PUSPOK A VALTOZO IDOK VIHARABAN

(RAVASZ LASZLO MUNKASSAGA 1945-1948 KOZOTT)



Bevezetés

Dolgozatomban Ravasz Laszlonak, a Dunamelléki Reformatus Egyhdzkeriilet
plspokének masodik vilaghdboru utani tevékenységét szeretném kozelebbrél megvizsgalni,
egészen a pispok lemondasaig. Sziikségszerii, hogy emellett a Magyarorszagi Reformatus
Egyhazzal kapcsolatos korabeli eseményekrdl is szot ejtsek. Az 1945 és 1948 kozotti iddszak
sorsdontd hatassal birt minden magyar életére nézve, ezért roppant érdekes megfigyelni, hogy
mi tortént ekkor a reformatus egyhazon beliil, hogyan reagéltak az egyhazi vezetdk a politikai
helyzet valtozasaira, a nagymértékii balratolodasra. A dolgozatban a korszak - a reformatus
egyhaz szempontjabol - legfontosabb eseményeit prébaltam kiemelni, és szemléltetni a
plispok ezekkel szembeni magatartasat.

Ezt a témat érdekessége mellett rendkiviil fontosnak is tartom, mivel Ravasz Laszlo
palyafutasat mind életében, mind haldla utdn szdmtalanszor birdltdk vagy éppen védelmezték,
ezért az a célom, hogy ebben az irasban az — akar pozitiv, akar negativ — eléitéletek hattérbe
szoruljanak, és mindenekel6tt ne a jelenbdl visszatekintve itéljik meg 6t, hanem elészor
vizsgaljuk meg sajat korat és az események hatterét. Magat Ravasz piispokot idézve: ,,De az
emberek értékét nem szabad gy itélni meg, hogy kivessziik a korukbodl s athelyezziik egy
merdben ellentétes korba, hanem ugy, hogy korukban és korukbdl értjiik meg.”1

Miel6tt ratérnék a fentiekben megjeldlt korszak targyaldsara, el0szor ismertetem

Ravasz 1945 elétti palyafutasat.

Ravasz Laszlé életitja 1945-ig

Ravasz Laszl6 1882. szeptember 29-én sziiletett az erdélyi Banffyhunyadon. Az elemi
¢s polgari iskolat sziilévarosaban végezte, majd a székelyudvarhelyi reformatus
fégimndziumban folytatta tanulmanyait. A gimnazium elvégzése utan parhuzamos
tanulmanyokat folytatott a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem bolcsészkaran és az
Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet teoldgiai akadémidjan. Ekkor még nem tudta eldonteni,
hogy a lelkészi hivatast vagy a bolcsész palyat valassza. Bar felmendi kozott tobb reformatus

lelkész is volt, mégis inkabb irodalomtorténész szeretett volna lenni.

! Ravasz 1992, 159.



A fordulopontot az 1903-as év jelentette a fiatal Ravasz szdmara, mikor Bartok
Gyorgy, az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet piispoke személyi titkaranak valasztotta Ki. Ez
1d6 alatt ismerkedett meg Bartok plispok lanyaval, Margittal, aki késébb a felesége lett.

A teoldgia elvégzése utan kiilfoldi tanulmanyutra indult Berlinbe, hogy tovabb
sz¢lesitse latokorét. Majd 1907 madjusaban a Kolozsvari Teologiai Akadémia gyakorlati
tanszékére hivtdk professzornak. Egyre nagyobb ismertségre tett szert szélesebb korben is.
Tagja volt az Erdélyi Irodalmi Tarsasagnak ¢és az Erdélyi Muzeum Egyletnek. Emellett a
sajtotevékenységbdl is kivette részét, mivelhogy szerkesztdje volt a Reformatus Szemlének és
a Protestans Szemlének is.

1907-ben elhunyt Bartok Gyorgy, utdna Kenessey Béla lett a kolozsvari reformatus
plispok tiz évig. Ebben az idészakban Ravasz Laszl6 a teologiai akadémiara Gsszpontositott.
Kenessey utan Nagy Karolyt, Ravasz kozeli baratjat piispokké, Ravaszt pedig egyhdzkeriileti
f6jegyzOve, egyszersmind pilispokhelyettessé valasztottak.?

A kovetkezo fordulatot 1921 marciusa hozta Ravasz szamara. Ekkor halt meg ugyanis
Petri Elek, a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet piispoke, aki egyben a budapesti Kalvin
téri reformatus gyiilekezet lelkipasztora volt. Ravasz taviratot kapott kozeli rokonétol, Ravasz
Arpadtol, melyben feltették neki a kérdést, hogy elvallalja-e a Kalvin téri lelkészséget, gy,
hogy a plispoki tisztséget a ceglédi lelkész, Takacs Jozsef fogja betdlteni. Ravasz Laszlo azt
valaszolta, hogy akkor fogadja el a meghivast, ha egyben pilispdknek is 6t valasztjdk meg.
Hozzatette, hogy bar nagyra értékeli a felkérést, de aktudlis helyzete nem engedi meg, hogy
pusztan a lelkészi szolgalatot elfogadj a.’

Veégil 1921. junius végén Ravasz Laszl6t nagy tobbséggel megvalasztottdk a
Dunamelléki Reformatus Egyhéazkeriilet piispokének. Szeptember 25-én keriilt sor lelkészi
beiktatasara, oktober 1-jén pedig piispoki hivatalaba iktattak be.

A hattérben sokan rosszallottdk, hogy a nagy multi dunamelléki egyhdzkeriilet élére
egy masik egyhazkeriiletbdl valasztottak plispokot. Ezekhez a rosszallokhoz tartozott Bethlen
Istvan miniszterelndk is, de hamar bizalmas viszony alakult ki kettdjiik kozott. Ravasz jo
kapcsolatban volt a kormanyzoval, Horthy Mikldssal is. Gombos Gyulat pedig, a késébbi
miniszterelnokot zsenidlis politikusnak tartotta, s Gigy vélte, hogy nem tehetd feleldssé azért,
hogy utodai végiil rossz irdnyba vitték az orszagot. E kapcsolatai is hozzajarultak ahhoz, hogy

Ravasz negativ megitélésben részesiilt a kommunista rendszerben.

2 Gergely 2004, 185-189.
® Ravasz 1992, 145.



Ravasz Laszlo pilispokkeént is folytatta sokoldalu tevékenységét, tobb irodalmi tarsasag
tagja volt, tovabbra is szerkesztette a Protestins Szemlét. Szémos prédikacidja keriilt
publikalasra, ¢és a radidnak koszonhetéen orszagos hirnévre tett szert. Tudoményos
munkassaganak elismeréseként 1925-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia tiszteletbeli
tagjanak valasztottak. Pal Athénban cimmel tartott székfoglald beszédet, melyben a hit és a
tudas viszonyat targyalta. 1930-ban az elsé kitiintetettek kozott kapta meg a Horthy Miklos
altal alapitott Corvin-lancot, melyet azok kaphattak, akik a magyar tudomény, irodalom és
muvészet terén értek el kimagaslo eredményt. Par évvel késébb 1. osztalya Magyar
Erdemkereszttel is kitiintették.

Tarsadalmi szerepénél is fontosabb piispoki tevékenysége. Ravasz Laszld nagy
hangsulyt fektetett az egyhazlatogatas szolgalatara. Beiktatdsa utdn egy héttel mar nekilatott
ennek a feladatnak, és egészen a lemondasat megel6zd fél évig végezte. A dunamelléki
egyhazkeriilet 6sszes anyaegyhdzkozségét legalabb egyszer meglatogatta, de szamos kiilfoldi
magyar gyiilekezetben is hirdette az Igét. Ravasz Laszl6 ezeket a latogatasokat a 20. szazad
elsé felének ,,legnagyobb, egységes evangelizacios kampanyanak™ nevezi.”

Mikor Ravasz Laszl6 a dunamelléki egyhdzkeriilet ¢lére keriilt, a reformatus egyhéz
hivatalos szervezetén beliil nem folyt belmissziéi munka. Ez azt jelentette, hogy a kiilonb6zd
reformatus egyesililetek, szovetségek nem az egyhdz keretei kozott miikodtek, hanem
maganvallalkozasokként vagy szabad egyesiiletekként. Ravasz igy fogalmazta meg plispoki
programjat: ,,Az egyesiileti keresztyénség egyhdziasitdsa az egyhaz evangelizaldsa utjan.”
Ezzel azt akarta elérni, hogy ezek az egyesiiletek a reformatus egyhaz keretei kozott
miukoddjenek. Ennek kivitelezésére 1931-ben megalkottak a missziordl szolo zsinati torvényt.

A belmisszidé megszervezése mellett a masik fontos esemény az Orszagos Reformatus
Ndszovetség megalakuldsa volt. Elndkének Zsindely Ferenc allamtitkar feleségét, Tiidds
Klarat valasztottak meg.6

Ravasz Laszlo mar az 1920-as években felhivta a figyelmet a szocialis problémakra.
Kevéssel beiktatdsa utan Kobanyan prédikalt az evangélium szocializmusardl ¢és a
szocializmus evangéliumardl. A Magyar Evangéliumi Munkasszovetség megalakitasdban is

2

szerepet vallalt. Ravasz Onmagat ,,szivszerinti szocialistinak™ vallotta, de a szocializmus

* Gergely 2004, 191-193.
®Ravasz 1992, 172.
®Ravasz 1992, 182-186.



Osszefonddott a marxizmussal, mely materializmust és ateizmust hirdetett, ebbdl kifolydlag a
piispdk nem tudott azonosulni azzal.’

1936-ban meghalt Baltazar Dezsd, a Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet pilispoke,
igy rangidds pilispokként Ravasz Laszlo toltotte be az Osszes fOobb orszagos egyhazi vezetd
tisztséget. O lett a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventjének és Orszagos
Zsinatanak lelkészi elndke, valamint az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet (ORLE)
elnoke is.

Tehat Ravasz volt a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz legfébb lelkészi vezetdje,
mikor Magyarorszadg belesodrodott a mésodik vilaghdboruba, s ennek kovetkeztében nagy
felelosség nehezedett vallaira. Ravasz, bar azt vallotta, hogy van zsidokérdés, elutasitotta a
naci fajelméletet. Azonban a nagyobb rossz elkeriilése érdekében a fels6hdz tagjaként 6 is
elfogadta az elsé két zsidotorvényt. A masodik zsidotdrvény faji jellege miatt hatarozattan
tiltakozott, a harmadik zsidotorvényt pedig megprobaltak megbuktatni a fels6hazban. A
dunamelléki piispok tamogatta, hogy megalakuljon a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Egyetemes Konventjének J6 Pasztor Albizottsdga, melyhez csatlakozott az evangélikus
egyhaz is. Segitettek a zsidoknak keresztlevelekhez és menlevelekhez jutni. A protestans
egyhazi vezetdk tobbszor tiltakoztak az atrocitasok ellen, de nem tudtak hatast gyakorolni a
nyilasokra.?

Ravasz felismerte a magyar keresztyén tarsadalom mulasztésait, melyek a zsidok
deportalasdhoz vezettek. Szilard jellemre vall, hogy egyrészt nem tagadta meg korabbi
nézeteit koponyegforgatdé modon, masrészt takargatas nélkiil véllalta 6nmaga és az egyhaz
blineit és hibait a kialakult helyzetben.

1945 végén a kovetkezOket irta Védobeszéd és vadirat cimi cikkében: ,,A jobboldali
eszmedramlatban is volt egy pont, ahol ki kellett volna szallani és irdnyt valtoztatni. Ezt
azonban nem tette meg a magyar keresztyén tarsadalom. A legtobb ember késébb ocsudott

fel.”®

" Fiirj 1998, 27.
& Gergely 2004, 193-195.
®Haladas 1945. dec. 22. 5.



Biinbanat, ujrakezdés és az elsé6 tamadasok

Két honappal a masodik vilaghdboru befejezése elott keriilt sor a budapesti Kalvin téri
reformatus templomban Ravasz Laszlo hires blinbano prédikécidjara. Ebben a beszédben a
plspok mintegy lezarta az elmult id6északot, €és 0j iranyt mutatott: ,,Amit vet az ember, azt
aratja is. Aki testnek vet, testbdl arat veszedelmet, aki 1éleknek vet, 1¢lekbdl arat 6rok életet.
(...) A testnek vetettiink és halalt arattunk. Vessiink a 1éleknek, hogy arassunk igazi ¢életet!
(...) Testnek vetett az a nemzedék, amely meginditotta ezt a szornyl vilaghaborut. (...) Van
menekvés, ha a léleknek vetiink. Léleknek az vet, aki Isten lelkét tartja a legfobb jonak s a
maga lelkét e Lélek eszkozéiil ajanlja fel. Ennek elsd 1épése a biinbanat.”*°

Ez a blintudat az egész reformatus egyhazra jellemz6 volt. A Dunamelléki Reformatus
Egyhéazkeriilet gylilekezeteiben evangelizacios hétre keriilt sor 1945. junius 4-10. kozott,
melyen az egyéni és kozdsségi blinokrol és feleldsségrol, és a megtérés sziikségességérdl
szolottak a prédikaciok.

Madjusban a Reformatus Egyhaz Zsinati Tanacsa is megvallotta vétkeit, miszerint nem
szolitotta fel a népet €s a vezetdket, mikor Isten torvényeivel ellenkez6 utra tértek, és nem allt
ki teljességgel az artatlanul iild6zottek mellett sem.

A négy egyhdzkeriilet plispokei ko6zds pasztorlevelet bocsatottak ki, melyben
kijelentették, hogy az erkdlcsi romlas volt az orszag romba délésének okozoja.t

A biinbanattal egyidejlileg Ravasz €s mas egyhazak vezetOi orosz katonai vezetokkel
targyaltak Pesten a kialakult helyzetrdl és a tovabbi teenddkrdl. 1945. februar 20-an Gurkov
drnagy varosparancsnokkal egyeztettek. Az 6rnagy elmondta, hogy bar a naci propaganda
egyhaziild6zonek tiinteti fel a szovjeteket, valdjaban 6k kozombosek az egyhézakkal szemben,
maganiigynek tekintik a vallast. Mindemellett értékelik az egyhdzak szolgalatait, mivel a
haboru legnehezebb részeiben az egyhaz erdsitette meg az orosz népet.

Az egyhazak képviseldi a munka legfobb akadalyanak az épiiletek leromlésat jelezték,
az Grnagy segitségét ajanlotta fel.*?

Kezdetben mind a szovjetek, mind a magyar kommunistak arra torekedtek, hogy

megnyugtassak a civil lakossagot. A varosparancsnokok kihirdették, hogy az istentiszteleteket

10 Ravasz igehirdetése: Amit vet az ember, azt aratja. In: Barczay 1988, 23-25.
" Barcza-Dienes 1999, 81-82.
' Ravasz 1992, 313-315.



meg lehet tartani.® Nem zartak be templomokat, se felekezeti iskolakat, és pénzsegélyt is
kaptak az egyhazak ingatlanjaik kijavitasara.

Az 1944 végén Debrecenben megalakul6 Ideiglenes Nemzetgytilésnek tizenot egyhazi
személy is tagja lett, koztik volt Bereczky Albert reformatus lelkész és a Tiszantali
Reformatus Egyhazkertilet piispoke, Révész Imre is.

Késobb maga Rékosi Matyas is felhivta a figyelmet arra, hogy ,,0vatosan kell dolgozni”
az egyhazakkal szemben, ¢és az egyhazi intézmények ,,legreakcidsabb” képviseldi ellen kell a
tamadasokat inditani, nem pedig az egész egyhaz ellen, mert az ellenallasra kényszeritheti az
egyheizat.15 Rakosi kiilon hangsulyozta, hogy ,,a foldreform elleni minden tamadast vissza kell
verni.”'®

1945 elején megkezddédtek orszagszerte a tisztogatasok, melyek a ,fasiszta és mas
reakcio elemek” ellen iranyultak. 1946 marciusaig a politikai rendérség harmincttezer fot
tartoztatott le."’

Az elmult rendszerben betoltott szerepiik miatt az egyhazi vezetk sem érezhették
magukat biztonsagban. Folyamatosan zajlott az egyhazi emberek igazoltatasa, melynek soran
az egyhdz tobb vilagi tisztségviseldjét is letartdztattdk. Ravasz Laszlo 1945 tavaszan azt irta
Balogh Jendnek, a Dundntili Reformatus Egyhazkeriilet fégondnokénak, hogy bar eddig
megusztak a letartoztatast, nem allitja, hogy biztosan elkeriilik azt.'® Révész Imre a tiszantili
egyhazkeriiletrél irott helyzetjelentésében kiemelte, hogy a legnagyobb nyugtalansagot a
renddrségi és népbirdsagi eljarasok okoztdk, ,,amelyek egyre tobb lelkészi személyre
terjednek ki

A reformatus egyhézat, s egyszersmind az egész orszagot koriilvevd bizonytalansag
jol érzddik Ravasz Laszlo €és Révész Imre levélvaltasaibol is. 1945 marciusdban irott
levelében Révész Imre beszamolt Rékosival vald taldlkozasarol, melyen a kommunistak
vezére kijelentette, hogy minél radikélisabban és gyorsabban le kell szamolni a fasiszta

elemekkel. Révész levelében megjegyezte, hogy ,,... a >> fasizmus << alapjan minden

nadragos embert fel lehet hiizni, aki az elmult 25 esztendd alatt 5 sort nyomtatasban kiadott,

3 Vincze 2007, 1.

 Kiss 2003, 39.

* Horvéth 2014, 57.

18 K6zlemény a Magyar Kommunista Part Kozponti Vezetéségének a valasztasok eredményérél foglalkozé
ulésérél. In: Rakosi 1979, 172.

Y Révai 1991, 17-18.

'8 A Dunamelléki Reformétus Egyhazkeriilet Raday levéltara (tovabbiakban RL) A/lc 84. doboz 1828/1945.
Ravasz Laszlo levele Balogh Jen6hoz 1945. majus 24-én.

9 RL A/1c 84. doboz 1841/1945. Pro Memoria. Helyzetjelentés Debrecenbdl és a Tiszanthlrél 1945 majusaban.



vagy 5 mondatot nyilvanosan elmondott”. Mindazonaltal 6 is leirja, hogy ,,... eddig az
egyhazi ¢lettel szemben csak igen szérvanyos mértékben hallok a kertiletbdl tomeg-
ellenszenvi jelenségeket s ezek is egyeldre helyileg kezelhetd kisebb dolgok s nem is csak a
sz¢lsébaloldal az okuk mindig”.20

Egy masik alkalommal aggddva irja, hogy Makkai Sandor volt piispok és Uray Sandor
reformatus lelkész elfogasa, valamint Almassy Méarton hajduboszorményi reformatus lelkész,
vallastanar elitélése 6ta 0 maga is fel van késziilve, hogy ,barmely percben” bortonbe
keriilhet.”*

Ravasz remek érzékkel tapint rd a 1ényegre, mikor megjegyzi, hogy az a legnagyobb
gond, ,,hogy nincs meghatdrozva, mi az a nyilas métely”. A plispok szerint ezzel a kifejezéssel
csak a Szalasi-rezsimet lehet illetni, viszont a ,,tilzok™ az egész Horthy-korszakot igy itélik
meg.22

A sajton keresztiil is lehetett tAmadasokra szdmitani. 1945 4prilisdban jelentették
Szabo Imre esperesnek, hogy ellene és Ravasz ellen egy cikket akarnak megjelentetni a
Szabad Széban.® Par honappal késébb ismét Ravasz ellen kiséreltek meg tamadast, azéltal,
hogy a piispdk nyugdijba vonulasarol adtak hirt tévesen. Szimonidesz Lajos, evangélikus
tabori piispok egy cikkében a Horthy-rendszer legfébb szellemi tdmaszanak nevezte Ravasz
Laszlot, ezt a cikket azonban Supka Géza, a Vildg?® fészerkesztéje nem jelentette meg.
Ezekkel is lemondasra akartak kényszeriteni a piispokot.”

Ez év 6szén még tobb kisérlet is volt Ravasz elleni timadasokra. Balla Antal, késObbi
tajékoztatasiigyi miniszter felkereste a Ravasszal ellentmondasos kapcsolatban 1évé Kovats J.
Istvan reformatus lelkipasztort, és kozolte vele, hogy egy cikksorozatban késziil megtadmadni
a plispokot. Kovats félretéve sérelmeit, az egyhaz érdekeinek védelmében felszolitotta Ballat,
hogy tegyen le err6l a szandékarol. Mindazonaltal visszaemlékezéseiben megjegyzi, hogy ha

» 26 cikkéért tiz év bortdnt kapott, Ravasz,

Turéezy Zoltan evangélikus plispok ,.egyetlen
korabbi irdsai és a zsidotorvények idején betoltott tarsadalmi pozicidja miatt, ennél joval

nagyobb biintetésre szamithatott volna.?’

2 RL A/lc 84.doboz 1624/1945. Révész Imre levele Ravasz Laszlohoz 1945. marcius 14-én.

ZLRL A/1c 84.doboz 1841/1945. Révész Imre levele Ravasz Laszlohoz 1945. majus 23-4n.

2 RL A/lc 84. doboz 1841/1945. Ravasz Laszl6 valasza Révész Imrének 1945. majus 29-én.

23 1945. mércius 27-t6] a Nemzeti Paraszt Pért lapja

2 A Polgari Demokrata Part lapja

% §zab 2001, 128-138.

% Kovits kissé tuloz ezzel a kijelentéssel, mivel Turdczy Zoltan evangélikus piispok nem csupéan egyetlen
cikkéért kapott tiz év bortdnt, hanem ennél tobb megnyilatkozasaért

T Kovats 2005, 416.



Problémak az egyhazon beliil

A kiils6 tamadasok mellett bels6 megosztottsag is fenyegette az egyhazat. A Magyar
Reformdtus Ebredés cimii lap szerkesztésége koriil kialakult egy csoport, mely az egyhaz
megujulasanak sziikségességét hirdette. A csoport legjelentdsebb tagjai kozé tartozott a
nyiregyhazi lelkész, Békefi Bend és Bereczky Albert is. Hasznukra valt, hogy kapcsolataik
voltak a kommunistakkal. ,,Egyhazi balszarnynak” is nevezték ezt a csoportot. 28

Ez a csoportosulas a tisztujitast szorgalmazta az egyhazi személyek korében. Ezzel
szemben Ravasz szerint ,,... kotelessége mindenkinek atkorméanyozni ezen a valsagon a hajot
s majd, ha megtortént az 1j berendezkedés, akkor vesse fel minden egyhazi vezeté magaban
ezt a kérdést: a véglegesen kialakultnak latszo helyzetben akar-e, tud-e tovabbdolgozni?”
Hozzateszi, hogy ez nem érvényes ,,... azokra a vilagi vezetdkre, akik jobboldali politikaval
lehetetlenné tették magukat™.?®

Ennek ellenére Révész Imre tiszantali plispoknek még 1945-ben tamadast kellett
kiallnia, mivel a Magyar Reformdtus Ebredés csoportja Békefi Benét szerette volna
megvalasztani helyette piispoknek. A valasztasi kampany politikai harccé fajult, mivel a sajtot
¢s roplapokat is felhasznéltak Révész Imre lejaratdsdra. A propaganda ellenére is csak 26
szavazatot sikeriilt szereznie Békefinek, Révész 786 szavazataval szemben.*

Ravasz oriilt a szavazas eredményének, de megjegyezte, hogy normalis viszonyok
mellett ,,ebbdl az esetbdl komoly egyhazpolitikai ligy valnék”. Az adott szituacioban viszont
egyetértett azzal, hogy Révészék nyugodtan és visszafogottan kezelték a helyzetet.31

Ezutan ,,megallapodas™ jott létre Révész és Bereczky kozott, melyben tisztaztak a
valasztasi liggyel kapcsolatban felmertilt félreértéseket. Bereczky kijelentette, hogy elitéli a
plispokvalasztasba vald politikai beavatkozast, valamint, hogy a ropcédulak kiadasat kezdettdl
fogva helytelennek tartotta.*

Mig a Tiszantalon a piispokvalasztas miatt volt fesziilt a 1égkor, addig a Dunamelléken
a fogondnokvalasztassal kapcsolatban meriiltek fel problémak. Lazar Andor fégondnokka

véalasztasa nagy megosztottsagot eredményezett, és sokan biraltdk ezért Ravasz Laszlot.

%8 Kiss 2003, 54-55.

2 RL A/lc 85.doboz 2212/1945. Ravasz Lasz16 levele Révész Imréhez 1945. augusztus 22-én.
%0 Kiss 2003, 55.

3L RL A/lc 85. doboz 2319/1945 . Ravasz Lész1 levele Révész Imréhez 1945. december 3-an.
2 RL A/lc 85. doboz 2357/1945. Révész Imre levele Ravasz Laszlohoz 1945. november 27-én.



Leginkabb az szolt Lazar ellen, hogy a Gombos-kormany igazsagiigy-minisztere volt, akkor,
amikor bortonbiintetésre itélték Rakosi Matyast.*®

Bereczky levélben hivta fel Ravasz figyelmét arra, hogy a Szabad Nép cimi
kommunista 0jsdg mar meg is kezdte a tamadast Lazar Andor személye ellen, mikor a
Kereskedelmi Bank élére kinevezték.*

Ravasz késobb leirta, hogy Lazar Andor nem politikai szempontokbdl lett
megvalasztva, ,,... hanem azért, mert szolgalatdban a legidésebb gondnok s az 6sszeomlas 6ta
egyediil all a helyén ¢és allja meg a helyét”. A Lazar mellett ,kitartd” plispok szerint, ha a
masik jelolt, Nagy Ferenc lett volna megvalasztva, ez esetben sokkal inkabb lehetne beszélni
a ,politikamentesség hianyarol”. ¥ Masfél évvel késébb Nagy Ferenc miniszterelndk
elmenekiilt az orszagbdl, ez utdlag igazolta Ravasz dontését, hogy nem 6t valasztottdk meg
fégondnokka.

Hasonlod volt a helyzet Tiszantulon is, ahol Révész Imrének kinosan kellett {igyelnie,
hogy ne lehessen olyan személy a fOégondnok, akinek a megvalasztasa ,,politikai
tapintatlansagnak” min&siil. *®

1946 augusztusaban a Magyar Reformdtus Ebredés szerkesztésége és a reformatus
Gyiilekezeti Evangelizacio Barati Tarsasaga rendezésében zajlott le az Orszagos Reformatus
Szabad Tanacs iilése, Nyiregyhdzan. Ezzel gyakorlatilag nyilvanvalova valt a reformatus
egyhaz kettéosztottsaga. A kérdések megvitatasara hivtak az egyhazi vezetoket és minden
érdeklddd egyhaztagot. Azt hirdették, hogy az egyhdz belsé és kiilsé megljulasara
torekednek.’

Ravasz kezdetben oriilt Békefi buzgosaganak, hogy birdlta a multat és megujulast
hirdetett. De észlelte, hogy Békefi olyan tertileteken is ellenzéki iranyba fordult az egyhazzal
szemben, ahol ez nem volt indokolt. Ugy tiintették fel a helyzetet, mintha a ,,megjulé, 16,
felébredt reformatus egyhaz hivatalos képviselete” allt volna szemben egy ,,l1¢élektelen, maradi,

alvd, megujhodasellenes hivatalos egyhazzal”. Ravasz sérelmezte, hogy szinte semmibe

% Kiss 2003, 56.

¥ RL A/lc 85. doboz 2245/1945. Bereczky Albert levele Ravasz Laszlohoz 1945. oktober 27-én. Bereczky a
levele mellett a Szabad Nép 1945. oktober 27-1 szamat is elkiildte Ravasznak. A Lazar Andor személye ellen
sz016 cikk a Gombos igazsagiigyminisztere a Kereskedelmi Bank élén cimen jelent meg.

 RL A/1c 85. doboz 65/1946. Ravasz Laszl6 vélasza Révész Imrének 1946. januar 21-¢én.

% RL A/lc 85. doboz 65/1946. Révész Imre levele Ravasz Laszl6hoz 1946. januar 10-én. A dilemma Szentpéteri
Kun Béla személye koriil forgott. A masik (politikailag elfogadhatobb) jeldlt Juhasz Nagy Sandor volt. Marcius
29-én(RL A/1c 85.doboz 383/1946.) Révész arrdl szamolt be, h Juhasz stilyos beteg lett, s megjegyezte, hogy
,nehogy az Ur Isten rendkiviili modon” zarja le az iigyet. Majus 10-én végiil meghalt Juhasz Nagy Sandor, és
Szentpéteri Kun Béla lett megvalasztva.

¥" Barcza-Dienes 1999, 82-83.
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vették az 0 szolgalatat a magyar reformatus ébredésben, és uigy allitottak be, mintha Békefiék
egy 1j dolgot inditottak volna el.

A két csoport kozott nézeteltérés alakult ki a zsidoktol vald bocsanatkérés targyaban.
A reformatus egyhdz szdmos helyen megvallotta a zsidokérdésben vald felelosségét és
blindsségét, viszont a nyiregyhazi tanacs szerint mindez nem volt elegendd, hanem azt kérték,
hogy a zsinatot szolitsak fel bocsanatkérésre. Ravasz szerint ezzel az akcidval a Nyiregyhazi
Szabad Tanécs tullépte hataskorét.®

Az 1946. szeptember 25-én tartott ORLE kozgytilésen a megnyitd beszédében Ravasz
hangsulyozta, hogy a két ,,tdbornak™ - a ,,maradiaknak™ és az ,,ujitoknak”™ - az ellenségeskedés
helyett Isten Igéje mellett, kozosen kell keresnie a ,,megujulas modjait”.*

Az Orszagos Reformatus Szabad Tanacs még két gyiilést tervezett. Az egyiket meg is
tartottak Nyiregyhazan. A kovetkezd iiléssel kapcsolatban ellentétek alakultak ki a
vezetOségen beliil. Békefi Bend a Szovjetunidval kapcsolatos egyértelmil allasfoglalés
szlikségszerliségét javasolta fotémanak. Ezt Bereczky Albert ellenezte, és Makkai Sandor A
keresztyénség és a marxizmus ciml javaslatat fogadtdk el. Ezzel viszont Békefi nem értett
egyet, mivel sem a konfrontaciot, sem az elvtelen megegyezést nem tartotta helyesnek. Ennek
kovetkeztében az iilés elmaradt. A csoport két vezetdje, Békefi és Bereczky eltdvolodott
egymastol. Bereczkyvel egylitt tobben kiléptek a Reformatus Gyiilekezeti Evangelizacio

Barati Tarsasagabol, s 1948 tavaszan fel is oszlattak azt. *°

A reformatus egyhaz ¢és az allam viszonya

Az egyhéazon beliili nézeteltérések mellett olyan események is torténtek, melyek nagy
hatassal voltak az allam €s az egyhaz kapcsolatanak megvaltozasara.

1945 tavaszan a foldreform hatdsara veszélybe keriilt az egyhédz fiiggetlensége. A
dunamelléki egyhazkeriilet 5400 hold foldbirtokabol minddssze 100 maradt meg, és
gyakorlatilag semmi karpotlast nem kapott az egyhaz. Ravasz Laszlo piispoki jelentésében
hivta fel a figyelmet arra, hogy ez az intézkedés veszélyezteti az egyhaz onallosagat, és

amennyiben az allam segitségére van sziiksége, ez az egyhaz ,,allamositasdhoz” vezethet. 4

% Ravasz 1992, 320-322.

%9 ORLE elnoki megnyito beszéd, 1946. In: Barczay 1988, 79.
“0 Barcza-Dienes 1999, 104.

“! Ravasz Laszl6 piispoki jelentése, 1945. In: Barczay 1988, 52.

11



Az egyhazi foldek elvétele utan Révész aggodalommal telve tette fel kérdéseit a
Ravaszhoz irott levelében: ,,Honnan fogjuk iskoldinkat, els6 renden kollégiumainkat szept. 1.
utan fenntartani? Az akkorra teljesen kiliresedd allamkasszabol-¢, amelynek a foldreform
kovetkeztében jo 10 évig alig lesz adobevétele?” 42

1945 juliusdban az ORLE tagjaihoz intézett korlevelében Ravasz Laszlo irt a
foldreform iskoldkat érintd hatasarol. Ebben ugy fogalmazott, hogy még nem fenyegeti
mélyrehatd valtozas az iskoldkat. A plispok jol latta azonban, hogy a pillanatnyi stabilitds
ellenére a jov6 bizonytalan. Igy irt errdl: ,,... a foldreform kovetkeztében eldallott gazdasagi
helyzet, az ingyenes oktatas kiiszobon allo kotelezettsége iskoldinkat a legsulyosabb valsagba
dontotte. Az allam kész a jelentkez6 terheket atvenni, de mindnydjan érezziik, hogy ez nem a
végs6 megoldas és iskolaink 1éte nem all biztos anyagi fundamentumon.”*?

Ravasz mar pilispoki székfoglaldo beszédében kijelentette, hogy az eszménye ,.egy
olyan egyhaz, amelyik az 5nmaga erejére van utalva”.** A foldreform végrehajtasa utan egyre
csokkent az esélye, hogy ez az eszmény a kozeljovoben megvaldsulhat, s6t a foldjeit vesztett
egyhaz még inkabb fliggdvé valt az allamtol.

A reformatus egyhdzi vezetdk, latva a helyzet komolysagat, még a kormanyrendelet
elfogaddsa eldtt probaltak kompromisszumot keresni. Ravasz eldbb Lazar Andorral, majd
Balogh Jendvel kozosen irt levelet Nagy Imre foldmiivelésiigyi miniszternek, hogy utasitsa a
helyi hatosagokat, hogy méltanyosak legyenek az egyhazzal szemben, és joindulattian
allapitsdk meg a megvaltasi arat. Azt akarta elérni, hogy ,,az egyhdz minden vagyona
célvagyon mindsitést kapjon”. Masrészt hangsulyozta, hogy az egyhdz panaszai nem jelentik
azt, hogy megkérdéjelezik a foldreform jogossagat.”> Révész Imre és Szenpéteri Kun Béla, a
tiszantuli egyhazkertiilet fégondnoka is probaltak engedményeket elérni Nagy Imrénél.

Mindezek ellenére csak annyit sikeriilt elérni, hogy a folddel egyaltalan nem
rendelkezd egyhdzkozségek foldhoz jutottak. Ezzel egyiitt is Oridsi veszteség érte a reformatus
egyhazat, 103 ezer holdbél 44 ezret vettek el az egyhaztol.*®

1945 novemberében XXIV. piispdki jelentésében Ravasz egyrészt Kijelentette, hogy a
reformatus egyhaz teljes mértékben a foldbirtokreform mellett 4llt a miltban. Az egyhaz tudta
¢és vallalta, hogy a foldbirtokreform nagy gazdasagi valsaggal fog jarni, mivel elveszi a

foldeket azoktol, akiknek sok van, €s a nincsteleneknek adja. Masrészt hangot adott egyet

“2RL A/lc 84. doboz 1746/1945. Révész Imre levele Ravasz Laszlohoz 1945, aprilis 22-én.

“RL A/lc 48/1945. Korlevél az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet tagjaihoz. 1945, julius 10.
* Kiss 2003, 48.

*® Fiirj 1998, 28.

* Vincze 2007, 5.
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nem ¢értésének a reform oly moédon vald végrehajtasaval szemben, hogy az egyhaz semmi
karpotlasban nem részesiilt.*’

Az adott helyzetben az egyhaz is nagy varakozéssal tekintett az 1945-Gs
nemzetgyllési valasztasok elé. Ravasz Laszlo is latta a kozelgd esemény fontossagat, ezért
ujsagcikkben hivta fel a hivek figyelmét, hogy dontsék el, melyik part programjaban van a
legtobb krisztusi tartalom. Az egyhdz és a vdlasztasok ciml irasaban gy tekintett az 6szi
valasztasokra, mint amely ,,a magyar nemzet sorsat donti el: a megijhodast vagy a végleges
bukast”. A piispok mar ekkor kiemelte, hogy a magyar politika csak akkor életképes, ha
onalloésaga mellett szamol az orosz nemzet baratsdgaval ¢és joakaratdval. Ugyanakkor a
Nyugattal val6 kapcsolat megtartasat is fontosnak tartotta. A magyar politikanak
demokratikusnak kell lennie, mert Ravasz szerint a demokricia az ,evangéliummal
atnemesitett tiszta humanumnak érvényesitése az allamkormanyzas teriiletén”. Azt tartotta a
legfontosabbnak, hogy ne valasszanak istentagadd és egyhazellenes partot, de mint leirta,
olyan partrol nem tud, amely nyiltan kijelentette egyhdzellenességét. E cikkében is
hangsulyozta, hogy az lenne a legjobb, ha megvaldsulna a szabad egyhdz szabad allamban
eszmény, de az allamtdl valo elszakadéds csak fokozatosan mehet végbe, amikor az egyhaz
mar képes sajat magat fenntartani. A foldreform ismert hatdsa miatt az egyhéz pillanatnyilag
képtelen volt erre. frasa végén leirta a hivek két nagy kotelességét a valasztasokkal
kapcsolatban: ,,Valasztani és jol valasztani!” *

A valasztasokon a kommunista part a szavazatok 17%-at szerezte meg, ennek ellenére
a hattérbdl mar Rékosi Matyas iranyitott - Ravasz szavaival élve - ,,a mogotte allo hétmillid
orosz puskara timaszkodva”.*®

A kommunistak igy értékelték a valasztason elért eredmeényiiket: ,,A Kommunista Part
17 szazalékos szavazati ardnya, ha tekintetbe vessziik az élelemhidnyt, a pénzromlast, a
hercegprimas levelét™ és egyéb rendkiviili és a part eredményeit hatranyosan befolyasolo
koriilményeket, kielégitbnek mondhato”. Masrészrdl megjegyezték, hogy ,a valasztasi

propaganda folyaman, helyenként komoly jobboldali elhajlasok mutatkoztak, pl. az egyhaz

*" Ravasz Lasz16 piispoki jelentése, 1945. In: Barczay 1988, 51.

* Elet és Jové. 1945/12. 1.

* Ravasz 1992, 324.

%0 Mindszenty tn. valasztasi pasztorlevélre utal, melyben a hercegprimas felhivta a figyelmet az ,,ij hatalom”
veszélyeire, ¢és kijelentette, h erre a partra a hivok nem adhatjak szavazatukat. Azt is vilagossa tette, hogy a
FKgP programja a leginkabb elfogadhatobb a hivok szamara. (Gergely 2005)
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felé. Ezekkel az elhajlasokkal és a partfegyelem meglazulasaval szemben is er6sebben fel kell
venni a harcot.”!

Ravasz egyre vildgosabban latta az orszagban végbemend folyamatokat. A mar
fentebb is emlitett 1945-6s XXIV. piispdki jelentésében is Ovatossagra intett, nehogy az
angolszasz vilag és az orosz birodalom kozott elhelyezkedd Magyarorszag ,,pozdorjava
torjon”. A piispok szerint a habort elvesztése utan az orszadg olyan erdvel csapodott a
sz€ls6jobboldalrol a szélsébaloldalra, hogy ez a folyamat a legnagyobb magyar
forradalomnak tarthatd. Majd aggodalommal jelentette ki felismerését: ,,Sokszor az a
benyomasunk, mintha a jobboldali fasizmust baloldali fasizmus valtotta volna fel s
szivszorongva figyeljiikk, hogy az ellenkezd végletekbe szédiiletesen kilengd inga mikor tér
nyugalmi allapotba.”?

1946 marciusaban megalakult a Baloldali Blokk, melynek résztvevéi a Magyar
Kommunista Part (MKP), a Szocialdemokrata Part, a Szaktanacs és a Nemzeti Parasztpart
voltak. Ennek a ,,blokknak™ a 6 ellenfele a Kisgazdapart volt, ezért mindent megtettek annak
gyengitésére. Ezzel egyiitt az egyhazak elleni fellépések is megkezdddtek, egyrészt a
»,materialista vilagnézet” alapjan, masrészt az is zavarhatta a kommunistdkat, hogy a
magyarorszagi protestdns egyhdzak nemzeti alapon szervezddtek, mely ellentétes az
»internacionalizmus” eszményével. A katolikus egyhazzal pedig az volt a probléma, hogy a
Vatikdn szemben allt a kommunizmussal. A reformatus egyhaz - mint a legnagyobb
magyarorszagi protestans egyhaz - tagjai tobbnyire a Kisgazdaparttal és a Parasztszovetséggel
szimpatizeiltak.53 Maga Ravasz is orommel emelte ki a nemzetgytilési valasztasokrol irott
cikkében, hogy a Kisgazdapart emblémajaban megjelent a Biblia.>*

A baloldalon azt is az egyhazak negativumaként tartottak szamon, hogy kisebb-
nagyobb mértékben egyiittmiikodtek a régi tarsadalmi renddel. A tisztogatasok fO oka
azonban egyértelmiien a kizardlagos hatalomra valo torekvés volt.

Az egyhézak elleni tdmadas, még ha egyeldre kozvetett modon is, mar 1946 jaliusdban
elkezdddott. Ez elsOsorban a katolikus egyhéazat érintette, de késdbb a reformatus egyhazat is
elérte. A tdmadas egyhazi szervezetek ellen indult és Magyarorszag akkori beliigyminisztere,
Rajk Laszlo hajtotta végre, a Szovetséges Ellenérzé Bizottsagnak a fasiszta szervezetek

feloszlatasat koveteld jegyzékére hivatkozva. A legnagyobb volumenii akcié a Magyar

51 A Magyar Kommunista Part Kézponti Vezetdségének Hatérozata az orszaggyiilési valasztisok eredményeirél
€s a part el6tt allo feladatokrol. In: Rakosi 1979, 173-175.

%2 Ravasz Lasz16 piispoki jelentése, 1945. In: Barczay 1988, 54.

*3 Barcza-Dienes 1999, 106-107.

* Elet és Jové. 1945/12. 1.
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Cserkész Szovetség feloszlatasa volt. Ezt koriilbeliil ezerdtszaz tarsadalmi egyesiilet betiltasa
kovette, melyek kozott sok egyhazi és vallasos egyesiilet is szerepelt. S bar ezeknek az
egyhazi egyesiileteknek a nagy tobbsége katolikus volt, mar ekkor sor keriilt néhany
protestans egyesiilet feloszlatasara is.>®

A kommunistak Iépten-nyomon a demokracia fontossagat hangsulyoztak. Rakosi 1945.
majus 27-én Pécsett tartott beszédében a demokracia fasizmus elleni harcét hirdette, melyben
meg kell tisztitani az allamapparatust, és egy uj szellemi réteget kell l1étrehozni, mely a
demokraciat koveti. A megtisztitdas a nemkivanatos személyek eltavolittatasat jelentette.
Ennek az eltavolitasnak az volt a kezdete, hogy a kommunista part szamara elfogadhatatlan
embereket Osszeirtak, és az un. B-listara helyezték.

Egy késobbi beszédében Rakosi kiilon kitért a klerikalis reakcid elleni harcra, és
elégedetlen volt, hogy a klerikalis reakciot egyeldre nem sikertilt rnegtérniiik.56

Azt, hogy a kommunistdk erds ellenfélnek lattdk az egyhdzakat, az is alatdmasztja,
hogy az Allamvédelmi Osztalyon (AVO) beliil létrejott az egyhdzi tigyek alosztalya, melynek
célja az egyhaz teljes ellenérzése és megsemmisitése volt. Az MKP harmadik kongresszusan
— 1946. szeptember 29-én — a part programja a ,demokraciacllenes” egyhazak
megsemmisitését tlizte ki célul, mivel azok nem tdmogatjak a demokraciat, és igy a partot
sem.”” Ennek ellentmond, hogy Ravasz alig négy nappal e kongresszus elétt az ORLE iilésén
az elndki megnyitod beszédében épp a demokracia mellett foglalt allast. Kijelentette, hogy ,,...
Magyarorszagnak a demokracia szellemében kell megtjulnia és jovendd tarsadalmat a harom
1d6allo pillére: a parasztsag, a munkdssag €és az értelmiség pillérére kell felépiteni”.58 Majd ezt
mondta: ,,... a demokraciat az emberi egyiittélés olyan magas forméjanak tartjuk, amely
természete szerint leginkabb megegyezik az evangélium tanitasaval. (...) Megvalljuk, hogy a
koztarsasagi allamformat semmivel sem tartjuk aldbbvalonak, mint a kiralysagot és nagyon
jol tudjuk, hogy mindegyik lehet istenes €s joO, és lehet istentelen és rossz. Mi a demokraciat a
joakarat, az emberi méltosag, a magasrendli etikai Ontudat és az atnemesedett népjellem
életformajanak tartjuk...”.>® A fenti idézetet latva egyértelmilen kijelenthetjiik, hogy jogtalan
volt Ravaszt demokraciaellenességgel vadolni.

A plispok nagyon fontosnak tartotta, hogy ,,politikai partkiizdelmekben” az egyhaz ne

vegyen részt. Egy 1946-ban az Elet és Jovében megjelend irasdban irt a szerinte helyes

* Barcza-Dienes 1999, 107-108.

*® Horvath 2014, 36-37.

" Horvath 2014, 57-58.

% ORLE elndki megnyité beszéd, 1946. In: Barczay 1988, 69.
% ORLE elnéki megnyité beszéd, 1946. In: Barczay 1988, 80.
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egyhazpolitikarol. A politikat két részre osztotta. ,, Az egyhdznak a magasrendi, elvi
politikaval okvetleniil foglalkozni kell”, de a hétkdznapi, utcai politikatdl tavol kell tartania
magélt.60

Ravasz mindig hatarozott véleményt formalt a politikai élet aktualis eseményeir6l és
az egyhazpolitikai kérdésekrél. Tévedésnek tartotta azt a kozkeleti vélekedést, hogy a
vallasszabadsagot az allam adja. Szerinte az allam ezt ,,... nem tudja adni, az allam csak

elismeri és biztositja, vagy korlatozhatja”.®*

A fakultativ hitoktatas és egyéb oktatasiigyi kérdések

Az egyhazak visszaszoritasa céljabol inditott akciok koziil a legnagyobb vitat az 1947.
év els6 felében targyalt, fakultativ vallasoktatasrol szo6l6 javaslat keltette. Ezt a javaslatot a
Flggetlen Kisgazdapart balszarnyahoz tartozo Ortutay Gyula vetette fel 1947 elején, a
baloldali partok pedig tamogattak. Az volt a felvetés lényege, hogy az addig kotelezo
vallasoktatds helyett a sziildknek jeleznilik kell szeptemberben, ha gyermekiiket
vallasoktatasban kivanjak részesiteni. Az egyhazak természetesen egyontetiien ellenezték ezt
a javaslatot.®?

Nagy Ferenc miniszterelnok vallalta a javaslat beterjesztését, de ez végiil nem tortént
meg, mivel 1947. majus 30-an az éppen Svajcban tartdzkodd miniszterelndk, az ellene kiadott
elfogatoparancsrol értesiilve, lemondott tisztségérdl, és kiilfoldon maradt. Nagy Ferenc, aki
egyben a Budapest-Kalvin téri reformatus gyiilekezet fogondnoka is volt, valdszintlileg azt
gondolta, hogy a fakultativ hitoktatdssal egyrészt kielégithetik a kommunistak igényeit,
masrészt ezzel a 1épéssel talan egy iddre elkeriilhetd az egyhazi iskolak allamositasa.®®

A politikai elit nem szamolt az egyhdzak nagymértékii ellenallasaval a fakultativ
hitoktatassal kapcsolatban. Ebben az is kozrejatszott, hogy Nagy Ferenc miniszterelndk
félreértette Banass Laszlo veszprémi katolikus piispdk kijelentését, miszerint ezt a kérdést az
egyhdz és az allam kozti viszonyrol folytatand6 targyalasokon lenne indokolt felvetni. A
miniszterelnok ezt Ggy tovabbitotta, hogy az egyhdz nem fogja akaddlyozni a javaslat

ften s, B4
megvalosnasat.6

80 Blet &s Jov6. 1946/10. 1.
81 Blet &s Jov6. 1948/50. 2.
62 Kiss 2003, 62.

% Horvath 2014, 50.

% Balogh 2012, 113.
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Az ligy fontossagat mutatja a magyarorszagi keresztyén egyhazak osszefogésa, és az a
nem mindennapi esemény is, hogy az Uj Ember cimii katolikus hetilap interjat kozolt Ravasz
Laszl6 reformatus piispdkkel. Ravasz ebben az interjiban amellett érvelt, hogy az allami és
kozségi iskolakban is sziikséges a hitoktatds, mivel ,,... a vallads altalaban az emberi
muveltségnek, kiilonosképpen pedig a keresztyénség a nemzeti miiveltségnek olyan Iényeges
alkotd része, amelynek ismerete nélkiill maga az emberi, illetéleg a nemzeti miiveltség
hidnyos”.% Mésrészt a 1élek egészségéhez is nélkiilozhetetleniil sziikséges a valldsoktatas. A
plspok szerint fontos, hogy a gyermekek megismerjék a keresztyén hit alapigazsagait, hogy
késObb ezen ismeretek birtokdban tudjanak donteni a hit elfogadasarol vagy elutasitasarol.
Ravasz egy olyan kompromisszumban latta a megoldast, hogy amennyiben a sziilék nem
kivanjak hitoktatasban részesiteni gyermekiiket, akkor az iskola adjon lehetdséget a
vallastanitas alol valo felmentésre. ,, Tehat az legyen fakultativ, hogy valaki ne tanuljon vallast,
ne a vallas tanulasa legyen fakultativ.”

Ugyanebben a beszélgetésben a hitoktatds fakultativva tétele mellett felmeriilt az
allamositas fenyegetd veszélye is. Ezért a reforméatus piispok felhivta a figyelmet az egyhazi
iskoldk fontossagdra, melyek fenntartasat kotelességnek tartotta, Krisztus misszioi
parancsolatabol kifolyolag. Ebbdl kovetkezik, hogy a sziildknek joga van egyhazi iskoldba
iratni gyermekeiket. A piispdk kifejti, hogy a nevelés nem az allam dolga, hanem a nemzeté,
ezért a nemzetnek kell eldonteni, hogy a koznevelési adokbol legyenek-e fenntartva egyhazi
iskolak, vagy ne.%

Ravasz Lasz16 1946 novemberében elmondott XXV. piispdki jelentésében Kijelentette,
hogy ha megkérdeznék a majdnem kétmillios reformatus magyarsag felndtt tagjait, akkor a
nagy tobbség a reformatus iskoldk mellett dontene.®’

A reformatus és az evangélikus egyhdz elndksége targyalt Ortutay Gyula
kozoktatasiligyi miniszterrel. Ezen a targyaldson Nagy Miklos allamtitkar is részt vett. Ravasz
kifejtette a miniszternek, hogy a kotelez6 hitoktatas megsziintetésének felvetését semmi sem
indokolta, hiszen még a baloldalhoz tartoz6 sziilok koziil is sokan adtdk gyermekeiket
reformatus iskoldkba, és a visszajelzések alapjan még az ateista sziilok gyermekei is szivesen
vettek részt hitoktatdson. A pilispok azokra az érvekre, miszerint az Amerikai Egyesiilt
Allamokban és Skociaban sincs kotelezd vallastanitas, a kovetkezoképpen valaszolt: ... ott

egy biblias ¢és keresztyén tarsadalom a vallasos nevelés altalanos feladatait magaval a

6 Uj Ember 1947. marcius. 2. 5.
®*®Uo.
%7 Ravasz Laszl6 piispoki jelentése, 1946. In: Barczay 1988, 98.
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keresztyén szellemii népiskolaval, egyhazi feladatat az egyetemes tarsadalmi munkava valt
vasarnapi iskoldval oldja meg”. ®® Ravasz ezek utin kijelentette, hogy az egyhdzak
egyhazfegyelmi szankciokat indithatnak azon egyhaztagok ellen, akik gyermekeiket kivonjak
a vallastanitas alol. Igy sok kart, harcot és nyugtalansagot fog okozni ez a javaslat, ha
megvalosul.

Ezutan, 1947. marcius 31-én Tildy Zoltan kdztarsasagi elndk hivott dssze értekezletet
a helyzet tisztazasara. Ezen a megbeszélésen részt vett Nagy Ferenc miniszterelnok, Nagy
Miklos allamtitkar, az egyhazak piispokei, valamint a nyiregyhazi reformatus csoportosulas
vezetdi: Bereczky Albert, Victor Janos és Békefi Bend. Tildy rossz néven vette, hogy a
reformatus egyhdz elkotelezte magat a fakultativ vallasoktatés ellen. Nagy Ferenc kijelentette,
hogy nem akar szembekeriilni sajat egyhazaval, ezért ha nem sikeriil megegyezni, akkor kész
arra, hogy beadja lemondasat. Ugyanakkor hozzatette, hogy utdna csak olyan miniszterelnok
kovetkezhet, aki teljes mértékben a baloldalhoz lojalis, és amit neki nem ad meg az egyhdz,
majd meg fogja adni ,,sokkal olcsoébban egészen baloldali kormanyzatnak”. Ugyanakkor a
miniszterelnok egyetértett Ravasznak az Uj Emberben tett nyilatkozataval, miszerint, akik
nem akarjak, hogy gyermekeik hitoktatasban vegyenek részt, azok kapjanak felmentést.

A nyiregyhdzi csoportosulas tagjai, Bereczky Albert vezetésével, ellenezték, hogy a
vallasoktatés alol felmentést kérd egyhaztagok ellen egyhazfegyelmi eljaras induljon.

Ravasz igy irta le benyomasait e gytlilés utan: ,,... a megrokkant koalici6 orvoslasa
soran a Kisgazdapart keresett egy vilagnézeti engedményt a baloldal szdméra”. % Tildyéek
valosziniileg Gigy gondoltak, hogy ez a javaslat reformatus szempontbdl elfogadhato, és a
baloldal is megelégszik ennyivel. Ezért nevezte Tildy a reformatus egyhaz ellenallasat
karosnak, Bereczky pedig, aki szintén a Kisgazdaparthoz tartozott, kartékony gydzelemnek
nevezte az egyhazi felfogas gydzelmét. 0

A reformatus egyhaz vezet6i szdmos Ujsagcikkben, korlevélben tiltakoztak a hitoktatas
fakultativva tétele ellen. A reformatus egyhazi vezetés 1947 aprilisaban kiadott Husvéti
korlevelében Ravasz Laszlo Ne tiltsatok el télem... cimen irt a fakultativ hitoktatas ellen. A
mar korabban is kifejtett érvei mellett vilagosan kijelentette, hogy a ,,marxi vilagnézet alapjan

megszervezett munkaspartok™ hatalma megndvekedett. A plispok ezzel kapcsolatban batran

88 Ravasz 1992, 324-325.
% Ravasz 1992, 325-326.
" Uo.
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irja le: ,,Az egyhdz ettdl nem fél, kiilonosképpen nem is Oriil neki s érzi nagy torténelmi
hivatasat: Krisztus kiralysagat szolgalni egy szocialis 4llamban.”"*

A javaslat nemcsak az egyhdzi vezetOk korében keltett felhdborodast, orszagszerte
sokan adtak hangot nemtetszésiiknek. A legjelentOsebb tiintetésre Szegeden keriilt sor marcius
Vég_d,rén.72

Végiil a tiltakozasok hataséara a fakultativ hitoktatas bevezetése lekeriilt a napirendrol.
Ebbll az egész ligybdl a baloldal huzta a legnagyobb hasznot, mivel sikeriilt elérni a
javaslatot felvetd Kisgazdapart teljes lejaratasat. Masrészt ez az eset figyelmeztette a
kommunistékat, hogy milyen erd van az egyhazak é')sszefogéls'c’lban.73

Az egyhazak egylittmikodését segitette az egyhazi vezetok kozotti bizalom is. Ravaszt
mar régota szoros baratsag flizte Kapi Béla evangélikus piispokhoz, és jo kapcsolatot apolt a
masik evangélikus piispokkel, Ordass Lajossal is. Az 1945-ben beiktatott esztergomi érsekkel,
Mindszenty Jozseffel szintén sikeriilt egyiittmiikodnie.”

A fakultativ hitoktatds tigye mellett egyéb dontések is hatranyosan érintették a
reformatus egyhaz oktataspolitikajat. Nagy felhaborodast keltett a tankdnyvek monopolizalasa,
mely a kovetkezOképpen tortént. Az Ideiglenes Nemzeti Kormany 1945. éprilis 19-én
létrehozta az Orszdgos Koznevelési Tandcsot (OKT). Ez a Tandcs a Vallas- ¢és
Kozoktatasiigyi Minisztérium (VKM) tanacsadd szerveként miikodott, és javaslatot tehetett a
koznevelés barmely kérdésében. Az OKT részt vett az altalanos iskola tantervének
kidolgozéasaban és a tankonyvek megirasat is iranyitotta. 1945. jalius 21-én rendelet sziiletett
a tankonyvek feliilvizsgalatarol, és kijelentették, hogy az 1947-48-as iskolai évtdl kezdve csak
a VKM altal kiadott tankonyveket lehet oktatas céljara felhasznélni. Ez a rendelet sulyosan
¢rintette a reformatus iskoldkat is, mivel az egyhdzi tankonyvek engedélyezését is a
kultuszminiszter végezte. A miniszter Az OKT Tankdnyvi Bizottsaga ajanlata alapjan
dolgozott. A reformatus iskoldk 33 konyvét nem érte kritika, ezeket tovabbra is lehetett

hasznalni, 15 tankonyvet at kellett dolgozni, 23 tankdnyvet pedig a miniszteri észrevételek

™ RL C/141 61/1947. Ravasz Laszl6: Ne tiltsatok el télem... (Néhany sz6 a fakultativ hitoktatasrol). 1947.
aprilis 6.

" hitp://www.kommunizmusbunei.hu/publikaciok/di%C3%A1kt%C3%BCntet%C3%A9sek-%C3%A9s-

meqtorl%C3%B3-akci%C3%B3k-szegeden-1947-ben

Itt er6szakos események is torténtek, ugyanis a tiintetd diakok ellen munkasokat kiildtek ki, akik botokkal,

biciklilancokkal, asokkal tdmadtak a tiintetokre. A didkok védekezésképpen koveket dobaltak az dket tamadokra.

A renddrok vagy nem avatkoztak kdzbe, vagy a munkasok oldalara alltak. A szegedi tiintetdk koziil tobben

internalotaborokba vagy népbirosag elé kertiltek.

" Kiss 2003, 62.

" Ravasz 1992, 327-328.
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alapjan kellett atdolgozni. Ezenkiviil 19 tankonyv hasznalatat egyaltalan nem engedélyezte a
miniszter.

A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventjének Elnoksége levelet irt
Ortutay Gyulanak, melyben korabbi térvénycikkekre hivatkozva kijelentették, hogy az egyhaz
nem foszthaté meg a tankonyvkiadas jogatol, amelyet mar a 16. szazad 6ta gyakorol. Ortutay
azon kijelentésére, mely szerint csak olyan tankdnyveket lehet hasznéalni, melyekben
szerepelnek a magyar demokracia eszméi, ugy érvelt a konvent elndksége, hogy a reformacio,
kezdete Ota a demokraciat szolgalta, ezért nem kell figyelmeztetni, hogy milyen konyveket
hasznaljon az oktatasban.”

Ravasz Laszl6, a mér fentebb emlitett, az Uj Ember cimii lapban megjelend interjiiban,
ekképpen reagalt a tankonyvek ily médon torténd feliilvizsgalatara: ,,Minden monopoliumnak
ellensége vagyok, leginkabb az olyan monopoliumnak, amely a szellemi javak egyedarusagat
koveteli maganak. A tankonyv monopolium (...) a szellem Onallosagat, az egyéni
meggy6z6dést, a gondolatok szabad mérkézését (...) veszélyezteti.”"®

1945. augusztus 16-an rendeletet adtak ki az altalanos iskolak létrehozasardl. Ezzel a
rendelettel jelent6sen csokkent az egyhaz befolyasa az oktatasban. Az MKP Kozponti
Vezetdségének programtervezete szerint a népoktatéds és a nevelésiigy nemzeti kdzérdek, ezért
minden gyermeket demokratikus szellemli elemi oktatdsban akartak részesiteni. Ez a
programtervezet biztositotta a szabad valldsgyakorlast, amig az nem sérti a népi demokraciat.
7 Itt meg Kkell jegyezni, hogy az altalanos iskolak bevezetése hosszabb folyamat volt,
1946-ban még koriilbeliil tizszer annyi népiskola volt az orszagban, mint altalanos iskola.”

Mindezek az intézkedések eldrevetitették, hogy eldbb vagy utobb meg fog torténni az

egyhazi iskolak teljes allamositasa.

® Horvath 2014, 41-44.

7 Uj Ember 1947. marcius. 2. 5.
" Horvath 2014, 45.

’® Balogh 2012, 109.
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A baloldal Gjabb tamadasa — a Magyar Kozosség iigye79

A fakultativ hitoktatasrol szo6lo javaslat megbukéasa sulyosan érintette az azt
beterjeszté Fiiggetlen Kisgazdapartot. Ezutan a baloldal még radikalisabb eszkdzokhoz
folyamodott a Kisgazdapart teljes felorlésére. 1947-ben zajlott le a Magyar Ko6zosség pere,
melynek formalisan hangoztatott célja a ,koztarsasag-ellenes Osszeeskiivés leleplezése és
felszamolasa” volt. Ebbe a perbe bevontak a reformatus egyhazat is, mivel az Okumenikus
Ujjaépitési Iroda tobb munkatarsa ellen is eljaras indult, dsszeeskiivés Védjéval.so

Az Egyetemes Egyhaztanacs Magyarorszagi Bizottsaganak Ujjaépitési Osztalya (vagy
Irodaja) 1946. februar 4-én alakult meg, Pap Laszl6 budapesti reformatus teoldgiai tanar
vezetésével. Ennek az iroddnak a feladata a sziikségek és hidnyok felmérése, majd pedig
azoknak orvoslasa volt, sokszor kiilfoldi timogatassal.®*

A problémak 1946 decemberében kezdbédtek, amikor a francia protestans
egyhazszovetség és az akkoriban alakulé Egyhazak Vilagtanacsanak egyik elndke, Dr. Marc
Boegner érkezett latogatasra az 6kumenikus irodahoz. EKKor jutott el6szor komolyabb szerep
Szent-Ivanyi Domokosnak, aki a reformatus egyhaz kiiliigyeivel foglalkozott. O vezette az
ifjabb Horthy Miklos neve altal fémjelzett kiugrasi irodat, valamint az 1944 oktoberében
Moszkvaba induld haromtagi békedelegacionak is résztvevdje volt. Szent-Ivanyinak Ravasz
bizalmat is sikeriilt megnyernie. Marc Boegner latogatasa volt az els6 esemény, amelyen
Szent-Ivanyi ugy vett részt, mint a reformatus egyhaz kiiliigyi bizottsdganak tagja. Pap
Laszloval egyiitt jelen volt a kiilfoldi vendég érkezésénél, majd azutan a tanacskozasokon is,

tobbek kozott Tildynél és Gyongyosi Janos kiiliigyminiszternél. Az Okumenikus Ujjaépitési

Bizottsag iilésén beszamolot tartottak a magyarorszagi ujjaépitési munkakrol.

™ A témarol részletesen az alabbi két konyvben olvashatunk:

Csicsery-Ronay Istvan—Cserenyey Géza: Koncepcios per a Fiiggetlen Kisgazdapart szétzizasara 1947.
Tanulmany és valogatott dokumentumok. Szerk.: Palasik Maria. 1956-os Intézet, Budapest, 1998.

Palasik Maria: A jogallamisag megteremtésének kisérlete és kudarca Magyarorszagon 1944—1949. Napvilag,
Budapest, 2000.

¥ Barcza-Dienes 1999, 108-109.

8 pap 1992, 33-34.
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A latogatas december 15-én ért véget, és ekkor ugy tint, hogy minden a lehetd
legnagyobb rendben van. Masnap viszont az oOkumenikus iroda tobb munkatarsat
letartoztattak.®

Az okumenikus iroda egyes munkatarsai ugyanis részt vettek a Magyar Ko6zdsség
»osszeeskiivésében”, tobbek kozott Képes-Harjay Andras Ornagy és Szent-Miklosy Istvan
vezérkari Ornagy. A vad szerint az ,,0sszeeskiivésnek™ két csoportja volt, egy ,,politikai” és
egy ,katonai”. Olyan embereket is megvadoltak vezetd szereppel, akik részt sem vettek
ezekben a csoportosulasokban. Valdjaban mindkét csoport alapja egy-egy barati tarsasag volt.
Abban viszont egyetértettek a csoportok, hogy a békekotés utan hagyjak el Magyarorszagot a
szovjet csapatok. A kozOsség azt akarta elérni, hogy egy kommunistdk nélkiili koalicids
kormany alakuljon meg. Letartoztattak Szent-Ivanyi Domokost is, aki korabban azt irta, hogy
Magyarorszagot angolszasz befolyas ald kell vonni, és a kozéprétegre kell épiteni abbdl a
célbol, hogy sikeriiljon megakadalyozni az orszag bolsevikka valasat.®

Arany Balint, a per egyik vadlottja, akit elébb életfogytiglani, majd 12 évi fegyhazra
itéltek emlékirataban a kovetkezoket irta a kozosség céljairdl. ,, Kozeledett az id6, amikor a
nagyhatalmak eldzetes megallapodasa értelmében az oroszoknak ki kellett volna vonulniuk
Ausztriabol és Magyarorszagrol. (...) Egyik fontos tennivalonknak tartottuk, hogy arra az
iddre, amikor a megszallas megsziinik, olyan embereket keresstink... akik minden tekintetben,
igy szakszempontbdl is, alkalmasak a demokratikus magyar allam felépitésére ¢&s
vezetésére.”*

A Magyar Kozosség-per fovadlottja Donath Gyodrgy volt, akit késébb ki is végeztek.
Par nappal a letartdztatasok eldtt Szent-Mikldssy Istvan azt javasolta Pap Laszlonak, hogy az
okumenikus iroda autdi szamdra kozponti garazst és javitomithelyt hozzanak létre. A
gépkocsiosztaly vezetdjének Szent-Mikldssy Donath Gyorgyot javasolta. Bar Pap nem tudott
az ,,0sszeeskiivésrol”, raciondlis elvek alapjan elvetette az Gtletet, mivel ugy vélte, hogy a
gépkocsik jobban kihasznalhatok, ha szétosztjdk azokat a felhasznalok kozott. Ha Pap
elfogadta volna Szent-Miklossy tervét, konnyen lehet, hogy ez az 6kumenikus iroda végét
jelentette volna. Természetesen azonban igy is sok kellemetlenség érte Papékat. Tiz év és ami
utana kovetkezett cimii konyvében Pap Laszlo leirta, hogy az elsé napokban semmit sem
tudtak a letartoztatottakrol, az okumenikus iroda helyiségeiben hazkutatas zajlott. Ezzel

egyidejiileg kiilonféle ragalmak érték Pap Laszlot és az Okumenikus Ujjaépitési Irodat. Papot

8 pap 1992, 42-44.
8 Bencsik 1994.
8 Huszar 2008, 21-24.
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azzal vadoltak, hogy volt katonatiszteket gytijtott maga koré, az 6kumenikus iroda pedig
mintegy feddszervként fedezte az Osszeeskiivést. A kommunistak kialtvanyukban azt
allitottak, hogy az Egyhdzak Vilagtanacsa szervezte €s pénzelte az 6sszeeskiivd csoportot, sot,
azt is feltételezték, hogy a Boegnerrel val6 taldlkozas altal vették fel a kapcsolatot kiilfoldi
szervezetekkel.

Pap konyvében megjegyzi, hogy Ravasz végig kidllt mellette, mivel tudta, hogy az
Okumenikus iroddban nem folyt semmiféle Osszeeskiivés, soét, a plspdk még a
miniszterelnoktdl és a koztarsasagi elnoktdl is kért segitséget a helyzet tisztazashoz, de nem
ért el eredményt. Nem mindenki jart el Ravaszhoz hasonloan, Révész Imre példaul szamon
kérte Pap Laszlot, hogy miért vett maga koré volt katonatiszteket.®®

A Magyar Kozosség elleni per az egyhdzi vezetdket is veszélyeztette, mivel a
targyalason elhangzott vallomésok szerint az 0sszeeskiivOknek egyhdzi korokkel is voltak
kapcsolataik. A vadak szerint az ujjaépitési iroda két munkatarsa, Héder Janos és a mar
emlitett Szent-Ivanyi Domokos tartottak a kapcsolatot Ravasszal, és tanacsokkal lattak el
kiiliigyi és gazdasagi kérdésekben. A katolikusokkal pedig Salata Kélman kisgazdaparti
politikus volt Osszekottetésben. Sot, azt allitottdk a vallomasok alapjan, hogy Salata
kozvetitésével jott 1étre egy talalkozd Ravasz Laszlo reformatus piispok és Mindszenty Jozsef
hercegprimas kozott, ahol ,,... annyi bizonyos, hogy nem a demokracia védelmérol és a nép
ellenségeinek megsemmisitésérél volt sz6”.%

Végiil sem a reformatus, sem a katolikus egyhazat nem vontak bele mélyebben ebbe
az ligybe, az Okumenikus Ujjaépitési Iroda vezet6jét, Pap LaszIot ki sem hallgatték. Ez azzal
magyarazhat6, hogy ekkor még a Kisgazdapart szamitott az elsddleges célpontnak, és ennek

szétverése volt a legfébb feladat.®’

Ravasz Laszlé lemondasa és az odaig vezeté ut

1948-ban végleg megindult a tdmadas az egyhdzak ellen, azzal a céllal, hogy
atalakitsak az egyhdzi vezetést. Az elsd 1épés Szabo Jozsef dunaninneni evangélikus plispok
beiktatasan tortént, ahol Mihalyfi Ernd, a Magyar Nemzet ijsagiroja, kisgazdaparti politikus
Unnepi kioszontdjében hivta fel a figyelmet arra, hogy sziikséges, hogy levaltsék a protestans

egyhazak vilagi vezetdi koziil azokat, akik a régi rendszer politikdjaban részt vettek.

8 pap 1992, 42-47.
8 Egy f6papi talalkoz6” cimii cikk, csatolva Fintor Béla Ravasz Laszlohoz irott leveléhez. In: Kiss 2003, 64-65.
¥ Kiss 2003, 65.
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Kiilon kiemelte a Dunamelléki Reformatus Egyhdzkeriilet fégondnokanak, Lazar Andornak
alkalmatlansagat posztjara, mivel, mint fentebb emlitettem, igazsagiigy-miniszter volt akkor,
amikor bortonbiintetésre itélték Rakosi Matyast, ,,az egész magyar nemzet egyik legkivalobb
Vezetéijét”.88

Két héttel e beszéd utan, 1948. aprilis 1-jén kihallgatasra vitték Lazar Andort az
Andrassy ut 60-ba. A kovetkez6 nap Lézar beadta Ravasz Laszlonak lemonddsat a
fogondnoki tisztségrdl, melyet Ravasz Laszl6 pilispoki lemondasaval egyiitt fogadott el az
egyhazkertiileti kt')zgyl'ilés.89

Lazar kihallgatasa eldtt, marcius 31-én felkereste Ravaszt Veres Péter honvédelmi
miniszter és Dobi Istvan, a Fiiggetlen Kisgazdapart elndke. Szamon kérték tdle, hogy a
reformatus egyhaz vonakodik nyiltan rendezni viszonyat a demokraciaval és a fennalld
rendszerrel, bar a tobbi egyhdz mar megtette ezt a 1épést.®® A korabbiakban mar lathattuk,
hogy ez a vad teljesen alaptalan volt, mivel Ravasz tobbszor is hitet tett a demokracia mellett.

Az egyhdaz és allam viszonyanak kérdését Ravasz 1947 novemberében, XXVI. piispoki
Jjelentésében is felvetette. A piispok igy hatarozta meg a problémat: ,,... nem egyes egyhazak
allanak szembe, mint targyalo felek, egyes korméanyokkal, hanem az 0uj magyar allam, mint az
ezeréves magyar allamisag legfrissebb alakulata, szabalyozza viszonyat az ezeréves magyar
keresztyénséghez”.%*

Ravasz kifejtette Veresnek és Dobinak, hogy az egyhaz nem ellensége a fennalld
rendszernek sem, mivel minden allamrend Isten akaratabol jon létre. Masrészt kijelentette,
hogy arra nem kaphatd a magyar reformatus egyhaz, hogy az igehirdetésben kiszolgalja a
mindenkori kormanyt.

Ezutan Veresék ratértek latogatasuk lényegére, hogy értesitsék Ravaszt arrol, hogy
elkeriilhetetlen az 6 és Lazar Andor lemondasa. A piispdk ellen sz6l6 érvek kozott szerepelt,
hogy tagja volt kiilonb6z6 jobboldali egyesiileteknek, ezek a vadak azonban hamisak voltak.
Szintén biralta érte Ravaszt Lazar Andor megvalasztasaért, de 6 kitartott dontése mellett, és
még e beszelgetés idején 1s Lazart latta a legalkalmasabbnak erre a posztra. Végezetiil azzal
vadoltak Ravasz Laszlot, hogy miiveiben vannak jobboldali gondolatok ¢és olyan

nyilatkozatok, melyekkel a haboru folytatdsara serkentette az olvasdkat. Ravasz piispdk igy

8 Ladanyi 1997, 421.

% Barcza-Dienes 1999, 111.

% Ravasz 1992, 331.

%! Ravasz Laszl6 piispoki jelentése, 1947. In: Barczay 1988, 124.
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valaszolt erre: ,,Hosszi munkédssdgom alatt irtam olyan dolgokat, amelyek alapjan
baloldalinak, vagy jobboldalinak tartottak és tarthattak.”*

Par nappal késdbb budapesti latogatasa alkalmaval elment Ravaszhoz Karl Barth, a
hires svajci teologus, Bereczky Alberttel egyiitt. A beszélgetésen szoba keriilt Ravasz
lemondaséanak kérdése is. O mar a Veresékkel valo megbeszélés elbtt késziilt arra, hogy sszel
visszavonul a piispoki sz€ktdl tekintettel korara és tobb mint negyven éves lelkészi
szolgdlatdra. Barth azt tandcsolta Ravasznak, hogy Péter Janos reformatus lelkészt, a
koztarsasagi elnoki titkarsdg vezetdjét tadmogassa a piispokvalasztdson, mivel neki jo
kapcsolatai vannak a kormannyal. Ravasz gy itélte meg, hogy Péter Janos helyett egyeldre
egy tapasztaltabb emberre van sziikség, ezért 6 Murakézy Gyulat, a Dunamelléki Reformatus
Egyhazkeriilet lelkészi f6jegyzojét javasolta a pilispoki posztra. Emellett felvetette még
Bereczky megvalasztasanak lehetdségét is.”

1948. aprilis 8-4n a négy reformatus egyhdzkeriilet plispoke egy megbeszélésen vett
részt Tildy Zoltan koztarsasagi elnoknél. Ezen a targyaldson jelen voltak egyéb egyhdzi és
politikai személyek, mint példaul Bereczky Albert, Victor Janos, illetve Dobi Istvan és Veres
Péter. Ezen beszélgetés alkalmaval is az allam és az egyhaz kapcsolatdnak rendezése volt a
kozponti kérdés, majd ratértek a személyi problémékra is. Tildy csak eszkdz volt Rakosi
kezében, hogy ravegye Ravaszt a lemondasra. Ravasz az Oszi egyhazkeriileti kozgytilésen
tervezett lemondani, Rékosi viszont mar eldbb torvénybe akarta iktatni az egyhazi iskolak
allamositasat, és még ez eldtt el akarta tavolitani Ravaszt a plispoki poziciobdl. Ennek
elrendezésére Rakosi Matyas aprilis 14-re magéhoz hivatta Ravasz Lasz16t.%

A kétoras beszélgetés kezdetén Rakosi méltatta a reformatus egyhazat, amely ,,a
nemzeti szabadsagnak, felvilagosodottsagnak és a haladasnak volt a letéteményese”. Rakosi
szerint késobb a Tiszak, majd Horthy befolyasolasara az egyhaz jobbra tolodott, majd a
Horthy-rendszer bukasa utan az egyhaz vezet6sége ,,nem a nép mellé allott, hanem a letiint,
régi vilagot kivanta restauralni”. Rékosi a ,,Horthy-Magyarorszag keresztyén fOpapjanak”
nevezte Ravaszt, és megjegyezte, hogy mar 1945-ben le akartak szdmolni Ravasszal, de akkor
Tildy lebeszélte errdl, egyrészt a pilispok betegségére hivatkozva, masrészt arra, hogy még a
demokracianak is tehet szolgalatot Ravasz a késObbiekben. S egyben biztositottdk Rékosit,
hogy Ravasz rovidesen vissza fog vonulni. Mivel azonban ez nem tortént meg, Rakosi 1épésre

hatarozta el magat. A fotitkar felsorolta ugyanazokat a vadakat, melyeket mar Veresék is

%2 Ravasz 1992, 332-333.
% pap 1992, 60-61.
 Horvath 2014, 125-126.
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felhoztak Ravasznak. Ezek utan felszolitotta a piispokot, hogy siirgdsen mondjon le, és
Bereczkyt valasztassa meg. Ravasz azt valaszolta, hogy aprilis végén lemond a konventi és a
zsinati lelkészi elnoki tisztségrol, majusban pedig a piispokségrél is. Ugyanakkor elmondta,
hogy Bereczkyt 6 csak javasolni tudja, a megvalasztasa nem tdle fiigg.

fgy irt Ravasz a lemondédsardl visszaemlékezéseiben: ,,Kényszerités volt-e
lemondésom — dontse el magara nézve az olvaso. En azt mondom, nem, mert nekem szabad
volt a felszdlitdsra nemet mondanom s vallalni a legaldbb 15 évre sz6l6 bortdonbiintetést.
Inkabb okos voltam, mint erds.” Megjegyezte azonban, hogy ha nem par honap valasztotta
volna el tervezett lemondasatol, akkor teljesen mas helyzet allt volna el6. Az adott
szituacioban viszont felesleges és meggondolatlan dolog lett volna mésként dontenie. *°

Véleményem szerint a piispok lemondasaban egyértelmiien kdzrejatszott a kényszeritd
hatas. Mindenesetre jol mutatja Ravasz erkolcsi nagysagat, hogy, mikor az 1956-0S
események idején Ujra visszakeriilt a pilispoki pozicidba, nem jatszotta el a martir szerepét,
nem valtoztatta meg véleményét, hanem akkor is ugy nyilatkozott, mint nyolc évvel korabban,
tehat, hogy lemondasa dnkéntes volt.

Ravasz Laszlo 1948. aprilis 28-an lemondott az egyetemes konvent, aprilis 30-an
pedig a zsinat lelkészi elnoki tisztérél. Majus 11-én a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet
rendkiviili kézgytilésén lemondott a piispoki allasrol.*®

XXVII. és egyben utolsé piispoki jelentésében felhivta a figyelmet arra, hogy a
reformatus egyhaz nagy munkak el6tt all, és ezekre ,,mar kiszolgalt katondk nem alkalmasak”.
A lelkipasztori szolgélatot viszont tovabbra is vallalta.

Hite mellett bizonysagot téve szolitotta fel hallgatosagat: ,,Két nagy forradalom van a
vilagon: az élet forradalma és a halal forradalma. Valasszuk batran az élet forradalmat, az Elet
Fejedelmének zaszlaja alatt.”’

Ravasz Laszlo figyelmeztette hiveit, hogy ne azonitsdk az egyhdzat a ,letlint
osztalyuralommal”, mert ez azt eredményezheti, hogy az egyhaz ,.illegalis politikai tadborra”
alakul at. Hangstlyozta, hogy ,,az egyhazak vezetdi Krisztus seregébdl nem akarnak politikai
partot csinalni.”%

Osszegzésképpen kijelenthetjiik, hogy a Ravasszal valo ,,leszamolas” nem volt egyedi

eset, hanem hilien bemutatja, hogy miként jart el a baloldal a ,,nem lojalis” egyhdzi vezetdkkel

% Ravasz 1992, 341-344.

% Ravasz 1992, 344-345.

%7 Ravasz Laszl6 piispoki jelentése, 1948. In: Barczay 1988, 159-160.
% Blet és Jovo. 1948/20. 1.
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szemben. Ravasznak ugyan sikeriilt elkeriilnie a bortonbiintetést, vele ellentétben azonban
Ordass Lajos evangélikus piispoknek, vagy éppen Mindszenty Jozsef esztergomi érseknek
nem. Ennek ellenére is elmondhatjuk, hogy 1948 tavaszanak torténései, a Ravasz és Lazar
lemondasahoz vezetd események stlyos sebet ejtettek a reformatus egyhaz tekintélyén.
Ravasz Laszl6 lemondasaval egy korszak zarult le, és az allammal kotott 6szi megallapodas
kovetkeztében egy 1), nem til fényes iddszak kezd6dott a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz

torténetében.
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