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Bevezetés

A néptanc nyelvi kincsestararol kevés nyelvészeti megkozelitésii munka sziiletett. A
néprajz- ¢és néptanckutatok szamara nélkiilozhetetlen az egyes tancok nyelvbéli
megformalasaval valo foglalkozas, hiszen a tancnevek elterjedtsége, eredete is
informaciot hordoz. A nyelvi elemzés azonban a nyelvben zajlo valtozasokat fedezi fel.

Dolgozatomban az erdélyi néptancszokincsnek egy bizonyos rétegét egy adott torténeti
kor keretein beliil vizsgalom egy tanctipust kivalasztva. A szlkités sziikségszerli oka,
hogy az erdélyi néptancszokincs rendkiviil gazdag, s bovebb kutatasokra is lehetdséget
nylUjtana kiilonboz6é tanctipusok, -rétegek elemzése. Forrdsaim a néptancgyljtok
(MARTIN, PESOVAR, LELKES, FELFOLDI) monografiai, miivei, melyekbdl megallapithato a
gyljtott tancnevek szarmazasi helye és ideje is. A forrasok tehat az 1960-ast6l az 1990-es
évekig tartd iddszak nyelvi allapotat tiikrozik. A forrasok esetlegességébdl fakadoan az
egyes megallapitdsok — amelyek értelemszertien csak a gylijtott anyagra tdmaszkodhatnak
— nem terjeszthetok ki az egész nyelvteriiletre.

A vizsgalat nem a szakterminoldgidra irdnyul — noha az szorosan kapcsolodik hozza —,
hanem leginkabb azt a koztes allapotot és folyamatot vizsgalja, ahogyan a helyi
tancosoktol gyijtott megnevezések a szakterminologia részévé valnak. Mindehhez
nélkiilozhetetlen a népzene, néptanc és néptanckutatas, valamint jelen esetben a legényes
tancok ismerete, melyekrdl 6nallo bevezetd fejezetekben lesz sz6. A dolgozat két {6
egységét a legényes megnevezések és az Kkalotaszegi legényes motivumainak foként
kognitiv elemzése adja, utobbi Matyas Istvan *Mundruc’ (MARTIN 2004) magyarvistai
tancos altal megfogalmazott sz6vegkorpuszra épit.

A témahoz kozelitve fontos szem el6tt tartani, hogy a néptanc a népzene ¢€s
népzenészek, a néptancos népcsoport, k6zdsség, az egyes tancos, a szokas, hagyomany,
korszak, foldrajzi helyzet egymashoz kapcsolddasa soran alkot egészet. A
néptancszokines ezeket foglalja magaba a nyelvi dimenziéban. Tehat a néptancszokincs
egy kiilonleges dimenzionalis képet ad a tér, idd, tarsadalom és nyelv tényezdinek
keresztmetszetében. A kozgondolkodasban, sajtéban a tancnyelv gyakran ’tancstilus’
értelemben hasznalatos, mig e keretekben a tancnyelv a tancszaknyelvet jelenti.

Erdély torténelme, hagyomanyainak archaikussaga, elzartsaga és egyben interetnikus
hatasokbdl (magyar, roman, szdsz, cigdny népcsoportok egylittélésébdl) kovetkezd

sokszinlisége altal egyedi kozeget ad az elemzéshez.



1. Elméleti hattér

1.1. A néptanc altalanos jellemz6i
A tradiciondlis hagyomanyokt6l a néptanckutatds intézményéig, a szakterminologiaig
tartd6 folyamat attekintéséhez sziikséges a néptanckutatds kezdetétol maig torténd
kutatasokra ralatni. Fontos ez e dolgozat szempontjabol a gytijtott anyag forrasai feltarasa
vegett.

A kovetkezOkben a Martin Gyorgy (MARTIN 1995:6) altal megfogalmazott legfébb
jellemzoket veszem sorra.

A néptanc intézményes terjesztés €s tanulds nélkiil hagyomanyozodott a paraszti élet €s
szokasrend szerves részeként. A nemzedékrdl nemzedékre valdo hagyomanyozodas soran
folyamatosan valtoztak, alakultak a tancok, olykor egész torténeti korszakok alatt, sok
ember tanckészségében csiszolodva jutottak el mai formajukig. Tehat néptancaink nem
egyetlen korszak sziilottei, igy sajatossagaik 1is kiilonbozé iddszakokra egyarant
jellemzéek lehetnek. A néptanc Iétéhez és formalddasahoz nélkiilozhetetlen a magyar falu
zenéje, mely a kovetkezokbdl alakult folyamatosan: a 19. szazadi miidal folklorizalt
formajabol, a 16. szazadi historias énekbdl, a kdozépkori tanczenébdl és mindezek mellett
a megkozelitdleg ezer éves multra tekinté népzenébdl.

A tanc is hasonlo eredettel rendelkezik: a hagyomanyos tanckészletben a kozépkori
lanctancok, a 16-17. szazadi fegyvertancok maradvanyai, a 18—19. szdzadi verbunkos ¢és
a csardas vagy a szazadforduld polgéri tarsastancainak népies valtozatai 6tvozOdnek,

tarsulnak egymassal. (MARTIN 1995:6-8)



1.2. A néptanckutatas torténetérél roviden

A néptanc akkor valt hangstlyossa tudomanyos tekintetben és a kdzgondolkodas
szamara, amikor a 17—18. szazad folyaman megjelent a nemzeti gondolkodas, a népies
irodalom, folértékelodott a nemzeti jelleg, igy a tanc is kifejez0jévé valt a
hovatartozasnak. Gyiijtés azonban joval késébb, a 20. szdzadban valt médszerré, az elsd
tancnyelvvel nyelvészeti tekintetben is foglalkozo kutaté Réthei Prikkel Marian volt
(RERTHEI PRIKKEL 1906, 1924). Késébb a negyvenes évektdl kezdddben fokozatosan
megindult a néptanckutatas kiterjedése. Ez igazan a filmre vételkor valt legjelentdsebbe,
hiszen igy lehetett a leginkabb megdérizni a tancot teljes valosagaban. A huszadik szazad
masodik felének legfébb kutatdja Martin Gyorgy volt, aki 1951-t61 végzett rendszeres
gyijtéseket, és akinek életmiive az eddigi legmeghatarozobb a magyar néptanccal
kapcsolatban. A tanclejegyzések és kulturalis-tarsadalmi attekintésben széles latokorii
rendszerezés €s a gyljtések mellett a tancnévadassal is foglalkozott.

Martin Gyorgy a kovetkezOket tartja a néptanckutatas céljainak (MARTIN 1995:6): a
tanctorténet, miivelodéstorténet kérdéseivel vald foglalkozast, valaszkeresést, mindazon
magasrendli miivészi érték feltardsat és bemutatdsat, amelyeket népiink a torténelme
soran megalkotott vagy mas népektdl atvéve sajat izléséhez igazitott. A tancot tartja az
egyik legkdzérthetobb mivészetnek, a néptancot pedig a népek legdszintébb,
legdsztondsebb megmutatkozasi formajanak. A néptanc mindenki szamara kozérthetd, az
emberiség kulturdjanak sokszinliségét gyarapitd nemzeti vonasokat Oriz, melyeknek
ismerete egymas megismerését is szolgalja (MARTIN 1995:7).

A Karpat-medence tancainak legfontosabb eldadasi stilusjegye a szokatlanul nagy
mértéki egyéni rogtonzeés. Ebbdl fakad rendkiviili gazdagsaga a tancfajtak csekély szama
ellenére is, s ez hatdrozza meg sajatos szineit Eurdpa népeinek tanckulturajdban, ez
kiilonbozteti meg a nyugat-eurdpai és a balkani tancvilagtol (MARTIN 1995:12). A
rogtonzes a legényes tancoknak egyik legfobb jellemzdje. A kalotaszegi legényes, mely
jelen dolgozat kdzéppontjdban 4ll, éppen a rogtonzes és az e melletti szoros zenéhez vald
kotottség altal valik a legényes tancok egyik legkiemelkeddbb tanctipusava.

A néptanckutatds soran szdmos tényezdvel szamoltak a gylijtok. A foldrajzi tagozodas
az egyik legmeghatarozobb tényezd, a taji tagoltsag szorosan dsszefligg a népek torténeti-
tarsadalmi fejlodésével. Az egyenlbtlen torténelmi fejlédés okozta vidékenkénti
faziseltolodasok néptancaink torténeti alakulasanak olyan mozzanatait vilagitjak meg,
amelyeknek megkdzelitését a gyér tanctorténeti forrdsanyag alig tesz lehetdvé (MARTIN

1995:13). A néptanckutatas alapja a kiilonb6z6 tancdialektusok elkiilonitése és ismerete.
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A tancdialektus az etnikai csoport fogalmanak feleltethetd meg nagyjabdl, amennyiben az
etnikai csoport egy torténetileg kialakult, tartos kozosség, amely a kozos gazdasagi és
foldrajzi kortiilmények alapjan képez egységet, és ez az egység foként a kdzos nyelvben,
valamint a kultaraban megnyilvanulo lelki alkat kozosségében fejezédik ki (MARTIN
1995:13). A torténeti fejlodés soran kiilonboz6 tendencidk  érvényesiilnek:
differencialodas (a népek kiilonbozdésége) és az integralodas (egységesiilés, 0sszekotd
jelleg, olykor nemzeti jegyeket eldsegito folyamat).

Kiilonboz6 tényezok befolyasoljak a két tendenciat:

Az egyenldtlen fejléddés. A korverbunk példaul az észak-keleti Felvidéken és a
Dunantul észak-nyugati részén mast jelent, mig az erdélyi mezdségi férfitanc legfoképpen
a paros tanc bevezetdje. A nyelvteriilet egymastol tavol esd pontjain eldfordulé hasonlo
jelenségek sokszor kordbban altalanos, egységes elterjedés jelei, amelyeket a késdbbi
differencialé tényezOk legtobb helyen mar elmostak (MARTIN 1995:15). Ide sorolhat6 az
a régi tanckezd6 formula-jelenség is, amikor a parostanc kezdetén a férfi a ndt karja alatt
mindegy tanckezdésként megforgatja, melyr6l Martin Gyorgy 1995-ben azt irja, akkor
mar csak Rabakozben, a dél-alfoldi romanokndl és Erdélyben volt, van meg, s melyrdl
ugy tartotta, talan egy régi kozép-eurdpai tanckezdd formula szoérvanyos maradvanya
lehet.

Tancdivat hulldmok hatés. Ezen beliil is a bels6 kifejlodésti magyar divatokat
veéli idetartozonak.

Més népekkel valdo kdlcsdnhatéas, érintkezés, keveredés.

A tancdialektusok hatéarainak kialakitasa szorosan kapcsolodik a nyelvjaraskutatashoz,
mely szerint a nyelvek hasonloak, a nyelvjarasok olykor nem értik egymast, valamint a
népzene hataraival is szoros kapcsolatban allnak. A magyar tanckincset a kovetkezo
tancdialektusokra osztja a szakirodalom (MARTIN 1995:20): 1. nyugati/dunai II.
kozépsb/tiszai I11. keleti/erdélyi. Dolgozatom a keleti/erdélyi tancdialektus vizsgalatara
szoritkozik. A tancdialektusokra éppligy, mint a nyelvjarasokra érvényes a megallapités,
hogy nincsenek alapvetd kiilonbségek, a hatarok fokozatosan olvadnak egymasba. Amint
a magyar nyelvet, gy a magyar néptancot €s népzenét is az az egységesség jellemzi,
mely az egyes dialektusok kozott eltérést mutat, azonban kdzel sem olyan kiillonbozdség
jellemz6é, mint mas népeknél — népzenében a romanoknal, mint Barték kutatdsaibodl
kideriil, nyelvben példaul a németeknél, olaszoknal. Azonban az erdélyi tancdialektuson
beliil is kisebb dialektusok jellemzdek, az erdélyi dialektusrdl késdbbi fejezetben

bdvebben kifejtem a sajatossagokat.



Martin Gyorgy a kovetkezokben fogalmazza meg a néptancszokincs fontossagat
(MARTIN 1995:23):

»A tancnév és a tdnchoz kapcsolodd terminolégiai anyag az egyes tancokhoz
kapcsolodd népi tudatanyagoknak nyelvi tiikr6z6dése. A tancnevek egyszerii
térképre vetitésével is mar jellegzetes foltok bontakoznak ki. Bizonyos nevek

hasznalatabol  sajatos  onallo  kulturdlis  fejlodésre, elkiiloniilésre
kovetkeztethetiink. A nevek jelentéstartalmat vizsgalva tovabbi eredményekre
juthatunk.”

A néptanc és a nyelv kapcsolata tehat szoros, mindketté ismerete segiti a masikat. A
néptanckutatast olykor eldreviheti egy-egy nyelvészeti szempontu megkdzelités, 1)

lehetdségekre mutathat ra.

1.3. Az erdélyi tancdialektus
Erdély tertilete és torténelme sok szempontbol kiilonleges, ez a tancdialektusara is igaz. A
foldrajzi és nemzetiségi helyzete, 6nalld fejlodése sajatos tanckultarat eredményezett.
Ebben egyiitt érvényesiil a hagyomanyok megdrzése és szerves fejlesztése, a néprajzi
tagoltsag sokszinlisége, a kiilonféle népek kapcsolatainak gazdagitd hatasa. Tobb europai
tancdialektus és torténeti tancstilus elemeit egyesiti. Jellemzi a férfitincok szokatlan
bdsége, a vonuld és forgd parostancok egyeduralma, a régies, de fejlett tanczene, a tancok
szvitszerli 6sszekapcsolasa, érett szerkezete, a tancélet régies szokasai, melyek a helyi
kozépkor végi, eurodpai reneszansz aramlatok Otvozott kulturdjanak alapegységei.
(MARTIN 1995:105-130)

Erdély foldrajzi egységei 6nmagaban is szines képet alkotnak. Martin Gyorgy kilenc
Kisebb tancteriileti tajegységre osztotta (PAVAI 2006):

1. Kalotaszeg (Felszeg, Alszeg, Nadasmente, Kapus vilgye)

2. Mez6ség (Borsa- és Kis-Szamos volgye; Eszak-Mezéség, Nagy-Szamo, Sajo és
Lapos volgye; Nyugat-Mezdség; Délnyugat-Mezdség, Torda vidéke ¢és
Aranyosszék; Kelet-Mezdség)

3. Maros-Kiikiilld vidék (Nagyenyed és Baldzsfalva kornyéke; Marostjvartol és
Marosludastol délre: Kutasfold, Szaraz-Vam volgye vagy Hegymegett;
Dicsdszentmarton kdrnyéke; Vizmellék)

4. Marosszék (Maros-Nyarad-Kis-Kiikiills koze; Székely-Mez6ség és Szaszrégen
kornyéke)

5. Székelység (Csikszék: Alcsik, Felcsik, Gyergyo, Kaszon; Udvarhelyszék: Sovidék,
Havasalja, Nyikd, Homorod mente; Haromszek: Erdévidék, Szentfold, Szépmezo)

6. Barcasag, hétfalusi csangok



7. Gyimesi csangok

8. Bukovinai székelység

9. Moldvai csangdk

I. NYUGATI, VAGY DUNAI Il. KOZEPSO, VAGY TISZAI Ill. KELETI, VAGY ERDELY!
1. Eszaknyugati dialektusteriilet 1. Felso-Tisza-vidék 1. Kalotaszeg
2. Csallokoz, Szigetkoz 2. Eszakkeleti Felvidék 2. Mezéseg
3. Rabakoz 3. Keleti palocok és matyok 3. Maros-Kikullé-vidék
4. Nyugat- és Kozép-Dunantul 4. Nagykunsag, Jaszsag 4. Marosszék
5. Del-Dunantul 5. Dél-Alfold, Also-Tisza-videk 5. Székelyseg
6. Kelet-Dunantul 6. Barcasag, hétfalusi csangok
7. Kalocsa videk 7. Gyimesi csangok
8. Kiskunsag, Solt és Tapio vidék 8. Bukovinai székelység
9. Moldvai csangék

[1] A Karpat-medence tancdialektusai

Mindez a képek forrasjegyzékében jellt harmadik képen' tajegységeiben jol atlathato az
egyes vidékek megnevezésével, tikrozi azt is, hogy az egyes teriiletek szorosan

kapcsolodnak egymashoz.

' [3] Erdély és Moldva magyar néprajzi tajai (PAVAI 2006). A szovegkozi képek forrasmegjeldléssel a
mellékletekben szerepelnek.



1.4. Régi és uj tancstilus
Mivel a legényes ¢és verbunk kozel 4ll egymashoz, és éppen a két tancréteg
elkiilonitésének egyik f0 példajat adjak a szakirodalomban, indokoltnak tartom az
eltéréseket kiemelni, ezzel is alatdmasztva a vizsgalatnak csak legényesre valo szlikitését.

A legényes egyfajta régies tancstilusu férfitinc. A magyar tanckincs torzsanyagat két
nagy csoportra osztjak a néptanckutatok: a régi €s az 1ij stilust tancokra. A régi tancfajtak
gyokerei a késd kozépkorig kovethetok. Régi tancfajtdink nem hatarolhatok el élesen
egymastol, kisebb teriileten beliil is sokfélék, s a formai fejlettség kiilonbozo fokait 6rzik.
A magyarsag népcsoportjainak egyenldtlen torténeti, tarsadalmi €s kulturalis fejlodésébol
adodo tancbéli kiillonbségek kiegyenlitddése a 19. szazad folyaman ezeket a tancokat mar
alig érintette; az ujabb egységes tancdivat (a verbunk és csardas) hattérbe szoritotta a
régieket. Ezek tovabbi fejlodésiikben megrekedve a peremvidékekre szorultak, illetve a
parasztsdg hagyomanyOrzdbb rétegei Orizték, s nemegyszer nemzetiségeink €s szomszed
népeink tanckincsébe atsziirddve maradtak fenn. (MARTIN 1974:16) Régi tancfajtainkhoz
kozvetleniil kapcsolodnak a szomszédos kelet-eurdpai népek tanckincsének bizonyos
tipusai. A lanckortancok és fegyvertancok esetében tavolabbi balkani ¢és keleti
kapcsolatok is mutatkoznak. Ugyanakkor a nyugat-eurdpai késé kozépkori és reneszansz
tancdivatok hulldmai is maradandé nyomokat hagytak az énekes lanytancokon ¢€s régi
paros tancainkon.

Az 1j stilusréteg2 a 19. szazadban alakult ki, egy jfajta paraszti izlésrdl, tanaskodik. A
tancnak, mivel a zenei kiséret nélkiilozhetetlen hozzéatartozdja, a zene az egyik fo
meghatarozo tényezdje. Az 1j stilust tdncokhoz kapcsolodik a verbunkos zene, a vokalis
népies midalok, a hangszeres miicsardas zene, valamint a parasztdal 0j stilusa, melyek
Osszefonodva tanczenei kiséretet alkotnak. Az 0j tdncok atfogd ritmikdja 4/4-es iitemtl,
ugynevezett pontozott ritmusia. Az 0j tancok formakincse konnyebben elsajatithatova
valt, ez a tanc individualizalodasat valtotta ki. Az improvizacio szerepe nott, mikozben a
kordbban jellemzd szigoru struktira felbomlott. Az 0j stilusu tancok funkcidjukban is
eltérnek a régiektdl, tarsadalmi tudattél, helyzettdl fliggden, valamint nem alkalomhoz
kotottek, hanem 4ltalanos szorakozd tancok, melyek minden tancalkalom gerincét
alkotjak. Az 1j stilust tdncok formaisagukban legfoképp a verbunk és a csardas alapjan

hatarozhatok meg. (MARTIN 1974:32-36)

A régi és 1j tancstilusok megkiilonboztetését az 1960-as években a néprajzi anyag felgyiilése és a
népzenei kutatdsok eredményei hivtak életre. Az Uj tancréteget a 18. szazad utolsé harmadatol véli
megjelendnek a szakirodalom. (MARTIN 1977)



2. A legényes nyelvészeti megkozelitésben

2.1. A legényes fogalma

Jelen dolgozatban a kiilonbozd szintli és zenében is eltérd, de egymashoz kozelalld
szakterminoldgiailag elkiilonitett tancokat nyelvészeti szempontokbol egységesnek
tekintem, noha a kiillonb6z0 legényesek megnevezéseinek eltéréseit alaposan
tanulmanyoztam. A kovetkezokben egy rovid attekintést adok Martin Gyorgy Matyas
Istvan "Mundruc’ cimli konyve alapjan a legényes tanctorténeti jellemzoirdl.

A magyar tanctorténet csekély forrdsanyagaban részletezObbek a férfitdncokra
vonatkozo adatok. Ennek okai lehetnek, hogy azok a kiilfoldi szemnek kiilondsnek
hatottak. A kiilonb6z6 fennmaradt leirasokbol, altalinos megjegyzésekbdl
megallapithatd, mi volt kézismert, elterjedt. A férfitincok mindvégig szamottevd szerepet
jatszottak, a magyar tarsadalom minden rétegében, minden korszakaban hasznalatosak
voltak. Martin Gyorgy szerint valdszinlisithetden a keleti eredetli nomad életstilus,
harcias, pogany szokasok meg6rzésébol eredeztethetd a férfitancok jelenléte. A kdzépkori
lovagi-udvari kultara (a lanc- és paros tancok) a szervesen Osszefonddott bajvivo,
fegyveres, virtuskodd férfitancokkal. A keleti eredetli férfitanc-hagyomany és a
kozépkori nyugati lovagkultira egyidejii jelenléte athatotta egymast a 15—16. szdzadban.
A 16. szazadi valtozasok a férfitanc-jelleg hattérbe szorulasat hossza idére
megakadalyoztak. Néhany tdncnév szélesebben vett tipust sejtet, mivel térben és idoben
visszatéroek. (MARTIN 2004:132-133)

A legényes fejlodéstorténetileg a Karpat-medence régi €s 0j tancstilusinak mezsgyéjén
foglal helyet. Kezdetlegesebb rokonai a régi kanasztanchoz ¢és ugrds tancokhoz
kapcsoljak. A régi stilus legfejlettebb fokaként viszont verbunktancaink kiindulasi alapja
is, mivel tovabbfejlodott rokonai mar az 1j stilust kdzvetleniill megeldz6 1épcséfokot
képviselik. A legényes igy a Bartok Béla altal felvazolt népzenei fejlodési sor egyik
legfontosabb néptanctorténeti lancszeme. Szerinte ugyanis a régi kandsznotaszerii
tancdallamok valtak a hajdatanc és kuruc néta alapjava, mely a késObbiekben szamos
nyugat-eurépai miizenei hatassal boviilve a verbunkoszene kialakulasdhoz vezetett. Ez
pedig mar kozvetlen eldjatéka az uj magyar népdal- és tancstilus kialakulasanak. (Martin
1974:33)

A legényes az erdélyi magyarsag nem székely népcsoportjai korében (Kalotaszeg,
Mezbség, Kozépsd-Maros-vidék) vidékenként mds néven ¢l fejlett férfitanctipus

(figuras, nyolcas, stirii magyar, stirii tempo, fogdsoldas, pontozo, verbunk, csiirdongolo)



(MARTIN  1974:32). A tancot ugynevezett gyorsdivé kiséretli hangszeres
kanasztancdallamok kisérik. Az Alfold és a Székelyfold felé egyre ritkabb, és
kezdetlegesebb rokonai valtjak fel. A legényest a hagyomanyos tancrendben a tancciklus
elején jartak szoloban vagy csoportosan a zenekar elétt, mikdzben a varakozo leanyok kis
forgd koroket alakitva csujogattak. Rendkiviili formagazdagsagara jellemz6, hogy a jo
tancosok motivumkészlete 20—-30 kiilonb6z6, bonyolult ritmust fejlett motivumbal all, a
kivaloké az 50-70-et is eléri. A legényes: a zene és a tanc tOkéletes illeszkedése.
Rogtonzott jellege ellenére szigortian alkalmazkodik a kiséré dallam tagolédasahoz. A
tanc szerkezeti alapegységei a zenei periddusoknak megfeleld, zar6o formulakkal

befejez6dé tancmondatok, Gn. ,,pontok”. (MARTIN 1974:32)

Mindezek mellett a szakterminologiai meghatarozasra egyik legtomorebb 6sszefoglalo a

Néptanc Kislexikon altal keretbe zart magyarazata:

»legényes: az erdélyi magyarsag nem székely népcsoportjai korében vidékenként mas néven
€16, fejlett férfitanc-tipus. A legényes két regionalis altipusa:

1. A formailag egyszeriibb, régiesebb mezOségi, Dél-erdélyi legényes lazabb, ismétld
szerkesztésii. Csoportos, szabalyozott formaban is jarjak.

2. A kalotaszegi legényes végsOkig érlelt, siritett formaju. A pontok felépitése: (abbc)
zaréritmusa és szinkopas kezd6formulai valasztjak el a mezdségi legényestdl. Kalotaszegen a
csoportos, kotott forma ritka, a legényes a szerkezeti koncentracio legmagasabb fokan is
megtartotta szabalyozatlan egyéni jellegét. Az erdélyi legényes szerteagazd rokonsagi korébe
tartoznak a székelyfoldi, alfoldi, felvidéki és dunantali régi tancstilusaink (féloldahos,
kandsztane, silladri, ugrés). Ujabb agat jelentik a kelet-erdélyi un. lasst legényesek (ritka
legényes), amelyek részben mar az 1j tancstilus formai és zenei jegyeit hordozzak.”(NKIXx)

A Néptanc kislexikon meghatarozasbol lathatjuk, hogy a legényes kiilonb6z6 tipusai,

melyeknek megnevezései teriiletenként eltérdek, s néhol ugyanazt a tdncot is masképp

nevezik meg, igy tulajdonképpen egy csaladfan fliggd neveket csoportositunk, melyek
azonban nem egyediek. Legfontosabb kitétel, hogy régies tancstilusr6l van szd, ezért
tobbek kozott a verbunkos tancokra nem terjed ki a vizsgalat, ugyanakkor a késdbbiekben
jOl lathatova lesz, hogy a verbunk nyelviekben is elkiiloniil, de mivel a tancrétegek

egymasra ¢plilnek, olykor a legényesre is talalunk verbunk megnevezést a

szakirodalomban, noha csekély mértékben.

A néptanckutatok (DOmMBY, MARTIN) a kalotaszegi legényest tartjak a legényestancok
legmagasabb szintre érett tipusanak, mint az a kordbban idézett Néptanckislexikonbol is
kitint. Ezért, valamint a Matyas Istvan ’Mundruc’ tancossal vald lejegyzett tancrol valo

értekezések bd anyagkinalata miatt valasztottam a kalotaszegi legényes kiemelését és az

ezzel valo vizsgalodast. A késObbiekben errdl a tancrél részletesen szolok, hogy a
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motivumok megnevezéseire is kiilonbdzo 0sszefliggésekben fény deriiljon, elobb azonban

lassuk a legényestancok kiillonb6zé megnevezéseit.

2.2. Legényes-megnevezések
A Néptanc kislexikon a kovetkezoket sorolja fel a legényesek megnevezéseihez:
cstirdongolo, fogasolas, magyar tanc, pontozas, stri tempo, féloldhos, kanasztanc,
silladri, ugros.
Mindezeket a kiilonb6z6 szakirodalmak eltérd részletességgel targyaljak, néhol kifejtve
az egyes megnevezések kialakulasat. A teriiletiség €és az egy vidéken jelenlévd tobbféle
megnevezes egyarant jellemzd. A szakirodalmi tételeket idérendben sorolom f61.
1974-es munkéjaban Martin Gyorgy a kdvetkezoket sorolta fel legényeskent: figuras,
nyolcas, stirti magyar, strti tempo, fogasolas, pontozo, pontozas, verbunk, cstirdongolo
(MARTIN 1974).
1980-as kotetben Martin  Gyorgy (LELKES 1980:185-195) mar részletesebb
megjeloléseket hasznal:
Felsorolja a legényes rokonsagat: féloldahos, oldhos, silladri, dus, ugros, kanasztanc
A strti legényes névvaltozatait: legényes, figurazo, nyolcas, pontozo, pontozds, suri
magyar, suri tempo, suri fogdasolds, verbunk, siirti verbunk, sebes verbunk, cstirdongolo,
magyaros, magyar cstrdongolo
A rokontipusokat helyhez kototten:
Szilagysag — figurdzo
Bihar, Szatmar, Nyirség, Dél-Alfold — oldhos
Csik, Gyimes — féloldhos
bukovinai székely — silladri
Roman rokonait Erdély peremteriiletein:
Szilagysag, Arad, Bihar — ardeleana, pe picior, lunga
Banat — soroc
alfoldi ciganyok — cigdnytdanca — is az erdélyi kezdetleges rokona
Stirti legényes:
Valaszat: siirii magyar — néha csiirdongolé

Feketelak: siri

11



A verbunk magyar névvaltozatai®:
Verbunk, székely verbunk, magyar verbunk, cstirdéngolo, varmegyei,
magyarorszagi
Roman névvaltozatok: baarbunk, batuta
A ritka legényes magyar névvaltozatai
ritka magyar, ritka magyar tanc, magyar tanc, magyarul ritkan, ritka tempo,
ritka fogasolas, ritka pontozo, ritkdzo, régies, szegényes
Feketelak : magyarul ritkan
A lassi magyar névvaltozatai: ritka magyar, magyar, magyar tempo, magyar tanc, ritka
magyarul, kurazsi (LELKES 1980)
1997-ben A magyar nép és nemzetiségeinek tdnchagyomanya cimii 6sszegz6 konyv
(FELFOLDI-PESOVAR 1997) pedig ezeket a tancneveket jeloli:
kozép-erdélyi legényes, dél-erdélyi szorvanysagi pontozo:
romanoknal: barbunc unguresc, ungureste de ponturi,
roman lassu legényes: haidau, cu bita, de ponturi.
A kozép-erdélyi legényes (Kalotaszeg) roman megnevezései: fecioreste ungureste —
’legényesen magyarul’, fighuras — ’figuras’, rapagus — ’ropog6ds’. Romanok lassu
legényese: fecioreasca rara — ’ritka legényes’, romdneste de sarit — 'romanul ugros’-ként
megnevezett tancot alkalmazzdk sajatjukként. Ennek a kotetnek (FELFOLDI-PESOVAR
1997) legfobb jelentdsége, hogy a roman megnevezéseket és elkiilonitéseket is jeloli,
mely pontosan ravilagit az egyiitt ¢l0 nemzetiségek megkiilonboztetésének
sziikségességére.
Martin Gyorgy posztumusz konyvében (MARTIN 2004:137-141) a kovetkezdket
talaljuk a legényes-megnevezések teriileti valtozatainak:
bukovinai ugrés: silladri, ehhez kézeli tancfajta: dus, félolahos, csiki félolahos
kozép erdélyi legényes:
Szilagysag: figurds félolahos
Kalotaszeq: legényes, figurds, nyolcas, fitis;
Borsa-volgyi, szamosvolgyi MezGség: magyar tanc, stirii magyar, siirti tempo, stirii
legényes, stirii fogasolds,;

Torda-Aranyos m.: verbunk, csiirdongdlo, pontozo, kurdzsi;

* A verbunk olykor legényesre is alkalmazott megnevezései miatt a verbunk egyszerii tijegység-jeldls
megnevezeését itt beemeltem a legényes nevek kozé, mint elkiilontilo példat.
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Maros-Kiikiill6 kdze, Szaraz Vam volgye, Kutastold, Dél-Erdély: pontozo,
pontozas, magyaros.

Maros-Kiikiill6 vidéke: pontozo

Kalotaszegi legényes: figurdas, ropogos
Szamos volgyében kombinaciok:

Szék: siirii-ritka,

Ordéngdsfiizes: ritka-siirii fogasolds,

Valaszat-Bonchida: lassu-stiri magyar (MARTIN 2004:141)

/ Szatmar: eldhes

Tuirdso ol
Nyirség: oldhos Borsa-vilgy, Szamos-vélgy:
LRIy | magyar tane, st magyar,
S’zﬂ.ag}'sag:ﬁgu?a.s, sivil tempd. sivil fogasolas,
félolahos

stiriz legényes :
Bihar oldhos Kalotaszeg: legényes, -‘"""
; g .
figurds, nyoleas, fills . gotanos
bukovinai székelyek: Torda-Aranyos m.:
silladri verbunk, Gyimes: félolahos

Dél-Alfsld: efdhios csirdongdla,
pontezd, kurdzsi
M-K. koze, Sz. V. bukovinai székelyek:

volgye, Kutasfold, Dél- silladri
Erdelv: pontoza,
poHfards, Magyares T

_._H_.-.-"""H_-u""-

[2] A f&bb legényes-megnevezések
elhelyezése térben a szakirodalom alapjan

Osszegzés roviden:

Lathato, hogy a legényes tancok és megnevezéseik kiilonboz6 mddon kapcsolddnak
egymashoz. Az egyik legfobb elkiiloniilé csoport a lasst/ritka és stirli legényes, ami a
néptanczenéhez kapcsolodoan valik el egymastol.

Masik csoport a fOként roméan-magyar elkiiloniilés, az egyik-masik sajatossdgainak
megtartasa, elnevezésben is jelzése a hovatartozasnak. Amint feljebb kideriilt, a

romanokndl inkabb a lasst legényes jellemzdbb, igy tobbszordsen is elkiilonitettek az
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egyes tancok megnevezéseikben. A tempdén ¢és hovatartozason tulmenden a tanc
felépitésére, jellegzetességére utalnak a tancnevek, valamint ezen tilmenden az is jol
latszik, hogy a verbunk uj stilust tanc olykor néhol a régies tancstilusu legényesekre is
hasznalatos (valamint a csiirdongélo egyarant a legényesre és verbunkra), ami utal a

tancok korabban mar emlitett sszetett folyamati ki- és tovabbalakulasara.

2.3. Tancnévadasi tipusok

A tancnévadasi tipusok csoportositasdhoz Martin Gyorgy 1984-es munkdjat vettem
alapul, melyben a torténeti tancnévadassal foglalkozik nem csak a Karpat-medence
teriiletén, hanem kiszélesitve Eurdpara tobb nyelvben is megfigyelve a jellemzdket. A
tancnévadasi tipusok bovebb kifejtését a kovetkezd fejezetben altalam modositott, de
lényegében atvett legényesre vonatkozd tancnévadasi vizsgéalat miatt tartom
sziikségesnek.

A tanctorténeti kutatasban elsérendli szerepiik van a nyelvi adatoknak, a tancneveknek,
melyek a tanc jellemz6 vonasaibol kiragadva utalnak az emberi tudatban elfoglalt

helyére. (MARTIN 1984:152-164) Martin Gyorgy két csoportot kiilonit el:

a) a bévebb, régibb, valtozatosabb, tancneveket — fontos tartalmi, formai vagy
zenel vonasrol nyerik eredetiiket. Leggyakoribb a tanc jellemzé mozgasfajtajabol
(francia estampie; olasz saltarello; német Dreher; magyar csiirdongolo)
formajabol:  francia les ronds; német Reigen; magyar karikdzo
tempdjabol (szlovak friska; roman rara; magyar lassi) ered6 nevek, de gyakran
szokasalkalom (német Johannistanz; magyar menyasszonytanc)
a tanceszkoz (rancia branle de la Torche; magyar gyertydstinc) a tanc névadoja.
Ezek a tancrol tobbet, de a tancold emberrdl, tarsadalmarol kevesebbet mondanak.

b) Gtjabb, szlkebb csoport tarsadalmi, emberi viszonyokra utald tancneveket,
melyekbdl a tanc életére, terjedési Utjara is kovetkeztethetiink, ezek a nép- és
foldrajzi nevek, tarsadalmi osztalyok, rétegek, foglalkozasi csoportok,
személynevek nyoman kialakult megjelolések. Ez az eurdpai tanckulturara

jellemzd.

A névadasi médok a kozépkori emlékektdl a 20. szdzadi néprajzi adatokig kdvethetdk,
Martin Gyorgy kutatdsai szerint a kontinens minden népénél meglepden egységes képet
mutatnak. Az etnikai-kulturalis tekintetben Osszefonodd eurdpai népek tiikrozédnek a

kulturalis termékek véandorlasanak, cseréjének tdncban megjelend érvényesiilésében. A
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tancok aramldsa horizontalis-foldrajzi és vertikalis-tarsadalmi értelemben is gyorsan

torténik.
A 16-17. szazadi magyar torténeti tincnévadasanak kialakulasi médjai:

1. Népnevekbdl képzett tancnevek
Interetnikus kapcsolatokat tiikkroznek, a tanc és tanczene gyorsan valtozo és terjedd
divatjelenségek, szomszédokra vagy tavolabbra mutatdo tancnevek (spanyol
moresche; olasz brando la Spagnoletto; angol Spanish Pavane; francia branle
d’Ecosse; német poischer Tanz; szlav polska; lengyel madziar; szlovak kozdcik;

magyar lengyel tanc; roman sirba; szerb viasko kolo).

A francia, német és magyar forrasokban a legkorabban ¢és leggyakrabban a szomszédos
népek nevei jelennek meg (MARTIN 1984:152). A népnevekbdl képzett tancnevek miifaj-
vagy tipusmeghataroz6 funkcidjuak — megjeldlt tancok €s zenedarabok sajatos formai,
zenel, ritmikai vonasok hordozéi. Kiilonleges eset a sajat népnév hazai tancra valo
alkalmazasa, ez altaldban specidlis kulturdlis, nemzetiségi, tarsadalmi viszonyok kozott
jon létre (a magyar tancnév a 16. szdzadban kiilfoldi forrasokban, még a 17. szazadban
sem altalanos, 18. szazadban mar kovetkezetes megjelenése). A sajat népnévvel vald
tancjelolést az egyre szaporodo, sokfajta idegen tanctipustdl valdé megkiilonboztetés
sziiksége alakithatta ki — 18. szazadi nemzeti 6ntudatosodas, 19. szdzadra nemzeti jelleg

tiintet6 kiemelése (foként kelet-curdpai kisnépeknél). (MARTIN 1984:155)

2. A foldrajzi nevekbdl képzddo tancnevek
Azonos nyelvii kornyez6 tajakon €16 népcsoportokkal vald kulturalis kapcsolatok

tényének kifejezésel, altalaban gyakoribb mint a népnevek.

Funkci6ja: tobbnyire kiegészitd, a fogalmat sziikité jelz6k a ténctipust meghatarozéd
fonevek mellett, tanchoz kapcsolédd dallamok vagy tancvéltozatok megjelolésére
szolgalnak. A tancok kistdji, etnikai kapcsolatokbol, érintkezésekbdl ad6dd modosito,
gazdagité hatasokat tiikrozik. Lokalis hasznalataak, kisugarzasuk csak a szomszédos
vidékig terjed, ha tavolabb mar torzul, nem ott hasznaljak tancnévként ahonnan
szarmazik, hanem a kozeli szomszédsagban. Példaul: erdélyes, ardeleana Erdély
peremteriiletein (Maramaros, Bihar, Banat, Oltania, Muténia). Sajat kornyezetben: lokalis

ontudat kifejezése. Erdélyben a leggyakoribb, feltehetéen a kistaji kulturalis tagoltsag,
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lokalis ontudat miatt. Ezzel szemben az egységes Alfoldon alig van ilyen. (MARTIN
1984:156)

3. A tarsadalmi osztalyok, rétegek, foglalkozasi csoportok nevébdl, a tdnc miifaja,
tipusa, eltéré mozgasjellegiik, zenéjiik miatt kapnak 6nallo nevet.

Az ujkor elejétdl jelenik meg ez a tipus. A magyar névanyagban legkorabbiak
katonarétegi: fegyvertanc, hajdutanc, fekete sereg tanca, katonatanc, 18. szdzad masodik
felétdl verbung, verbunkos név.
Alsébb néprétegek pejorativ megjelolése is eléfordul: pajkos-, bojnyik-, zsivdiny-,
tolvajtanc 17-18. sz.
Pasztorfoglalkozasra utald tancok a 18. szazadtol: juhdsztanc, kandsztanc.
Mesterségek a megnevezésben — nemzetkdzi tancdivatok révén terjedd gesztikulalo
tancok: barat-, borbély-, varga-, csizmadiatanc.
FelsObb rétegek kiemelése: nemeses, Fiscariusé, Palatinusé, a fejedelem tanca.
A tanc szarmazéasara, kezdeti réteghez kotottségre utalnak e nevek, de gyorsan
kiszélesedett horizontalis-vertikalis sikon is, igy a tarsadalmi rétegek intenziv tancbéli
kapcsolata révén osztalykorlatokat alig ismeré aramlott a tanc, pl. hajdutinc. (MARTIN

1984:159)

4. személyneves tdncnévadas
Téancvaltozatok (vagy figurdk, motivumok) gyakran hangszeres tancdallamok
megjelolését szolgalja, mivel ezek szovegilikr6l nem tarthatok szamon.
Bathory Istvan nevét viselte egy régi dallam, melyrdl a tanc is az ¢ nevét vitte

tovabb.

A tancosok olykor annak a zenésznek a nevét kapcsoljak a darabhoz, aki muzsikalni
szokta, dallamokat tobbnyire kiillonbozé muzsikusok révén ismerik meg. A dallamokhoz
tancosok neve is fliz6dhet — kedvenc, gyakran kért dallamok altal. Sajatos kettGsséggel
bir, hogy a zenész és a tancos egyarant lehet névado. A zenész lejegyzdk inkabb tdncosok
nevét orokitették meg. A személyneves tancok jellemzden relativak, gyorsan valtozoak,

sziik korre érvényesek. (MARTIN 1984:160)

A tancnévadasi tipusok ott jelenhetnek meg kdvetkezetesen és egységesen, ahol a valtozo
tancdivatok révén mindig fejlédd, gazdagodo tanckultura jott létre, ahol sokféle tanctipus
szamtalan véltozatban, tobb zenei miifaj nagy dallamkészlettel ¢l; s éppen emiatt sziikség

van a megjelolések arnyalt sokszintiségére. (MARTIN 1984:161)
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Jgy valik a tancnévadias modja is az eurdpai népek tancéletének,
kultarajanak, miivelédéstorténetének hi tiikrévée, kifejezdjévé.” (MARTIN

1984:162)
A kovetkezo alfejezetben ezek alapjan a legényesre vonatkozo részleteket 6sszegzem.

2.4. A tancnévadas legényesre vonatkozo jellemz6i
Roviden mar szd esett a megnevezések forrdsanak megjelolése utan a jellemzokrol, de
most a tancnévadasi tipusok csoportjaiban rendszerezem a megnevezéseket, melyek tehat

Osszesitve a kovetkezok:

cstirdongold, fogdsoldas, magyar tanc, pontozds, stirii tempo, félolahos, csiki félolahos, olahos,
kandsztanc, silladri, ugrés, figurds, nyolcas, stirti magyar, stirti tempo, pontozo, pontozds,
verbunk, siirii verbunk, dus, legényes, figurdzo, siirii fogasolas, sebes verbunk, magyaros,
magyar cstirdongols, ardeleana, pe picior, lunga, soroc, siri, bdarbunc ungures),
ungureste de ponturi, fecioreste ungureste ’legényesen magyarul’, fighuras — *figuras’,

rapagus — topogos’.

A ritka legényes magyar névvaltozatai

ritka magyar, ritka magyar tanc, magyar tanc, magyarul ritkan, ritka tempo, ritka
fogasolas, haidau, cu bita, de ponturi , ritka pontozo, ritkdzo, régies, szegényes, magyar
tempo, magyar tanc, ritka magyarul, kurdzsi, fecioreasca rara — ’ritka legényes’,
romdneste de sarit — 'romanul ugros’

Kombinaciok:

o - oy ’ ’ oo 4
surii-ritka, ritka-siiri fogdasolds, lassi-stirii magyar

A kovetkezd meghatarozo tényezOk alapjan sorolom a tdncneveket csoportokba:
a) Formai tartalmi, zenei vonas

- zene, foként tempo

- tartalmi sajatossag

- felépités

b) Szokasalkalom

) Nép- és foldrajzi nevek

* A kombinaciok nem kiildn tancot jeldlnek, hanem a tanc siir(i és lassu formait egyiitt, melyek egymast
kovetden Ossztartoznak az adott tincrendekben, igy ezek Martin altal 6sszekotott fogalmak, a késobbiekben
nem szerepelnek az elemzésben.
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e) Tarsadalmi réteg, foglalkozas

a) Foként tartalmi, zenei vonas
- zene, foként tempo: ritka, lassu, siri, suri-ritka, ritka-siri fogasolas, lassu-siirii
magyar, nyolcas, sebes verbunk, ritkdzo
- tartalmi, mozgas jellegzetesség: legényes, kurdzsi, ugrds, ropogos, szegényes,
csapasolas
- felépités: pontozo, fogdsolas, figuras, figurdzo
b) Szokasalkalom: dus, cstirdongolo
¢) Nép-, foldrajzi nevek: magyar tanc, félolahos, csiki félolahos, oldahos, kanasztdanc
sturti magyar, magyaros, magyar csirdongold, ardeleana (Cerdélyies’), ungureste de
ponturi, fecioreste ungureste ’legényesen magyarul’, ritka magyar, ritka magyar tanc,
magyar tanc, magyarul ritkan, ritka magyarul, romaneste de sarit — 'romanul ugrés’,
lassu-stirti magyar

d) tarsadalmi réteg, foglalkozas: kandasztanc

Az erdélyi vonatkozas jol lathatéan tiikrozi a kulturalis-tarsadalmi Osszetett kozeget,
melyben a roman és magyar tancok élesen elkiiloniilnek, valamint a félolahos tanc a
kevertségre utal. A legényes tancok, kiilonosen a kalotaszegi legényes szigoruan vett
pontokbol, mas néven figurdkbol, fogdasokbol épiil fel. Ebbdl eredéen szarmazik a
pontozo, figurdzo, figurds, fogdsolds elnevezés. A nyolcas valoszinileg a zenei
hangstlyra utal, ugyanis egy pont 4-szer 8 egységbdl épiil fel, mely az litemhatarokat
emeli ki. A silladri tancnév eredete ismeretlen. Viszont masokrol tobb adat van. Némely
tancnév az UMTSz oldalaira is bekeriilt, de elenyészd ezek szama. A kérdés, hogy egy

tanc megnevezése mitdl valik tajszova, mitdl lesz szakszo, itt kap relevanciat.

2.5.  Néhany tancnév részletes jellemzése

Csiirdongolo: *gyors litemii székely tanc’. Olyan tancot értettek rajta, amelynek az volt a
rendeltetése, hogy az 0j cslir foldjét, amelyen késdbb a cséplés is folyt, vagy a még
egészen be sem fejezett haz foldes padlojat tanccal keményre dongoljék a kaldkaba
osszehivott férfiak (csiirdiiriicgold csiirdiiriizgolé (Szabolcs-Szatmar megye): az Gjonnan
épiilt haz foldjének letaposasa céljabol rendezett hazszenteld mulatsag (UMTSz). E
tancbol iddvel a székely férfitincok egyik sajatos fajtaja alakult ki. A csiirdongélo

alakvaltozat a tanc eredeti céljanak feledésbe meriilése utdn keletkezhetett. (TESz)
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Csiirdongetd alakban is eldfordul, a csirdongéstinc : régi tancfajta (UMTSz). A
csiirdongolo Sikloéd, Andrasfalva, Hadikfalva teriiletein ’gyors férfitdnc’ jelentésben a
bukovinai székelyeknél is jellemzd elnevezés, igy a dunantili bukovinai székelynél is

megtalalhat6.

Magyar: gyors tancdallamfajta, csardas. Magyar polka balokon ¢és lakodalmakon jart
tancfajta. Magyarost (Bukovina): csardas jelentésben fordul el6. Magyarosat
(Csikszereda), magyarost (Kolesd): a csardassal rokon tancfajta (UMTSz). A magyar
tehat nem pusztan nép, de tancdallam-zene jel616 is, méghozza poliszém. Eppugy jelolhet

legényest, mint az UMTSz szerinti csardast.

pontozo: férfi szdlotanc, a tancok rendjében uralkodik a csardas, ezutan pontozot
(kotetlen férfi-szolotanc, masutt legényes) hazatnak a ciganyokkal. (UMTSz). A pont té
német eredetti; (vo. kfn. punct, punkt, punt) ’pont, szakasz, artikulus; punktum’ ném.
Punkt ’pont’. Ez a latin punctum atvétele. A magyar pont jelentései koziil a fonévi
’meghatarozott hely’ az eredeti, az ’értékelési egység’ és 'nézépont’ jelentés alapja a
kedvezO0 vagy fontosnak tartott térbeli helyzet, illetdleg a nézdpont, szempont-féle
szoOsszetétellel is kifejezhetd viszonyitott helyzet. Kozvetleniill a latinbol valo
szarmaztatasa kevésbé valoszinli.(TESz) A szakasz jelentésb6l kertilhetett a pontozo
alapegységének, melynek szakterminologiai (MARTIN 2004: 251) meghatarozasban:
Megszerkesztett €és elhatarolt tancegység, idotartama 8 2/4-es litem, (vagyis egy zenei
periodus, azaz fél strofa — ebb6l az iitembdl eredhet a fentebb emlitett nyolcas
megnevezes) terjedelmének felel meg, azaz pontosan egybevag. A legényes tanc mindig
ilyen pontokbol épiil fel. A motivumok pontokba tomoriilve, csoportosulva jelennek meg
s a tancfolyamatot pedig pontok tetszés szerinti (6—12) egymadasutanja alkotja. A tanc
barmely pont végén befejezddhet, mert az Oonmagaban is kerek, mondatszerti, lezart

egység s igy nem hagy nyitott, befejezetlen tancvéget.
verbunk: *toborzas” Werbung’, *verbunkos tanc, ill. ennek zenéje” (TESz)°

tempo: Nemzetkozi sz6; vo. ang. tempo; ném. Tempo, tempo! fr. tempo; olasz tempo
‘litem, tempo’ az oszalban ’iddtartam’ is. Elsdsorban zenei miiszoként az olaszbol terjedt
el. Itt a tisztazatlan etimologidju lat. tempus ’id6’ tovabbélése. — A magyarba az olaszbol
kertilhetett a német kozvetitéssel is. A jelentések koziil a fonévi ’idétartam’ és ’litem’ az

eredeti; ezek alapjan fejlodhetett a mesterségbeli fogas, hadicsel’ és ’furfang, fortély,

® Csak az elkiilonités végett emlitem meg tjra a verbunkot.
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hadicsel’, végiil a ’viselkedésmod’ jelentés: ’mozgdsfolyamat, munkavégzés stb.
meghatarozott ideje’ — ° gyorsasagi foka, liteme’ >’Mesterségbeli hozzaértés, fogas’ >
furfang, fortély > furfangossag, fortélyossag, mint viselkedési forma. A zene és tanc

szoros 0sszefizodésének kifejezddése, hogy egyik a masik nevét kapja meg.

ropogos

rop: 1. felfelé 1ép, hag, 2. tancot tlizesen szenvedéllyel jar, 3. megver, elpahol
Hangutanzo6 eredetli, hangalakja eredetileg a gyors labdobogas hangjat jelenitette meg.
Minden bizonnyal etimologiai kapcsolatban van a ropog, roppan stb. igékkel, illetdleg
azok tovével azonos; ez esetben a t6 korabban nomenverbum is lehetett. Mindenesetre a
rop-ban a puszta hangutanz6 hangsor igei funkcidja — képzdé nélkiill — a keletkezés
régiségére vall; vo. erre kop, ri, sir stb. Lehetséges, hogy az 1. és 2. jelentés kozott
kapcsolat van (I€p — tancot jar) de az sem zarhat6 ki, hogy e két jelentés egymadstol
fliggetleniil kozvetleniil hangutanzashoz kapcsolodik. A rop ige csaladjaba tartozik a
jatszi képzéssel alakult német ropocdl *tancol’ és az ebbdl elvont német ropoca ’egyfajta
kortanc, razds tanc’.Az adatok tanusdga szerint a rop eredetileg nyugat-dunantuli és
erdélyi (foként székely) nyelvjarasi szd lehetett. Ropogas: ’csattand hangokat hallat
csOorompol’, *stirtin egymas utan kemény csattano hangot ad” (TESz) A rop tovii alak mar

Réthei Prikkel Marian els6 tancnevei kozott is felmeriil (RETHEI PRIKKEL1907)

fogasolas

fog: 6si orokség az ugor korbol *megfog’, *megragad, szoritva tart’, ’zsakmanyul ejt’,
‘megtermékenyliil’, ’felfog, megért’, ’rajtakap’, ’ellep, elhatalmasodik betegség’, ’hatast
fejt ki, er6t vesz, eluralkodik, visszatart, zarlat ala tesz, felfogad, szoktat, valamihez kezd,
gyljt, szinét eresztve fest, érintget’. (TESz) A fogas, mint pont, figura alapegysége a

tancnak. Fogasokbol felépiilve jott 1étre a fogdsoldas bokrosult képzés alak.

ardeleana, ardelenescu: jelentése ’erdélyi, erdélyies’ Népszemlélet szerint erdélyi jellegi
tancra mondjak. Gyakorisdga nagyobb: Banat, Bihar, Szatmar, Maramaros, Moldva,
Muténia (NéprLex). Az ardel- szo6té koré a tovabbi képzett alakok csoportosulnak:

ardeleanca, ardeleana, ardeleanasca, ardeleanul, ardelencuta (MATE 2011:6).

dus, dusolas, tus, tust, tustolo: Magyarorszag nyugati felén, Dunantul és peremvidékein
dal, zene, tanc, tdncalkalom jel6l6 szdcsalad — szlav eredetii duska ’aldomas’ és német
Tusch egymdésba olvadéasa lehet. Teriileti jelentése eltérd: Dél-Dunantalon a dusndta

koszontd ivondta, Bakony vidékén a zenészek tancos pénzgylijtése lakodalomban.
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Rébakdzben zenészektdl megrendelt és megfizetett ugros férfitdnc és menettanc.
Dunamentén (Solt vidéke, Bacska) a tust vagy tustolo ugrés lakodalmi menettanc.
Altalanosan a lakodalom szertartaséhoz tartozé figyelemfelkelté zene. (NéprLex)

Martin Gyorgy 1974-es megfogalmazasa (MARTIN 1974:30) szerint: A dus az ugros
tancfajta fejlettebb rabakozi rokona. Kotetlen szerkezeti férfi sz616 és paros valtozatai
mellett csoportos menettancként alkalmazzak. Ma mar tobbnyire ijabb indulézene kiséri.
Bér a szakirodalmak a dunantuli teriileteket emliti, lathatd, hogy tovabbterjedt az erdélyi

tertiletekre is, valoszintileg a lakodalomhoz kapcsolodoan.

félolahos, félolajos: 1. erdélyi legényes férfitdnctipus formailag legegyszeriibb keleti
sz€kely és gyimesi csango6 altipusa, néha ndk is jarjak, neve arra utal, hogy a tancot és

zen€jét keverék jelleglinek érzik. (NéprLex)

figuras, figurdzni, figurazo: az erdélyi legényes tanctipust jelold kalotaszegi ¢és
szildgysagi elnevezés. A székelyek olykor a verbunkra alkalmazzdk. A kalotaszegi
romanoknal: fighuras ’székely verbunk’ — az interetnikus hatasokat egyik legjobban
tikrozo alak a fighuras és a ropogos, egyértelmiien roman jovevényszavak a magyar

nyelvbol. (NéprLex)

2.6. A tancnévalkotas modjai
A tancnévalkotas leggyakoribb modja (MATE 2011) egyszer(i szavak esetében a képzdvel
ellatas. Maté Zsuzsanna kutatasai szerint (MATE 2011:2-5) a harom jellemz6 moddja a
tancnévalkotasnak a déli lanykortancok korében (A) a képzés, (B) az Osszetett szavak,
valamint (C) a szintagmak kialakulasa. Ezekhez kapcsoloddan fejtem ki tovabba (D) a
jelentéstani megkdzelitést.

(A) Képzési moédok
Maté Zsuzsanna foként a déli lanykortancokkal foglalkozott, ezek megnevezéseiben a
kovetkezd harom képzést tartja legaltalanosabbnak:

1. -6,-6 melléknévi igenévképzdvel ellatott alakok

2. -0,-6 + -s képzdvel ellatott alakok

3. -as,-és fonévképzovel ellatott alakok

Ezek kozill az elsé és a harmadik a legényes megnevezésekre is jellemzd, a masodik,
azaz az -0,-0 + -S képz0 megjelenése ritkdbb, de eldfordul, az egyszerli -S

melléknévképzd viszont gyakoribb.

21



Tehat a legényesre vonatkozdan a kovetkezOk a példak:

1. -0,-6 melléknévi igenévképzdvel ellatott alakok: csiirdongélo, pontozo, ritkazo

2. -s melléknévképzovel ellatott alakok: legényes, nyolcas, fius, magyaros, féloldhos,

olahos, szegényes, régies

3. -0,-¢0 + -s képzdvel ellatott alakok: ugrds, ropogos

4. -as,-és fonévképzovel ellatott alakok: figurds, fogasolas, pontozas
A tancnévalkotas képzds modjai kozil a legjellemzobbek, foként az -0 -0 melléknévi
igenévkeépzds, -S melléknévképzls, és az -ds,-és fonévképzOvel ellatott alakok. A
néptancszokincs egyeb rétegeit és foldrajzi teriileteit vizsgalva eltérdek lehetnek ezeknek
az aranyaik, példaul Maté Zsuzsanna kutatisai szerint a lanykortancok megnevezésére
egyik legjellemzdbb az -0,-6 melléknévi igenévképzd utan még -s képzdvel ellatott
alakok, amely a legényesekre vonatkozdan ritkabban jelenik meg. Tehat a tancnévalkotas

rom

egy-egy modja eltérden jellemezhet mas tipusu tancokat.

B) Osszetett szavak

Az Osszetett szavak nem jellemzik, kiilondsen a szervetlen Osszetételek a legényes
tancokat.  Szerves  Osszetételek: a  csurdongolo,  félolahos, kandsztanc. A
tancmegnevezésekben altaldban gyakori a -fanc szdéval vald Osszeolvadéds, ez a
legényesnél is eléfordul, de kevésbé jellemz6. FErdemes elgondolkodni ezzel
kapcsolatban, hogy vajon mi a tanc prototipikus jelentése akar egy 60-as évekbeli erdélyi

falusi kornyezetben, akdr ma a 21. szazad elején egy nagyvarosi kozegben.

C) Szintagmak

A szoOszerkezet a tancra vonatkozo hasznalati kort hangstulyozza elsdsorban a bévitmény
helyszint, idészakot, tarsadalmi, vallasi hovatartozast jelolhet, pontosithat (MATE
2011:15):. Ide tartozo legényes elnevezések: magyar tanc, siirti tempo, csiki féloldhos,
olahos, stirti magyar, stirii tempd, siirii verbunk, siirii fogdsolas, sebes verbunk, magyar
cstirdongolo, ritka magyar, ritka magyar tinc, magyar tanc, magyarul ritkan, ritka
tempo, ritka fogasolas ritka pontozo, magyar tempo, magyar tanc, ritka magyarul, ritka-
strt fogasolas, lassu-siirii magyar.

Az erdélyi legényeseknél a szintagmdk bdvitményei fOként a magyar nemzetiségi
hovatartozast jeloli és egyben tancdallamot is, valamint a tempdra ¢és tanc-
megkiilonboztetésre utald ritka, siri a legmeghatarozobb jelenségek. A foldrajzi

megjelolés sem gyakori (csiki félolahos) ezek, mint Martin Gyorgy is irta, foképpen szik
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terlileten kapnak jelentdséget, a falvakban €16 tancosok bizonyara elkiilonitették egyik-

masik szomszédos falubeliek tancat, de ez a szakirodalmakban mar nem jelenik meg.

D) Jelentéstani megkozelités
Mar az egyes szavak és a tancnévadasi tipusok kapcsan emlitettem, hogy az egyes
tancnevek a tanc tartalmi, mozgasbeli sajatossagaibol erednek. Ezeket most Osszesitve

tekintem at:

legényes, csiirdongolo, fogasolas, magyar tanc, pontozds, strii tempo, félolahos, csiki
félolahos, olahos, kandsztanc, silladri, ugros, ropogos figurazo, figuras, nyolcas, suri
magyar, pontozo, verbunk, stirii verbunk, dus, sebes verbunk, magyaros, magyarul ritkan,
ritka tempo, ritka fogdsolds ritka pontozo, ritkdzo, régies, szegényes, magyar tempo, ritka
magyarul, kurdzsi.

Szemantikailag a kovetkez6 tényez6k meghatarozok:

A szoros zenei kapcsolat: ritka tempd, siirii tempo, siirti magyar, sebes verbunk, ritkdzo,
szegenyes. A tempo egyarant jelent tancot is, ahogyan a sidri Onmagdban is, mert
szintagmabol egyszertisodtek.

A tanc eredete: kandsztanc, régies

A férfitancok egyik legkorabbi formaja a kanasztanc, melybdl a legényes ered.

A mozgasi sajatossagok: wugros, ropogos, figurazo, figurdazo, fogasolas, pontozo,
csturdongolo, kurazsi, szegényes.

A szokasok: dus, csiirdongélo

Végil az elobbiektdl eltéré megkdzelitésii (egyfajta tartalmat jeldlnek) a
jelentéseltolodas, jelentésboviilés: dus, csiirdongolo, kanasztanc, félolahos. Ez mar

egyfajta nyelvi valtozas végbemenetelének a vizsgalata.

Jelentéstanilag az egyes tdncnevek tobb szempontbol is alatdmaszthatoak. A figurds,
fogasolds, pontozo harmas mivel van egy alapjelentésiik, de valosziniileg kiilonb6z6
korébbi jelentéssel birtak, egyben jeldolnek mozgasbeli sajatossagokat és zenei, a legényes
felépitéshez kapcsolodod egységekre utalnak. A csiirdongslé ugyan a csiirdongolés
hagyomanyabol ered, de bizonyéara tigy maradhatott fenn, hogy a tanc jellege szorosan
illik a dongolés szohoz, talaloan kifejezi azt. A ritkdzo, szegényes tancnevek a ritka
tanctipust és a zenei kotottséget is jelolik. A félolahos a szakirodalmak szerint is (NKIXx)

kevertségre utal, egyben a tanc népcsoporthoz vald tartozasat, eredetét is jeloli. A dus
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tancnév sajatossaga, hogy ez fOképpen a Dunantilon elterjedt (NéprLex), de ahogy a
szakirodalom is jeloli (MARTIN 1980) ez a legényesnek egyik ugréshoz kapcsolodo

rokontanca, amely valoszintileg a lakodalmi menetekben jelent meg.

Az erdélyi legényes elnevezések tancnévalkotdsi modjukban is egy sajatos réteget
alkotnak, amelynek jellemzé vonasait a zenei eltérések és az ezekkel valdo szoros
egylittjarasa a tancnak, valamint a tanc mozgasbeli sajatossaga, a hagyomanyokhoz valé

kapcsolodasa és az etnikai-kulturalis kzeg meghatarozo vonasait ismerhetjiik fel.
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3. A kalotaszegi legényes motivumainak nyelvészeti megkozelitése

3.1. A kalotaszegi legényes

A dolgozat korabbi részeiben utaltam ra kiilonbdzé szakirodalmakbol idézve, hogy a
legényes tancok kozott kiemelkedd a kalotaszegi legényes. A zene pontos kovetése €s

egyben az improvizacio nagy szerepe adja meg a tanc nagysagat a tobbi legényes kozott.

Kalotaszeg Erdély kozép-nyugati részén helyezkedik el. Négy {0 tajegysége: Felszeg,
Alszeg, Nadasmente, Kapus volgye (PAVAI 2006). Néprajzilag mintegy Otven falut
tartanak e teriilethez tartozonak (BALASSA 1989).
A régi Kolozs megye teriiletén, Kolozsvartol nyugatra, a KOros, a Kalota, az Almas és a
Nadas folyok illetve patakok volgyeiben helyezkednek el a falvak, melynek magyar
lakossagat kalotaszegi magyarsagként tartja szamon a néprajzi irodalom. A magyar,
roman, illetve vegyes lakosu falubol 41l térségnek harom mezdvarosa volt: a hegyvidék
¢s voOlgyek taldlkozasanal kialakult, a multban €s a jelenben is a vidék vasaros kozpontjat
adé Banffyhunyad, Egeres, ami mellett a 19. szdzad végétdl nétt az egykori uradalmi
kozpont, Gyalu. Orszagos vasart tarthatott még Nagyalmas, Magyargyerdmonostor,
Kalotaszentkiraly ¢és Tordaszentldszl6. A kalotaszegiek a tagabb kornyezetiikben
Kolozsvar, Pancélcsehi, Szilagysomlyd, Kraszna, Hidalmas, Kordsteketetd és Alsojara
vasarainal is stirlin jartak.
Felszeg (Kalota foly6 ¢és keletre Korosfoig terjedd Sebes-Kords —volgye)
leghangstlyosabb telepiilése: Kalotaszentkirdly. Ide tartozik még: Zentelke,
Magyarokereke, Magyarvalko, Kalotaddmos, Jakotelke, Banffyhunyad, Sarvasar,
Nyarszo, Korosfo, Magyargyerémonostor, Gyerdvasarhely magyar, illetve vegyes falvai,
a szdzadok folyaman romanna lett falvak, mint Sebesvar,Malomszeg, Mardétlaka,
Kiskalota, Kelecel, Kalotabokény, Incsel, Bocs, Meregjo, Olahgyerdmonostor,
Kalotabikal, Erdéfalva, Derite, Bedecs, Gyeréfalva.
Alszeg (Almas folyd volgyében) : Magyarbikal, Ketesd, Kispetri, Zsobok magyar
kozosségel, €s Varalmds, Farnas, Babony, Nagypetri, Sztdna vegyes lakosu falvai.
Felszeg és Alszeg a multban Sebesvar és Almds vara fennhatosaga ala tartozott.
(MARTIN 1967:126, 2004:49)

E falvak egy része a romanokkal vegyes lakossadgu. A teriilet kozponti telepiilése
Banffyhunyad. A fejlett népmiivészetérdl, pompas viseletérdl, varrottasairol,
fafaragasarol, épitkezésérdl hires Kalotaszeg tanckultiraja is kiemelkedd jelentdségli a

magyar tancdialektusok kozott. A tdnchagyomdnyokat a teriilet keleti részén fekvo
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Nadas-volgyi falvak (Szucsag, Méra, Vista, Tiire, Droc, Bogartelke, Inaktelke, Jegenye
sth.) 6rzik legelevenebben Kolozsvar kozelsége ellenére is. (MARTIN 1967:126-127)

A 19-20. szazad forduldja koriili utalasok utdn csak az 1940-es évektdl kezd6dott
tancéletre vonatkozé adatgyljtés. Az 50-es évektél 20 falu tanckincsét tartak fel. A
kalotaszegi tanckészlet torzsanyaga a legényes, a lassu és friss csardas. Ezekbdl épiil fel a
legegyszertiibb altalanos helyi tancciklus, az tagynevezett pdr. (MARTIN 2004:59)

A magyar tanckincs régi rétegének legfejlettebb aga, az erdélyi legényes a kalotaszegi

magyarsag reprezentativ tancfajtdja. Az erdélyi magyarok nem-székely (mezdségi,

délerdélyi, kalotaszegi) népcsoportjai ,,legényes, , figurds”, , pontozas”, ,, suri
magyar”, ,, suri tempo” stb., az erdélyi romanok pedig , fecioreasca”, , ponturi”,
,ardeleana”, , ungureste iute” stb. néven ismerik. A tanc mutatvanyos funkcidjanak

megfeleld, egyediilalldo formagazdagsagara jellemzd, hogy egyetlen tancos
motivumkészlete altaldban 20-30 kiilonb6zdé, bonyolult ritmikéju, fejlett szerkezetii
motivumbol all. A legényes a tanc ¢€s zenekiséret illeszkedésének legtokéletesebb
fokozatat képviseli a magyar tancok koziil. Improvizativ jellege ellenére is szigoruan
illeszkedik a kisérOdallam egységeihez. A zenével valo teljes egység kialakuldsat és
megszilardulasat féleg az magyardzza, hogy valtozataihoz mindig a tdncdallamok
egyetlen ritmikai kategoridja, az tigynevezett kanasztanc-ritmusu (kolomejka, vagans)
dallamok kapcsolodnak. A nyolciitemes zene periddusnak megfeleld, formaszerii
zérlatokkal befejezddd, izopodikus motivumsorokbol — az un. ,,pontok”-bdl — épiil fel a
tanc.

A legényesek kozott formakincs tekintetében leggazdagabb a kalotaszegieké, amely e
tanctipus végsokig kiérlelt, stritett formaja (MARTIN 1967:127). A pontok elején
altaldban kezddformula, tgynevezett ,, bekezdés” foglal helyet, mely a tanc folyaman
kovetkezetesen visszatér. Ezt koveti a motivumsor gerincét alkotd, megismételt
fomotivum, végiil zaromotivummal végzédnek a pontok. A pont szerkezeti szkémaja a
motivumanyag valtozasa mellett is mindig ugyanaz marad, vagyis azonos elv szerint, de
mindig mas-mas motivumokbdl épiilnek fel az egymas utdn sorakoz6 tancmondatok. A
rogtonzott tancolasnak a legnagyobb tudatossdggal parosulo, végsdkig megérlelt foka
els6sorban az 4allandd, mechanikusan alkalmazott, kozdsségi jellegli kezddformula
kialakuldsdnak koszonhetd, mely mintegy gondolkodéasi id6t biztosit a tdncosnak a

folytatas megtervezésére. (MARTIN 1967:128)

26



3.2. Egy magyarvistai tancos: Matyas Istvan "Mundruc’®

A motivummegnevezések vizsgalatahoz egy 60-as években felgyiijtott adatkozld, kivalo
kalotaszegi tancossal Martin Gyorgy altal folvett, posztumusz kiadasban lejegyzett
interjuit veszem szévegkorpuszul (MARTIN 2004).

Magyarvista Kalotaszeg nadasmenti teriiletén helyezkedik el, Kolozsvartol észak-
nyugatra, Magyarvalké, Sztana és Kalotaszentkiraly kozelében.

Matyas Istvan elismert tancos volt, aki életét Magyarvistan ¢€lte le 1911 és 1977 kozott.
A kalotaszegi nddasmenti legényest a falubeli tdncalkalmakrol leste el tizenkét éves
koratol kezdddden még abban az iddszakban, amikor a hagyomdnyok egysége nem
bomlott fel. Tehetsége hamar kideriilt, jarta a kornyezd falvakat is, lakodalmakat, a
roman tancot is ismerte — olykor versenyt tancoltak —, de a magyart tancolta. Elete soran
tobb helyen bemutatta Magyarorszagon és Romdnidban tancat, a Tanchazmozgalom
soran ismertt¢ valt, tanitotta is a tancot, Budapesten is tObbszor jart. Személyisége
nagysaga abban allt, hogy nem csak bemutatni tudta a tancot, de az Iélektanisdgaban €s
nyelvi megformaldsaban is ki tudta fejezni. Ezért valasztottam tehat az 4ltala megnevezett

motivumok vizsgalatat. (MARTIN 2004)

3.3. A motivum meghatarozasa
A szakirodalom (MARTIN 2004: 250) altal a tancra alkalmazott motivumfogalom jellemz6
jegyei a kovetkezok:
1. a motivum a tanc legkisebb szerves formai egysége;
2. ismétlodo, visszatéro jellegii formai egysége;
3. a tudatban, tdnckészségben meglévo, visszaidézhetd formai egysége
4. a motivum az elemi formaalkotas megnyilvanulasa;
5. a tanc kifejez6 (jelentéssel, hangulattal rendelkezd) formai egysége
6. a motivum a tanc legkisebb formai egysége, amely a hagyomanyban fenn képes
maradni.
Ebben a dolgozatban mindez oly modon érvényesiil, hogy a tdnc olyan egységei,
amelyeket Matyas Istvan nyelvileg megformalt egyszerll/ Osszetett szavakban, kifejezd
szintagmakban, motivumnak nevezem. Olykor a lejegyzett interjuban egy-egy sz6 utan
kurzivan szedetten jelolték a szakterminologiai megfeleldjét (Pl.: fellendités = ollozas). A

dolgozatban a szakterminologiat kiilon kezelem, csak az adatkdzldé nyelvi anyagahoz

® A melléklet [4]-es képén egyediil, és az [5]-6s képén Martin Gyorggyel lathato
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kapcsoloddan vizsgalom, mely természetesen nem reprezentativ. Eldfordulhat, hogy
hasznalt az adatkozl6 mas kifejezéseket, csak ebben a korpuszban nem jelenik meg, mig
mas adatk6zld esetében bizonydra tobbnyire hasonlod, de bizonyara részleteiben eltérd

megfogalmazassal talalkozhattunk volna.

3.4. Motivum-megnevezések Korpusza

Az emlitett modszerrel és a jelolt korpuszbol (MARTIN 2004) kigyiijtott motivumok tehat
a kovetkezok.

Matyas Istvan tancleird szavai (MARTIN 2004: 82-117) :

tapsoltak kereken, figura, pdr (legényes+sebes csdrdds), szapora, figura=pont=fogds’,
sakortekerés, labujjtekerés, kétrugas, négyrugas, labszariités, nagyszarlendito, ldbiités,
talpiités, libmegtekerés/labtekerés bezdro, bekezdds, krucsa = Kkereszt, cseszton
(csesztonbol alakitott figura), bokakiiités, nagyugras, bokaforgatds, bokazo felugras,
cifras, ketrugas, bokatekerés, fellendités [ollozas], labszar forgatdsa, keresztbezaras,
sarokugrdas, saroklezards, sarkazds, beiras, beiités, atkapcsolo, oOsszefogo, szitdlds,
labszarpofozas, oldalcsapo, bokadsszetités, terdiités, nagyfelugro, bokafeliités, apro
megtapodds, kétszeres leiités, bokafelugrds, keresztez6 zards, Kereken mennek,
csizmapofozas, toppintds, bokakoppintas, letités, felszokes, leesés, bokafellendito ballal
jobbra kiiités, csizmasarok megiitése, fellenugras, féllenkiiités, csapas, szalado,
sarokugrdas, oldalcsapo, taps fenn, térdiités, bekoppintads, guggolo, siirii csapo, bekezdés,
figurabekezdés, keresztbeugras, Osszekoto, bezaras, lezaras, bokafeliitées, apro

megtapodas, kétszeres leiités, bokaleesés, lekoppintas, atugras, kifordulas.

Motivumok szakterminologiai® megnevezései®:

bokatekerés, labkorzés, infenés, térdfenés, felverées, elorevagas, aprozas, sarkazo-bokazo,
ollo, kirugas, hdtravagas, nagyharang, kiiités, atugras, datlépés, dtlépo-infenés, futo,
kigyo/kigyozas (paros labfejforgatassal — valtva sarokra és féltalpra emelkedve — végzett
csisz0 mozgas), kisugrds, bokazos, kettés bokazo, kettés légbokdzo, nagyugrads,
combcsapas, bokacsapas, labkércsapas, taps-elolcsapas, eldlcsapo-aprozas, elélcsapo-

ollo, elol-hatulcsapo, lentcsapo, csapo-nagyugras. (MARTIN 2004: 264-360)

® A nevezett kotet méasodik része (Martin 2004:264-360) a motivumok kifejtésével foglalkozik, ez alapjan
tartom Oket terminus technikusoknak.

°A szakterminologiai pontos megfogalmazésa e motivumoknak: ,,motivumcsalad 1ényegét alkoto gyokok™
(Martin 2004:260)
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Ezeket a (Matyas Istvan altal megfogalmazott) motivumokat rendszerezem kiilonb6z6
szempontok alapjan, a szakterminologiai kifejezésekkel hasonlitom Ossze, amelyeket
kiilon jelolok (az adott sz6 utan ,,szkif.” roviditéssel), ha azok csak a szakterminologiaban
jelentek meg. Kognitiv tekintetben 1) a testrészmegnevezések, 2) a térbeliség az iranyok
jelolésével, 3) a cselekvést kifejezé fogalmak, 4) a nyelvi képek (metafora, metonimia)

tovabbmutat6 jellemzdit fejtem ki a kovetkezo alfejezetben.

3.5. Motivumok rendszerezése
1) Testrészt tartalmazé megnevezések

boka — bokatekerés, bokakiiités, bokdzo, légbokazo,bokaforgatas, bokadsszeiités,
bokafeliités, bokafelugras, bokakirugdas, bokafeliités, bokaleesés

sarok — sarkazo-bokazo, saroktekerés, sarokugrds, saroklezaras, sarkazds

labszar — labszariités, nagyszarlenditd, labszarforgatas, labszdrpofozas comb -
combcsapas

lab — labkorzes, labkorcsapas, labiités, labmegtekerés

térd — térdfenés (szKif.)

labujj — labujjtekerés

talp — talpiités

in — infenés (szkKif.)

Expliciten minden kifejezés a labhoz kapcsolodik, a testrészek koriil a bokaval valo

mozdulatokra jelenik meg a legtobb megnevezés. Dominans az alsé testrész mozgasa.

2) Térbeliség az iranyok jelolésével
A tancok egyes figurait bekezdd és bezard6 motivumok keretezik. Ezeken belill a
mozgashoz kapcsoloddéan az irdnyok a leghangstlyosabb szerepli informaciot
hordozzak igekotok és névutok segitségével. Az iranyok konstrualasa azért is érdekes,
mert mig a szakterminologiaban az elol-hatul hianytalanul megvan (pl: elé/-hatulcsapo,
elorevagas, hdtravagas), jelen esetben az adtak6zld nem haszndlta az eldre-hatra
iranyokat. A lenti mozgasra hasznalt szakterminologiai lentcsapo sem szerepel az
adatkozld altali megfogalmazasban, inkabb a lefelé torténd mozgas hangstlyos, tehat
nem jellemz0 a lokativuszi forma, inkabb a lativuszi mas iranyokban is.

korzés, forgatas, tekerés: labkérzés, bokaforgatas, bokatekerés, labszarforgatas,

kereken mennek

fel : felverés (Szkif.), fellendités, felugras, nagyfelugro, bokafelugras, bokafeliités

elore: elérevagas (szkif.)
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elol: taps-elolesapdas, elolcsapo-aprozas, elolesapo-ollo, elol-hatulcsapo (mind szkif.)
Ki: kirugas, kiiités, bokakitités,

at: dtugras, atlépés, atlépé-infenés (szkif.), atkapcsolo

hatra: hatravagas (szkif.)

hatul: elol-hatulcsapo (SzKif.)

keresztbe: keresztbezdras, keresztezé zards, keresztbelépés, krucsa

le: kétszeres letités, lekoppintas, leesés

lent: lentcsapo,

be: beirds, beiités,

oldal: oldalcsapo,

Ossze: dsszefogo, bokadsszeiités.

3) Cselekvést kifejezé fogalmak:
tités, csapas, fenés (SzKif.), fogds, kapcsolo, ugras, lendités, aprozas, vagas, szitdlds,
kigyozas (szKif.), pofozds, verés, zards, korzés, forgatas, tekerés, menés, lépés,
bokazas, szitalas, zaras
A cselekvést kifejezd fogalmak tobbnyire -as/-és fonévképzdvel ellatott igék, melyeknek
tartalmuk cizellaltan kifejezik az egyes mozgasok kozotti kiilonbséget. A fogalmak
impliciten hordozzak 6nmagukban is a cselekvo testrészeket (pl: csapds, pofozds, verés —

kéz; ugras, lépés — 1ab).

4) Nyelvi képek hasznalata
A metaforaltsag fOképpen a szakterminologia letisztult kifejezéseire jellemzd. Ilyen
példaul a kigyozas, melynek jelentése ’paros labfejforgatassal — valtva sarokra és féltalpra
emelkedve — végzett csuszO6 mozgas’, vagy az ollozds, amelyet Matyas Istvan mint
fellendités fogalmaz meg. De a paraszti ¢életben ¢16 konvencionalis metonimikus képek is
megjelennek példaul a kereken mennek ’korbe mennek, tancolnak’, kereken tapsolnak

"korbe menés kozben tapsolnak’.

A motivumok megfigyelése részleteiben mutatja annak a folyamatat, hogyan alakul ki a
szakterminologia. A néptancgylijtok orszdgszerte megismerik a tdncokat és
elnevezéseket, majd folismerik az azonos elemeket, melyekre néhol nincs is megnevezés.
fgy a nagyharang sem jelent meg Matyas Istvin megfogalmazasaban, pedig bizonyara
hasznalta ezt a motivumot. Arra is van példa, hogy az egyéni szokdsok miatt nem keriil
elé egy-egy kifejezés. Matyas Istvan példaul egy interjurészletben kifejtette, hogy 6 a
hatrafordulast sosem szerette a legényesben, nem tartotta méltonak a tdnchoz, mas tarsai
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szivesen diszitették vele tancukat, ¢ pedig bar hihetetleniil gazdagon improvizalt szamos
motivummal, ezt nem hasznalta.

A néptancterminoléogia — mint egy tudomdny ¢és népmiivészeti ag szdkincsének
letisztulasa, rendszerezése — kialakulasa olyan folyamat, amely a Tanchdzmozgalom (a
70-es évek) létrejottével, valamint a hagyomanyok altal megorzott és éppen felbomlani
kezd6d6 néptanckutatds intézményesiilésével kezdodott meg. A 20. szdzad kdzepétdl
kezd6do gyijtések nyelvi anyag gazdag tarat adjak. Filmek, felvételek is szolgaltak a
gyijtések egyre boviild lehetdségeiként, kialakult a tancnak szakmai lejegyzésmodja is,
de a nyelvbéli megfogalmazasok kiilonds jelentéséggel birnak, mikor a néptanc
sz€leskorlivé valik, s barki barhol megtanulhatja megfeleld intézmény keretein beliil, ahol
az eredeti elnevezések tovabb élnek és a tanitok mikrokozosségeiben tovabbalakulnak

ezzel 1s Orizve népies jellegiiket.
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Osszegzés

Az erdélyi magyar néptancszokincs nyelvészetileg is jelentds korpuszt ad nem csak a
hagyomanyokt6l az intézményesiilésen keresztiil a szakterminologia kialakulasanak
vizsgalatahoz, hanem az egyes szavak keletkezési modjardl, terjedésérdl, valtozasarol.
Ezeknek a jellegzetességeknek eltéré aranya (pl.: kiillonb6zé képzések, Osszetett szavak,

szintagmak aranyai) is tovabbmutathato lehet.

A legényes tancok megnevezéseinek vizsgalata szamos kérdést vet fol, foként a legényes
rokontancok elkiilonitése miatt. A legényes tancokat egy egységként kezelem, mint régies
tancstilusu férfitancot, melytdl a verbunk mar elkiiloniil, noha az olykor nyelvileg is
kapcsolodik hozza. Ezekben a keretekben megallapithatd, hogy a tancnévalkotasi médok
koziil legjellemzobb a képzés (ezek koziil is foként az -s melléknévképzo: legényes,
nyolcas, fius, magyaros, féloldhos, oldhos, szegényes, régies), a tanc sajatossaga a siiri-
ritka elkiilonitése, mely hangsulyossa valik e nyelvi anyag vizsgalatakor, valamint az
erdélyi kulturdlis-tarsadalmi helyzet tiikr6z6dik nyelviekben a nemzetiségre utalo
megnevezésekben is (magyaros, magyar tanc).

A motivum megnevezések érzékenyen kozvetitik a legényes tanc mozgasanak
cizellaltsagat, melyrél Matyas Istvan személyisége adott lenyomatot. Mundruc egy olyan
korban nétt fel, amikor még a paraszti, falusi hagyomanyok eredeti valosagukban ¢éltek.
Ezutén 1valo tancos felndtté valt a néptanckutatés kiteljesedésekor a masodik vilaghaboru
utan. A vele késziilt interjuk lehetdséget adnak annak nyomon kovetésére, hogyan valhat
a sok mikrogytijtésbdl egy egységes szakterminologia. Az adatkozld €s a szakemberek
altali fogalmakat Osszevetve kideriil, hogy milyen fogalmak jellemezték az eredeti
tancolok gondolkodasat. A szakterminologia egységesiti a kiilonbozé teriileten jellemzo
tanctipusok megnevezéseit, ezzel konnyebbé téve a megtanulasukat, rendszerezésiiket. A
szakterminologiat jellemzi egyfajta metaforaltsag is (kigyozds, ollozds), mikozben a

hagyomanyos kultiraban is jelen vannak a nyelvi képek (kereken mennek).

A néptancszokincs kiilonbozd rétegeinek Osszevetése, a kiilonb6zd szempontl
(funkciondlis, etimoldgiai, kognitiv, nyelvfoldrajzi) szinoptikus vizsgalata tovabbi

eredményeket, kérdéseket, problémakat tarhat fel és vilagithat meg.
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Mellékletek

[1] A Kéarpat-medence tancdialektusai
Forras, online elérhet6ség: http://people.inf.elte.hu/lifuaai/tajegyseg.html

I. NYUGATI, VAGY DUNAI Il. KOZEPSO, VAGY TISZAI
1. Eszaknyugati dialektusteriilet 1. Felso-Tisza-vidék

2. Csallokoz, Szigetkoz 2. Eszakkeleti Felvidek

3. Rabakoz 3. Keleti palécok és matyok
4. Nyugat- és Kdzép-Dunantul 4. Nagykunsag, Jaszsag

5. Dél-Dunantul 5. Dél-Alfold, Also-Tisza-vidék
6. Kelet-Dunantul

7. Kalocsa vidék

8. Kiskunsag, Solt &s Tapio vidék
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Ill. KELETI, VAGY ERDELY!

1. Kalotaszeg
2. Mezdseg

3. Maros-Kikulld-vidék

4. Marosszék

5. Székelység

6. Barcasag, hétfalusi csangok
7. Gyimesi csangok

8. Bukovinai székelység

9. Moldvai csangok



[2] A fobb legényes-megnevezések
koriilbeliili elhelyezése térben a szakirodalom alapjan
(sajat készitési térkép)

Szatmar: eldhos
Tuviriie old
Nyirség: olahos Borsa-volgy, Szamos-volgy:

L | magyar tanc, siiric magyar,
Szilagysig. figurds, g5 tempd. siiril fogasolas,

féloldhas suri legényes :
- Bihar ol4hos ~ Kalotaszeg: legényes, ™
’ i figurds, nyoleas, fitss oo pi1ot50s
_. bukovinad székelyek: Torda-Aranyos m.:
.Ir" . silladvi verbunk, Gyimes: félolahos
Del-Alfsld: elahos criradéngdld,
pontazo, kurdazsi

M-K. kéoze, Sz. V. bukovinai székelyek:
vilgye, Kutasfold, Dél- silladri
Erdely: ponrozd,
pontazds, magyaros e e —— N

i
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Pavai Istvan:
Erdély a néprajz-, népzene- és néptanckutatas tajszemléletében

cimd tanulmany térképmelléklete nyoméan
*4,_  In: Zenetudomanyi Dolgozatok 2004-2005.
% Budapest, MTA Zenetudomanyi Intézet, 2006. 210.
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[3] Erdély és Moldva magyar néprajzi tajai (PAVAI 2006)

online elérhetésége: http://www.pavai.hu/index.php?page=239
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[4] Matyas Istvan "Mundruc’
forras:
http://www.hagyomanyokhaza.hu/galeria/192/

[5] Matyas Istvan és Martin Gyorgy az 1960-as években

forras: http://folklife.hu/roots-to-revival/living-tradition/tanchaz-method/the-tanchaz-movement/
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