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1. A kora ujkori gviijtemények természetérol

1.1. Eurdpai gyiijtési paradigmak

A XV. szazadtol kezdédéen az 1j szellemi irdnyzat, a reneszdnsz nyoman Eurdpa-
szerte szamos gytijtemény jott 1étre a kiralyi, fejedelmi és fouri udvarokban, illetve a miivelt,
tehetds polgarok otthonaiban. A tarsadalom ezen rétegeinek hatalmi sziikségletei
meghataroztak kulturalis igényeiket és magatartasukat: a tezauralds, az értékteremtés- és a

1 ’ , , , . ;e , C. , 1
megOrzés, a latvanyossag pedig a reprezentacio, s igy a politika része volt.

A nagy foldrajzi felfedezések, a konyvnyomtatds, a hadbortik fokozta haditechnikai
fejlédés és a nagy épitkezések nyoman atmozgatott fold szamtalan ismeretlen és érdekes
dolgot rejtett, amelyek az ember csillapithatatlan kivancsisagaval és tudasvagyaval talalkozva
létrehoztak az un. Kunst-und Wunderkammer-eket, Schatz- und Rarititenkabinett-eket, azaz a
,csodakamrakat”, kincstarakat és ritkasaggyiijteményeket, a tudas és az értékfelhalmozas
templomait.? Elézményliknek tekinthetd a kozépkorra visszanyuld kincstar, am attdl mind
eszmeiségiikben, mind a kollekciok darabjainak rendszerezésében jelentdsen eltértek. Egy
ilyen gylijteményben — amelyhez gyakran konyvtar is tartozott — szamos kiilonféle targytipus
helyet kapott, igy festmények, Stvosmiivek, ékszerek, természeti ritkasagok, fegyverek,
mechanikai szerkezetek, tivegtargyak, numizmatikai emlékek és antikvitasok: minden, ami
régi, az adott orszag és a természet multjat és jelenét 6rzi, minden, ami kiilonds, ami értékes
¢s bemutatasra méltd a vilagot egységében és Osszefliggéseiben felfogd reneszansz ember
igénye alapjan, a humanista tudomanyos szemlélet €s a retorika szabalyai szerint, a targyak

oy

neveihez fliz6do6 analogiak alapjan rendszerezve. 3

Il. Rudolf német-romai csaszar (1576-1612) nyoman a Habsburg uralkodok
folyamatosan tartottak fenn latvanyos kincstarakat, valamint V. Albrecht, a Wittelsbach bajor

hercegi csalad sarja, és Tiroli Ferdinand is Kunstkammer-rel fejezte ki gazdagsagat, befolyasat

! BINNI, Lafranco — PINNA, Giovanni: 4 miizeum. Egy kulturdlis gépezet torténete és miikodése a XVI. szdzadtél
napjainkig. Bp., 1986. 17-18.

2 R. VARKONYI Agnes: A Miizeum gondolata a felviligosodds kordban és a reformkorban. In: Acta Musei
Militaris In Hungarica. A Hadtorténeti Muzeum Ertesitoje, 4. (2003) 3. sz. 17-23.

¥ ViskoLcz Noémi — SINKO Katalin: ,,Miigyijjtemény” szocikk. In: KOSZEGHY Péter (szerk.): Magyar
Miivelddéstorténeti Lexikon: kozépkor és kora Ujkor. VIL két. Bp., 1998. 480-482; MAURIES, Patrick: Das
Kuriositdtenkabiett. Koln, 2002. 10-23.



¢s hatalmat. Ferdinand gyljteményének egy részérél, a fegyvertarrél 1601-ben, Johannes
Agricola szerkesztésében, Fontana Dominik 125 rézkarcaval katalogus is megjelent, benne
szamos harctéren zsdkmaényolt, egzotikumnak szamité torok darabbal.* Neickelius, a
Museographia oder Anleitung zum rechten Begriff und niitzliche Anlegung der Museorum
oder Raritdtenkammer cimli munka szerz6je adatgyjtés céljabol tarsaval, Johann Ranolddal
korbejarta Europat, és 1727-ben megjelent konyvében attekintést adott a legjelentdsebb, elsd
sorban polgari gyijteményekr6l, igy bemutatta tobbek kozott Amsterdam leghiresebb
Raritdtenkabinert-jét, amely D. Abraham Vater tulajdonaban volt, vagy Johann Philip
Burggraf kollekcidjat Koblenz varosaban. Neickelius ismerteti tovabba a niirnbergi Christoph
Friedrich Imhof érem és Okori szoborgylijteményét, valamint Thomas Dietrich Dloff

magdeburgi tarhazat, melynek kollekciojarol 1725-ben katalogus is késziilt.”

1.2. A magvar f60ri gvijtemények kialakulasi koriilménvyei

Magyarorszag belsd hatalmi helyzete a torok elérenyomulds, flleg az orszag
kozpontjanak, Budanak elvesztése kovetkeztében megvaltozott, a kiralyi udvar, mint politikai
kdzpont és reprezentacios tér elveszett, amelyet sem a Habsburg csaldd bécsi udvara, sem az
erdélyi fejedelmek kozpontjai, sem pedig az idonkét dsszehivott orszaggytilések helyszine,
Pozsony nem tudtdk poétolni, €és az igy kialakult hatalmi {rt a fOurak sajat centrumaikkal
igyekeztek kitolteni.® A tarsadalom legfelsébb rétegeiben kialakult egy kor, amelybdl barki
nador, az orszag elsé szamu rangjanak birtokosa, a magyar igények képviseldje lehetett. Az
elit csaladok tagjait ezért a tarsadalmi elvardsoknak és norméknak megfeleld, tudatos
felkésziilés jellemezte: kialakitottdk és megfelelden berendezték fouri rezidencidjukat, az un.
Stammburg-okat, vagyis egy olyan varat vagy kastélyt, amely a csalad Osiségét, szilard
hatalmat és az orszagért tett eddigi és elkovetkezendd erdfeszitéseit reprezentalta, €s amelybe

esetleges megvalasztasuk utan az orszdgos kozpont atkeriilt. Ilyen kiemelt csaladi kdzpont

* KOREK Jozsef: Gytijtemények, mizeumok, muzeoldgia. Bp., 1976. 24; HAAG, Sabine- KIRCHWEGER, Franz: Die
Kunstkammer. Die Schdtze der Habsburger. Wien, 2012. 20-26; KUGLER, Gerorg. J: Kunsthistoriches Museum.
Békéscsaba, 1991. 5-9; SCHLOSSER, Julius von: Die Kunst-und Wunderkammern der Spdtrenessaince. Leipzig,
1908. 81-92.

®> NEICKELIUS: Museographia oder Anleitung zum rechten Begriff und niitzliche Anlegung der Museorum oder
Rarititenkammer. Briisszel, 1727. 138-162.

® VAcz Elemér: Két udvar, két nemesség. In: DOMANOVSZKY Sandor (szerk.): Magyar miivelédéstorténet. 3. kot.
A kereszténység védSbastyaja. Szekszard, 1990. 257-263; S. LAUTER Eva: Ndadori reprezenticié a XVII.
szazadban. In: Aetas, 7. (1992) 3. sz. 6.



volt a Thurzo csalad arvai vara, a Nadasdyak sarvari, majd pottendorfi, a Palffyak voroskoi,
az Esterhazyak fraknoi udvara, és a Batthyanyak németujvari kozpontja. Az udvar kialakitasa
€s a reprezentacid intenzitdsa alapvetden fliggdtt a csalad anyagi bevételeitél. A Bécs
kornyékén, illetve az orszadg nyugati részén €16 fonemesek (pl. Nadasdyak, Esterhazyak,
Batthyanyak) elonyosebb helyzetben voltak a keleti részeken lakoé csaladokkal szemben, de az

Erdélyi Fejedelemség udvarai, s azok koziil a fejedelemé ismét mas képet mutattak.”

A fouri udvar rendkiviil sokrétii jelenség, egyfajta szimbolum volt: egyszerre hatalmi
eszkoz, a politikai érvényesiilés és a végletekig fokozott reprezentacid szintere, a hatalom
megjelenitésének helye, a miivészetpartolas és a kultara kézpontja. A XVI.-XVIIL. szazad
soran a politikai elit egy része kicserélodott, ezért az Uj csaladok az orszag iranyitasdban
betoltott szerepiik legitimaciojanak igyekeztek lathatod, reprezentativ alapot teremteni, és erre
szolgalt egy megfelelden kialakitott udvaron beliil az eurdpai Kunstkammer-ekhez és
Wunderkabinet-ekhez hasonldé foari gyljtemény (kiegészitve Osgalériaval, régi csaladi
ereklyékkel és hds rokonok egykori teirgyatival).8 A tarhazak létrejotte mindig tobb generacio
gytjtétevékenységének eredménye volt, a benniik 1évo szerzett és 6roklott targyak tobbszords
funkcioval birtak. A forrasok szlikszavisaga és gyakori ,,lista jellege” miatt nehéz megragadni
azt a pillanatot, hogy mikor tortént a valtozds, az atmenet az egyes szerepkorok
hangstlyossaga kozott, de egyértelmiien latszik, hogy a korszak végére a kdzépkorias jellegl,
szinte kizardlag otvosmunkdkat tartalmazd kincstiraikat, a miivelt arisztokrata vildgképét
visszatiikr6z6, sokféle targycsoportbdl (természeti ritkasagokbol, mas népek targyi
emlékeibdl, régiségekbdl, festményekbdl, kiilonleges szerkezetekbdl —stb.)  allo
gylijteményekké formaltak tulatjdonosaik.9 Ilyen kincstarak gazdagitottdk a Thurzo csalad
udvarait, Nadasdy Ferenc orszagbird sarvari és pottendorfi rezidenciait, az Erdodyek galgoci

Stammburg-jat, a kolté és hadvezér Zrinyi Miklos csaktornyai kozpontjat, Bethlen Gabor

" BUBRYAK Orsolya: Csaladtétrénet és reprezentdcié. A galgéci Erdédy-varkestély gyiijteményei. Bp., 2013. 10-
PALFFY Géza- TOTH Istvan Gyorgy (szerk.): Tanulmanyok Szakaly Ferenc emlékére. Bp., 2002. 312.

8 R. VARKONYI Agnes: Tradicié és innovdcié a kora ijkori kozép-eurdpai udvari kultirdban. In: G. ETENYI
Nora-HORN Ildiko (szerk.): Iddvel palotak... Magyar udvari kultira a 16-17. szazadban. Bp., 2005. 65-68.

° BUBRYAK Orsolya: Csalddtorténet és reprezenticié. A galgéci Erdédy-virkastély gyijjteményei. Bp., 2013,
115; ViskoLCz Noémi- SINKO Katalin: ,Miigyiijtemény” szocikk. In: KOSZEGHY Péter (szerk.): Magyar
Mivelédéstorténeti Lexikon: kdzépkor és kora tjkor. VII. két. Bp., 1998. 480-485.
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gyulafehérvari fejedelmi udvarat, valamint Esterhazy Miklos fényes karrierje utan a fraknoi

vérat is.!?

Az elmult évtizedekben megindult udvarkutatasok, az uralkodoi és fouri reprezentacio
szerepének elemzése jelentette azt a kezdetet, amelybdl napjainkban a mecénasi tevékenység
¢és a gyljtemények vizsgalata ered. Dolgozatomban a frakndi Esterhazy kincstarat, az
egyetlen, olyan kora ujkori féuri Kunstkammer-t vizsgalom, amelynek kollekcidja szinte teljes
egészében fennmaradt a mai napig. Magukrol a targyakrol szamos miivészettorténeti
értekezés sziiletett mar, ezt nem célom megismételni. A kincstar tobb évszazados torténetébol
az 1645 és 1725 kozott keletkezett inventariumokat elemzem, azon kérdésekre keresem a
valaszt, hogy a hercegi rangig emelkedé Pal hogyan és milyen mintdk alapjan alakitotta Ki
kincstarat, annak kollekciojat milyen targytipusok alkottdk, megragadhato-e a tarhaz
kiépitésében a tezauracio szandéka, vagy a miivészet és a szépség iranti vonzalma miatt

crer

amennyiben igen, hogyan és mit fejezett ki miitargyaival.

0 Bethlen Gabor fejedelem palotdjaban 16v6 ingésdgainak ésszeirdsa. Kozli: BODNE BOBVSZKY Ida (szerk.):
Urbaria et Conscriptiones 7. fiiz. A Magyar Tudomanyos Akadémia Miuvészettorténeti Kutatd Csoportjanak
forraskiadvanyai. XIX. Bp., 1984.128-148; Grof Thurzo Gyorgy kincstaranak leltara, mely felvétetett Th.
Borbdlinak Erdédy Kristofhoz lett férjhez addsa utan, 1612. oktober. Kozli: RADVANSZKY Béla: Magyar
csaladélet és haztartas a XVI. és XVIIL. szazadban. II. kotet: Az adatgyijtemény 1. kot. Bp., 1879. 157-188;
Pottendorfi Varban levé hazaknak Inventariumja. In:BODNE Bobvszky lda (szerk.): Urbaria et Conscriptiones 8.
fiiz. A Magyar Tudomanyos Akadémia Mivészettorténeti Kutatd Csoportjanak forraskiadvanyai. XX. két. Bp.,
1990. 106-118; Sdadrvary Tarhaznak Inventariuma. Kozli: SCHOEN Arnold: Nadasdy Sarvari kincsei 1. In:
Mibarat, 1. (1921) 15. sz. 270-284; BUBRYAK Orsolya: Csalddtorténet és reprezenticié. A galgoci Erd6dy-
varkastély gylijteményei. Bp., 2013. 10-35; Kiss Erika: Nddasdy Ferenc tarhdzai és kincsei. In: Szazadok, 144.
(2010) 4. sz. 933-968; ToLLIUs, Jacobus: Epistolae itinerariae. Amsterdam, 1700. 239-242. Digitalis valtozat:
http://www.uni-mannheim.de/mateo/cera/tollius1/jpg/s239.html (A letdltés ideje: 2015. 01.05.); VISKOLCZ
Noémi: Ndadasdy Ill. Ferenc gyiijteményei. In: Szazadok, 144. (2010) 4. sz. 873-893,;
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2. Esterhazy Pal gyujteményeinek csaladi, politikai és szellemi hatterei

Az Esterhazy-csalad a XVII. szazadban kivételesen gyorsan emelkedett az orszag
legelkelSbb és legbefolyasosabb tagjai kozé, s bar évszazadok 6ta nemesi familia voltak,'* az
Uj helyzetben egészen mas politikai-reprezentacios stratégiahoz kellett fordulniuk: igyekeztek
a csalad régmult idokbe visszanyulo torténetét, €s a nagy 0sok tetteit megeleveniteni, s ezaltal
a hatalomban betoltott szerepiiket, és az orszag eldkeldségei kozott elfoglalt helyiiket

erdsiteni.

Esterhazy Pal (1635-1713) mar egészen koran, apja nadori udvaranak légkorében,
valamint tanulmanyai soran megtapasztalta, hogy a miivészet segitségével hogyan jelenithetd
meg a csalad, illetve sajat maga eldkeldsége, befolyasa, hatalma és gazdagsaga. Esterhazy
Mikloshoz hasonldan fényes politikai karriert futott be: 1661-ben Lipot kiraly (1655-1705)
bécsi udvaraban féudvarmesterévé Iépett eld, 1681-ben nadorra valasztottak, majd részt vett a
torok elleni felszabadité haborukban, 1687-ben pedig birodalmi hercegi rangot kapott, ezaltal

az orszag egyik legnagyobb eldkeldségéve emelkedett.*?

Az ird, kolto és zenével is foglalkozd nddor egész palyafutasat végigkdvetd mecénasi
tevékenysége nem csupan azt mutatja, hogy személyesen vonzddott a miivészetekhez, az
altala kivalasztott miifajok, miivészek és programok a féuri reprezentacio részei voltak, igy az
elkésziilt mivek nemcsak személyiségét és izlését tiikrozték, hanem konkrét politikai
mondanivaléval is birtak.”> Nem célom Esterhazy Pal teljes mecénasi palyadjat megrajzolni,
csupan néhany olyan mozzanatot emelek ki, amelyek Osszefliggést mutatnak
gyljteménykialakitasi tevékenységével, illetve az ennek hatterében huzo6do reprezentacids
célokkal. Pal igyekezett csalddja Osiségét ¢€s régmultra visszanyuldo eldkeldségeét

megjeleniteni, ezért 1670-ben egy nagyméretii, Adamig és FEvaig visszavezetett, az

1 peTER Katalin: Az Esterhdzy-csalad felemelkedése. In: CZOMA Laszl6 (szerk.): Arisztokracia, miivészetek,
mecenatura. Az Esterhazy-csalad. Kastélykonferenciak III. Keszthely, 2005. 7-32.

2 |vANYI Emma: Esterhdzy Pdl. In: IVANYI Emma-HAUSNER Gébor (szerk.): Esterhazy Pal: Mars Hungaricus.
Bp., 1989. 452-453; IVANYI Emma: Esterhdzy Pdl nddor kozigazgatasi tevékenysége (1681-1713). Bp., 1991.
15-31; KOSZEGHY Péter: ,Esterhazy (1) Pal” szocikk. In: KOSZEGHY Péter (foszerk.): Magyar
Miivel6déstorténeti Lexikon: kozépkor és kora tujkor. VII. kot. Bp., 2004. 414-417; MERENYI Lajos: Herczeg
Esterhazy Pal nador 1635-1713. Bp., 1895. 55-261;SZILAGYI Andrés (szerk.): Miitdrgyak a frakndi Esterhdzy-
kincstarbol az Iparmiivészeti Muzeum gyiijteményében. (Thesaurus Domus Esterhazyanae 1.) Bp., 2014. 12-14.
3 GALAVICS Géza: A mecénds Esterhdzy Pal. (Vazlat egy palyaképhez.) In: Miivészettorténeti Ertesits, 37.
(1988) 3-4. sz. 136; BENE Sandor: Theatrum Politicum. Debrecen, 1999. 165-167.
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Esterhazyak kezén 1évé uradalmak latképeivel kombinalt csaladfat festetett a frakndi var
falaira, majd Tobias Sadlerrel elkészitette annak rézmetszet véltozatat is. Atépitette a
kismartoni rezidencidt, melynek oldalfalait a kozépkori Magyar Kirdlysag torok kézre keriilt
tartomanyainak allegoridi és a magyar uralkodok portréi, disztermét pedig egy hét darabbol
allo, a XVII. szadzadban a tordok ellen kiizdé Esterhazy csaladtagok hosiességét megjelenitd
csataképsorozat ékesitett. 1700-ban Bécsben megjelentette a Trophaeum nobilissimae ac
antiquissimae domus Estorasianae in tres divisum partes cimii csaladtorténeti munkajat,
melynek illusztraciéi a Nadasdy Ferenc altal kiadatott Mausoleum metszeteivel mutatnak
hasonlc')saigot.14 Esterhazy Pal gyljteményezési tevékenységére jelentds hatast gyakorolt a
Habsburgok csaladi kincstara (melyet birodalmi hercegként modjaban allt megtekinteni),
sogora, Nadasdy Ferenc orszagbirdé mivészetpartolasa, illetve sarvari és pottendorfi
tarhazai,”® valamint az 1653-as, IV. Ferdinand német-romai csaszar (1653-1654) regensburgi
korondzasanak apropdjan tett német korutazasuk, amelynek sordn a lakomak és {innepi
fogadasok mellett alkalmuk nyilt Augsburg leghiresebb mestereinek megismerésére, ¢és
gyljtemények megtekintésére is. A XVII. szdzad két legnagyvonaliibb mecénésa feltehetéen
ekkor vette fel a kapcsolatot a korszak legnevesebb augsburgi 6tvosmestereivel, Abraham és
Philipp Jakob Drentwett-el, akik munkaja, a vezekényi csata emlékére késziilt disztal és a
hozza tartozo lovasszobor egy évvel késdbb mar a fraknéi kincstar kollekcidjat gyarapitotta.
Az utazés soran ellatogattak egy, a feljegyzésekben névvel nem emlitett grofnd giinzburgi
varaba, amelynek fogadotermét a tizendt éves haboru jelentdsebb csatdinak abrazolasai, igy
Gydr, Péapa, Esztergom és Vac ostromai diszitették, melyek bizonyéra nagy hatdssal voltak a
nadorra, aki  késObb  kismartoni  rezidencidjdnak  fogadotermét  hasonloképp

csataabrazolasokkal diszittette.'®

YEAZEKAS Istvéan: Esterhdzy Padl nddor és a csalddtorténet. In: Szazadok, 143. (2009) 4. sz. 905-906;
KOSZEGHY Péter: ,,Esterhdzy (1) Pal” szocikk. In: KOSZEGHY Péter (fszerk.): Magyar Mivel6déstorténeti
Lexikon: kozépkor, és kora ujkor. VIL. két. Bp., 2004. 414-424; MIKO Arpad: Miivészettorténet (1526-1699). In:
STEMLER Gyula (szerk.): Magyar Kodex. III. kot. Szultdn és Csaszar birodalmaban. Magyarorszag
mivelddéstorténete 1526-1790. Bp., 2000. 228-229; GALAVICS Géza: A mecénas Esterhdzy Pal. (Vazlat egy
palyaképhez.) In: Miivészettorténeti Ertesito, 37. (1988) 3-4. sz. 141-158.

> Kiss Erika: Nadasdy Ferenc tarhdzai és kincsei. Szazadok, 144. (2010) 4. sz. 934-944; SZILAGY! Andras: Az
Esterhazy-kincstar. Bp., 1994. 49; VIsKoLCZ Noémi: Nadasdy Ill. Ferenc gyiijteményei. Szazadok, 144. (2010)
4. sz. 879-893.

® HorN Wldiko: Esterhdzy Pdl: Itinearium Germaniam 1653. In: Sic ltur Ad Astra, 3. (1989) 2-3. sz. 21-23;

HEJINE Détari Angéla: Augsburgi disztdl a vezekényi csata emlékére. Drentwet-miivek az Esterhazy-kincstarban.
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3. Az Esterhazy-kincstar forrasai 1645 és 1725 kozott

A fraknoi gylijtemény anyagardl, illetve az egyes targyak elhelyezkedésérdl a
fennmaradt inventariumok alapjan alkothatunk képet. Az Osszeirasokat altaldban hazassag,
végrendelkezés, oOroklés, vagy haldlozas esetén készitettek, igy az elsé vizsgalt leltart
Esterhazy Miklés elhunyta utan, 1645. november 2. és 7. kozott keletkezett: ez alapjan
rekonstrudlhato, hogy milyen kollekcioval rendelkezd kincstarat hagyott maga utan a nador,
milyen alapokra épiilt Esterhazy Pal gylijteményezési tevékenysége.”” A masodik vizsgalt
Osszeiras 1654. november 16-an keletkezett, miutan batyja, Laszlo vezekényi titkozetben lelt
halalat kovetden Pal ténylegesen is megoOrokolte a kincstarat, illetve feleségiil vette a
gyamséaga ald keriilt Esterhazy Orsolyat, igy koncentralva kezén a csalad vagyonat.’® A
harmadik inventarium 1685. marcius 10-én késziilt, Esterhdzy Pal masodik, Thokoly Evaval
kotott hazassdga, és gazdag hozomanyanak elhelyezése utdn par évvel,’ az azt kovetd
leltarozas pedig 1691. augusztus 9-t61 1693. januar 8-aig tartott, amely alapjan a gyljtemény
mar egy eurdpai rangu kincstar képét mutatja. (Bar az 0sszeirds két kiillon dokumentumban

maradt rank, a masodik, 1693-ban keletkezett irat az els6 kiegészitése, ezért egy inventalasi

In: Ars Decorativa: Az Iparmiivészeti Muzeum és a Hopp Ferenc Kelet-azsiai Miivészeti Muzeum Evkényve,
11. kot. (1968) 23-27.

KOSZEGHY Péter: ,,Esterhdzy (1) Pal” szocikk. In: KOSZEGHY Péter (f6szerk.): Magyar Mivel6déstorténeti
Lexikon: kézépkor és kora tjkor. Bp., 2004. 415-424.

Y Inventarium rerum mobilium quondam Illustrissimi et Excellentissimi Princips Nicolai Ezterhasi de Galdntha,
Regni Ungariae Comitis Palatini etc. conscriptum in Thesauraria domo Arcis Frakno, die secunda et
sequentibus Novenbris. Anno Domini Milessimo Sexcentisimo quadragesimo quinto. MNL, P 108. Az Esterhazy
csalad hercegi aganak levéltara. Rep. 8. Fasc. C. Nr. 32. (Kozli: THALY Kalman: Gr. Esterhazy Miklos nador
kinestara. In: Torténelmi Tar. 6. (1883) 755-767.) (A forrds masik kozlése: Inventarium rerum mobiliom
quondam... Principis Nicolai Ezterhasi de Galanta Regni Hungariae Comitis, Palatini etc... In. BODNE
BoBvszKY lda (szerk.): Urbaria et Conscriptiones 6. fiiz. A Magyar Tudomanyos Akadémia Miivészettorténeti
Kutaté Csoportjanak forraskiadvanyai. XI1I1. Bp., 1981. 106-118.) (A tovabbiakban: Inventdrium, 1645.)

'8 Inventarium rerum omnium Illustrissimi Domini Comitis Pauli Eszterhdzi in Arce Frakné existentium, Anno
1654 die 16. Novembris inventarum, juxta Cathalogum infra scriptum. MNL, P 108. Az Esterhazy csalad hercegi
aganak levéltara. Rep. 8. Fasc. C. Nr. 33. (Kozli: MERENYI Lajos: Az elsé herczeg Esterhdzy Fraknovari
ingoinak leltara 1654-b4l. In: Magyar Gazdasagtorténeti Szemle. 10. (1903) 4-5. sz. 166-179.) (A tovabbiakban:
Inventdarium, 1654)

9 Solenne et originale Testamentum Princips Pauli Esterhazy Regni Hungariae Palatini anno 1685 conditum et
proparia ejusdem manu scriptum. MNL, P 108. Az Esterhdzy csalad hercegi aganak levéltara. Rep. 8. Fasc. C.
Nr. 48. (Kozli: KATONA Imre: A fraknoi kincstar 1685. évi leltara. In: Savaria. A Vas megyei Muzeumok
Ertesit6je. 17-18. (1983-1983) 461-502.) (A tovabbiakban: Inventdrium, 1685.)
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folyamatnak tekinthet(')'ek.)20 Az otodik vizsgalt forrds, az 1696-ban Osszeirt inventarium
Esterhazy Pal egy évvel korabbi végrendeletéhez tartozott, melyben a kincstar anyagat a
hitbizomany rész¢évé nyilvanitotta. Ez a gesztus indokolhatja a megel6z6 évek Osszeirasat is: a
herceg pontosan fel kivanta jegyezni, hogy mibdl all kollekcidja, amelyet a csalad
elidegenithetetlen vagyonahoz sorolt.”’ Végiil a hatodik leltar, Esterhdzy P4l halla utan
néhany évvel, 1721. aprilis 21. és 1725. januar 6. kozott késziilt, s a mecénas nador gyiijtési

tevékenységének végeredményét mutatja.”

A felsorolt forrasokat négy csoportba sorolva vizsgalom: egyiitt azokat, amelyek még
Esterhazy Miklos hagyatékarol tanuskodnak, igy egyben az 1645-0st €s az 1654-est, kiilon
formalodo kincstar képét mutatd 1685-06s listat, majd a hitbizomanyi jegyzéket, és az azt
elokészitét (1691- 1693, 1696), végiil az 1725-0st, amely Esterhazy Pal gyijteményezési
munkdjanak utolsé forrasa, és a leltarak altal megrajzolhatd fejlédési iv csliicsa, mintegy a

kincstar kiteljesedését mutatja.

A halélozast kovetd leltarozasokat (1645, 1654, 1721-1725) varmegyei megbizottak
Végezték,23 bizonyos hagyomanyok és személyi kotddések feljegyzése azonban arra enged
kovetkeztetni, hogy a jegyzékek készitésekor az Esterhazy csalad valamely tagja is jelen volt,
¢s elmondta az egyes darabok torténetét (ez kiilondsen az Esterhdzy Pal hagyatékat szamba

vevé leltarban érzékelhet6).”* Az 1685-6s, és a hitbizomanyi végrendelet szamara késziilt

D nventarium Rerum et Apparamentorum in Capella Auris Frakné existernium QUAE In eadem Arce die 9.
Augusti 1691. MNL, P 108. Az Esterhdzy csalad hercegi aganak levéltara. Rep. 8. Fasc. C. Nr. 37.

Inventarium Thesauri in Arce Frakno existetis, die 8. Januarii 1693. MNL, P 108. Az Esterhazy csalad hercegi
aganak levéltara. Rep. 8. Fasc. C. Nr. 37. (A tovabbiakban: Inventdrium, 1691-1693.)

2! Inventarium Thesauri Cels[issimi] S[acri] R[omani] I[mperii] Princ[ipis] Pauli Esteras R[egn]) Hungar[iae]
Palatini in Arce sua Frakno existentis, Anno 1696. MNL, P 108. Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara.
Rep. 8. Fasc. C. Nr. 38. (A tovabbiakban: Inventdrium, 1696.)

%2 Inventarium Thesauri Fraknesis, die 6. Januarii anno 1725 erectum. MNL, P 125. Esterhazy P4l nador iratai.
Rep. 53. Nr. 11691.

Variansa: Inventarium Thesauri Fraknesis, die 6. Januarii anno 1725 erectum. MNL, P 108. Az Esterhazy
csalad hercegi aganak levéltara. Rep. 8. Fasc. C. Nr. 43. (Kozli: KATONA Imre: 4 fraknoi kincstar 1725-0s
leltdra. Miivészettorténeti Ertesitd, 29. (1980) 2. sz. 131-147.) (A tovabbiakban: Inventdrium, 1721-1725.)

2 KATONA Imre: A frakndi kincstar 1725-6s leltara. In: Miivészettorténeti Ertesitd. 29. (1980). 2. sz. 132.

% vo: ,Egy Terra Sigillata Nevd eziistben foglalt aranyos fodeles Pohdr, mellyet az Budaj Vezér kiildott
Eszterhas Miklos Palatinusnak ajandékul”. In: Inventarium, 1721-1725. Almarium 11-12;,,Egy fekete Pdlcza,
mellel in Anno 1658-ik Esztendében Udvéziilt Méltésagos Herczeg Eszterhds Pall, egy nap Cselbiil az Uyhely
malmaig ki gyott.” In: Inventarium 1721-1725. Almarium 81-82.
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inventariumok készitdirdl a szovegezésbdl vonhato le kovetkeztetés, s ez alapjan gy tlnik,
hogy ezeket irnokok készitették Esterhazy Pal diktalasa alapjan: a nador gyiijteményezési
szemlélete huzddik meg az 1685-06s leltar kategoriai, illetve az 1691-1693-as és 1696-0s

jegyzékek 1ényegre toré meghatarozasai mogott.

3. 1. Esterhazy Miklds hagyatéka: az 1645-0s és 1654-es Osszeirasok

Az Esterhazy Miklos halala utan késziilt leltarban a frakndi var harom helyiségben
berendezett gyiijteményének anyagat, és a poharnok kezén 1évé eziistmiiveket vették szamba
az inventalok. Az els6é teremben nyolc lada kollekcidjat jegyezték fel, igy az elsében
¢kszerek, koztiik fliggdk, bokrétak, boglarok, karperecek, fiilbevaldk, hajtlik, aranyldncok és
gombok, valamint nyakbavetok, partak és harom barsony tokban Gsszesen 48 gyiri, illetve
szamos befoglalatlan gyémant és gyongy kapott helyet. A masodik viragdiszes, fekete ladaban
kiilonb6z6 irdeszkozoket €s tintakat, a harmadikban szines, himezni val6 selymeket, kelméket
¢s csipkéket, a negyedikben pedig ismét irdszerszamokat tartottak, mig az 6todik egy patika-
lada volt. A hatodik, egy vords borrel bevont, arannyal diszitett, barsonnyal bélelt tarolo
kiilonb6z6 étkezéshez hasznalt, nemesfémbdl késziilt eszkozoket tartalmazott: 58 tanyért, 28
gylimélcsnek vald poharat, 30 kdzepes méretli talat, szdmos palackot, kannat, gyertyatartot,
villat, kanalat és kést. A hetedik ldda mosdomedencéket, néhany kiilonleges megmunkalasu,
illetve gyongyhazzal és dsvanyokkal ékitett kupat és serleget, valamint raritdsokat, igy négy
orat, harom strucctojast, egy szerecsendid-poharat, egy termés-kristalyt tartalmazott, mig az

2 A leltar alapjan belsé tarhdznak nevezett

utols6 diszfegyvereket ¢és 16szerszamokat.
helyiségben folytatédtak a tarolok szamozasai, igy a kilencedikben kiilonbozo textilek,
abroszok, ¢kkovekkel kirakott, himzett kenddk, lepeddk, és szoknyak szerepeltek, a
tizedikben pedig a kelmék mellett kiilonb6z6 (feltehetden kisebb méretii) ladakat tartottak. A
tizenegyedik, diofabol készitett, fiokos taroloban csészéket, talakat és tanyérokat, a
tizenkettedikben liturgikus targyakat, ostyatartokat, kelyheket, fesziileteket és oltarra vald
teritoket, az utolsoban pedig (amely valojaban egy hintdé hatuljara erdsithetd lada volt)
ferfiviseleteket, karpitokat €s zaszlokat irtak Ossze az leltarozok. Az 10j tarhdznak nevezett
teremben két nagy asztalon karpitokat, keleti szOnyegeket, négy tigris- és négy parducbort

jegyeztek fel.®

2 Inventarium, 1645.

% Inventarium, 1645.
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Az 1654-es leltar készitését, Esterhazy Laszl6 halala, illetve Pal unokahugaval,
Orsolyaval kotott hazassdga indokolta, bar mindkét esemény 2 évvel kordbban tortént.
Esterhazy Pal 1653-ig a nagyszombati jezsuita kollégiumban tanult, igy csak a vakaciokat
toltotte otthon. A kincstar irdnti fokozott érdeklddését az 1653-as dél-német korutazdsa
eredményezhette, melynek soran tobb gyiijteményt megtekintett, és koranak legnagyobb 6tvos
mestereivel is felvette a kapcsolatot. Az 6roklés, és az eurdpai mintak arra 0sztondzhették a

mecénas nadort, hogy szamba vegye a keze alatt dsszpontosul6 kincseket.”’

Az 1654-es inventarium alapjan az el6z0 Osszeirashoz képest a kincstar anyaga
szamottevoen nem, a targyak elhelyezése azonban némiképp megvaltozott. Az elsd ladan
beliil tobb kisebb dobozban és fidkban kaptak helyet a targyak: akarcsak az el6z6 forrasban itt
is ékszerek, a masodikban és a harmadikban pedig poharszéki eszkdzok szerepeltek - amelyek
az 1645-6s leltarban még a hatodik ¢és a hetedik 1adat foglaltak el - igy a leltarbol kimaradtak,
s a kincstarbdl eltavolitasra keriiltek a befoglalatlan gyémantok és gyongyok, a himezni valo
selymek, az irdszerszamok és a patika-lada. A negyedik téroloban diszfegyvereket és
l6szerszamokat, mig az 6todikben ruhanemiiket tartottak. Az Osszeiras végén pedig kevésbé
értékes lofegyverek, kardok, torok, l6szerszamok, satrak, kendok, teritok, szonyegek, illetve
ontargyak szerepelnek, belsd- €és 1j tarhazrél azonban nem esik s20.2% A targyak mozgatdsa
arra enged kovetkeztetni, hogy a kincstar nem csupan ingd vagyon volt, egyes darabokbol az
iinnepségek és fogadasok alkalmaval Gn. pohdrszéket allitottak, ahogy pl. Erdédy Laszld

Adam is tette, mikor csaszari kovetként Varsoba utazott.?

o

Az Esterhazy Miklos halalakor, valamint a kilenc évvel késobb felvett leltar alapjan a

fraknéi kincstar, bar tobb jelentds miikincset tartalmazott, 6sszességében még nem emelkedett

" HoRN 1ldiké: Esterhdzy Pdl: Itinearium Germaniam 1653. In: Sic Itur Ad Astra, 3. (1989) 2-3. sz. 21-
23;KOSZEGHY Péter: ,Esterhazy (I.) Pal” szocikk. In: KOSZEGHY Péter (fészerk.): Magyar Miivelddéstorténeti
Lexikon: kézépkor és kora ujkor. VII. kot. Bp., 2004. 414-145.

%8 Inventarium, 1654.

2 ..noha minden Asztali eszkoz vert-eziistbiil-vala, mégis azon kiviil egy roppant nagy pohdrszék, egész a’
bothajtasig meg-vala rakva, ama régi Magyar, eziist, s’ aranyozott kupdkkal, czapa-poharokkal, mosdo-
kanakkal, es tobb effél, szem-vidamétto eszkozokkel: Mindenikben (a’ Lengyelek nagy csuddlkozasaval) a’
Méltésagos Groff Erdddy familianak, Uri czimere ragyogvdn, és fényeskedvén.” In: P. SZEGEDI Janos: Aquila
Magnarum Alarum. Nagy-Szdarnyu saskeselyii. Az-az a nagy-nemii, nagy-érdemii, nagy-tiszteletii, jo hirii, s-nevii
néhai Monyorékereki Erdédy Laszlé Adam, Miklés, Istennek, és Szentséges Apostoli Rom. Széknek Kegyelmébiil
nittrai piispéknek, Monoszlonak 6rokos groffja, Nemes Nittra, és Varasd Varmegyéknek orokos fé-Ispanya...

Nagyszombat, 1736. 93-94.
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ki a tobbi korabeli féuri gylijtemény kozil, Thurzé Zsuzsanna ¢és Thokoly Maria
hozomanyainak listaibol kitlinik, hogy e két csalad is az Esterhazyak korai gylijteményéhez
hasonl6 targytipusokbdl allo tarhazzal rendelkezett.*® A tarhaz kialakitasa és az inventariumok
szovege sem vall arra, hogy Esterhazy Miklos, vagy Laszl6 miiérté gonddal viseltetett volna a
kollekcio irant, a targyak nagy része diplomaciai ajandékként, illetve hozomanyként keriilt a
gyljteménybe, a kincstarhoz kapcsolodd mecéndsi tevékenységiikrdl nem maradt fenn forras.
1 Az inventalok sziikszavu feljegyzéseikben a targyak salyarol, és a benniik foglalt ékkovek
hagyomanyokrol, esetleg mesterekrol. A targyak felsorolasa kozott néhol azok tarolasara,
elhelyezésére is talalhato utalds, igy pl. az 1645-0s Osszeirds elsé egységére vonatkozdan:
,,Cista prima ex Hebano intrinsece auro et sercio variegata”: vagyis a nadori ékszereket egy
aranytol és selyemtdl csillogo, ébenfa ladacskaban tartottak.*? Emellett a leltarozok részletes
leirast adtak a masodik tarolordl, amely egy fekete, kozonséges nyelven Schreibtisch-nek
nevezett, részben aranyozott, és eziist viragokkal ékesitett, nagy értékii szekrényke volt.* Az
1654-es Osszeirasban az egyes targyak tokjaira is talalhatd utalas, igy az els6 ladan beliil 23
kiilonboz6, kisméretli ,,iskaruldban” tartottak az ékszereket, altalaban 1-2 darabot, az utoljara
felvettben viszont hetet. Néhany esetben feltételezhet6, hogy a tok célzottan az adott targy
szamara késziilt: figyelembe véve azt, hogy ezek altalaban eleve részletesebben leirt, tehat az
inventalok altal kiilonosen értékesnek tartott ékszerek voltak, igy pl. ,,4 harmadik iskatulaban
1. Vagyon egy férfiunak valo arany zomanczos ndsfa, mely fegyverderék és t6bb hadiszerszam
formadra vagyon csindalva. Ezen vagyon két oreg orientdlis gyémant, kisebb pedig tizenhat,
négy kicsin rubint, és egy gyongy fiiggo alatta”® A feljegyzett tokok tobbsége azonban

kiilonbozd, am gyakran azonos targytipushoz tartoz6 darabokat tartalmazott.

Az 1645-0s és az 1654-es leltarak azt az allapotot tiikrozik, amilyen a frakndi kincstar
Esterhazy Pal oroklésekor volt, tehat az alapot, amelybdl kiindulva a mecénas nador

kiemelkedé miigylijté és miipartold tevékenységével koranak egyik leggazdagabb magyar

% Grof Thurzo Zsuzsanna hozomdanya. 1603. dpr. 21. Kozli: RADVANSZKY Béla: Magyar csaladélet és haztartas
a XVI. és XVII. szazadban. II. kétet: Az adatgy(ijtemény 1. kotete. Bp., 1879. 104-111; Thékoly Mdaria
hozomanya. 1643. jan. 14. Kozli: RADVANSZKY Béla: Magyar csaladélet és haztartas a X V1. és XVII. szazadban.
II. kotet: Az adatgyijtemény 1. kétete. Bp., 1879. 277-286

3! SZILAGYI Andras: Az Esterhdzy-kincstdr. Bp., 1994. 47.

%2 Inventarium, 1654.

% Inventarium, 1654.

3 Inventarium, 1654.
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Kunstkammer-ét hozta 1étre. Ezekben a forrasokban azonban még nem mutathatd ki az 6
gyljteményezési munkdja, csak a tény, hogy az invenalaskor inkabb tezauracios célokat

szolgald gylijteményben 6 meglatta a kincstar reprezentacios és értékmegdrzo lehetdségeit.

3.2. Eovy formalddo kincstar képe: az 1685-0s inventarium

Az elsé inventarium, amelybdl mar kitlinik Esterhazy Pal mecéndsi ¢és
gylijteményrendezési tevékenysége 1685-ben keriilt felvételre, igy a nador és Thokoly Eva
hazassagat kovetéen a hozomannyal gyarapodott, és a Wesselényi-Osszeeskiivés
kovetkeztében elkobzott Nadasdy-gylijtemények egy részével is kiegésziilt kincstar
keriiltek felsoroldsra, sot, esetenként tobb csoportba is besoroltak egy-egy darabot, ¢és

helyenként ismétlédések és javitasok is megfigyelhetéek. *°

Az Osszeiras elsO egységét az aranybdl és ezilistbdl késziilt darabok, azon beliil
elkiilonitve a gyémadnttal diszitett ékszerek, a kiilonbozd &svanyokkal ¢s dragakdvekkel
kirakott egyéb targyak, és ,,Ketileomb féle atany mivhez valo Raritdsok™® azaz orak, képek,
ruhadarabok, érmék, evéeszkozok €s befoglalt terméskdvek alkottdk. A mésodik részben a
kiilonb6z6 asvanyokbodl készitett targyak, igy kiilon egységekben a jaspissal, smaragddal,
gyémanttal, gyonggyel, zafirral, tiirkizzel, rubinttal, illetve a tobbféle dragakdvel ékesitett
darabok keriiltek Osszeirasra, mig a harmadikban a kiilonb6z6 ékszerek fajtajuk és a benniik
foglalt ¢ékkovek alapjan rendszerezve. A kincstar anyagdnak negyedik csoportjat a
borostyanbdl, elefantcsonttol €s a porcelanbdl késziilt miitargyak, pontosan egy borostyan
pohar és egy csésze, ,,edgy igen szép Sarga gyémantbul” készitett kanna, valamint egy ,,Terra
sigillata” kupa (amelyek sziniik alapjan keriilhettek egy csoportba), 3 porcelanedény és 16
elefantcsont-faragvany, igy kupdk, poharak, kanndk és csészék alkottak > Az otodik
csoportban 5 unikornis-szarvként jegyzett csont, 2 orrszarvu-szarvbol készitett pohar, egy
kupa, egy megmunkalatlan csont, és egy elefantfog szerepelt. Az inventalok kiilén csoportba
soroltak az ¢kko nélkiili arany- és eziistkupékat, illetve kiilon megjegyzés nélkiil a strucctojast
¢s kagylot tartalmazd darabokat. A hetedik csoportot mosdémedencék és talcak alkottdk, a

nyolcadikat eziistbdl késziilt vegyes targyak, a kilencediket pedig 36 db ora. A leltarban kiilon

3 Inventarium, 1685.
36 Inventarium, 1685.

37 Inventarium, 1685.
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egyseéget képeztek a diszfegyverek, ezen beliil elkiilonitve a pallosok, karok, hegyestérok és
buzoganyok, pajzsok és 16szerszamok, cafrangok, tegezek és disztollak, valamint a kevésbé
értékesnek tartott, egyszeriibb darabok. Ujabb egységet alkottak a textilféleségek, ezen beliil a
kiilonféle zaszlok, szényegek, paplanok és diszoltézetek, ez utdobbin beliil pedig elkiilonitve
szerepeltek az arannyal ékesitett, a barsony, valamint a kozonségesebb kaftanok, dolmanyok,

menték, siivegek, ovek, nadragok.®

Az Osszeirasban kiilon csoportban szerepelnek a ,,Holmi Tarhazbéli raritasok s,
masféle portékak”. Ide tartozott tobbek kozott egy csontbol, és egy fabol faragott jatéktabla a
hozza tartozo kiegészitokkel, Matyas kiraly és Olah Miklos érsek mentéje, egy selyembdl
varrt fesziilet és egy naptar, néhany befoglalatlan asvany, ,,Edgy igen szép dupla aczél
Klarisos panczel ingh”, szamos elefantcsontb6l, valamint alabastrombodl késziilt kép és
kisplasztika, egy konyv formaju ora, két terméskristaly (az egyik zomancos viragokkal
diszitett), ,,Edgy oregh forma menked”, egy eziist étkészlet, egy zomancos torok kanal,
né¢hany antik pénz, harom olvaso és egy eziistozott hazioltar. A felsorolas 92 tétele koziil 31
athuzva szerepel, igy pl. Esterhazy Miklos kése és Aranygyapjas rendjele, szamos asvanybol
faragott evéeszkoz és olvasd, néhany faragott kép, befoglalatlan asvany és két ora. Kiilon 37
tételes egységet alkottak az ,,Elephant csontbul valo Raritasok”, amelyek kozott nincs
athuzott darab, sem pedig olyan, amelyik az el6zd elefantcsont faragvanyokat tartalmazo

kategoria valamely tagjaval megegyezne.39

Az 1685-0s leltar azaltal, hogy targytipusokba sorolva, és nem ladak vagy szekrények
szerint tartalmazza a targyakat (ahogy a korabbiak), illetve hogy ezek kozott a csoportok
Esterhazy Pal ekkor még formalta kincstarat, probalta felmérni kollekcidja, és az egyes
darabok értékét, kategoridkat allitott fel, egymas mellé tette az Osszeilld darabokat. Nem
allithatd azonban, hogy a raritdsok kozott a nagyszamu kihtzott tdrgy csupan a kategoriaba
sorolt tipusok varialasat jelzi, tobb esetben javitva, pontosabb leirassal késobb ismét szerepel
a kihuizott tétel. Igy jartak el a leltarozok pl. egy kereszt esetében: ,,Edgy kobul ki metczett
mesterséges spanyor kereszt” — athizva, alatta: ,,Edgy Zedld kedvekbiil allo Spanyor kereszt”,

valamint egy szenteltviztartd kapcsan: ,,Eziistben foghlalt termés Christal Szentelt viz edény”

38 Inventarium, 1685.

39 Inventarium, 1685.
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illetve, ,,Edgy kicsiny ugyan termés kristal Szentelt viznek valo edény”.40 Megfigyelhetd
tovabba, hogy nem egész targycsoportok keriiltek ki a raritds fogalombol, hanem bizonyos
darabok, igy pl. Szent Sebestyén képmasat kihuztdk, mig Keresztel6 Szent Janosé és Szent
Hyeronimusét nem, az asvanyokbol késziilt evéeszk6zok viszont mind eltavolitasra keriiltek
(kivéve egy feltehetden kiilonleges kialakitast, klarisos nyelii, kalcedonbol faragott darabot),
mig az eziist készlet €s a zomancos torok kanal nem, valamint ,,Edgy igen szép metczett
Topasius keo” szintén athuzva szerepel a listaban, mig kdzvetleniil alatta ,,Edgy mds nagyobb
metczett Topasius ked gyereii” mar nem.* Raritdsnak ezek szerint nem csupan a kiilonleges
matériabol késziilt targyak, hanem sokkal inkabb a kiilonleges kivitelezésiieck szamitottak,
valamint kiilon kategoriat képeztek az elefantcsontbol és az alabastrombél késziilt darabok.*?
A szlikszavu 0sszeirasbol, annak szerkezete miatt a targyak elhelyezésérél nem olvashato ki
informdcid, csupan az egyes (feltehetden a nagyobb értékil) darabok tokjairdl esik néhol
emlités. Tobb esetben jegyezték fel az adott miikincsben foglalt kiilonb6z6 ékkdvek szamat,
esetenként a targyak sulyat, és ezaltal kiszamithaté értékét, valamint az el6z6
inventariumokhoz képest a targyak nagyobb hanyadahoz tartozik részletesebb leiras, legalabb
kiils6 jegyek pontosabb feljegyzésének terén, torténetiik, kotodésiik ismertetése viszont
kimeriilt az el6zd tulajdonos nevének emlitésében. Az 1685-0s 0Osszeirasbol tehat egy
formalddo kincstar képe bontakozik ki: ez lehetett az a pillanat, amikor megragadhatd, hogy
Esterhazy Pal felismerte a gyljteményében rejld reprezentacids lehetdségeket: nem csupan
egymas mellé tette targyait, hanem igyekezett kategorizalni, a targyak miivészi és torténeti

értékét figyelembe venni, s valodi Kunstkammer-ré formalni a fraknoi kincstarat.

3.3. Vagyonmentés és politikai értékmeg0Orzés: a hitbizomanyi jegyzékek (1691-1693,

1696)

Az 1685-6s 0Osszeirashoz képest a hitbizomanyi inventalaskor mar egy kiforrott
kincstar képe rajzolodik ki. Esterhdzy Pal mar 1664-es és 1678-as végrendeleteiben is tett
utalasokat a kincstar és a birtokok egyben tartdsara, 1695-6s testamentumaban pedig
létrehozta az Esterhazy- hitbizomanyt, és annak részévé nyilvanitotta a kincstarat. A magyar
rendek az 1687:1X. tc nyoman alapithattak hitbizomanyt, vagyis elidegenithetetlen vagyoni

testeket. Bar Esterhazy Palnak nagy szerepe volt a torvény megalkotasaban, és az elsOk kozott

40 Inventarium, 1685.
4 Inventarium, 1685.

42 Inventarium, 1685.
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¢lt a lehet6séggel mégsem allithato, hogy az 6vé egyedi eset lett: a Zichy- és a Szirmay-
csalad, valamint Erdédyek is megalkottak sajat hitbizomanyukat, Erdédy Gyorgy raadasul a
galgdci varaban talalhatd gyiijteményét is annak részévé tette, S Nadasdy Ferenc is hasonld
Iépéseket tett korabban, bar a Wesselényi- Osszeeskiivés kovetkezményi miatt nem ¢élhetett a

torvény adta lehetc'iséggel.43

Az 1691-1693-as és az 1696-0s inventariumokban sem a kincstar anyagaban sem
pedig a kollekcid elhelyezésében nem mutatkozik jelentds eltérés, az utobbi keletkezését
inkdbb csak a végrendelet megirasa, mintsem Ilényeges gyljteményi valtozas, vagy
gyarapodas indokolta. A targyak két helyiségben 6sszesen 53 parosan szamozott almariumban
¢és két éremszekrényben kaptak helyet, s négy csoportra oszthatoak: kincstéri rész, fegyverek
¢s loszerszamok, diszoltdzetek €s érmék. Esterhazy Pal tehat az 1685 és 1691 kozott eltelt
é¢vekben helyezte el gyljteményét a kétszarnyu szekrényekben, valamint jelentdsen
gyarapitotta is azt.** A raritasokkal kiegésziilt hagyomanyos értelemben vett kincstari anyag a
hitbizomanyt megel6z6 1691-1693-as, a nador 1695-6s végrendeletéhez mellékelt dsszeiras
alapjan is a 67-68-as szamu almariumig helyezkedett el, amit az in. masodik kincstar bovitett
ki: itt tovabbi 11 parosan szamozott szekrényben taroltak a miikincseket. A 34 szekrény
anyaga elrendezésében igen vegyes volt: szdmos kiilonbozd fajtaja 6tvosmunka, igy kupék,
palackok, poharak, kannak, csészék, evOeszk6zok, mosdd medencék valamint nemesfém
talpazatba foglalt kiilonleges matéridk, pl. kagylok, csigak, strucctojasok, termések és
elefantcsontok kaptak itt helyet.*> Ezen kiviil a gyfijtemény elsé negyedéhez tartoztak a
kiilonbozd képek, kisméretli szobrok, orak, gyertyatartok, €kszerek, pl. nasfak, forgdk, lancok,
kozel szadz gylrli, gombok, boglarok, valamint kiilonb6z6 asvanyokbdl faragott edények,
természeti ritkasagok, és néhany torok diszfegyver is - feltehetden diplomaciai ajandék, vagy
raritas voltuk miatt. Az a masodik kincstarként jegyzett helyiségben a 92-93-as almariumtol
kezdddden a 104-105-6sig folytatodnak a kiilonféle 6tvosmunkak, javarészt kupak és egyéb

ivoedények.®® A gylijtemény masodik egységét 6t almarium anyaga alkotta. A 71-72-t6] az

* PERes Zsuzsanna: A magyar , hithizomdnyi” jogkezdetei. (doktori értekezés). 94-99, 105-111.

http://ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/peres-zsuzsanna/peres_zsuzsanna-vedes-ertekezes.pdf (A letdltés ideje:

2015.01. 05.); BUBRYAK Orsolya: Csalddtiorténet és reprezentdicio. A galgéci Erddédy-varkastély gyiijteményei.
Bp., 2013.10-35.

44 Inventarium, 1691-1693.

Inventarium, 1696.

45 Inventarium, 1691-1693; Inventarium, 1696.

46 Inventarium, 1691-1693.
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egyben felvett 68-91-es szamu almariumokban keriiltek Osszeirasra a fegyverek, igy puskak,
pisztolyok, kardok, buzoganyok, pallosok, szablyak, vértek, pancélok, sisakok ¢€s botok,
valamint a kiilonboz8 16szerszamok és cafrangok.*” A fraknoi tarhaz harmadik egysége, a
ruhanemiik ¢és szényegek 79-80 — 81-82-es almariumokban kaptak helyet.48 A kollekcid
negyedik egysége, a numizmatikai gyiijtemény a masodik kincstarnak nevezett helyiségben,

négy, kifejezetten az érmék szamara késziilt, fiokos szekrényben volt fellelhetd. *°

A hitbizomanyi inventariumok rovid, latin nyelvii feljegyzései a gyijtemény
felmérését szolgaltdk, csak elszértan olvashatd részletezobb targyjellemzés. Bar a
hitbizomany a vagyon egyben tartasat célozta, a leltar mégsem tartalmaz becsiilt értékeket,
sem pedig a targyak sulyaira vonatkozo bejegyzéseket, melyek alapjan kiszamithato lett volna
nemesfémtartalmuk. Minden szekrény tartalmat kiilon oldalra irtak fel, s néhol athuzas,
javitas is talalhato, amely alatt pontosabban irtak le a targyat. Mindebbdl érzékelhetd, hogy
Esterhazy Pal szdmara gylijteménye mar nem csak vagyonkodzpontositdé célokat szolglt,
hanem megjelent a reprezentacids érték is, mint szempont, 6rokdsei szdmara nem csupéan egy
beolvaszthat6, vagy viselhetd értékes kollekciot, hanem egy politikai tartalommal bird
gyljteményt kivant hagyni, amellyel 6k is megmutathattdk az Esterhdzyak dicsdségét,
hatalméat ¢és vagyonat. A leltdrak feljegyzései szerint a targyak pdrosan szdmozott
almariumokban, vagyis kétajtos, iiveges szekrényekben, allandoan lathaté modon kaptak
helyet. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy Esterhdzy P4l arra érdemes vendégeinek
megmutatta gylijteményét, ahogy 0 is megtekinthette az Habsburgok kincstarat, Nadasdy
Ferenc tarhazait, vagy néhany varosi gylijteményt 1653-as utazasa soran. A peregrinus didkok
naplo6ibol, valamint a hatalmi elit tagjainak diplomaciai utjairdl késziilt feljegyzésekbol
megallapithatd, hogy a kincstarak részben nyitottak voltak, megfeleld kapcsolatokkal az
utazok megtekinthették dket. Bethlen Mihaly, az onéletiré kancellar, Bethlen Miklos fia 1691
¢és 1695 kozott, tanulményai utdn Hollandia, Svédorszag, Dénia, Flandria, Németorszag, Svajc

¢és Italia érintésével jarta be Eurdpat, s Gti naplojaban szamos tarhdzrdl ad leirast,”® valamint

4 Inventdrium 1691-1693; Inventarium, 1696.

“® Inventdrium, 1696.

®Inventdrium, 1691-1693.

| Die ultimo Octobris. anno 1692. Megjdartuk a riszkammert, melly 36 hazbdl dll, rakvan kiilomb-kiilombféle
sok raritasokkal, sok nyergekkel, feloltoztetett lovakkal, melly rakvan vagyon kiilomb-kiilonmféle dragakivekkel;
benne vagyon kicsinalvan egynéhany elector vasderekason, sok electoron pallosi, fegyeri, sisaki, nyergei,
kontosi, mellyek kozott Mauriciusé, johannes Fridericusé, Christianus 1. 2. Augutusé. Romai dltozetek,

vademberek kontosi, sok pollak, mellyekel teli van egy haz. Perzsiai papi kontos, japonai, indiai pénzek,
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Batthyany Krist6f az 1657-1658-ban tett europai Utjardl készitett feljegyzései kozott is
olvashato gylijteményekre vonatkozé bejegyzés.”® Haller Gabor 1630 és 1635 kozott kiilfoldi
tanulmanyai és utjai soran szamos varost meglatogatott, koztiik a hires utazo és orvos Berhard
Paludanus enkhuizeni ritkasaggytjteményét, és néhany leideni kollekciot.> Nadasdy Ferenc
orszagbir61642 juniusa és szeptembere kozott, illetve 1665-ben is italiai koratra ment, S az
utobbirdl fennmaradt naplo, Bezerédj Zsigmond munkdja arr6l tesz tantibizonysagot, hogy 6

is sorra meglatogatta a legnevesebb gyiijteményeket.>

kenyerek. Egy hazban a tobbi kozott sok csuddlatos allatok, kik kézott krokodil az 6 kicsinyd ellenségével,
icmaleonnal, basiliscus, tengeri kutya, borju, siildiszno oridas hata gerince, japonai kiraly sisakja, marvanykobol
asztalok...” In: Bethlen Mihaly utinaploja. Kozli: JANKOVICS Jozsef: Bethlen Mihaly utinapldja. Bp., 1981. 32-
33, ,,4 vdros fel6l valo bdstyaban speculdaltunk azt a scriniumot, amellyben vagyon egészen Kiinst Cammara, SOK
szép raritasokkal, mellyeket mind leirni sok foret, vadnak a sok szép iskutilyikban sok kiilomb-kiiombféle
peénzek, képirasok, tiikrok, prismak, kigyobdrdk, csigabol mosdo, medence, kalanok, sphaerdk, lancok, igen
affabre kifaragtak mind.” In: Bethlen Mihaly utinaploja. Kozli: JANKOVICS Jozsef: Bethlen Mihaly ttinaploja.
Bp., 1981. 59; R. VARKONYI Agnes: A Miizeum gondolata a felvildgosodds kordban és a reformkorban. In: Acta
Musei Militaris In Hungarica. A Hadtorténeti Muzeum Ertesit6je, 4. (2003) 3. sz. 17-18.

Y Onnend az czaighdzba mentiink. It legh elészoris az dregh 16v6 szerszamokat ldttuk megh. Sok vagion az
bavarjai hazé koztok, de jobb része mind ellenségektiil niert, ki francziai, svécziaia, daniai kyralioktul, nemellik
neoburghi, brandenburhi, haidelberghi, virtemberghi, turlachi herczegektiil , hollandusoktul, ez két utolsé. (...)
Taborban valo kovicz szekerekis vannak, globisoknak minden feleknek, granatoknak etc. soka, mas helen
fegyver derekak es némely raritisok: tengeri tekenios beka megh téltve s’ magdnossan a’ tekenidje, melj lehet
circiter oly nagy, mind 12 czébrés hordonak az feneke. Egy par oregh crocodilus megh toltve az delphinok és
tengeri majom fecske fel fiiggesztve, egy pisztrang, nemetiil Lax pferhen, talaltatott egy vizben Monachiumbol 6
merfoldnyre, 73 funt niomos, ez is delienedlva vagyon.” In. Batthyany Kristof utinaploja. Kozli: SZELESTEI N.
Laszl6: Batthyany Kristof eurdpai utazasa 1657-1658. Szeged, 1988. 8-9, 32-33.

%2 Az 6ra hany legyen, mint kellessék egy gyiiriivel, melyben tiirkes vagyon, megtudni hallottam, és meg is
probaltam: Egy iivegben egy kevés vizet kell tolteni, annakutana az gyiiriit egy hajszalra, avagy cérnara kell
felfiiggeszteni, de ugy, hogy az gyiirii ne érje az vizet, ugy tartsa egy kevéssé az kezét mozditatlan, és az mennyi
az ora leszen, annyit iit az oldaldn az gyiird.” In: HALLER Gabor: Naplé (1630-1635) (részlet). Kozli: KOVACS
Sandor Ivan-MONOK Istvan (szerk.): Magyar utazasi irodalom 15-18. szazad. Bp., 1990. 429-438; SZABO Andras
Péter: Haller Gabor- eQy 17. szazadi erdélyi arisztokrata életpalyaja. (Doktori disszertacid). Digitalis valtozat:
http://doktori.btk.elte.hu/hist/szaboandras/diss.pdf (A let6ltés ideje: 2015. 01.05.)

% Bezeréjd Zsigmond utazdsi napléja. Kozli: MARCZALI Henrik In: Térténelmi Tar, 6. (1883) 6. sz. 350.
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3.4. A fraknoi kincstar képe Esterhazy Pal élete végén: az 1721-1725-6s inventarium

Az Esterhazy Pal fraknoi kincstararol tantiskodo utolsé inventarium 1721-1725 kozott
késziilt, a gyijté elhunyta és az inventalas kozott eltelt hossza id6t a végrendeletében

megjelolt 6rokos, Mihaly és az 6t kovetd Jozsef varatlan halala indokolta.**

Az Gsszeiras alapjan a kincstar szerkezete és kollekcioja nem valtozott szamottevoen a
hitbizomanyi inventalds Ota, csupan néhany targyat helyeztek at mas tarolokba, a masodik
tarhazként jegyzett helyiség taroldi pedig az ablakmélyedésekbe keriiltek, igy 41 parosan
szamozott alméariumban és 6t ablakmélyedésben allo asztalon vagy szekrényben szerepelnek a
targyak. A leltar alapjan a tarolokon kiviil is voltak ekkor targyak a fraknoi kincstarban, igy az
54-55-6s almarium melletti ablakban egy ora, egy Szliz Mariat 4brazold szobor, majd ezek
alatt ,,Ugyan azon ablakban egy Sellye Sékben olve foll oltoztetett Udvoziilt Herczegh
Eszterhds Pall Palatinus Statuaja”, valamint a helyiség ajtajanak két oldalan egy-egy fabol
faragott unikornis-szobor, és egy aranyozott asztal allt, a tarolok felett tobb ora, és Gsszesen
107 kép kapott helyet, a mennyezetet pedig 54 tengeri allat és szamos més raritas diszitette.>
A terem két oldalan elhelyezkedd almariumokban az 1690-es évek leltdraihoz hasonldan négy
nagy csoportra oszthatdan helyezkedtek el a darabok. Az elsé egységet (1-2 — 67-68-as szamu
tarolok, valamint az els6, a negyedik és az otodik ablakmélyedés) itt is a klasszikus
értelemben vett kincstdri anyag képezte, vagyis a nemesfémbdl késziilt, és a természeti
ritkasdgokkal kombinalt poharszéki eszkozok, kisplasztikak, ékszerek, ordk és tlikrok
alkottdk. A masodik csoportban, a 69-70, 71-72, 73-74 és a 77-78-as almariumokban kaptak
helyet a kiillonbozo fegyverek €s 10szerszamok, a harmadikban, a 75-76. 79-80 és a 81-82-es
szekrényben pedig a ndi és férfi diszoltozetek, valamint a szOnyegek és mas textilfélek. A
kollekci6 negyed csoportjat itt is az érmék alkottdk, melyek a masodik és a harmadik

ablakban 4l16 fiokos szekrényben kaptak helyet.

Az 1721-1725-6s inventarium is meglehetdsen sziikszavu, dm apr6é megjegyzéseikbol
kovetkeztetések vonhatoak le az egyes targyak tarolasara, allapotéra, torténetére és értékére.
A targyak kétféle taroloban kaptak helyet: egy résziik a falak mellett elhelyezkedd, kétajtos,
liveges almariumokban, mas résziik pedig az ablakmélyedésekben all6 5 fidkos

szekrényekben. A kollekcid bizonyos nagyobb értékii, torékenyebb darabjai mellé, illetve az

* KATONA Imre: A fraknéi kincstdr 1725-6s leltdra. In: Miivészettorténeti Ertesits. 29. (1980). 2. sz. 132,
55 Inventarium, 1721-1725.
56 Inventarium, 1721-1725.
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apro ¢€kszerek, terméskovek, befoglalatlan asvanyok és gyongyok mellé az Gsszeirok azok
tokjait is feljegyezték, pl. az 1721-1725-6s Osszeiras alapjan 51-52 szdmu almarium targyai
kozt talaltatott ,,Egy Voros aranyos tokban két igen Szép Gyémantos Gyiirii, harmadik
Aranyban béfoglalt nagy Gyemant.”,>" az egyben felvett 47-48 — 49-50-esben ,,Eqy fekete
tokban Termés Christalbul valo aranyban foglalt magos 6vegh Pohar fodelestiil” (...) Egy
Vorés tokban Csiga formdra valé termés Cristal Labos Ovegh, mellynek az Labo aranyos és

%8 vagy a 29-30-as szekrényben egy ,,Fekete pdczolt tokban levé

eztistben vagyon foglalva.
Asztalra Valo Negy-szegletii Aranyos Ora”®® Az inventarium alapjan az el6z6 évtizedek
gyakorlatdhoz hasonloan a tokok kettds funkcioval birhattak: ovtak a kiilondsen értékes és
torékeny darabokat, valamint egyben megdrizték a kisebb targyakat. Ennek ellenére
eléfordult, hogy nem egy-egy targyrol hianyoztak részek, s ezeket fel is jegyeztél pl. szintén a
1721-1725-6s forrasban, az 57-58-as almérium targyai kozott: ,,Egy voros barsonyos Tokban
aranyban foglalt Amaristus kiibiil valo hajo forma Labos Pohar, melynek kovekkel kirakott
fiilei vannal, egyike Letorvo talaltatott és a poharban papirocskdaban be tetetett.”,*° vagy a 21-
22-es szamu szekrényben: ,,Egy tiszta Eziistbiil valo Aranyozott hosszu nyelii Sziv formara
csinalt Turkisekkel meg rakott fodeles Poharocska. Mellynek a’ tetein kollét valaminek Lenny
de Nem talaltatik.”,** majd a kovetkezd almariumban feltehetden a hidnyzo fedél szerepelt:
LEQy Tiszta Eziist Pohdr fodéél, mellyen Egy Tiszta Eziist Aranyozott Okor vagyon, de az
Pohara nem Taldltatik.”.% Az el6z6 leltarakhoz képest 1721-1725-6sben t5bb targy torténeti
¢és személyi vonatkozasara talalhato leirds, s6t bizonyos darabok mellett cédula is talaltatott. A
targyak mellé helyezett apré pergamenlapocskdk célja a hozzajuk kotddd torténelmi
hagyomany erdsitése volt, s olyan targyak mellé keriiltek, amelyekre ezt a kotddést nem
lehetett rairni. Igy pl. mig a Matyasnak tulajdonitott serlegre utolag raapplikaltak egy hollds
cimert, vagy egy torok zaszlovégre ravésték a gydztes csata datumat, gy a pl. a Bathori
Istvanhoz vagy a Sobieski Janos lengyel kiralyhoz kotéd6 olvasd mellé cédulat helyeztek el.%

Az almariumokban gondosan elhelyezett, csaladi-rokoni jegyekkel, és az egykori kiralyok

57 Inventarium, 1721-1725. Almarium. 51-52.

%8 Inventdrium, 1721-1725. Alméarium 47-48 — 49-50.

% Inventdrium, 1721-1725. Alméarium 29-30.

8 Inventdrium, 1721-1725. Alméarium 57-58.

8 Inventdrium, 1721-1725. Almarium 21-22.

82 Inventdrium 1721-1725. Almérium 23-24.

8 Inventdrium, 721-1725. Almarium 5-6; Alméarium 21-22; Almérium 51-52; Kiss Erika: Czéduldk egy fouri
kincstarbol. Adalékok a fraknéi tarhdz torténetéhez. In: Miivészettorténeti Ertesit. 60. (2011) 2. sz. 304-308.
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cimerével ellatott nagyméretli Otvostargyak, illetve a toroktdl zsakmanyolt fegyverek és
zaszlok az Esterhazyak nagysagat, hivatkozott ésiségét, az orszag érdekében hozott aldozatait
¢s gazdagsagat, mig a mecénds nador palyafutdsa soran ajandékba kapott, vagy egy-egy neves
alkalom emlékére készitetett darabok sajat rangjat és politikai befolyasat szimbolizaltak. A
kollekcid darabjai kozott szerepelt tobbek kozott egy Matyashoz kotddo serleg, egy ,,Pohar,
mellyet az Budaj Vezér kiildott Eszeterhdz Miklés Palatinusnak ajandékul”,** valamint szamos
csaladi cimerrel ellatott 6tvosmunka, igy pl. ,, Egy eziistos kovekkel fol ékesitett Pais, mellyen
mélto Eszterhas Familia Czémere vagyon”,65 vagy ,,Egy voros biirrel boritott Tokban Levo
Eziistben foglalt aranyos Griff kérom. Mellyen Méltosagos Groff Eszterhas Familia Czimere
vagon ki rakva fodeletsiil” %

A fraknoi tarhaz gylijteményéhez és Esterhazy Pal mecéndsi tevékenységéhez kiillonds
adalékot szolgaltat egy fennmaradt Gn. katalogusvers, vagyis egy az élet és a természet
kiilonleges jelenségeit felsorold kdltemény, ami rimekbe szedte a dragakdveket, a virdgokat, a
kiilonféle allatokat, az évszakokat és a vadaszat eseményeit. A miipartold herceg verskéziratai
kozott fennmaradt 112 versszakbdl alld Egy csuddlatos ének cimi koltemény természetfolotti
képességekkel megaldott félisteneket és mitoldgiai alakokat sorol fel, akik a vald vilagban
kiizdenek gonosz ellenfeleikkel, ezaltal mintegy theatrum mundi-ként a megismerhetd vilag
egészét igyekszik megragadni. °” Ugyanez az igény jelenik meg a Kunstkammer-ekben is: a

vilagot egységben és mégis annak sokféleségében valo dbrazoldsdnak és megértésnek vagya.

4. Gyujteménvezés. Egy tudomanyos igényu uUtmutatd: Samuel Quicchenberg:

Isncriptiones vel tituli theatri amplissimi

A kora ujkor folyaman ahogy egyre tobb gylijtemény jott létre, ugy a jelentdsebb
tarhazakrol nyomtatott katalogusok jelentek meg, valamint konyvek késziiltek a tarhazak
helyes kialakitdsanak moddjardl, a targyak rendszerezésérdl és elhelyezésérdl. Esterhazy Pal
frakn6i konyvtadranak alloménya a jelenleg ismert adatokbol teljes egészében nem

rekonstrualhatd, igy az sem bizonyithato, hogy rendelkezett-e ilyen gyiijteményezési

* Inventarium 1721-1725. Alméarium 11-12.

® Inventdrium 1721-1725. Alméarium 9-10.

% Inventdarium 721-1725. Almérium 35-36.

87 Acs Pal: Sarkanyls a csodakabinetben. Kuriozitds és héskultusz Esterhdzy Pdal Egy csuddlatos ének cimii
versében. In: Acs Pal- SZEKELY Julia (szerk.): Identitas és kultura a torok hodoltsag kordban. Bp. 2012. 265-266,
273.
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szakkonyvvel, vagy sem. Abbol azonban, hogy Nadasdy Ferenc kincstarai adtdk szamara a
mintat, akinek pedig tobbek kozott a Wittelsbach bajor hercegek gylijteménye szolgaltatta a
kovetendd példat, nyomokban mégis kimutathatdé a XVI-XVIL szazad legismertebb

gylijteményezési konyvének hatasa.®®

A Wittelsbachok koziil V. Albrecht nevéhez fiiz6dik a Kunstkammer megalapitasa, s
az O alkalmazottja volt a belga Samuel Quicchenberg, aki 1565-ben jelentette meg
Isncriptiones vel tituli theatri amplissimi cim{i munkajat. A herceg megbizasabdl az 1560-as
évektdl Italidban tett utazdsai — melyek nyomdn megismerte Ulisse Aldrovandi bolognai
tarhazat ¢s a Mediciek gylijteményét is — nagy hatassal voltak r4.%° Miivében amellett, hogy
praktikus tanacsokat adott a gylijtok szamara, egy idealis, tudomanyos rendszerezésen alapulo
tarhazat vazolt fel, amelyben a targyakat 6t osztalyba és azon beliil kiillonb6z6 alosztalyokba
sorolta. Az els@ csoport, az Un. torténeti tar volt, amely a csaldd nagy személyiségeinek
anyagat dolgozta fel, ide keriiltek a felmendk portréi, a szarmazasfak, a rokonok és a
szovetségesek képmasai, valamint itt kaptak helyet a térképek, a varosokrol és épiiletekrol
késziilt metszetek és a fontos események abrazoldsai is. A masodik egység, a kincstar, a
szobrok, az OtvOsmuvészeti remekek, a pénzek, az ¢€kszerek, a régiségek és az egzotikus
eszk6zok helye volt. A harmadik gylijteményi részbe tartoztak a természeti ritkasagok, az
asvanyok, fémek, novények, allatok és az anatomiai kiilonlegességek. Quicchenberg a
negyedik részbe a mechanikus szerkezeteket, matematikai, fizikai és asztrondmiai
mérémiiszereket, kiilonb6zd automatakat €s szerszamokat osztotta, az 6todik pedig a képtar és
a rézkarcmiivek tara volt, ahova a festmények, vazlatok és a metszetek, illetve az ezek

elkészitéséhez sziikséges eszkozok keriiltek. 0

Esterhazy Pal kincstaraban Quicchenberg mindegyik targycsoportja megtalalhato volt,
a miigyijtd nador olyan kincstarakrdl vette a mintat, amelyekre nagy hatast gyakorolt az
Inscriptiones, igy egy europai és magyar hagyomanyokon alapuld, de mégis innovativ

programot hozott 1étre. A fraknoéi kincstar illeszkedett az évszazadok ota formalddo tarhazak

% MONOK Istvan: A miivelt arisztokrata. A magyarorszagi fonemesség olvasmanyai a XVI-XVII. szizadban.
Bp.-Eger, 2012. 138-157.

% ViskoLcz Noémi: Nddasdy III. Ferenc gyiijteményei. In: Szdzadok, 144. (2010) 4. sz. 873.

"% QuICCHENBERG, Samuel: Isncriptiones vel tituli theatri amplissimi. Miinchen, 1565. [2-22.]

Digitalis valtozat: http://daten.digitale-

sammlungen.de/~db/0002/bsb00025047/images/index.htm1?id=00025047 &fip=193.174.98.30&no=&seite=1
(Letoltés ideje: 2014. 04. 10.)
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soraba, am a magyar fonemesi korokben sdgora, Nadasdy Ferenc nyomdokain haladva ujat
alkotott: kincstardra nem csupan, mint ingd vagyonra gondolt, a hitbizomannya tételen tal

politikai és tarsadalmi rangjanak kifejezésére is hasznalta kollekciojat.

5. A fraknoi tarhaz kollekcidjanak reprezentativ funkcioi

A fraknoi Esterhazy kincstar az egyetlen olyan kora ujkori magyar féuri gyiijtemény,
amely szinte teljes egységében fennmaradt: ma nagy részének az Iparmiivészeti Muzeum ad
otthont.”* A kincstar reprezentaciés funkciojanak vizsgalatahoz azonban elengedhetetlen a
kollekcié néhany darabjanak elemzése, kiilonds tekintettel arra, hogy vajon milyen
mondanivaldval birtak a kora Ujkori elit szamdara, mit fejezhetett ki veliik Esterhdzy Pal. A
XVI-XVII. szazadban a féuri gylijtemények nem csupdn egy mecénds gyljtészenvedélye
nyoman jottek létre, hanem folyamatosan, generaciokon at gyarapodtak, féként hozomanyok,
vagy ajandékozasok révén. Igy keriiltek a fraknéi kincstarba olyan targyak, amelyek kordbban
a Thurzo, Bathory, Dersffy, Forgach ¢és a Nadasdy csaladok kincstaraba, vagy a Habsburgok
Schatzkammerébe tartoztak, és sokszor ezen targyak birtak — éppen az 0Osiségik és a

hagyomanyozodasuk révén - a legjelentSsebb reprezentacios értékkel.”

Az inventariumok alapjan beazonosithatdo targyak vizsgdlata teszi teljessé a
Kunstkammer-rél felvazolhato képet, mert szamos olyan informaciot hordoznak, amelyek a
leirasokban nem szerepelnek, a kor szemlélje szamara azonban konkrét jelentéstartalommal
birtak. A forrasok sziikszaviisiga miatt azonban meglehetdsen nehéz feladat a targyak
felismerése a leltdrakban, foként mert legtobb esetben a targytipusok megnevezését csak az
értékiikre €s allapotukra utaldé megjegyzésekkel egészitettek ki, részletesebb leirdst csak
kivételes esetekben adtak. Dolgozatomban a fennmaradt Gsszeirasok alapjan azonosithatd
legjelentdsebb darabok példdjan mutatom be az egyes miitargyak altal hordozott

jelentéstartalmakat.

™ Héjjné Détari Angéla: Az Esterhdzy-gyiijtemény. In: Miklos Pal: Az Iparmiivészeti Muzeum gyiijteményei.
Bp., 1979. 19.

2 SzZILAGY1 Andras (szerk.): Miitargyak a fraknéi Esterhdzy-kincstdrbol az Iparmiivészeti Miizeumban.
Thesaurus Domus Esterhazyanae I. Bp., 2014. 49, 62, 68-69, 82-83, 102-103, 110, 124.
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5. 1. A tarsadalmi rang és a politikai hatalom megjelenitése

A mecénas nador gyljteményérdl fennmaradt inventdriumokban tobb olyan nagy
értékll 6tvosmil azonosithatd, amely valaha egy uralkodé tulajdona volt, koztiikk a Matyas
kiralyhoz kotott, niirnbergi varosjeggyel ellatott aranyozott eziist, zomancozott, virag és
levélmotivumokkal diszitett, holyagos fedeles diszserleg, melynek tetején egy hollo figura
talalhat6.”® A targy fedelének belsején egy, az 1700-as évek elején készitett barokk kori
koronds magyar cimer lathatd, szivpajzsdban Matyas hollos emblémdjaval, korirattal és
évszammal: ,,MATHIAS CORVINUS D[EI] G[RATIA] HUN[GARIE]) BOH[EMIAE]
DAL[MATE] CROATI[IAE] SLAV[ONIAE] REX”. A miivészettorténeti kutatasok alapjan a
serleget az 1481 koriil zajlo targyalasok folyaman III. Frigyes német-romai csaszar (1452-
1493) ajandékozhatta a magyar kiralynak, erre utal serleg fedelén lathatd plasztikusan
megformalt hollo figura, Matyas cimerallata, jelezvén hogy a targy személyesen neki
késziilt.”* Egy valaha Matyas kiraly tulajdonaban 16v6, az 6 cimerallatat, és nevét viseld targy
azok szamara, akik a gylijteményt megtekinthették a csaldd Osiségét, régi nagysagat
szimbolizalta, s ennek maga Esterhazy Pal is tudatiaban lehetett, hiszen a serleghez kot6do

hagyomanyokat a cimerrel és a felirattal meg is erdsitette. (Melléklet, 1. kép)

Eloszor az 1696-ban készitett inventdriumban, majd az 1721-1725-Gsben is
azonosithato az un. Banyész-serleg,”” amely elkészitésére egy uj selmecbanyai tarna
megnyitasa, és III. Ferdinand kiraly (1637-1657) 1650. évi latogatasa adott alkalmat, mikor is

a banyavaros eldjaroi hodolatuk kifejezéseként nyujtottak at a banyaszat munkafolyamatanak

8 Item egy széles virdgos eziist aranyos kupa héjagos, kinek tetején egy karvaly all.” In: Inventarium, 1654. 2.
lada; ,ltem egy régi Matyas kirdly kupdia, kinek az kornyyéki uiragokkal uan megh rakua” In: Inventarium,
1685; ,, Scyphus Regis Hunfariae Matthiae Corvini cum ejusdem Insignibus ac Corvo in superiori parte Romum
depromente Anno 1481” In: Inventdrium, 1691-1693. Almarium 5-6.; ,Egy Eoregh Eziistés aranyos holyag
kupa, melyne ka’ feddeliben belol Mattyhas kiralynak neve magyar Orszagh Czémerével be van irva.” In:
Inventarium, 1721-1725. Almarium 5-6.

"BEKESI Eva- SZILAGYI Andrés- STRUCZ Janos (szerk.): Niirnbergi étvésmunkdk: XV-XIX. szdzad. Bp., 1992. 5.
PETER Marta (szerk.): Reneszdnsz és manierizmus: kidllitas az Iparmiivészeti Muzeum gyiijteményébdl. Bp.,
1988. 69; SZILAGYI Andras: Az Esterhazy-kincstar. Bp., 1994. 60-61; SZILAGYT Andras (szerk.): Miitargyak a
fraknoi Esterhdzy-kincstarbol az Iparmiivészeti Miizeumban. Thesaurus Domus Esterhazyanae I. Bp., 2014. 63-
56.

7> Scyphus argentus deauratus cum mineralibus lapidibu.” In: Inventdrium, 1696. Almarium 39-40; ,,Egy Tiszta
arany forma magas Labos fodeles pohar, mellyen a Bdannya munkasok representaltatnak, munkajokhoz raita

fiiggd Eszkozokkel, mineralékkal, és Erczekkel” Inventdrium 1721-1725. Almarium. 47-48 — 49-50.
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szdmos mozzanatat megjelenitd, ritka termésércekkel ¢ékesitett diszserleget. A targy
aprolékosan megmunkalt figurdi a béanyaszat aldozatot és kockdzatot vallald mestereit
magasztaljak: mindezt a leemelheté fedél belsejére vésett un. bdnydszkerék, az azon
kapaszkod6 négy banyasz és a koréjiikk vésett feliratok is megjelenitik: ,,Berck / manisch /
Gliicks / Rath”, ,,Hoffnung nicht betriigt”, ,,Segen und gedeyen erfreut”, ,,Ohne diese beyde
nimandt besteht”, ,,Endlich gar zu grund geht”.”® A kupa szajperemét négy befoglalt asvany,
¢és két Ferdinandot dics6ité felirat disziti: ,,Sic Fodiendum Regale”, illetve ,,HVungarle VIVat
ReX FerDInanDVs et Vna Ipsa FoDlIna sVas Larga reVeLet opes.”77 A serleg valoszintileg 1.
Lip6t ajandékaként keriilt Esterhdzy Pal kincstardba. Azon tul, hogy az esztétikailag
kiilonosen mutatds darab a tetején talalhatd termésércek miatt a korban divatos un. Handstein-
ekkel (nemesfém talpazatba foglalt, faragott ércekkel, asvanyokkal) mutat rokonsagot,
kirallyal, illetdleg a Habsburg csaladdal valé szoros kapcsolatot reprezentalta, valamint a
tény, hogy az uralkodo sajat kincstarabol ajandékozott darabokat Esterhazy Palnak érzékelteti,

hogy elégedett volt a nador politikai munkajaval.”® (Melléklet, 2. kép)

Hasonlé mondanivaldval birt a Nasfas serleg is,”® amelyet az udvar egyik belsé
bizalmi embere Johann Franz Trautson grof nyujtott at Esterhazy Pal batyja, Istvan és Thurzo
Erzsébet eskiivdjén. Az aranyozott eziist kupa feliiletén lathatd zoméncos, ¢kkdves arany
¢kszerek Jan Vermeyen, a néhai II. Rudolf csdszar udvari 6tvosének egykori munkéjabol
szarmaznak, valdjdban egy eskiivéi lanc nyolc zomancozott, allatfigurakkal és befoglalt
¢kkovekkel diszitett darabjai voltak. Az edénytestet a domboritott talpon, békan iilé Putto-

figura tartja, mint antikvitasbol eredéen a harmonikus szerelem jelképe. A targy el6szor az

"8 1dézi: SZILAGYI Andras (szerk.): Miitargyak a fraknéi Esterhdazy-kincstarbol az Iparmiivészeti Mizeumban.
Thesaurus Domus Esterhazyanae I. Bp., 2014. 110.

" 1dézi: SZILAGY1 Andrés (szerk.): Miitdrgyak a fraknéi Esterhdzy-kincstdrbél az Iparmiivészeti Miizeumban.
Thesaurus Domus Esterhazyanae 1. Bp., 2014. 109.

8 Handstein-ek kapcsan vo.: HAAG, Sabine- KIRCHWEGER, Franz: Die Kunstkammer. Die Schdtze der
Habsburger. Bécs, 2012. 186-187; PETER Marta (szerk.) Barokk és rokoko: Kidllitas az Iparmiivészeti Muzeum
gyijteményébdl. 1. kot. Bp., 1990. 112-113;SziLAGYI Andras (szerk.): Miitdrgyak a fraknoi Esterhdzy-
kincstarbol az Iparmiivészeti Muzeumban. Thesaurus Domus Esterhazyanae 1. Bp., 2014. 106-111.

7 »Edgy eoregh kedves arany labas Pohar kit edgy Zedd békan eiileé Gyermek tart sok szép draga Nasfakkal
kedreiil vetetett, vagyon edregh smaragd edgy feledl, mas feleol pedig Saffir keo, mellyeken Casimir Lengyel
Kirdly Pecsettye vagyon ki metczve. Vagyon Gyémant rayta Gr. 14, Rubint Gr. 13, Chrisilitus s-Hyaczintus Gr.
7., Rubon lorn Gr. 2, Teiirkis Gr. 4, Carniol Gr. 4, Agat Gr. 2, Macska szem keé Gr. Quichl avagy Onix keé Gr.
Nyom Aranyat.” In: Inventarium, 1685; ,,Scyphus ex puro Auro, Casimirus Regis Poliniae pretiossissimus et

plurimus Quiubusdam.” In: Inventdrium, 1691-1693. Almarium 19-20.
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1685-0s leltarban jelenik meg, amikor is az elkobzott Nadasdy kincstarbol jutott vissza

Fraknora (ahové korabban Esterhazy Julianna hozoményaként keriilt).2® (Melléklet, 3. kép)

Az aranyozott eziist, gyongyokkel ékesitett, a JO kormanyzas allegoridjat dbrazold
fedeles serleg® az egykori diplomaciai ajandékok sorat gyarapitja, Esterhazy Pal
gylijteményében azonban a nador politikai hatalmat és elokeldségét fejezte ki. A serleg tetején
allo ndalak az antik istenndk reneszadnsz megjelenitése, jobb karjan egy sast tart, mig baljaban
egy jogart, laba mellett egy 1l kutya lathat6. Az allegéria jelentését két tizsoros német,
illetve latin nyelvi felirat segiti. Hans Petzolt munk4jat Niirnberg varos ajandékozta II.
Matyas fohercegnek, mikor az a csaszarvalasztasra igyekezvén par napot toltott a varosban. A
XVI. szazad végétdl Niirnberg varosa rendszeresen ajandékozott nagy értékii 6tvosmiiveket a
Német-romai Birodalom uralkodoinak és eldkeldségeinek, mintegy alattvaloi hiiségliket
kifejezvén, s ez a szandék a serleg szimbolikajaban is megfigyelhetd. A mitargy 1620-ban
Frigyes cseh kiraly ajandékaként keriilt az erdélyi diploméciai kiildottség vezetdjének, Thurzod
Imrének birtokaba, vagyis ismét egy nagy értékli diplomadciai ajandék funkciodjat toltotte be,
mignem Thurz6 Erzsébet hozomanyanak részeként a frakndi kincstarba kertilt, ahol kés6bb

Esterhazy P4l politikai és tarsadalmi rangjat reprezentalta.?? (Melléklet, 4. kép)

A fraknoi kincstarban feltinben nagy szamban voltak jelen egykori uralkodoknak
tulajdonitott olvasék. A XVII. szazad és Esterhdzy Pal vallasos felfogdsa Osszetett volt,
egyszerre volt jelen a katolikus pietas kettGssége: a maganahitat, a csendes elmélyiilés, és a
hitélet latvanyos, grandidzus kiils6ségeinek megjelenitése. A klenédium a korszakban a
keresztény hit fegyvere volt a mindennapok megprobaltatasaiban, €s azon uralkodok, akikhez

az Esterhazy-gyiijtemény darabjai kotddnek, igy I1I. Sobieski Janos és Bathory Istvan lengyel

8 HILLER Istvan: Az ajdndékozds Esterhdzy Miklés nador politikai gyakorlatéban. In: Aetas, 7. (1992). 3. sz. 20-
22; PETER Marta (szerk.): Reneszdnsz és manierizmus: kidllitas az Iparmiivészeti Miizeum gyiijteményébdl. Bp.,
1988. 104; PREKOPA Agnes: EUrdpai zomdncmiivesség a kozépkortdl a szecesszidig. Vilogatds az Iparmiivészeti
Muizeum gyitijteményeibdl. Bp., 1991. 8; SZILAGYT Andras (szerk.): Miitargyak a fraknéi Esterhdazy-kincstarbol az
Iparmiivészeti Muzeumban. Thesaurus Domus Esterhazyanae I. Bp., 2014.97-103.

8 ltem egy mds vert kupa, kinek a fodelén egy pdczas ember ll.” In: Inventdrium 1645. 2. 1ada; ,,Edgy igen
szép edregh aranyas Gyongyds feddeles holyagos Kupa, kinek az teteyén edgy Kiralyné Asszony edgy
Spectrumot tart.” In: Inventdrium, 1685.

82 PETER Marta (szerk.): Reneszdnsz és manierizmus: kidllitds az Iparmiivészeti Miizeum gyijjteményébél. Bp.,
1988. 105-106; SZILAGY! Andras: Az Esterhdzy-kincstar. Bp., 1994. 64-65; SZILAGYI Andras (szerk.):
Miitargyak a fraknoi Esterhazy-kincstarbol az Iparmiivészeti Muzeumban. Thesaurus Domus Esterhazyanae 1.

Bp., 2014. 74-82.
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kiralyok, Hunyadi Janos kormanyz6 ¢és V. Karoly német-romai csaszar a hit védelméért
kiizdottek a harcmez6kon.®® Az uralkodoi olvasok szinte kivétel nélkiil az 51-52-es
almdriumban kaptak helyet tobb, az Esterhazy-csalad egykori tagjaihoz taroz6 darab, valamint
egyéb vallasos targyak, €kszerek és asvanyok mellett Az olvasok reprezentacids értékét a
hozzajuk mellékelt cédulak adtak meg, amelyeken feltiintették az egykori tulajdonost. Ez a
gesztus mutatja, hogy Esterhdzy tudatosan hasznélta gytijteményét csaladja dsiségének és régi
dics6ségének kifejezésére azaltal, hogy a valaha €It uralkodok és felmendinek személyes
targyait egymas mellé helyezte.84 Itt ragadhaté meg tovabba a targyak rendszerezésében is a
reprezentdcios szempont: azon til, hogy az almariumokon beliil esztétikai megfontolasok
alapjan kertiltek elrendezésre a kollekcié darabjai, a mecénds nador tudatdban volt annak,
hogy bizonyos targyak erdsitik egymas reprezentacios értékét, és ezt is figyelembe vette az
szekrények berendezésekor. Az olvasok koziil a Bathory Istvanhoz kotott darab maig

fennmaradt az Iparmiivészeti Muzeum gyl'ijteményében.85 (Melléklet, 5. kép)

Esterhdzy Pal a csaldd politikai szerepét a szerzett kincseken tal a leltarakban

fellelheté Aranygyapjas rendjelek 4ltal®® személyes palyafutisat pedig egy sajat

8 SZILAGYI Andras: Az Esterhdzy-kincstdr. Bp., 1994. 75-76.

8 Egy Igen Szép Zold jaspisbul tisz Szembiil 4ll6 olvasé, melly harmadik Janos Lengyel kirallyé valé az mint az
iras mutattya.” In: Inventarium, 1721-1725. Almarium 51-52; ,Egy Vérds Claris tizenegy Szembiil allo és
Aranyos keresztes olvaso Aranyos nimusmaval egyiitt melly Bathorj Istvan Lengyel kirdalyé volt az mint a rait
afiiggd csedulan valo iras mutattya.” In: Inventarium, 1725. Almarium 51-52; ,,Egy vorés Claris tizenegy
Szembiil allo és Aranyos keresztes olvaso Aranyos numismaval egyiitt mely Barhori Istvan Lengyel kirdlyé volt
az mint a raita fiiggd csedulan valo irds muttya.” In: Inventarium, 1721-1725. Almarium 51-52; , Lapis Lazari
kiibiil valo tiz szembiil allo kék olvaso, az mint az raita levii czéduldra vald irasbul kiteczik Eszterhds Miklos
Palatinusejé volt.” In: Inventdrium, 1721-1725. Almarium 51-52; ,Egy Gombdli aranyos Iskatuliban Lapis
lasuli kiibiil valo olvaso, melynek a Pater Nosterje tiszta aranybul vad, melly olvasé Carlous Quintus Csaszaré
volt, az mint a raita valo czédulardl ki tetszik.” In: Inventarium, 1721-1725. Almarium 51-52.

% HENNE DETARI Angéla: A frakndi Esterhdzy-kincstar a torténeti forrdsok tiikrében. In: GALAVICS Géza
(szerk.): Magyarorszagi reneszansz és barokk. Miivészettorténeti tanulmanyok. Bp., 1975. 490; SZILAGYI
Andras: Az Esterhazy-kincstar. Bp., 1994. 75-77.

% Az Ur ed Naga inneplo arany bdrannya, mely Termés aranybol vagyyon kicsinalva. 4. filigran munkdbol
csindlt golyobisbol dll [...] Az Ur e6 Nga mdsodik innepld arany barnnya,kit 8 eéregh filligram munkdbul valo
aran gombok tartanak, az Arany barany mindkét feleol, gyémadattal rakott, vagyon benne eoregh gyémant, Nr. 6.
apro Nr. 82. Az Ur eé Naga harmadik viseleé arany béardnnya, mellyet edgy gyémdntos Rosa s edgy gyémdntos
gomb tart, az arany baranyban vagyon edregh ranta gyémant 4 az Rosaban pedigh edregh ranta Nr. 1 Kisebb
Nr. 8 anndlis kisebb, megint 8. vagyon, az gombokban pedigh keézép szereii ranta gyémant vagyon Nr. 20
aprobb Nr. 30.” In: Inventarium, 1685.
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megrendelésti darabbal fejezte ki, mikor annak csticsan, hercegi rangra emelésének
alkalmabol egy nagy méretli faragott elefdntagyart készitetett. A targy mind anyagat, mind
technikdjat tekintve igazi kuriozum, a birodalmi hercegi rang méltd szimbdluma. Az
Augsburgban, Bernhard Strauss altal készitett tirgy mintazata az antik diadaloszlopokhoz
hasonloan spiralisan felfelé futd szalagban Ovidius Metamorphoses cimii miivének 32
jelenetét abrazolja: a legszélesebb részen a vildg keletkezésének motivumaival indul, mig a
csticson az tjdonsiilt herceg (palyafutdsara utalvan) titulusainak felsorolasaval fejezddik be.®’

(Melléklet, 6. kép)

5.2. A hadi sikerek emlékei

s

A kora tjkori féuri reprezentacié elengedhetetlen része volt a hadi sikerek valamilyen
formaban valé megjelenitése. A kolto-hadvezér Zrinyi Miklos csdktornyai varaban szamos
toroktol zsdkmdanyolt fegyverbdl alakitott ki gylijteményt, amelyet a neves holland utazé
Jacobus Tollius 1660-as utazasa soran megtekintett,88 az Esterhazy Pal szamara mintaado
Nadasdy Ferenc pedig sarvari udvaranak festészeti berendezéseivel, illetve pottendorfi
fegyvertaraval fejezte ki felmendi fényes hadi tetteit.®® A fraknoi kincstar forrasai alapjan a
hitbizomanyi inventalastél kezddédden a 69-70 - 81-82-es almariumokban kaptak helyet a
fegyverek, valamint a kiilonb6z6 10szerszdmok, mig a diploméciai ajandékok szerepét betdltd
darabok a klasszikus kincstari targyak kozott helyezkedtek el, szamos tiirkizzel diszitett torok
tor, szablya, kard, pajzs €s buzogany. A fegyverek koziil néhany darab maig fennmaradt, és

megfeleltethetd az 1721-1725-6s leltér felj egyzéseivel.90

8 Egy voros tokban egy igen nagy mesterségesen Mecésekkel elabordlt Ovidius fabuldit representalo Elefint
fogh.” In: Inventdirium, 1721-1725. Almarium, 65-66; SZILAGY! Andras: Esterhdzy Pal kincstardanak
gyarapoddsa 1687 utdn. In: Ars Decorativa: Az iparmiivészeti és a Hopp Ferenc Kelet-dzsiai Miivészeti
Miizeum Evkonyve, 15. kot. (1995) 81-82; SzILAGY! Andras (szerk.): Miitdrgyak a fraknéi Esterhdzy-
kincstarbol az Iparmiivészeti Muzeumban. Thesaurus Domus Esterhazyanae 1. Bp., 2014. 311-320.

® ToLLIus, Jacobus: Epistolae itinerariae. Amszterdam, 1700. 239- 242. Digitalis véltozat:http:/www.uni-
mannheim.de/mateo/cera/tollius1/jpa/s239.html (A letdltés ideje: 2015. 01.05.); SIKLOSSY Laszlo: Miikincseink
vandorutja Bécsbe. Kalocsa, 2004. 162-163.

8 ViskoLcz Noémi: Nadasdy III. Ferenc gyiijteményei. In: Szazadok, 144. (2010) 4. sz. 884-885.

%0 Két Torok tiszta aranyban foglalt rubintal és Turkissal ékesitett, Tokokban levd késsek.” In: Inventdrium,

1721-1725. Almarium. 5-6.
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Az Esterhazyak harctéren szerzett érdemeit reprezentdlja az az aranyozott eziist torok
zaszlocestics,” amelyet felirata szerint az 1623. novemberében Ersektjvarnal zsikmanyolt
Esterhazy Mikloés nador: ,,IBRAHIM BOSZNIAI BASSA ZASZLOIAN VALO VERT MELIET
EGINEHANI TOB SZEP SZASZLOKAL ES KOZEL NEGI EZER KEREZTIEN ROBOKNAK
ELSZABADITASAVAL NIERTEK EL TOLE VYVARNAL 1623 ESZTENDOBEN
SZENTANDRAS  NAPJAN”  valamint ,,GROF EZTERHASI MIKLOS VYVARI
GENERALISSAGABAN MELI TOROKOT BETLEN FEIDELEM HOZOT VOLT KI
MADOSIK FERNDINAND ROMAI CHAZAR ES AZ KERETIENSEG ELLEN IGENEROS
ESEKMENY HITLEVELE ESFOGADASA ELLEN”.%? A hadizsakmany feliratozasa mogott
felismerhetd az igény, hogy latvanyos, kézzel foghaté emléket kivantak allitani a gydztes
tkozetnek, a szerzemények mar nem csak pénzben kifejezhetd értékkel, hanem politikai

reprezentacios toltettel is birtak. (Melléklet, 7. kép)

A miitargyak tudatos politikai funkcidja vizsgalhatdo a Philipp Jakob Drentwett, a
korszak egyik legnevesebb augsburgi 6tvose altal 1654-ben készitett disztalon is, amely az
Esterhazy csalad egyik legnagyobb tragédiajat abrazolja, mint az orszagért tett legnagyobb,
vérrel hozott aldozatot. A miitargy az 1654-es inventariumtdl kezdddéen mindegyik
Osszeirasban megjelenik, bdvebb, részletezd leirds az 1721-1725-6sben olvashat6.® A disztal
a fennmaradt szerzddés alapjan Esterhdzy Pal sdgorai, Nadasdy Ferenc ¢s Homonnai Drugeth
Gyorgy sugallatara késziilt, két évvel a négy ifji Esterhazy halalat hozo vezekényi titkdzet
utan. A nagyméretli ovalis tal kozepén a csatanak jelenete lathatd, az el6térben pedig a
felbukott lovarol lehanyatlo, felemelt kezében még karddal védekezd Esterhazy Laszl6 alakja

jelenik meg. A talon az ifju vitéz abrazolasa a hasonld Okori diszedényeken lathaté Nagy

o »Egy zaszlora valo, Tiszta eziist kornyds koriill megh aranyozott Sziv forma Csinalt Teteje, mellyet nehaj
Udvéziilt Méltésdagos Eszterhazy Miklos és Vyvari Gratis Bosnay Ibrahim Basdtul nyert.” In: Inventdarium, 1721-
1725., Almarium 21-22.

% HEJINE DETARI Angéla: A frakndi Esterhdzy-kincstar a torténeti forrdsok tiikrében. In: GALAVICS Géza
(szerk.): Magyarorszagi reneszansz és barokk. Miivészettorténeti tanulmanyok. Bp., 1975. 475-476; PETER
Marta (szerk.) Barokk és rokoko: Kiallitas az Iparmiivészeti Muzeum gyujtemenyébol. 1. kot. Bp., 1990. 63;
SZILAGY1 Andras (szerk.): Miitargyak a fraknoi Esterhazy-kincstarbol az Iparmiivészeti Muzeumban. Thesaurus
Domus Esterhazyanae |. Bp., 2014. 167-168.

%8 ltem egy nagy oreg eziist aranyos mosdé medenczéstdl, kiben szegény Esterhdzi LdszI6 batydm uram haldla
vagyon kiformalva.” In: Inventarium, 1654. 3. lada; ,,Edgy igen edregh Mosdo medenczéstiil, kin Szegény
Eszterhas Laszlo harcza vagyon ki csindlva.” In: Inventarium, 1685; ,,Egy Eoregh tiszta eziistbiil valo Mosdo
Medence Mosdoval egyiitt a mellyen Méltosagos Eszterhas LaszIlo lovon iil6 képe vagyon a Medenczeben Pedigh

a maga elveszése representaltatik.” In: Inventdarium, 1721-1725. Almarium 13-14.
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Sandor vagy Herkules figurdkra emlékeztet, azaz Laszl6 hozzajuk hasonlo hdésiességét
reprezentalja, a csatavesztést, mint Onfeldldozdst mutatvan be. A jelenet felett két
angyalfigura cimerpajzsot tart, melyen névbetiik, és a készités éve lathato (feloldasuk: Comes
Paulus Esterhdzy Perpetuus De Fraknd, valamint Comitissa Vrsula Esterhdzy De Fraknd). A
disztalhoz tartozott egy aranyozott eziist kisplasztika is, amelyet Philipp Jakob Drentwett
testvére, Abraham készitett, s Esterhdzy Laszlot, mint diadalmasan ugraté lovast dbrazolta. A
mesterek az 1653-as délnémet korutazasa utdn Nadasdy Ferencnek és korének
megrendelésére tobb miutargyat is készitettek, melyekbdl kitlinik a korszak fonemeseinek
izlése, kapcsolati haloja és a miutargyak ajandékozasi valamint politikai funkcidja. A
vezekényi iitkozetet abrazold targyat feltehetéen az annak masodik évforduldjan tartott
iinnepség alkalmara készitették, mikor is a nagyszombati kollégiumbol elbucstztattak

Esterhazy Palt, és megemlékeztek a szintén ott tanult Esterhazy Laszlorol. % (Melléklet, 8.

kép)

5.3. Kuriozitasok a fraknoi kincstidrban

A kora ujkori kincstarak kollekcidiban egyre gyakrabban jelentek meg a kiilonféle
egzotikus matériabol késziilt targyak. Az Europa-szerte divatos darabok az Esterhdzy
kincstarbol sem hidnyoztak, szamos strucctojas kompozicid, csigahdzbol és kagylobol keésziilt
targy, befoglalt asvany, elefantcsont faragvany és tartdsitott allat talalhaté a forrasokban,
amelyek analogiai a korszak mas neves gyljtdinek kollekcidiban is helyet kaptak, s6t néhany
koziilik Nadasdy Ferenc tarhazaibol, illetve a Habsburgok Schatzkammer-ébol keriilt a

gyl'jjternénybe.95 Az ilyen darabok azon tul, hogy a korszakban divatosak voltak gyjtdjiik

% GALAVICS Géza: A mecénds Esterhdzy Pal. (Vizlat egy pdlyaképhez.) In: Miivészettorténeti Ertesits, 37.
(1988) 3-4. sz. 140; HEIINE DETARI Angéla: Augsburgi disztdl a vezekényi csata emlékére. Drentwett miivek az
Estehazy-kincstarban. In: Ars Decorativa: Az iparmiivészeti és a Hopp Ferenc Kelet-azsiai Miivészeti Mizeum
Evkonyve, 11. kot. (1968) 23-27; HEINE DETARI Angéla: A frakndi Esterhdzy-kincstar a torténeti forrdsok
titkrében. In: GALAVICS Géza (szerk.): Magyarorszagi reneszansz és barokk. Miivészettorténeti tanulmanyok.
Bp., 1975. 487; SzILAGY! Andras: Az Esterhdazy-kincstar. Bp., 1994. 65-66; SzILAGYI Andras (szerk.):
Miitargyak a frakndi Esterhdzy-kincstarbol az Iparmiivészeti Muzeumban. Thesaurus Domus Esterhazyanae 1.
Bp., 2014. 111-115.

% HAAG, Sabine- KIRCHWEGER, Franz: Die Kunstkammer. Die Schiitze der Habsburger. Bécs, 2012. 72; 162-
163; 168-169; 248-249; 274-281; SzILAGY! Andras: Adalék Nddasdy Ferenc (1623-1671) miikincseinek
utééletéhez. In: Ars Decorativa: Az iparmiivészeti és a Hopp Ferenc Kelet-azsiai Miivészeti Mtizeum Evkényve,

17. kbt. (1997) 55.
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muveltségét, gazdagsagat ¢és kapcsolati halgjat érzékeltették, hiszen tavoli, szinte mesebeli
tajakrol szdrmaztak, melyek elérésére csak egy igazan nagy hatalmu, gazdag féirnak volt

lehetdsége.

A Prudentia, vagyis az Elévigyazatossag allegorikus alakjaval diszitett serleg®
kagylobol készitett edénytestével és mitologikus alakjaival a tavoli tdjak idegenségét és
egzotikumat fejezte ki. Az 1721-1725-6s inventariumbol azonosithatd, Hans Petzolt altal
készitett 6tvosmunka szarat egy tengeri szornyon lovagld Néreusz tartja, ahogy egyik kezével
kagylét fij, masikkal pedig kagylobdl kialakitott testet tartja, melynek tetején egy iinnepi
0ltozetli nd, Prudentia, a bolcs eldrelatds megtestesitdjének félalakja lathatd, ahogy tiikorben

szemléli magat.”” (Melléklet, 9. kép)

A Bacchus diadala® néven ismert, Nadasdy Ferenc megrendelésére késziilt asztali disz
a XVIL szédzadi f60ri iinnepségek latvanyos kellékeinek csoportjaba tartozott, az aranyozott
eziist szekér szamtalan dragaké (ametiszt, granat, topaz, krizolit, turmalin) és gyongy
diszitményeivel, valamint az elefantcsontbol késziilt figuraival lenyligdzéen pazar latvanyt
nyujtott, a Nadasdy- s késébb az Esterhdzy-csalad gazdagsagat jelenitette meg.99 A targy 3
leghangsulyosabb motivuma a csapra vert hordd, az azon iilé pufdk gyermek alakjaban
abrazolt Bacchus és Venus istennd a Terentius a korszakban kedvelt egyik verssorat

jelenitethette meg: ,,Sina Cerrere et Baccho friget Venus”.*® (Melléklet, 10. kép)

% ~Egy Réghi fekete Tokban Csiga Gydngyhdzbul valo Eziistben foglalt Aranyos, s Kovekkel Kirakott fodelii
Mestersigesen elaboralt Magos Pohdr, Melynek a fodelin egy Leanyzo az egyik Keziben Tiikrot tart, az Masikadra
kigyo tekeredett.” In: Inventarium, 1721-1725. Almarium 45-46.

" SZILAGYI Andras (szerk.): Miitdargyak a fraknoi Esterhdzy-kincestarbol az Iparmiivészeti Muzeumban.
Thesaurus Domus Esterhazyanae 1. Bp., 2014. 83-88.

% Edgy Curros Triumphalys sok fele driga kedvekkel rakott edény, Elephant Csont Statudk rayta.” In:
Inventarium, 1685; ,,Currus Triumphalis Aureus pretiosis lapidibus exornatus supra quem Bacchus cum aliis
statuis ex Ebore factis insedeat.” In: Inventarium, 1691-1693. Almarium 37-38; ,,Egy vords aranyos Tokban Egy
Triumphalis arany szekér Sok Szép Drdga kovekkel ki rakva abban Levé hordocskan Elefant Csontbul valo
Bacchus mds harom hasonlo Elefant Csontbul valo Statudcskakkal iill.” In: Inventarium, 1721-1725. Almarium
45-46.

% HENNE DETARI Angéla: A frakndi Esterhdzy-kincstar a torténeti forrdsok tiikrében. In: GALAVICS Géza
(szerk.): Magyarorszagi reneszansz és barokk. Miivészettorténeti tanulmanyok. Bp., 1975. 492.

100 1dézi: SZILAGYI Andras (szerk.): Miitdrgyak a frakndi Esterhdzy-kincstarbl az Iparmiivészeti Miizeumban.

Thesaurus Domus Esterhazyanae 1. Bp., 2014. 123.
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A frakndi kincstar kollekcidjaban nagy szammal voltak kiilonbozo orak, melyek a
barokk korban a gazdag szimbolikaval birtak. Az automatdkhoz hasonldéan draga és divatos
szerkezetek voltak,'™ Kunstkammer-ek ¢és Wunderkabinet-ek elengedhetetlen darabjai,
melyek a természet miikkodését €s harmonidjat jelképezték, emellett politikai toltettel is
rendelkeztek: mint egy apro részletekbdl felépiilé nagy szerkezet, Zrinyi Miklos az 6rakhoz

; e c - 102
hasonlitotta a végvari katonasagot is.

Esterhazy Pal kincstardban a legutolso, 1721-1725-6s leltar alapjan 52 kiilonboz6
méretll €s valtozatos kivitelezésii ora (pl. figurakkal ékesitett darabok, kereszt alaku, és asztali
Ora, asvanytokba applikalt, valamint gytiriibe épitett idoméréd szerkezet) volt a kollekcidban,
amelyek koziil néhany a mai napig fennmaradt. A kollekcio egyik kiilonleges darabja a konyv
alaku, kinyithato, fedelén és hatsé boritdjan zomancozott, almandinnal és ametiszttel ékesitett
¢kszerora,"® melyet vékony lancra fiizve nyakban hordtak. A targy feltehetéen a miigyijté
nador megrendelésére késziilt 1690 tajan, amikor is két 6rdért 300 florinust utalt Albrecht Erb
bécsi orasmesternek. A fliggdora azon til, hogy megjelenésében, mint kis méretii, ékkdvekkel
diszitett mechanikai szerkezet kifejezte viseléje gazdagsagat, emlékeztette a természet

harmonikus mitkodésére, az id6 mulasara és a foldi élet végességére is.' (Melléklet, 11. kép)

Az asztali diszek sorat gyarapithatta az ékkdvekkel gazdagon kirakott négy
angyalszarnyat formal6 labon all6 6ra, amely attraktiv megjelenésével inkabb az Esterhazy-
csalad vagyonat hivatott reprezentdlni, mintsem az id6 mulasat és az emberi élet végességét

kifejezni. Az ilyen darabok a Habsburgok gylijteményében latott kiilonb6z6 mechanikai

101 Automatakhoz vé.: HAAG, Sabine- KIRCHWEGER, Franz: Die Kunstkammer. Die Schiitze der Habsburger.
Bécs, 2012. 192-193; 216-221.

102 ,,Nints hasonlatossag, a’ ki jobban edgyezzék egymdssal, mint a’ vitézség az oraval. [...] az jo orat sok
részbiil, sok sutubol, sok kerekbdl csinaltak megh, és annak minden czikkelyének jonak kel lenni, és ha annak
tsak a leg kissebbik részeis meg bomlik, mind a’ tébbiis héaban valo és haszontalan, igy szintén az a’ virtus, a’
kit mi vitézségnek neveziink sok mas apro virtusokbol fel van épitve, kiknek mind jonak in perfectione kel lenni
[...]” In: ZRINYT Miklos: Vitéz hadnagy. Kozli: KULCSAR Péter: Zrinyi Miklos prozai munkai. Bp., 2004. 150-
151; R.VARKONYI Agnes: Zrinyi Eurépdban In: Koltd, hadvezér, allamférfi Zrinyi Miklos 1620-1664. Szerk:
RoSTAS Tibor Bp., 2014. 24-25.

SCHMAL Daniel: ,,Kozéppontja mindeniitt van.” Idétapasztalat a barokk korban. In: Barokk-id6. 2009. 5-16.

103 Egy szarga pantlikan fiiggd kovekkel ki rakott aranyos kényv forma ordcska.” In: Inventarium, 1721-1725.
Almarium 51-52.
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szerkezetekre emlékeztethették a nadort, ahogy azok is a csalad felsObbrendiiségét, ugy ez az

asztali ora is az Esterhazyak el8kel3ségét és vagyonat jelenitette meg.'® (Melléklet, 12. kép)

Lathat6 tehat, hogy az egyes targyak tarsadalmi és politikai mondanivaldval birtak, a
kincstar kollekcioja azon til, hogy az ingd vagyon egy részét tette ki, politikai ,,vagyon” is
volt, az egyes targyak konkrét reprezentacios értékkel birtak, s mikor Esterhazy Pal a
hitbizomany részévé tette tarhazat nemcsak a targyak pénzben kifejezhet6 értékére, hanem a

politikai vagyonmentésre is gondolt.

6. Osszegzés

Az Esterhdzy-kincstdr 1645 ¢és 1725 kozott keletkezett inventariumait vizsgdlva
elmondhatd, hogy ez volt az az iddszak, amikor Esterhdzy Pal gylijteményezési tevékenysége
kovetkeztében egy atlagos XVII. szazadi fouri gyljteménybdl egy innovativ, tobbféle
funkcidval bird, eurdpai ranga Kunstkammer jott 1étre. A X V1. szazadtol kibontakozo gyiijtési
hulldm nyoman a tarhazak nem voltak ismeretlenek a korszak magyar féuri udvaraiban sem,
tobb csalad kezén is halmozodtak fel nagy értékli 6tvosmunkak, diszfegyverek és kiilonb6zo
természeti ritkasdgok, 4m Nadasdy Ferenc nyomdokain haladvan Esterhazy Pal tokéletesitette
a gyljtemény, mint fogalom tezauracios és reprezentacios szerepét. E ketté nem valaszthato el
egymastol, hiszen a leltarak szovegébdl is kitlinik, hogy nem csupdn a targyak
nemesfémtartalma adta azok értékét, hanem torténelmi hagyomanyuk, személyekhez vald
kotédésiik is, igy mikor a miligyiijté nador hitbizomannya tette kincstarat nem csupan az ingd
vagyon mentésére, hanem egyfajta politikai értékmentésre is gondolt, nemcsak a miitargyakat,
hanem azok altal a gazdagsag, tekintély és a politikai hatalom kifejezésének lehetdségét is

tovabbhagyomanyozta.

Az Esterhazy-gylijtemény vizsgalatdit az a szerencsés koriilmény teszi igazan
érdekessé, hogy a targyak egy része maig fennmaradt, s azokbol egyes darabok a leltarak
szlikszavl bejegyzéseiben azonosithatdéak. Ezen miitargyak teszik elképzelhetévé a fraknoi
kincstar egykori kollekciojat, annak pénzbeli és reprezentacios értékét, hiszen az dsszeirasok

csak igen ritkan tartalmaznak pontos méretre, silyra, motivumokra vonatkozo6 bejegyzéseket,

% SZILAGY! Andras (szerk.): Miitdrgyak a frakndi Esterhdzy-kincstarb6l az Iparmiivészeti Miizeumban.

Thesaurus Domus Esterhazyanae I. Bp., 2014.. 192.
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ezért a fennmaradt darabok nélkiil a gylijtemény egyes funkcidi kevésbé volnanak

megragadhatoak.

Osszességében elmondhatd tehat, hogy a miivészettdrténeti kutatisok eredményeit
felhaszndlva a frakn6i kincstar vizsgalata szamos adalékot szolgaltat Esterhazy Pal

vagyonkdzpontositod €s reprezentacios programjanak feltarasahoz.

7. Bibliografia

7.1. Forrasok

7.1.1.A fraknéi kincstar inventariumai

Inventarium rerum mobilium quondam Illustrissimi et Excellentissimi Princips Nicolai
Ezterhasi de Galantha, Regni Ungariae Comitis Palatini etc. conscriptum in Thesauraria
domo Arcis Frakno, die secunda et sequentibus Novenbris. Anno Domini Milessimo
Sexcentisimo quadragesimo quinto. MNL, P 108. Az Esterhdzy csalad hercegi aganak
levéltara. Rep. 8. Fasc. C. Nr. 32. (Kozli: THALY Kélman: Gr. Esterhazy Miklos nador
kincstara. In: Torténelmi Tar. 6. (1883) 755-767.) (A forras masik kozlése: Inventarium
rerum mobiliom quondam... Principis Nicolai Ezterhasi de Galanta Regni Hungariae
Comitis, Palatini etc... In: BODNE BOBVSzKY Ida (szerk.): Urbaria et Conscriptiones 6. fiiz. A
Magyar Tudoméanyos Akadémia Mivészettorténeti Kutato Csoportjanak forraskiadvényai.

XIIl. Bp., 1981.)

Inventarium rerum omnium Illustrissimi Domini Comitis Pauli Eszterhazi in Arce Frakno
existentium, Anno 1654 die 16. Novembris inventarum, juxta Cathalogum infra scriptum.
MNL, P 108. Az Esterhazy csaldd hercegi aganak levéltara. Rep. 8. Fasc. C. Nr. 33. (Kozli:
MERENYI Lajos: Az elsé herczeg Esterhazy Fraknovari ingoinak leltara 1654-bél. In: Magyar
Gazdasagtorténeti Szemle. 10. 4-5. sz. (1903)

Solenne et originale Testamentum Princips Pauli Esterhazy Regni Hungariae Palatini anno
1685 conditum et proparia ejusdem manu scriptum. MNL, P 108. Az Esterhazy csalad
hercegi aganak levéltara. Rep. 8. Fasc. C. Nr. 48. (Kozli: KATONA Imre: 4 frakndi kincstar
1685. évi leltara. In: Savaria. A Vas megyei Muzeumok Ertesitéje. 17-18. (1983-1983)

35



Inventarium Rerum et Apparamentorum in Capella Auris Frakno existernium QUAE In
eadem Arce die 9. Augusti 1691. MNL, P 108. Az Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara.
Rep. 8. Fasc. C. Nr. 37.

Inventarium Thesauri in Arce Frakno existetis, die 8. Januarii 1693. MNL, P 108. Az

Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara. Rep. 8. Fasc. C. Nr. 37.

Inventarium Thesauri Cels[issimi] S[acri] R[omani] I[mperi] Princ[ipis] Pauli Esteras
R[egni] Hungar[iae] Palatini in Arce sua Frakno existentis, Anno 1696. MNL, P 108. Az
Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara. Rep. 8. Fasc. C. Nr. 38.

Inventarium Thesauri Fraknesis, die 6. Januarii anno 1725 erectum. MNL, P 125. Esterhazy
Pal nador iratai. Rep. 53. Nr. 11691.

Variansa: Inventarium Thesauri Fraknesis, die 6. Januarii anno 1725 erectum. MNL, P 108.
Az Esterhazy csalad hercegi dganak levéltara. Rep. 8. Fasc. C. Nr. 43. (Kozli: KATONA Imre:
A fraknéi kincstar 1725-6s leltdra. Miivészettorténeti Ertesitd, 29. (1980) 2. sz.)

7.1.2. Kiadott forrdsok

Batthyany Kristof utinaploja. Kozli: SZELESTEI N. Laszl6: Batthyany Kristof eurdpai utazasa
1657-1658. Szeged, 1988.

Bethlen Gabor fejedelem palotajaban lévé ingdsagainak oOsszeirdsa. Kozli: BODNE
BoBvszky Ida (szerk.): Urbaria et Conscriptiones 7. fiiz. A Magyar Tudomanyos Akadémia

Miivészettorténeti Kutaté Csoportjanak forraskiadvanyai. XIX. Bp., 1984.
Bethlen Mihaly utinapldja. Kozli: JANKOVICS JOZSEF: Bethlen Mihaly tutinaploja. Bp., 1981

Bezeréjd Zsigmond utazasi napldja. Kozli: MARCZALI Henrik In: Torténelmi Tér, 6. (1883) 6.

SZ.

Grof Thurzo Gyorgy kincstaranak leltara, mely felvétetett Th. Borbalanak Erdody Kristofhoz
lett férjhez adasa utan, 1612. oktober. Kozli: RADVANSZKY Béla: Magyar csaladélet és

haztartds a XVI. és XVII. szazadban. II. kétet: Az adatgylijtemény 1. kot. Bp., 1879.

Grof Thurzo Zsuzsanna hozomadnya. 1603. dpr. 21. Kozli: RADVANSZKY Béla: Magyar
csaladelet és haztartas a XVI. és XVII. szdzadban. II. kotet: Az adatgylijtemény I. kétete. Bp.,
1879.

36



HALLER Gabor: Naplé (1630-1635) (részlet). Kozli: KOvAcs Sandor Ivan-MONOK Istvan

(szerk.): Magyar utazasi irodalom 15-18. szdzad. Bp., 1990.

NEICKELIUS: Museographia oder Anleitung zum rechten Begriff und niitzliche Anlegung der

Museorum oder Rarititenkammer. Briisszel, 1727.

Pottendorfi Varban levé hazaknak Inventariumja. In:BODNE Bobvszky Ida (szerk.): Urbaria et
Conscriptiones 8. fiiz. A Magyar Tudomanyos Akadémia Miuvészettorténeti Kutatd

Csoportjanak forraskiadvanyai. XX. kot. Bp., 1990.
QUICCHENBERG, Samuel: Isncriptiones vel tituli theatri amplissimi. Miinchen, 1565. [2-22.] p.

Digitalis valtozat: http://daten.digitale-
sammlungen.de/~db/0002/bsb00025047/images/index.htm1?id=00025047&fip=193.174.98.30
&no=&seite=1 (Letdltés ideje: 2015. 01. 05.)

Saarvary Tarhaznak Inventariuma. Kozli: SCHOEN Arnold: Nadasdy Sarvari kincsei I. In:

Mibarat, 1. (1921) 15. sz.

Thékoly Maria hozomanya. 1643. jan. 14. Kozli: RADVANSZKY Béla: Magyar csaladélet és

haztartas a XVI. és XVII. szazadban. II. kotet: Az adatgylijtemény I. kotete. Bp., 1879.
ToLLIus, Jacobus: Epistolae itinerariae. Amsterdam, 1700. 239-242.

Digitalis valtozat:http://www.uni-mannheim.de/mateo/cera/tollius1/jpg/s239.html (A letoltés
ideje: 2015. 01.05.)

ZRINYT Mikl6s: Vitéz hadnagy. Kozli: KULCSAR Péter: Zrinyi Miklos prézai munkai. Bp.,
2004.

7. 2. Szakirodalom

Acs Pal: Sdrkanyolé a csodakabinetben. Kuriozitds és héskultusz Esterhdzy Pal Egy
csuddlatos ének cimii versében. In: Acs Pal — SzEKELY Julia (szerk.): Identitas és kultura a

torok hodoltsag koraban. Bp. 2012.
BENE Sandor: Theatrum Politicum. Debrecen, 1999.

BEKESI Eva — SZILAGYI Andras — STRUCZ Janos (szerk.): Niirnbergi tvosmunkdk: XV-XIX.
szazad. Bp., 1992.

37


http://daten.digitale-sammlungen.de/~db/0002/bsb00025047/images/index.html?id=00025047&fip=193.174.98.30&no=&seite=1
http://daten.digitale-sammlungen.de/~db/0002/bsb00025047/images/index.html?id=00025047&fip=193.174.98.30&no=&seite=1
http://daten.digitale-sammlungen.de/~db/0002/bsb00025047/images/index.html?id=00025047&fip=193.174.98.30&no=&seite=1
http://www.uni-mannheim.de/mateo/cera/tollius1/jpg/s239.html

BINNI, Lafranco — PINNA, Giovanni: 4 muzeum. Egy kulturalis gépezet torténete és miikodése

a XVI. szazadtol napjainkig. Bp., 1986.

BUBRYAK Orsolya: Csalddtotrénet és reprezentacio. A galgoci Erdédy-varkestély

gyviijtemeényei. Bp., 2013.
FAZEKAS Istvan: Esterhdazy Pal nador és a csaladtorténet. In: Szézadok, 143. (2009) 4. sz.

GALAvICS Géza: A mecénas Esterhazy Pal. (Véazlat egy palyaképhez.) In: Mivészettorténeti
Ertesit6, 37. (1988) 3-4. sz.

HAAG, Sabine- KIRCHWEGER, Franz: Die Kunstkammer. Die Schdtze der Habsburger. \Wien,
2012.

HEINE Détari Angéla: Augsburgi disztal a vezekényi csata emlékére. Drentwet-miivek az
Esterhazy-kincstarban. In: Ars Decorativa: Az Iparmiivészeti Muzeum és a Hopp Ferenc

Kelet-azsiai Miivészeti Muzeum Evkonyve, 11. kot. (1968).

HEINE DETARI Angéla: A frakndi Esterhdzy-kincstar a torténeti forrasok tiikrében. In:
GALAvVICS Géza (szerk.): Magyarorszagi reneszansz ¢€s barokk. Miuvészettorténeti

tanulméanyok. Bp., 1975.

Héjjné Détari Angéla: Az Esterhazy-gyiijtemény. In: MIKLOS Pél: Az Iparmiivészeti Mlzeum

gylijteményei. Bp., 1979.

HILLER Istvan: Az ajdndékozas Esterhdazy Miklos nador politikai gyakorlataban. In: Aetas, 7.
(1992). 3. sz.

HORN I1diko: Esterhazy Pal: Itinearium Germaniam 1653. In: Sic Itur Ad Astra, 3. (1989) 2-

3. sz.

IVANYT Emma: Esterhazy Pal. In: IVANYT Emma — HAUSNER Gébor (szerk.): Esterhazy Pal:

Mars Hungaricus. Bp., 1989.
IVANYI Emma: Esterhdzy Pal ndador kozigazgatasi tevékenysége (1681-1713). Bp., 1991.

KATONA Imre: A fraknéi kincstar 1725-6s leltdra. In: Miivészettorténeti Ertesitd. 29. (1980).

2.32.
Kiss Erika: Nddasdy Ferenc tarhdzai és kincsei. In: Szazadok, 144. (2010) 4. sz.

Kiss Erika: Czédulak egy fouri kincstarbol. Adalékok a fraknoi tarhdz torténetéhez. In:
Miivészettorténeti Ertesit. 60. (2011) 2. sz.

38



KOREK Jozsef: Gyiijtemények, muzeumok, muzeologia. Bp., 1976.

KOSZEGHY Péter: ,,Esterhazy (1) Pal” szocikk. In: KOSZEGHY Péter (fOszerk.): Magyar
Mivelddéstorténeti Lexikon: kozépkor és kora jkor. Bp., 2004.

KUGLER, Gerorg. J: Kunsthistoriches Museum. Békéscsaba, 1991.
MAURIES, Patrick: Das Kuriositdtenkabiett. K6ln, 2002.
MERENYT Lajos: Herczeg Esterhdzy Pal nador 1635-1713. Bp., 1895.

MIKO Arpad: Miivészettorténet (1526-1699). In: STEMLER Gyula (szerk.): Magyar Kodex. II1.

kot. Szultdn és Csaszar birodalméban. Magyarorszag miivelddéstorténete 1526-1790. Bp.,

2000.

MONOK Istvan: A miivelt arisztokrata. A magyarorszagi fonemesség olvasmanyai a XVI-XVII.

szazadban. Bp.-Eger, 2012.

crer

FODOR Pal- PALFFY Géza- TOTH Istvdn Gyorgy (szerk.): Tanulmanyok Szakaly Ferenc
emlékére. Bp., 2002.

PERES Zsuzsanna: 4 magyar ,, hitbizomanyi” jogkezdetei. (doktori értekezés). 94-99; 105-111.
http://ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/peres-zsuzsanna/peres zsuzsanna-vedes-ertekezes.pdf
(A letoltés ideje: 2015.01. 05.)

PETER Katalin: Az Esterhdzy-csalad felemelkedése. In: CZOMA Laszlo (szerk.): Arisztokracia,

mivészetek, mecenatira. Az Esterhdzy-csalad. Kastélykonferencidk II1. Keszthely, 2005.
PETER Marta (szerk.): Reneszansz és manierizmus: kidllitas az Iparmiivészeti Muzeum
gyiijteményébal. Bp., 1988.

PETER Marta (szerk.) Barokk és rokoko: Kiallitas az Iparmiivészeti Muzeum gyiijteményébdl.

L. két. Bp., 1990.

PREKOPA Agnes: Eurdpai zomdncmiivesség a kozépkortél a szecesszidig. Vilogatds az

Iparmiivészeti Muzeum gyiijteményeibol. Bp., 1991.

R. VARKONYI Agnes: A Miizeum gondolata a felvildgosodds kordban és a reformkorban. n:

Acta Musei Militaris In Hungarica. A Hadtorténeti Mtizeum Ertesit6je, 4. (2003) 3. sz.

R. VARKONYI Agnes: Tradicié és innovdcié a kora ijkori kézép-eurdpai udvari kultirdban.
In: G. ETENYI Noéra-HORN Ildiko6 (szerk.): Id6vel palotdk... Magyar udvari kultura a 16-17.
szazadban. Bp., 2005.

39


http://ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/peres-zsuzsanna/peres_zsuzsanna-vedes-ertekezes.pdf

R.VARKONYI Agnes: Zrinyi Eurdpdban In: Koltd, hadvezér, allamférfi Zrinyi Miklos 1620-
1664. Szerk: RosTAs Tibor Bp., 2014.

S. LAUTER Eva: Nddori reprezentdcié a XVII. szdzadban. In: Aetas, 7. (1992) 3. sz.
SIKLOSSY Laszlo: Miikincseink vandorutia Bécsbe. Kalocsa, 2004.
SCHLOSSER, Julius von: Die Kunst-und Wunderkammern der Spdtrenessaince. Leipzig, 1908.

SCHMAL Daniel: ,,Kézéppontja mindeniitt van.” Idétapasztalat a barokk korban. In: Barokk-
id6. Pannonhalma, 2009.

SzZABO Andras Péter: Haller Gabor- egy 17. szazadi erdélyi arisztokrata életpdlydja. (Doktori
disszertacid). http://doktori.btk.elte.hu/hist/szaboandras/diss.pdf (A let6ltés ideje: 2015.
01.05.)

SZILAGY1 Andrés: Az Esterhazy-kincstar. Bp., 1994.

SZILAGY1 Andras: Esterhdzy Pal kincstaranak gyarapodasa 1687 utan. In: Ars Decorativa:

Az iparmiivészeti és a Hopp Ferenc Kelet-azsiai Miivészeti Muzeum Evkonyve, 15. kot.

(1995).

SZILAGY1 Andras: Adalék Nadasdy Ferenc (1623-1671) miikincseinek utoéletéhez. In: Ars
Decorativa: Az iparmiivészeti és a Hopp Ferenc Kelet-azsiai Miivészeti Miizeum Evkényve,

17. két. (1997)

SZILAGY1 Andrés (szerk.): Miitargyak a fraknoi Esterhdazy-kincstarbol az Iparmiivészeti

Muzeum gytijteményében. (Thesaurus Domus Esterhazyanae 1.) Bp., 2014.

VAcz Elemér: Két udvar, két nemesség. In: DOMANOVSzZKY Sandor (szerk.): Magyar

miivelddéstorténet. 3. kot. A kereszténység védobastyaja. Szekszard, 1990.

ViskoLcz Noémi — SINKO Katalin: ,,Miigyiijtemény” szocikk. In: KOSZEGHY Péter (szerk.):

Magyar Miivelddéstorténeti Lexikon: kozépkor €s kora tjkor. VII. két. Bp., 1998.

ViIsKoLCZ Noémi: Nadasdy IlI. Ferenc gyiijteményei. In: Szadzadok, 144. (2010) 4. sz.

40


http://doktori.btk.elte.hu/hist/szaboandras/diss.pdf

