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Bevezetés

»-.1geN nagy gyonyoriségem taldltam abban, hogy még ha az erdélyi hegyek kozé
zérkoztam is, gyakran egész Eurdpat bejartam baratimmal vald levelezés folytan.”! Bethlen
Miklos jellemzi igy magat a Wesselényi-szervezkedést kovetd perek soran galyarabsagra itélt
protestans prédikatorokhoz irt levelében. Kevés olyan nagyformatumu erdélyi politikusa,
nemesembere van a kora tUjkornak, akinek az életmiive annyira Osszefonodott volna a
tajékozoddasra €s tajékoztatasra irdnyuld megannyi kisérlettel, mint Bethlen Miklds. A szamos
koriiltekintéen megirt, Erdély nemzetkozi helyzetérdl redlis képet festd traktatus, opinio €s
levél, valamint az a szerteagazo tevékenység, amelyet az erdélyi diplomacidban, vagy éppen a
nyomdaszat, oktatds tdmogatéasaval kifejtett, nem johetett volna létre anélkiil a koriiltekintden
kialakitott és folyamatosan apolt kapcsolatrendszer nélkiil, amelyet tanulmanyai
megkezdésétol fogva épitett.

Dolgozatomban Bethlen Miklos kapcsolatrendszerének kialakulasaval és mitkodésével
foglalkozom. A levelezés és Onéletirasdnak felhasznalasa mellett tobbek kozott Wesselényi
P4l és Rabutin de Bussy emlékirataira is tdmaszkodtam a kutatas soran. A vizsgéalodas soran
feltett kérdések az informaciotorténelem targykoréhez tartoznak, elsésorban az Erdélyi
Fejedelemség szuverenitasdnak elvesztésével Osszefliggésben szeretném bemutatni a
kommunikaciés halézat hasznalatat. Tovabbi szempontot jelenthet a halozatelméleti
megkozelités, amely nem ismeretlen a torténészek eldtt, elég a kozelmultban megjelent,
Bozsonyi Karoly, Horvath Zsolt és Kmetty Zoltan altala Kadar-korszak hatalmi strukturajarol
irt tanulmanyra,? vagy John F. Padgett és Christopher K. Ansell a Mediciek felemelkedését
bemutatd elemzésére,® esetleg a Berry Wellman és Charles Wetherell tollabdl szdrmazo, a
torténelmi  kozosségek szocialis halojanak kutatdsi lehetdségeit koriiljaré publikacidra
gondolni.*

A felsorolt tanulmanyok példazzak, hogy a halozatokkal nemcsak a kora tjkort kutato
torténésznek lehet dolga, igencsak kézenfekvonek tlinik ugyanakkor a haldzatosodas

koriilményeit, jellemz6it és hatasait Bethlen Miklos korszakaban, az egész Europara kiterjedd

' HIVATKOZAS

2 Bozsonyi — Horvath — Kmetty 2012
® Padgett — Ansell 1993

* Wellman — Wetherell 1996



informacié robbanas korszakdban megfigyelni.’® A kialakuloban 16v8, Eurépa egészét
behdl6zé informacio-aramlas rendszere sok esetben sajat kontinentalis hatarain is tulnytlva, a
fejlodo, kereskedelmi haldzatokra épiild postaszolgalat, valamint a tengeri kozlekedés
segitségével szallitotta az egyre nagyobb értéket képviseld, mégis sériilékeny levél-formaban
terjedd hireket. Az alland6d piacok, tézsdék kialakuldsa, az é1énkiild aruforgalom jellemezte
korban mar a céhek szamdra is sziikségessé valt, hogy futarszolgalatot (Ordinariposten)
allitsanak.® Az informaci6 tovabbra is sériilékeny maradt, a szallitis sebessége azonban egyre
gyorsabb €s gyorsabb lett: a futarszolgalatot nem helyettesitd, azzal parhuzamosan kialakulo,
szervezett és az orszagos szintli lefedettség igényével 1étrejovo postaszolgalat hatékony
informacio-tovabbitasi modszernek bizonyult, szerkezete a 16. szdzadra allandosult.

A technologiai hatteret mindezekhez a folyamatokhoz az ,,Isten akaratabol az igazsag
szolgalatara” 1étrejové nyomtatds terjedése biztositotta, amely ekkorra mar ismert és
alkalmazott technologia volt Eurdépéban, és mind a posta utjan terjedd ilizenetek, mind a
forgalomba keriilé konyvek szamat jelentdés mértékben megnével‘[e.8 Elizabeth Eisenstein
eredményeire tamaszkodva elmondhatd, a szellemi megujulas és a nyomtatas elterjedése szoros

kolcsonhatasban allt egymassal. Nagyon nehéz megfogni azt a konkrét atmenetet, mikor a

,.k0zépkoribol” a gondolkodas a ,,modernbe” 1épett at, hacsak nem tekintjiikk a nyomtatast a valtozas

> R. Varkonyi 1999a, 12., Giesecke 1997, 75. A kora ujkori informéacios halozatokkal foglalkozik az Authority
and Persuasion: The Functioning of Commonplaces in Western Europe (c. 1500 — c. 1800), valamint a Double
Agents: cultural and political brokerage in early modern Europe” (University of Leiden) cimi projekt.
Teszelszky-Zaszkaliczky 2012, 52-54. A kérdéssel Gozonné Etényi Nora is foglalkozik Nora: Hadszintér és
nyilvanossag. A magyarorszagi torok habor hirei a 17. szdzadi német Gijsagokban cimii kdnyvében.

® Habermas 1993, 67. Nem véletlen tehat, hogy Sliz Mariann 2004-es tanulmanyaban arra a megéllapitasra jut,
hogy az informéacidval kapcsolatos szoképek forrastartomanyaban jelen vannak az informaciot a hatalommal,
aruval osszekapcsold metafordk. Sliz 2004, 14.

" Gilmont 1999, 213.

® A nyomtatassal kapcsolatos kutatasi témakorok bibliografiajarél 1d. Poe 2011, 290-291. Raabe 1992, 15. Poe
sorra veszi a nyomtatas kialakulasanak elézményeit, a kinai eredet(i, hasonl6 elvii sokszorositasi mod Ko6zép-
Azsian, majd Bizancon és az Oszman Birodalmon keresztiili terjedését, a papir feltalaldsat és ismertté valasat,
valamint a nyomdagép elédjeként is azonosithato romai préselési technologiat. Poe 2011, 104-107., Martin
2007a, 42-52. A nyomtatas gondolata mar a 13. szazadban kimutathato, az elsé 6snyomtatvanyok a 15. szazad
derekara keltezheték. Mainz, Bamberg, Strasbourg és Kdln varosaiban meglehet6sen hamar megjelentek az elsé
nyomdak. A hivatasos konyvkereskeddk megjelenésére Rudolf Hirsch kutatdsai nyoman az igazi tomegtermelés
megjelenéséig, a 16. szazad derekaig varni kell, ugyanakkor mar a szazad elején 198 varosban 1100-nél is tobb

nyomda mitk6détt. Hirsch 1992, 65, 67, 70., 75-78., Giesecke 1997, 82., Weyrauch 1997, 87-91.

4



kézzelfoghat6, felmérhet6 fordulopontjanak.® Ezeknek a valtozdsoknak lett a részese Bethlen Miklos
is, mikor Erdélyt elhagyva bekapcsolodott az eurdpai oktatasi, diplomaciai, majd hirkozlési
rendszerbe.

Az elsO fejezetben arra térek ki, hogyan kezdddott ez az Erdélyben egyediilalld
kapcsolatteremtd tevékenység, milyen hatdsok érték Bethlent nagyapjanak, Véaradi Mikldsnak,
¢s apjanak, Bethlen Janos kancellarnak koszonhetéen, valamint erdélyi mestereinek
jovoltabol. Roviden vazolom peregrinaciojat és elsd diplomaciai tutjait is, ekkor torténtek
ugyanis az elsd kapcsolatteremtések. Bemutatom a vallalkozas eredményét, a feltehetden
Londonig terjedd levelezési halozatot, miikodését €s szerepldit. Mindezek utan annak a
mindségi valtozasnak a kovetkezményeit igyekszem feltdrni, amely a Habsburg
terjeszkedésnek koszonhetden kovetkezett be az erdélyi diplomécidban, de a bethleni
hirhalozatban is. A Diploma Leopoldinum elokészitése és elfogadtatdsa, a bécsi udvarban
cslicsra jaratott informacios halozat kiépitése és fenntartdsa 1ényeges elemei voltak Bethlen
Miklos orszag-mentd programjanak, amelynek fatlis lezarasa az egyben a bethleni rendszer
csucsteljesitményének is tekinthetd Columba Noe ropirat megirasa és terjesztése lett. Bethlen
bécsi fogsagadban sem nyugodott, igyekezett megszodlitani az altala elérhetd fiatal erdélyi
nemeseket, tobbek kozott Teleki Sandort, Teleki Mihaly fiat, hogy térekvései ne fulladjanak
kudarcba. Sajnalatos mdédon az uralkodd erdélyi belpolitikai 1égkorben elképzelései mar
tulsdgosan merésznek, veszélyesnek hathattak, szavanak stilya nemcsak a politikaban, hanem
a reformatus kézben 1év0 oktatasi intézmények fenntartdsa kapcsan is csokkent. Palyaja
mindvégig 0sszefonddott a tajékozddasra €s tajékoztatasra iranyuld kisérletekkel, bizonyitva,
hogy az erdélyi elitben a fliggetlenség utolsd évtizedeiben is jelen volt az Eurdpahoz tartozas

lehetdsége.

° Eisenstein felhivja a figyelmet arra, hogy az éltala vizsgalt reneszansz kényves kulturéja egy évszazadon beliil
gyokeres valtozason esett at, megalapozva ezzel a kora tjkor latszdlag elézmény nélkiili ujitasait az olvasé és a
mil kapcsolatanak, a konyvek kozti néma parbeszédnek, olvasé és szerz6 viszonyanak tekintetében. A
reneszansz és a nyomtatas kolcsonhatasat kimutathatonak tartja, viszont elutasit minden olyan szemléleti
értelmezést, amely a nyomtatast a reneszansz egy részeredményének, esetleg egy atmeneti korszak masodik

vonalba szoruld technoldgiai vivmanyanak tartja. Eisenstein 1979, 165-170., 178-179., 200.
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El6zmények — csaladi hatasok, peregrinacio

Ahhoz, hogy Bethlen Miklos eljuthasson Eurdpéba, friss szemléletii, kiilsé hatasokra
nyitott csaladi hattérre volt sziiksége. Erdély helyzete ebbdl a szempontbol kifejezetten
kedvezonek mondhato, az elokeld rétegek korében sok volt a feltorekvo, friss szemléletii
nemes. Bethlen anyai nagyapja, Varadi Miklos jomodu kereskedd volt, aki Bethlen Gabor
fejedelem jovoltabdl tobb izben indult titkos kovetségre Eurdpaban, ,,Velencébe €s az német
protestans potentatorokhoz”.)® Apjat, Bethlen Janost Bethlen Gabor fejedelem kiemelt
figyelemben részesitette, de végiil nem tamogatta tanulmanyainak kiilfoldi folytatasat.*
Bethlen Janos ugyanakkor felismerte a peregrinacié fontossagat Erdély esetében, mindkét fiat
kiilfoldi utra kiildte, nemcsak a tanulds, hanem 1j kapcsolatok létesitése céljabol is. frasban is
tobbszor igyekezett tajekoztatni a nemzetkozi kdzvéleményt hazdja sorsarol, Erdély-torténete
tobb szempontbdl Bethlen Onéletirasanak elc’Sképe.12 Az adatok forrasanak megvalogatésa, az
igazsagra torekvés, a lényegre tord stilus jellemz6i mindkét munkanak, akarcsak a kényes

események elhallgatasa, az itt-ott taldn szandékosan kihagyod emlékezet. Bethlen Janos

1% Haromszor viselte a birdi cimet, a reformatus egyhaz kuratora, kolozsvari tigyek intézéje volt. Onéletiras L.
1955, 106-107. Vagyonanak tekintélyes voltarol, illetve az 6rokiil hagyott jaradékkal kapcsolatos vitakrol
Bethlen a 104. sz., a 128. sz., valamint a 153. sz. levélben ir. Levelek 1. 1987, 221-222., 245., 274-275.

' Jankovics 1993, 607.

12 Az dvatos és koriiltekinté hozzaallas a felhasznalt informaciokhoz, azok a forras megbizhatosaga szerint vald
csoportositasa, az objektiv ,,igazsag” keresése egyarant jellemzi Bethlen Janos és Bethlen Miklos stilusat, ez a
szemlélet egyben a korszak hiteles tantijava avatja 6ket. Jankovics 1994, 123. Bethlen kéziratat csaladja becsben
tartotta, Erdélyben 16 szovegvaltozat is fennmaradt, masoltak, érokitették. A 18-19. szazad folyaman papok és
nemesek egyarant forgattak, historiaként tekintettek ra, akarcsak Bethlen Janos és Farkas valoban torténeti
szempontok szerint alkotott miiveire. A kiadassal el6szor Benk6 Jozsef probalkozott meg a 18. szazad végén,
sikerteleniil. A Szalay-kiadas 1853-bol ismert, Lukinich Imre a Bethlen csalad életét feldolgozo monografiaja,
Szalay Lasz16, Toldy Ferenc kutatasai segitették Bethlen életmiivének felfedezését, amit aztan Szerb Antal
,kanonizalt”. Az 1943-as kiadas Tolnai Gabor nevéhez fiizédik. T6th 2007, 11-18., 21-26. Az Onéletiras jelen
dolgozat megirasa soran hasznalt kétkotetes kiadasa 1955-ben, V. Windisch Eva gondozasaban jelent meg,
Tolnai Gabor elészavaval és jegyzeteivel. Ez a harmadik teljes szovegkiadas, az els6 Szalay Laszlo
gondozasaban jelent meg, a Magyar Torténeti Emlékek sorozatban, a II. és a III. kotetben. A masodik kiadas
Tolnai Gabornak kdszonhetd, a Magyar szdzadok sorozatban keriilt kozlésre. 1980-ban ijra megjelent a Kemény
Janos és Bethlen Miklds miivei cimii osszeallitasban, amely szintén V. Windisch Eva gondozasaban keriilt
kozlésre. A kilencvenes évek elején 1ij kiadas is késziilt. Grof Bethlen Miklés Onéletirasa, I-11. Heckenast
Gusztav, Pest, 1858. Grof Bethlen Miklos Onéletirdsa. Ardéi Konyvkiado, Budapest, E.n. [1943]. Cserei 2005,
16., Onéletiras I1. 1955, 237. A levelek kétkotetes forraskiadvanya 1987-ben jelent meg, Jankovics Jozsef

gondozasaban.



nemcsak anyagilag segitette fiat, tanarai gondos kivalasztasaval is tamogatta indulasat. Varadi
tanszereket, konyveket, egy f6ldgdmbot is vasarolt neki, illetve Apaczai Csere Janost, az ifju
Bethlen kolozsvari tanarat is felkarolta a kollégium {igyeiben eljard6 varosi
tisztségviseldként.*®

Bethlen Miklos nagyjabol 6t évet toltott Gyulafehérvaron, ahol elészor Kereszturi Pal
feliigyelete alatt, az 6 haldla utan pedig a németalfoldi Isaac Basire kozremiikodése mellett
nevelkedett. Keresztari P4l a gyulafehérvari kollégium vezetdjeként papi és neveldi
feladatokat latott el 1. Rakoczi Gyorgy szolgalataban. Haroméves kiilfoldi tanulmanyutat
tudott a hata mogott, megfordult Brémaban, Leidenben, a heidelbergi, oderafrankfurti
egyetemeken, valamint Angliaban.'® Nem elhanyagolhato diplomaciai jartassaga sem, Bethlen
Gabor bizalmas embereként erdélyi nemzetkdzi tigyek intézésében is kozremiikodott. Bethlen
itt talalkozott eldszor azzal a sajatos nevelési modszerrel, amely kartezidnus elveken alapult,
¢és egy ¢letre elkotelezddott a tanitas erdélyi reformja mellett. Eltokéltségét fokozta Apaczai
Csere Janos példaja, akinél 1658 elején kezdte meg kolozsvari tanulmanyait. A
peregrindcidjabol szintén kartezianusként hazatérd Apaczai hatasara valt az 01 iskola hivéve,
programado¢ irasai, konyvei, kiilonos tekintettel az Enciklopédiara legfontosabb olvasmanyai
koz¢ tartozhattak, a benniik olvasott nézeteket sokszor szé szerint elsajatitotta.™ Kiemelked
szerepet vallalt Apaczai szellemi korében, amelynek tagjai meghataroztak az elkdvetkezd
évtizedek Erdélyének arculatdt. Apaczai Csere Janos halalat kovetden Bethlen Janos
bizonytalan, sajat egzisztencidja szempontjabol is kiszamithatatlan id0szakban hozta meg
dontését, hogy fia mellé fogadva az Apaczai szellemi kérnyezetében tevékenykedo Csernatoni
Palt, Bethlen Miklost a kelld anyagi tamogatés kiséretében az ,,akademidkba felkl'ildje”.16
Bethlen Miklos végiil 1661 majusaban indult Gtnak, rovid bécsi tartdzkodas utan Heidelberg
felé utazott.

Apafi idején az olykor nehéz gazdasagi és politikai koriilmények kozt is fennmaradt a
békés iddszakban tapasztalhatd peregrinus kedv. Bethlen kovette a korabeli tanulmanyutak
iranyat, juliusra érkezett meg Heidelbergbe, amely ,,Eurdpa kapujava valt” az erdélyi és
magyar protestdns didkok szdmadra. Heidelbergi tandrai kozt tobb nagyhirli személyiséget is

talalunk, koziiliik kiemelkedik Joachimus Camerarius, aki V. Frigyes cseh, és Gusztav Adolf

3 Onéletiras I. 1955, 152., 164. Herepei 1938, 295. Varadi segitette Apaczait erdélyi ellenlabasaival szemben.
Onéletiras 1. 1955, 161-162.

1 Egyetemjaras 1992, 216., 2199., Gomaéri 2003, 46.

' Jankovics 1987d, 31.

18 Onéletiras 1. 1955, 176.
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svéd kiraly szolgalataban is allt, és aki késGbb is része maradt Bethlen kapcsolati haléjanak.’
1662. majusaban Csernatonival tovabbindult, hogy Utrechtbe hajézzanak, itt Burmann Ferenc
professzorndl teologiat tanult, a Descartes-kovetd Henricus Regius filozofiai és fizikai
tanulmanyaiban kisérte, de az annak idején Coccejus €és Descartes ellenfeleként érveld
Voétiusnal is részt vett 6rakon.'® Leidenben érte utol Occse, Pal, aki pénzt, instrukciokat és
ujabb kiséroket is hozott magaval. Az Occse altal kdzvetitett utasitasokrol kevés szé esik az
Onéletirasban, 4rulkodd viszont, hogy Bethlen ezek utan Anglia felé veszi utjat. A 17.
szazadban novekvd népszerliségnek Orvendett Anglia az erdélyi peregrinusok koreben,
mégsem szamitott bevett Uti célnak.

Innentdl utazasanak jellege megvaltozott, az angol kirdlyi udvarnal tett bemutatkozé
latogatasa mar inkabb tlinik kovetségnek, mint tanulmanytnak, Franciaorszdgba érve a
miniszteri targyalasoknak szentelte idejét.19 Bethlen kovetsége illeszkedett Erdély diplomaciai
torekvéseibe, a Comenius-tanitvany Redinger Jakab Apafi iizenetét vitte ekkor a francia
udvarnak, Bethlen Miklos pedig peregrinacidja végén, 1664-ben bizalmas, nagy varakozassal
Ovezett értesiilést hozhatott haza Franciaorszagbol. Még ugyanebben az €vben, a tordk elleni
Osszefogas reményteli id0szakaban Zrinyi Miklds udvaraba indulhatott.? Utjat a vasvari béke
ellenére is folytatta, ,Bottyani”, vagyis Batthyany Adam, Zrinyi és a diploméciai
egylttmiikodésben részt vevo ,tobb magyar urak” kedvéért. A rovid, csupan Otnapos
Csaktornyan tartozkodas soran megismerkedhetett Zrinyi Miklos politikai programjaval.
Peregrinacidjanak koszonhetden ismerds lehetett a Zrinyi-konyvtarban, hiszen a csaktornyai
katalogus alapjan tobb olyan konyv is szerepelt a gytijteményben Bethlen ottjartakor, amelyek
szerzbivel személyesen is taldlkozott, eldadasaikat hallgatta.! Zrinyi elképzelései azért sem

voltak idegenek az 6vétdl, mert mindketten kapcsolatban alltak Comenius szellemiségével, a

7 Késébb a pfalzi valasztofejedelem bizalmasa lett. Tagja Bethlen levelezési halézatanak. Onéletiras I. 1955,
261, 350.

18 Onéletiras 1. 1955, 376., Onéletiras I1. 1955, 387.

¥ Gomori 2005, 31., Onéletiras I1. 1955, 361., Onéletiras 1. 1955, 191-194.

2 Az Onéletiras tantisiga szerint hadviselési szandékkal indult Zrinyi udvaraba, itkozben pancélt is vasarolt
maganak. Radics Andrast emliti utitarsaként, aki idészakosan szegddott mellé, Pozsony felé tartott, szintén titkos
megbizatdssal. Pozsonyban Bethlen Lippai Gyorgy érseknél szallt meg, akivel szintén folytathattak megbeszélést
Bethlen kiildetésének iigyében. Onéletiras 1. 1955, 203-204.

21 2L Regius Philosophia naturalis kezdetli miive, valamint egy Gronovius kzremiikodésével publikalt Seneca-
kiadas is szerepel a jegyzékben, Zrinyi Péter elkobzott konyvei kozt egy Golius altal irt arab nyelvtant is
felfedezhetiink. Hausner-Monoki-Orlovszky 1991, 333., 274., 576. A kényvtar része volt Comenius Eruditionis

scholasticae Janua cim{i miive, amelynek téziseivel Bethlen mar Erdélyben megismerkedhetett. Uo. 311-312.
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kartezidnus gondolkodd Kozép-Eurdpa-tervében kulcsszerepet szant a tordk ellen sikerrel
harcold Zrinyi Miklosnak. Hazatérve a Zrinyi halalat kovetd velencei diplomaciai Utjarol,
megkezdve erdélyi palyafutdsat, mestereinek koszonhetéen ismeretekkel rendelkezett a
legkorszeriibb eurdpai eszmék feldl, értékes diplomaciai tapasztalatokat szerzett, de emellett

kapcsolati haloja is kiépiilt.

Egy informacios halozat alapjai

Bethlen Miklos hiréhségét jol érzékelteti, hogy az elsé tdle fennmaradt levél, amelyet
15 évesen tanaranak, Isaac Basire-nek irt, igy végzddik: ,,Kérem er6sen Magassagodat, ha van

» 22 fgéretet tesz

valami olyan hire, amit nekem is illik tudnom, méltdztassék velem kozdlni...
arra is, hogy amint lehet, viszonozza az informaciokat. A kora ujkor atalakuld informacios
rendszerének jellegzetessége volt, hogy a lassan intézményesiild hirszolgaltatok, Gjsagok és
id6északi kiadvanyok mellett mindvégig hangsulyos szerep jutott a maganlevelezOknek,
levelezési halozatoknak.”® A hirek a postaszolgalat kdzvetitésével terjedtek, amely egyre
megbizhatobban, pontosabban és gyorsabban szallitotta az értesiiléseket.?* Hosszabbodtak a
naponta megtehetd tavolsagok, kialakultak azok az utvonalak és elosztohelyek, amelyeken
keresztiil az informacidé hatékonyan juthatott el Eurdépa valamennyi szegletébe. Gyalog 30,
lovon 50 km volt a napi atlagtempd, a Thurn und Taxis-Post napi 120-150 km-t tudott
megtenni. Az Augsburg-Velence tavolsag nyolc nap alatt, a Thurn und Taxisnal hat, vagy
akar négy nap alatt is teljesithetd volt. A pezsgd informdaciocserét érzékelteti, hogy
Antwerpenben mar 1578-ban évi 200 000 levél fordult meg. A magyar hirek a Bécs-Linz-
Regensburg-Niirnberg-Frankfurt-K6In-Briisszel-London, Bécs-Praga-Lipcse-Hamburg, Bécs-

Breslau-Berlin utvonalakon, Romaba és Napolyba Velencén és Innsbruckon keresztiil jutottak

el, létezett a Konstantinapoly-Nagyszeben-Komarom-Gyér-Bécs kommunikacios csatorna

22 Levelek I. 1. sz. levél, 118. Valoszinii, hogy Bethlen is tudositotta Basire-t az erdélyi eseményekrél, I. Rakoczi
Gyorgy balul sikeriilt hadjaratanak fajdalmas kovetkezményeir6l. Uo. 600. Basire-re, mint angliai
kapcsolattartora is szamitott. Uo. 658.

%% Habermas 1993, 73-74. A levél formatumbdl tobb sajatossag is adodott, a papir mérete példaul a cimzett iranti
tisztelet kifejezdje lehetett, Levelek 1. 1987, 209. sz., 348., 229. sz., 363-364. Egy olvashatatlan kézirassal irt
levél gyakran tobbet ért minden titkosirasnal. Levelek 1. 1987, 615.

24 1625-6s mérfoldtablak mar nemcsak napra, hanem azon beliil 6réra pontosan is jelezték a hirhozok érkezését.

Etényi 2003, 34.



is.2 A 16. szazad végére kialakulo europai informacios halézat kozponti varosai a francia és
angol teriiletekr6l érkezé hireket Osszegy(ijté Antwerpen, az Eszak-Europabol befutd
tudositasokat tovabbité Koln, az erdélyi, magyar, Habsburg és balkani informaciokat
rendszerezd Praga és Bécs, az Eszak-Afrikabol és Spanyolorszaghbol kapott értesiiléseket
jegyz6 Roma, valamint az Oszman Birodalombol és Perzsiabdl megszerzett hireszteléseket
kozzétevé Velence voltak.”®

A kiterjedt hirrendszer feliigyeldi, az Erdély belpolitikdjara is nagy hatassal levo
postamesterek szamara lehetdség nyilt arra is, hogy az egyébként féltve Orzott levéltitkot
felsObb utasitasra megsértsék, feliigyelettel birtak a fejedelmi intézkedések cimzettei,
legtobbszor az intézkedések folott is, 1ényegében befolyassal voltak a fejedelemség ,.technikai
mitkodésére”. A tisztség sulyat jol érzékelteti, hogy Teleki Mihdly palyafutasat II. Rakdczi
Gyorgy postamestereként kezdte, valamint az is, hogy a Schelmstiick, a levelek illetéktelen
személy altali felbontésa, akar kivégzéshez is vezethetett.”” A postamesterek mellett kiemelt
fontos szerepldi voltak a konyvkiadok, konyvkotdk, valamint a hirek szerkesztését végzo
iskolamesterek, diplomatdk, a kialakuld értelmiségi réteg. Az informatorok kotddhettek a
kereskedelemhez, vagy a diplomaciahoz, kiilonosen értékesek voltak az uralkodoi
udvarokban, allamiranyitasi szervekben, hirkozpontnak szamité varosokban tevékenykedd
titkos levelezok.?®

Ezeknek a megallapitdsoknak a fényében valik igazan értékessé az a tevékenység,

amelyet Bethlen peregrinaci6jabol hazatérve halalaig folytatott, nevezetesen a kiilfoldi

% Etényi 2003, 35., 39.

%8 Etényi 2003, 35-36.

2T A postamestereken keresztiil a kozponti hatalom megkisérelhette ellenérizni a maganlevelekben leirt
informacidkat, levélfelbontasi jogot adva erdsithették a cenzurat, amelyet a toroktdl valo fenyegetettségre
hivatkozva a kovet-, és diplomatajelentésekre is kiterjeszthettek. Etényi 2003, 36. Bethlen Miklos Székely
Laszl6 és Vajda Laszl6 postamestereket emliti, akik hatassal voltak az erdélyi hirterjedésre. Székely nagy
befolyassal birt Apafira is, meghatarozo szerepet jatszott mind a Banffy, mind a Béldi elleni szervezkedésben,
jelen volt a megszallast elokészitd Habsburg diplomaciai targyalasokon is. Készoni Marton postamester is
figyeltette és felbontotta Bethlen postajat, a levelekben talaltakkal konnyen lehetett kompromittalni a nem
kelléképpen ovatos levélirot. Levelek 1. 1987, 612-613. A levéltitok véletlen megsértése Bethlen szamara
évtizedes ellentétet eredményezett. Onéletiras 1. 1957, 305-306. A levéltitok szandékos megsértése, a
Schelmstiick halalbiintetést vonhatott maga utan. Levelek 1. 1987, 150. sz., 619.

%8 Etényi 2003, 40. Hadiallapot esetén is nagy becsben tartottak a kurirokat, egy halalat ezer ember kivégzésével
bosszulta volna meg Scherfenberg Bethlen beszdmoloja szerint. Onéletiras 1., 1957, 359. A rémhirek terjedése a
valos veszélyhez, timadashoz hasonlé mértékben volt képes karokat okozni a hadakozé feleknek. Onéletiras 1.

1957, 357-358.
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partnerekkel torténd levelezés, amely mind a szerzett informaciok szempontjabdl, mind a
levelezési halozat kiterjedtségébdl adodoan értékes adalékokat biztositott szamdra politikai
cselekedeteinek tervezésénél. Tanulmanyutjat jarva valt részesévé a nemzetkdzi hircsere-
rendszernek, apja kérésére folyamatosan be kellett szamoljon az 1tkdzben hallott
értesiilésekrél. Ugy tiinik, atkozben minden latogatott nagyvarosban szert tett informatorra,
akivel €16 kapcsolatot tudott fenntartani. 1677-ben irt levelében ugy fogalmaz, Bécsben,
Boroszloban, Heidelbergben, Parizsban, Londonban, Hamburgban, Amszterdamban ,,levelek
valtasara bizonyos alkalmatossagot és egybekottetést” hozott 16tre.”® Az Onéletirasban csak
n¢hany nevet emlit informatorai koziil, levél egy boroszloi kereskeddvel, Schoellennel valo
kommunikaci6jabol maradt fenn, utal ra ugyanakkor, hogy utazasa soran tobb kereskeddvel is
megallapodott abban, hogy levelekben értesitik 6t.3° A vele valo levélvaltasbol kibontakozik,
hogyan tartotta fenn kétiranyu informdacios kozvetitd rendszerét. Nemcsak 6 vart hireket az
europai politikai fejleményekrdl, hanem tdjékoztatast is nyjtott, novelldkat, Gijsagokat kiildott
partnereinek a portai eseményekrdl, a magyar helyzetr6l, a torok Aallapotarol és
hadmozdulatair6l®* A kiildott és kapott leveleket mindkét fél sorszamozta, és lajstromot
vezetett roluk, igy meg lehetett tudni, ha egy kiildemény elveszett kézbesités kdzben. A
bizalmas informaciok kozvetitésére clavist, a két fél szamara dekodolhatd titkosirast
hasznaltak, feltételezheté tehat, hogy Bethlen utkozben egy-egy kodfejté tablat is
levelezotarsainal hagyott.32 A novelldk mell¢ feltehetden legtobbszor az elérhetd roplapokat,
ujsagokat is mellékeltek, egy 1666. julius 27-én Murdnyban Telekinek kiildott levél

melléklete lengyelorszagi hirek mellett pasquillust is tartalmaz.*

? HIVATKOZAS ,Német és fellyebb ualo orszaghokbol illyen hireim jottek,...” irja masutt. Levelek 1. 1987,
156.

% Onéletiras I. 1957, 201. Bethlen kereskedelmi célokbol is kapcsolatban allt Sziléziaval. Levelek 1. 1987, 7.,
105. sz.

%! Levelek 1. 1987, 51. sz., 626.

%2 A clavis hasznalatara példa a 70. levél végén talalhato szamkod. Bethlen rendszeresen hasznal Telekivel,
valamint a magyar-erdélyi tiggyel kapcsolatos levelezésében titkositast, t6bb levél végén is ott talalhato a
felszolitas a megsemmisitésre, elégetésre. Levelek 1. 1987, 70., 186. Clavis nemcsak szdmkombinacio lehetett, a
levelekben fedéneveket is hasznalhattak, Bethlen és Teleki kozt példaul Hedri Teleki, a Praefectus fia Bethlen,
Z6lyomi Apafi, Huszt a Porta, a Magyarok a Likavaiak a Trencséniek pedig Bécs megfelel6i lehettek a
szovegkornyezettdl fiiggden. Levelek 1. 624. Masutt Bethlen arr6l szdmol be Telekinek, hogy nincs clavisa egy
Borytol érkezett levélhez, amelyben a Moldvaval és Havasalfolddel val6 kereskedés, 16-kereskedelem a toroktol
valo segitségkérést jelenthet. Levelek 1. 171.

% Levelek I. 1987, 25. sz., 141.
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Hirgyiijtd tevékenységét segithették peregrinusok és a nemzetk6zi tudomanyos életben
tevékenykedd magyar tudosok is, elég Jaszberényi Palra, vagy Papai Pariz Ferencre gondolni,
aki fogarasi fogsaga idején levélben tajékoztatta Heidegger és Svicer svajci professzorokat.®
Wesselényi udvardban kihasznalta az €10 bécsi kapcsolat lehetdségeit. Maga irja a szamiizott
protestans prédikatorokhoz irt levelében azt is, hogy Velencében és Bécsben a fejedelmek
koveteivel, a francia kovetekkel is kapcsolatba keriilt, ami nemcsak kapcsolati haldojanak
felméréséhez, hanem Zrinyi ligyében végzett kdvetjarasahoz is ujabb adalékot jelent. A
leveleiben hasznalt fordulatokbodl kitlinik, nagy gonddal valogatta meg a birtokaba jutott
értesiiléseket, feltlintette azokat az eseteket, amikor nem volt megbizhat6é az informator. S A
magasra értékelt, diplomataktdl szerzett hirek mellett mas elbiralas ala esett ,,hol mi Kufar
hir”, masutt ,,piaci hir”, az informétor kilétét viszont a legritkabb esetben fedi fel Bethlen.*®
,»-..mind az szoual ualo informatiojara izének tuddgia kgd” ,,az szomszédban mint suttognak
futtognak™, ,.ezek az emberek aszt koltdttek” irja Telekinek.®” Azt lehet mondani, hogy a
belpolitikai torténésekrol kapott informaciok forrasaval kapcsolatban kiillondsen 6vatos, holott
az utalasokbol kitlinik, igencsak kiterjedt kapcsolatrendszere lehetett a fejedelemségen beliil
is.*® Ketzer Menyhértrél név szerint is szot ejt, mint a Habsburgokat érint6 francia és spanyol
hadmozdulatok hiriil adojar6l. Balo Laszld erdélyi diplomata, portai tigyekben jard kovet
rendszeresen hirt adott neki a portai helyzetrdl, a kandiai ostromr6l, diplomaciarol. A
fentickben leirtak jellemzik a kapcsolatrendszert az 1680-as ¢évek mar emlitett
fordulopontjaig, ekkor kovetkeztek be azok a kiilpolitikai valtozasok, amelyekhez

alkalmazkodva Bethlen megvaltoztatta hirhal6zatanak orientaciojat, sulypontjat.

Bécs kapujaban, a Diploma elfogadtatasa

1683-ban Kara Musztafa még megkisérelhette elfoglalni Bécset,*® a Habsburg

Birodalom ekkorra viszont mar annyira megerdsddott, hogy élére allhatott a tordkellenes

* Levelek I. 1987, 675.

® »Rebesghetik az emberek, ... (ellenkezdket halvann Bécsben)...” Levelek L., 5. sz. levél.

% Jollehet, a kufar itt valészintileg Schoellenre utal, a hirek ugyanis német és holland teriiletrél érkeztek. Levelek
I. 1987, 14. sz., 129.

*" Levelek I. 1987, 43. sz., 160., 183. sz., 307., 71. sz., 188., 73. sz., 190-192.

% Levelek I. 1987, 186. sz., 316., 183. sz., 307., 168. sz., 290.

%9 Szandéka Zrinyi Miklos emlékiratai nyoman a magyar és az osztrak teriiletek elvalasztasa lehetett, nehéz

gazdasagi helyzetbe szerette volna hozni a kereskedelmi utaktol elvagott magyar véarakat, telepiiléseket. R.
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hadmozdulatoknak. XI. Ince papa 1684-ben a Habsburgok, a lengyelek és Velence
részvételével létrehozta a Szent Ligat, amelyet hosszii diplomaciai elékészités eldzott meg.*
1686-ban, masodik nekifutasra sikeriilt visszavenni Budat,"' egyértelmiivé valt, hogy a
hadmozdulatok tovabbi irdnya az Erdélyi Fejedelemség felé mutat. Erdély folyamatosan teret
vesztett, Thokoly mozgalmanak, valamint az oszméan diploméciai és katonai fellépésnek
koszonhetden esélyei csokkentek, hogy a Szent Liga tagjaként vegyen részt a torok
kiszoritasaban. Az erdélyi diplomaciat folyamatos egyenstlyozasra késztetd allapotot Bethlen
Olajagat viseld Noé galambja c. ropiratdban Mobzes soha el nem ¢€gd csipkebokrahoz
hasonlitotta.*? 1686 tavaszan Scherfenberg tabornok hodoltatd seregei is megérkeztek a
fejedelemség hatarara, ekkor viszont még nem vonultak tovabb.*® Erdélynek gyakorlatilag
nem volt titdképes hadereje, igy 1687-ben, mikor Lotharingiai Karoly 0jabb csapatokkal
megszallta a stratégiai pontokat, semmilyen katonai valaszcsapast nem tehettek, a balazsfalvi
egyezmény elismerte a fenndlldo helyzetet, a fejedelemség allamisdga megdrzése mellett a
Habsburgokhoz t6rténd visszatérést.** A szebeni parancsnoksag ezentul Scherfenberget illette
meg, aki utoljara kisérelte meg, hogy a Haller-féle szerzddés alairatasdval Erdélyt a
torokellenes szdvetségbe kapesolja.”> Erdély a Caraffa tabornok éltal kényszerrel alairatott
fogarasi nyilatkozat szerint megszakitotta kapcsolatait az Oszman Birodalommal, valamint a

Habsburgok ellenségeivel, és az eddig még erdélyi kézen 1évd varakban is engedni

Varkonyi 1987, 17-18. A Bécset felmenté gyézelem utan Kara Musztafa Ersekajvart és Koméaromot megerdsitve
késziilt kivédeni a Buda ellen tamado, Sobieski Janos és Lotharingiai Karoly vezetésével felvonulo seregeket,
akiket a magyar csapatok anyagi stabilitas hidnyaban, és a Thokoly elérenyomulasanak készonhet6
megosztottsag kovetkeztében nem tamogattak megfelelé mértékben. Az 1683-as tamadas vége egy felemas
csaszari békeajanlat lett, amelyet a szultan visszautasitott, és a Kara Musztafat valto Kara Ibrahim csakhamar
jelentds sereggel indult el a visszafoglalo hadjaratra. R. Varkonyi 1987, 21-28.

0 R. Varkonyi 1987, 7., 30., 31-32.

*! 1684-ben még sikertelen volt az ostrom, a torok diplomacia a Szent Liga egységét is veszélyeztetni tudta a
Habsburg-francia ellentét kiélezésével. 1686 szeptember 2-an, jelent6s emberaldozat aran, a tétlen felment6
sereg szeme lattara sikeriilt bevenni Budat. R. Varkonyi 1987, 40-45, 93-106.

*2 Bethlen 1979, 283.

*% Barta 1993, 327. 1686-ban keriilt sor a Haller-diploma alairsara is Bécsben, junius 28-an. I. Lip6t
fejedelemvalasztas joganak tiszteletben tartasara, valamint a jogrend és az alkotmany mellett Erdély védelmére
is. Bethlen tdmogatta a diploma elfogadasat, az erdélyi egyensulypolitika megvalosulasaként értékelte. Oborni
2002, 185., Trocsanyi 1988, 198-199., Onéletiras 1. 1955, 343-347, 352-354.

“ R. Varkonyi 1999a, 159., Albert 2010, 21.

*® Onéletiras I1. 1955, 291., R. Varkonyi 1984, 175.
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kényszeriilt a német érség elhelyezését.*® Ettdl fogva Veterani tabornok allandd jelleggel
allomasozott a szuverenitasatol megfosztott fejedelemségben.®’

Bécs befolyasanak novekedése az elsd pillanattol kezdve hatassal volt Bethlen
kapcsolatrendszerére is. Johann Jakob Kintzing csaszari hadbiztossal 1686 marciusatol
dolgoztak egyiitt, a német hadak maramarosi kihagasait vizsgaltadk. Franciaul tarsalogva
igyekezett a végére jarni a bécsiek szandékanak, megismerni a Kintzingnek hozott posta
hireit.*® Egy 1686-o0s levelében beszamol arrdl, hogy Komornyik Pal csaszéari fobiztostol
kapott novellakat, pasquillusokat, Mahumet Testamentuma, valamint Mahumet, Cardinal
Mazarin, Cardinal Richelius, Luther Marton es Calvinus titkos conferentiaja a Torok
Imperium mostani haladlos beteghsegenek orvoslasarol cimmel.*°

Tovabbra is értesiilt az angliai, francia eseményekrdl, de nem lehetiink biztosak abban,
hogy még mindig ugyanazokon a csatornakon keresztiil jutott azok birtokaba. Egyre
gyakoribb fordulatta valik leveleiben a ,Valami novellakba olvasam”, ,Betsbol irjak”
mondatkezdés.”® A lehetséges informatorok kozt van Siegfird Christoph Breuner csaszari
hivatalnok, az 1690-ben a maramarosi sdbanyaszat és kereskedelem feldl Erdéllyel targyald
bizottsag elndke is, aki tajékoztatja Bethlent egy bécsi pestissel kapcsolatos hirrél a
nemzetkdzi események mellett.”™® Masutt egyszertien csak a bécsi Agens jeldléssel
talalkozhatunk. Egy 1701-es levélben Tarczali Zsigmondot, a Bethlen csalad ligyeinek bécsi
intéz6jét nevezi meg égensének.52 1690-ben levelet ir Léderer Marton eperjesi kereskedonek,
arra kéri, szervezze meg szamara a bécsi olasz jsag eljuttatasat, amely hetente jelenik meg.
Egy néhany hénappal késébbi levélben mar Ggy ir az ujsagok kézbesitésérdl, mint €16
kapcsolatrél, masutt sérelmezi, hogy nem rendszeresen érkeznek a kiadvanyok, pedig
hajlando lenne egy évre eldofizetni azokra. 1690-ben Bécsben jarva amint lehetett, mas
Osszekottetést keresett az altala megbizhatatlannak tartott Léderer helyett, oktober 2-an irt

levelében tdjékoztatta, nem sziikséges a tovabbiakban ijsdgokat kiildenie, amit addig csupan

*® Onéletiras I1. 1955, 292., Oborni 2002, 186., Onéletiras 1. 1955, 378-381.

*" Bethlennek kozelrél volt alkalma megismerkedni a berendezkedé Habsburg katonai irdnyitas természetével,
Kintzing fékomisszariussal kdzdsen jartak végig a maramarosi varmegyét, hogy felmérjék allapotat, a hadsereg
lehetdségeit. Onéletiras 1. 1955, 341-343.

“® Levelek . 1987, 228. sz., 362-363., 231-232. sz., 370-374.

* Levelek I. 1987, 253. sz., 398-399.

*0Levelek I. 1987, 261. sz., 405-406., 262. sz., 406-408., 409. sz., 579-580., Levelek I1. 1987, 531. sz., 946-947.,
534. sz., 951-952., 536. sz., 953-954.,

*' Levelek I. 1987, 268. sz., 416-417.

%2 Levelek I. 1987, 297. sz., 450-451., Levelek 11. 1987, 442. sz., 830-831., 492. sz., 900-901.
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6t alkalommal tett meg.>® Gyakorlatilag négy-6t év leforgisa alatt, a Habsburg
berendezkedéssel parhuzamosan kiépitett egy tobb tarsadalmi rétegbe agyazott, olajozottan és
allandoan tlizemelé hircsatornat, amely hatalmas segitségére volt diplomaciai lépéseinek
tervezésekor.

Apafi Mihaly, majd Teleki Mihaly halala, Thokoly Imre pillanatnyi sikerei kockézatos
allapotokat teremtettek Erdélyben. Bethlen 1687-ben a Moribunda Transylvania cimii
memorialéjaban fejtette ki nézeteit a fejedelemség onallosaganak védelmében. Itt fogalmazta
meg eloszor egy olyan okirat sziikségességét, amely az erdélyi szuverenitist, a
hagyomanyosan védelmezett vallasszabadsagot, amely biztositja a korabban érvényes jogrend
fennmaradasat.> 1690-ben Bécsbe utazott, hogy Lipot csaszarnal kieszkdzolje a Diploma
Leopoldinumot. Kiterjedt kapcsolatrendszere lehetové tette, hogy Scherfenberg csaszari
tabornok, Caraffa generalis és Kinsky, kiilpolitikaért felelds titkos tanacsos egyarant segitsék
munkajat.”> Az irat egyben Bethlen sikeres kisérlete a fejedelemség allamisaganak
megolrzésére, meghatarozta a Habsburg fennhatosdg alatt all6 kozigazgatds tovabbi
miikodését, Erdély Habsburg Birodalomba tagozddasanak alapdokumentumava valt.>® 1l
Apafi Mihaly, a fiatal fejedelem a diplomaban foglaltakkal ellentétben nem gyakorolhatta a
tovabbiakban hatalmat, az orszag iigyeinek igazgatasaval az eredetileg ideiglenesnek szant
gubernium foglalkozott. Erdély elsé kormanyzoja, gubernatora Banffy Gyorgy, Bethlen

politikai ellenfele lett.

A kancellaria élén

Bethlen Miklos a rangban a gubernator utan kovetkez6 kancellari poziciot kapta meg,
az O feladata volt a kapcsolat fenntartdsa a csdszar és a fokormanyszék kozt, valamint a

guberniumi {ligyvitel miikodtetése is. Igyekezett a kancelldria bécsi intézményét ujabb

> Levelek I. 1987, 272. sz., 421-422., 280. sz., 430-431., 286. sz., 438-439., 288. sz., 439-440.

** Albert 2013, 23-24.

*® Bethlen nagy hangsilyt fektetett az udvari korok kiismerésére és megnyerésére, mind a Kinsky, mind a
Stratmann-partot megszolitotta, akarcsak az angol, holland és brandenburgi diplomatakat. Onéletiras 1. 1955,
403-406. Albert 2013, 26.

%8 Albert 2013, 28. A régi kiralyok és fejedelmek adomanyai tulajdonosuk kezében maradhattak, a kozigazgatés
¢és kozszolgaltatds megmaradt addigi formajaban, a belfoldieket elonyben részesitették a hivatalvallalas és a
birtokadomanyok tekintetében, 1ényeges kikotés volt, hogy a korméanyzé Erdélyben kellett lakjon.
Meghataroztak a fizetendé adé mértékét haboruban és békeidoben, megerdsitették a székelyek jogait, a hadsereg

vezet6je német generalis lett a Diploma értelmében. Albert 2010, 24.
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hircsatornaként felhasznalni, a rendszeresen érkezd jelentések mellé a bécsi Ujsagokat is
elkérte. Kapcsolatrendszere megujitdsanal kovette a korabeli trendeket, hiszen az Gjsagok
ekkorra nemcsak Bécsben, hanem egész Eurdpaban kezdték felvaltani a koltséges fenntartasa
hagyomanyos informatori halozatokat. Modern szemléletét jelzi a mar emlitett pamfletgyijtdi
tevékenysége, amelyet ebben az idészakban is folytatott, valoszintileg tovabbra is hozzajutott
Erdélyben nem ismert kiadvanyokhoz.>’ Hetente kétszer, szerdan és szombaton kellene
érkeznie a postanak novellakkal és ujsagokkal, amelyekbdl nyomtatott latint, olaszt €s hetente
egyszer irott latint, egyszer irott németet kézbesitettek. Viszonzasul beszamolt az erdélyi
igyekrol, példaul a késdbb Széasz Janos elleni vadként felhozott Kolozsvari David esetérsl.”
Kérdésként meriilhet f6l, mennyiben tekinthetd kapcsolatteremtd tevékenysége
egyediilallonak. Terjedelmi korlatokba titkozne az a kisérlet, hogy a Csdky Mihaly altal Janos
Zsigmond uralkoddsa idején kiépitett erdélyi kancellaria® tSbb, mint szézotven évének
valamennyi kancellarjat alavessiik hasonlo vizsgalatnak. Bethlen Miklos szempontjabol
ugyanakkor kiilonds jelentdséggel birhat Bethlen Janos, és Bethlen Farkas kancellar
kapcsolatainak attekintése, részben, mert a kancellari poszton kozvetlen elédei voltak,
elsésorban viszont azért, mert mind kettejiikkel rokoni kapcsolatban allt, bizonyithatoan
hatassal voltak szerepvallalasara. Bethlen Janos nemcsak a bevezetd fejezetben emlitett
modon fejtett ki hatast fidra. Munkéssaganak egyértelmi tetdpontja az Erdély torténetét 1629
¢s 1673 kozt attekintdé mii megalkotdsa volt, amelynek mar az eldszavaban bizonyitékat adja
annak, hogy a leendd olvasok kozt reméli Bécs, Parizs, Madrid lakoit, a fejedelemség
helyzetét Europaban hatarozza meg, ,,pusztulasa [...] a kornyez6 nemzetek romlasat hozza
magéval.”60 Bethlen Janos vildgosan latta Erdély torékeny helyzetét ,,a vilag két hatalmas
fejedelme kozott”,*" Apafi kancellarjaként az egyenstlypolitikai torekvések vezéralakjava
valt, hatassal volt fia vilagnézetének formalodasara.®?

A kancellaridval valo levelezésében is gyakran tesz panaszt elkallodd, a posta rossz

szervezésébdl adodoan elveszd lizenetekre. 1697-ben tobb levelet is irt, Banffy Gyorgynek és

" G. Etényi 2001, 37.

* Levelek I. 1987, 333. sz., 485., 746., 366. sz., 529-530.

% Erdély 1. 1986, 445.

80 Bethlen 1993, 11. Miive tbbszor meg is jelent kiilfoldon, Amszterdamban, Niirnbergben nyomtattak ki, a
peregrinusok is terjesztették, Bethlen Mihdly is egy ajandékba szant példannyal indult utnak. R. Varkonyi 1984,
370., 402.

* Bethlen 1993, 143.

2 R. Varkonyi 1984, 118., 150. Az oktatas timogatasaban is hasonldan aldozatos médon miikddtek kozre. 282.,
284., 291.
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Nalaczi Istvannak, amelyekben kritizélta az erdélyi levelezési rendszer miikodését. Banftynak
hatékonyabb iranyitasi rendszer feldllitasara tett javaslatot, tigy vélte, a jelenlegi felosztés
egyszerien nem teszi lehetévé Erdély hatékony iranyitdsat. Abbéli gyanujat is
megfogalmazta, nem alaptalanul, hogy szandékosan alakitottak igy a hiraramoltatast, hogy
abbol Bethlen kiszoruljon, az altala javasoltak értelmében természetesen kdzponti szerepet
szant maganak.”® A nehézségek ellenére tovabbra is tobb informatora mitkodott Erdélyen
belil is, egy szintén 1697-es levél bizonyitja, hogy Keresztesi Samuel guberniumi
tanacsossal, orszagelnokkel is cseréltek hireket.** A maramarosi varmegyevel folytatott
levelezése szintén tartalmaz hireket, a roman plispdk, a varmegye igazgatasa részeérdl érkeztek
beliigyekre vonatkozd, gazdasagi targyh, esetleg a ,tolvajok”, bujdosok, Rakoczi-hivek
mozgasaira vonatkozo informaciok.® 1. Jozsefnek 1708-ban kelt levelében ugy fogalmaz,
kezében volt ,,Huszt vara, Maramaros foispansaga, jelentds birtokok ugyanott €s Szatmarban,
Beregben, Ugocsaban, szolgdk, baratok, rokonok, készségesen megnyilt volna eléttem
Olahorszag is régi barataim révén.”® Az idézet segit abban, hogy fogalmat alkossunk Bethlen
erdélyi beagyazottsagarol, stabil helyzetérdl.

Hossza tavon Bethlen sikeres vallalkozasa arra, hogy Erdély talan legtajékozottabb
politikusava valjon, a fejedelemségre nézve eredményteleniil végzodott. A Diploma
engedményeinek lassu visszavétele, a hatalmi politika fokozatosan, de visszafordithatatlanul
torténd érvényesitése kidbranditdan hatott ra, Bécs kdzonye lassan ra kellett ébressze, mégsem
olyan konnyti kiismerni az udvari széljarast. Az 1695-6s és 1697-es bécsi kovetjarasok kevés
eredménnyel jartak, rontottak az erdélyi belligyekrdl alkotott képet a bécsi diplomatak kozt, a
karlocai béke utan, 1699 szeptemberében kiadott Katolikus potdiploma pedig tovabb
tavolitotta egymastol a bevett vallasok képvisel(')'it.67 A fourak azon igyekeztek, hogy
megorizzék vagyonukat, vezetd pozicioikat, sajat érdekeik biztositasaért képesek voltak
felaldozni még a Diplomaban leirt torvényes kereteket is, ez alol sajnos Bethlen sem volt
kivétel, aki a tordai malom koriili huzavonaval lazitotta a Diploma Leopoldinum
szilardsagat.®® Ezzel szoges ellentétben all az az élénk szellemi kozeg, amelyet Bethlen

Miklos a mar megfigyelt tudatossaggal igyekezett fenntartani, épiteni.

% Levelek I. 1987, 391. sz., 561, 392., 562-563., 393., 563-564.

® Levelek I. 1987, 404. sz., 573-575.

% Levelek I. 1987, 410. sz., 580-581., Levelek 11. 1987, 526. sz., 939-940.529. sz., 944-945.
% evelek I1. 1987, 1302.

87 Onéletiras IL. 1955, 20., 33., Albert 2013, 33.

88 Onéletiras IL., 1955, 301. levél, CSEREI 1987, 78. o.
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A Noé galambja ropirat jelentosége a tajékoztatasi kisérletek kozott

Bethlen kapcsolatrendszerének erejét nemcsak a Diploma elfogadtatdsa bizonyitja,
hanem az Olajagat visel6 Noé galambja cimii, alnéven megjelentetett ropirat terjesztése is. A
hagai nyomdaban napvilagot 14t6 politikai irds szervesen illeszkedett az erdélyi allamisag
megOrzésének kisérletei kozé, Bethlen hatarozottan fellépett a Rabutin generdlis altal
alkalmazott terror és Onkény ellen, felvazolta egy onallo fejedelemség képét egy kiilfoldi
protestans fejedelem iranyitasa alatt. Bethlen a grotiusi tanok nyoman szabalyozott bel- és
kiilpolitikai rendszert kivant megalkotni. A megszolitottak csoportja az eurdpai protestansok
voltak, a bevezetésben ezért roviden bemutatta az erdélyi torténelem eseményeit Mohdacstol
Karlécéig.70 Javaslata szerint a fejedelemség kiilfoldi protestans fejedelem alatt fliggetlen
statuszt kapott volna, egyforma tavol a Portat6l és a bécsi udvartdl, mindkettonek adot fizetve,
mégis egyensulypozicidban.”* Bethlen mindent megtett azért, hogy a Diploma Leopoldinum
kiadasakor hidnyz6 nemzetkézi kontrollt, megerdsitést ezattal megkaphassa, Stepney,
Bertholdi és Bruynix kovetek feladatanak szanta Bécsben az erdélyi ligy képviseletét,
témogatését.72 Feltételezhetd, hogy a tervezet mar korabbi targyalasok idején is megvolt,
annyi biztosra vehetd, hogy Bethlen 1704-re szilard angliai kapcsolatokkal rendelkezett.

Még 1690-ben, elsd bécsi tjan kapcsolatba keriilt az angol kovet William Pagettel,
1702-ben, mikor Konstantinapolybdl hazatérve Erdélyben is jart, ismét talalkoztak.” Sem
Bethlen Onéletirasabol, sem a levelezésbdl nem deriilnek ki részletek erre az iddszakra nézve,
Wesselényi napléjabol tudhatjuk meg, hogy csakugyan volt ebben az évben kozeledés Anglia
és Erdély kozott.”* Paget kovet az erdélyi urak vendégszeretetét élvezve bejarta a zernyesti
csatateret, meglatogatta Fogarast, Tordat, besz¢élt Szasz Janossal, Bethlen Miklossal, Banfty
Gyorggyel, valamint feltehetden a szamos peregrinaciot jart, mivelt protestans prédikatorral.
T4jékoztattdk a Habsburgok kihdgasairdl, a wvallasi tlirelmetlenségrél, a szuverenitas
korlatozasarol. A spanyol 6rokosddési haboru eldestéjén nem volt meglepd, hogy angol

megfigyeld jart a fejedelemségben, a Habsburgokat nagy Osszeggel tamogatdé angolok

* Albert 2013, 35-36.

7® Bethlen 1979, 283-285.

™ Bethlen 1979, 291-295. Elképzeléseit a Heidelbergi Katé mintajara, kérdés-felelet formaban fogalmazta meg,
a lehet6 legszélesebb kozvélemény szamara értelmezhetd formaban. Albert 2012, 96.

"2 Bethlen 1979, 295.

7> Albert 2012, 94

" HIVATKOZAS
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kivancsiak lehettek arra, milyen allapotban vannak a hiteleikre fedezetiil kindlt erdélyi érc- és
higanybanyak."® Bethlen még ugyanebben az évben, 1702-ben maganemberként Bécsbe ment,
errdl az utjarol Onéletirasabol nem tudunk meg sokat, a fennmaradt levelek koziil egyben
talaltam nyomot arra nézve, hogy a harom cimzett egyikével talalkozott. Veszprémi Istvannak
irt levelének zaradékdban beszamolt egy hirrél, amir6l a porosz kovet tajékoztatta.’
Elképzelhetd, hogy ott-tartozkodasa idején az angol és a holland kovettel is szot valtottak,
Stepney jelentése alapjan mindenesetre nem volt j6 véleménnyel a tervezetrdl.”” Ezt timasztja
ala Lipot csaszarnak irt védekezd levelében az indoklas, hogy miért éppen ezekhez a
kovetekhez fordult: ,,Senki sem vetette a szememre, hogy Bécsben naponta tarsalkodtam
veliik.”"® Az elékésziiletek ebben a forméban mégis hidbavalonak bizonyultak, Pano Istvan
gordg kereskedd, akinek Szebenbdl kellett volna kijuttatnia a ropiratot, gyanit fogott a
Bethlen siirgetése miatt, és atadta a levelet Rabutinnek, aki azonnal cselekedett.

A ropirat késObb mégis megjelent Hagdban nyomtatdsban, pontos terjedése nem
ismert. Bethlen levelezése alapjan rekonstrudlhaté egy kézbesitési utvonal, amelyet még
peregrinicidja idején ismert meg, ¢és 1677-ben, a galyarab protestans prédikatorok
helyzetének megsegitésére irt ropiratanak terjesztésére hasznalt fel.” M¢élyen felkavarta az az
eljaras, amellyel a Wesselényi-szervezkedés megbélyegzésével ¢és folytatasanak
ellehetetlenitésével foglalkozo Habsburg hatalmi gépezet jogilag véleményes eljarassal, hamis
bizonyitékok alapjan szamiizetésre itélt Pozsonyban néhdny protestans egyhazfit. Ropiratban
tiltakozott a rekatolizaci6 Onkényével szemben, valamint nyilt levelet is irt a raboknak,
amelyben bizonyitani igyekszik az eljarasban felhasznalt levelek hamis voltat.*® Az Magyar
Praedicatorsag allapottjarol irott Apologiat Lengyelorszagon keresztiil kiildené az
Lmperiumba”, majd Krakkoé vagy Gdansk valamelyik protestans nyomdéjaba szdnja. Mint
irja, ,,oda fel az ollyant tsak Curiositasbolis ki nyomtattyak, és valoba sziikséghes volna az
keresztyén vilagh eleibe terjeszteni azt az atkozott hamiss processust, mellyel opprimaltaték
Magiar Orszagba az ministerium és az eghészz Evangelica Ecclesia, két szaz Exemplar

vagion én nallam, tsak kgd tudosittana, éggy részét mingyart oda kiildeném.” A magyar

™ R. Varkonyi 1997, 57.

"® Levelek I1. 1987, 506. sz., 915-917.

" Albert 2012, 94.

"8 Levelek 1. 1987, 1280.

" Onéletiras I. 1955, 201.

8 Bethlen 1987, 1168-1169. V. Ecsedy 2008, 1-2., 5-15., Albert 2008, http://www.uni-
miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/albertandras-bethlen.htm (utolso6 elérés: 2014.11.12.)
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teriileten torténd terjesztésnek nem latja értelmét. Ropirata még a levél megirdsdnak évében

megjelent Utrechtben.®!

Egy masik levél ugyanennek a kézbesitési utnak a meglétét
bizonyitja, Bethlen egy 1672-ben irt levelében javasolta Telekinek, hogy a
valasztofejedelmeknek kézbesitett leveleket Maramaroson at Krakkd felé tovabbitsa, igy
juttatva el 6ket késobb Harsanyi Jakabhoz, a Frigyes Vilmos személye koriil az erdélyi
tigyeket intézd tanitdhoz.®? Nem kétséges, hogy az Gtvonal létezett, de a fenti bizonyitékok
alapjan merész lenne azt allitani, hogy harminc évvel késobb még hasznalatban volt. Egy
sokkal kevésbé nyugodt, veszélyes utakkal rendelkezd fejedelemségben lehetséges, hogy nem
lehetett mar igénybe venni a fosztogatd bujdosok, hatalmaskodd csdszari csapatok miatt. Egy
masik lehetdség is adott volt Bethlen szdmara, hogy a ropiratot Bécsbe juttassa, Lipdt
csaszarnak irt levele tanusitja, nem Pano Istvan volt az egyetlen kdvet, akit egy idében
ugyanazzal az ilizenettel, a gubernium csészarhoz cimzett levelével kiildtek az udvarba. Ez a
kovet az ,,Oldhorszagon keresztiil” kozlekedé Kozma Pal, szintén gérog kereskedd volt.®
Ugy tiinik, a ropirat végiil mégis ugyanazon elv alapjan jelenhet meg Hagaban, mint
azelott Utrechtben: a protestans kdzvéleményben tovabbra is €lt a ,,curiositas” az erdélyi ligy
irant, amire Bethlen mindkét esetben szamitott. Az alaphelyzet is hasonlé volt, a Habsburg
onkénnyel szemben keresett Bethlen azonnali jogorvoslatot a protestans kozvéleménynél. Az
évek soran nem csappant meg a bizalma Anglidban és Hollandidban, tovabbra is benniik latta
a hon 4hitott hatalmi egyensuly megvalositoit, €s reményeiben II. Rakdczi Ferenc is osztozott,
aki sajat mozgalmanak is ugyanezen a csatornan keresztiil igyekezett hatteret biztositani.®* Ez
a tetten érhetd folytonossag nem feltétleniil véletlen, Bethlen bécsi utjaval és Paget erdélyi
latogatasaval parhuzamosan mozgasban volt Vay Adam, a Rékoczi-mozgalom
kulcsszerepldje, akivel egyszerre tartozkodott Bécsben Paget és Bethlen is 1702-ben. Paget
Erdélybdl hazafelé ujabb kitérét tett Debrecen fel¢, ahonnan harom didkot vitt magaval,
koztiik Dobozy Istvant, aki késébb szintén diplomaciai szerephez jutott a szabadsagharcban.®
Rékoczi mozgalméanak erdsodése, Rabutin szebeni terrorja elolvasztottdk, felmorzsoltak
tamogatoinak tdborat, akarhogyan juttatta is el a rOpiratot a holland nyomdaba, fdként

oner6bol kellett cselekedjen. Magara maradt a politikdban, sorsdval is egyediil kellett

8 Levelek I. 1987, 197. sz., 335-337.

® Levelek I. 1987, 133. sz., 251-252.

8 A holland kévetnek cimzett maganlevelet Szentkereszti Andrasnak erdélyi peregrinusok tigyével indokolta
meg. Levelek I1. 1987, 546. sz., 964-965., 1279.

8 R. Varkonyi 2007, 14.

8 R. Varkonyi 1997, 65.
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szembenézzen, a Szebenbe zart nemesek szanakozod tekintetétdl kisérve, az Erdélyt az

egyensulybol kibillentd Habsburg erépolitika dldozataként.

Sudores et cruces®®

igy ad hirt a Theatrum Europacum Bethlen Miklos ,tragoedidjarol”: ,....die eines
Theils auch in Siebenbiirgen vor Herrmanstatt gegangen waren, der General Rabutin hatte
ithnen in einem Ausfall ziemliche Stosse gegeben, auff welche sie ohnedem ungemein elbittert
waren, weil er dén Siebenbiirgischen Cantzler, Bethlem beym Kopffe nehmen, ja ithm diesen
gar abschlagen lassen, aus Ursachen, daB er es mit dem Ragoczy gehalten.”®” A beszamolé
csupan részben fedi a valosagot, hiszen jollehet, 1704-ben még csakugyan gy tiint, hogy
Bethlent Rabutin kivégezteti, a bécsi udvarnal torténd koézbenjards végiil megmentette
Bethlent a haldlos itélettdl, egyben ¢letfogytig tartd6 bécsi fogsdgra itélte a kegyvesztett
kancellart. Az események tényleges lefolyasanak megismerése sordn szerencsére a fenti hirnél
megbizhatobb forrdsokra is tdmaszkodhatunk.

A Rékoczi-mozgalom kezdetét jelentd brezani kialtvany 1703-as kihirdetése, amely a

18 szerette volna kivezetni a

Habsburgokkal valo ,torvénytelen és szenvedhetetlen iga ald
magyarokat, nem aratott osztatlan sikert Erdélyben. Rabutin a magyarorszdgi mozgalommal
szemben bizalmatlan fourakat Szebenbe gytijtotte Ossze, ahol csakhamar eluralkodott a
félelem és megfélemlités 1égkore. Altalanossa véltak a meggyanusitasok, a bestgas, illetve
ennek eredményeként a perek, kivégzések, bebortonzések. Szasz Janos kiralybird elitélése €s
megdletése mindenkivel megérttette, hogy tobbé nem érvényesiilnek az udvar altal biztositott
eléjogok, vallastol és szarmazastol fliggetleniil barki keveredhetett felségsértés, hazadrulas
gyanujaba. Rabutin emlékirataiban is megfogalmazta ellenérzését Bethlen Mikldssal

szemben: ,valami természetes hajlandosaga volt arra, hogy amennyire tehette, artalmara

legyen a Habsburg-haznak™® Hivatalos tdmdrséggel szamol be arrdl a procedurardl, amely

% HONNAN VAN?
87 A lazadok kivonultak Nagyszebenbél, és Rabutin megtamadta, s megverte Sket, ¢és igen elkeseredtek, mert

[Rabutin] fejét vétette Bethlen erdélyi kancellarnak, az okbol, hogy Rakoczi partjan all.” Jollehet, a kiadvany
nem megy tovabb az 1706-os esztendd eseményeinél, a megjelenés ideje 1718, ami Bethlen tényleges haldlanak
id6pontjan is talra esik. Theatrum 1704, 88, 312.

8 Onéletiras I1. 1955, 315., Rakoczi mozgalmardl 1d.: Barta 1993, 332. Kalmar 1990, 73-76. Bertényi-Gyapay
1992, 275-284. R. Varkonyi 1995a, 10., 30. U6. 19991, 240-241. R. Véarkonyi 19994, 164.

% Rabutin 2004, 273.
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sordn megszerezte az erdélyi kormanyzat elsd embereinek beleegyezését, hogy Bethlen
elitéléséhez hozzajaruljanak.” Wesselényi Istvan emlékirataibl viszont kitiinik, a rendek és a
gubernium csak sokadjara, Rabutin erdszakos fellépésének hatdsa alatt szavazta meg Bethlen
bl’inésségét.91

A vad szerint biindsnek itéltetett az orszag torok kézre jatszasanak megkisérlésében,
ennek ellentmondani latszik, hogy egy masik vadpont szerint a vallasi uni6 semmibe vétele
mellett Erdélynek reformatus német fejedelmet akart szerezni. Szintén felrottdk neki, hogy
titokban probalt eljarni olyan allamiigyben, amivel kapcsolatban ki kellett volna kérje a tanacs
véleményét, és a fourak, valamint Bécs tudta nélkiil probalta felvenni a kapcsolatot Angliaval
és Hollandiaval.®* A bécsi korokben uralkodé vélemény az volt, hogy amig az Udvar nem lat
tisztan az ligyben, nem szabad elhamarkodott 1épést tenni, Rabutin nem kapott engedélyt a
halalos itélet végrehajtasara. Stepney kovetnek koszonhetéen Bethlen esete némi nemzetkozi
visszhangot is kivaltott.”® Harom és fél éves szebeni fogsag kovetkezett, amely utan Bethlen
kegyelmet kapott.** Az enyhitett itélet végrehajtasa 1708-ban kezd3dott meg, amikor Bethlent
majus 1-jén utnak inditottdk Bécs felé, hogy erdélyi hazi drizetének letoltését az osztrak

fovarosban folytassa.

% Rabutin 2004, 274. Albert 2012, 97.

9 Wesselényi 1983, 148-149., 193., 197-198. Wesselényi Istvan a bujdosok vezetéjeként ismertté valt
Wesselényi Pal fia, apja keserii tapasztalataibol okulva a csaszarhiiséget valasztotta, szkeptikus szemléloként
sokaig tavol tartotta magat az erdélyi eseményektdl, mignem a szebeni, Rabutin altal 6sszehivott gyiilésen a
partiumi teriiletek képviseldje nem lett. Itt tevékenyen részt vett a gubernium miikddésében, rengeteg informacio
keriilt a birtokaba, amely hozzasegitette ahhoz, hogy részletgazdag, hiteles naplot irjon. Népszertiségének
kdszonhetden kis hijan gubernator lett, a Habsburg udvar dontése értelmében ugyanakkor csupan a
fokormanyszéki tanacsosi méltosagot nyerte el, Kornis Zsigmond mogott, lehetéségeihez mérten igyekezett
ellenzéki tevékenységet kifejteni. Naploja korrajzként értékelhetd, amennyiben a 17-18. szdzad forduldjanak
Erdélyi Fejedelemségét az élet valamennyi teriiletére kiterjedé modon mutatja be, elsésorban a Rékoczi-
mozgalom és szabadsagharc torténetéhez nyajt hiteles forrasanyagot. Magyari 1983, 15-16., 25, 32-36, 54.

%2 Juhasz 1945, 18.

% Juhasz 1945, 25., Albert 2012, 101.

% Részben a Rakoczival valé targyalasok, valamint a felkelSkkel szemben gyakorolt amnesztia, részben Bethlen
1704. marcius 31-i és aprilis 20-i felterjesztései, amelyekben kifejtette nézeteit Rakdczival szemben, valamint a
bécsi udvar mellett a béke megdrzésének érdekében, jarultak hozza ahhoz, hogy a kuruc mozgalommal valo
kapcsolat vadja enyhébb megitélés ald essen. A torok arulas kizardsa, valamint annak szem el6tt tartasa, hogy
Bethlen végeredményben csakugyan a béke megszerzésére és megdrzésére torekedett, vezettek oda, hogy a bécsi
feliilvizsgalat a halalos itéletet semmisnek nyilvanitotta, illetve fogsagra valtoztatta, amelynek letoltési helyéiil a

csaszari fovarost nevezte meg az itéloszék.
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Bethlen Miklos fogsaga gyakorlatilag egybeesett azzal az iddszakkal, amelyet
Trécsanyi Zsolt a masodik Habsburg berendezkedés szakaszanak kezdeteként azonosit.*® Pere
¢s meghurcolésa szervesen illeszkedik a korszak Habsburg politikdjaba. Az elvileg tovabbra
is hatéllyal biré Diploma Leopoldinum mellett az ellenreformacio és a kincstari kozpontositas
hatasai voltak leginkabb érezhetok Erdélyben. Bécs koncepcidja nem valtozott, a kedvezo
feltételeken felbuzdulva igyekeztek névlegessé tenni a fejedelemség kdzigazgatasi egységein
alapuld intézmények hatalmat, hatdskorét. A Gubernium visszadllitdsdnak hatarozott kérése
ellenére sem tette meg I. Jozsef a kdzjogi helyzet visszarendezddéséhez sziikséges lépéseket,
megmaradt a katonai hatosagok 51'11ya,96 a szatmadri békéig pedig az un. Deputatio miikddott.
Az 1713 utan ujraalakuldé Gubernium gyengeségét mutatja tobbek kozott Kornis Zsigmond
soron kiviil torténd guberndtori kinevezése is.9 Az orszagos fObiztos visszaallitasa és a kiradlyi
tabla felallitasa sem zokkenOmentes, vitathaté legitimitast szavazdsok, eredménytelen
targyalasok ovezik az egyeztetéseket.98

A tronon 1. Jozsefet kovetd III. Karoly 1712-es megkorondzasat kdvetden Bethlen
Miklos életének utolsé négy évében kancellar nélkiil maradt Erdély, az itélet hianyara
hivatkozva nem tortént jelolés pozicidja helyére, igy az uralkodovaltas sem hozta meg a teljes
visszarendezédést, Bethlen posztja mellett még mas tanacsosi helyek is betdltetlenck
maradtak.”® Az 1715-ig huz6do targyaldsok soran a rendek elndkének valasztottadk Wesselényi
Istvant, akinek naplojabol mar olvashattunk idézeteket. A rendek helyzetére jellemzd volt,
hogy az erdélyi elit nagyobb rugalmassagot, haladobb szellemet képviselt az abszolutista
berendezkedés, gazdasagi atalakulds megvalosuldsa sordan, mint a bécsi udvar, igaz, ezek a
javaslatok sosem jutottak el a megvalosulds fazisaba.'® Folytatodott a katolikus térnyerés a
protestans valldstiak rovasara, a natiok kozt viszont kevesebb vita volt tapasztalhato, a
képviseleti aranyok, a nemzetek befolyasdnak nagysaga hasonldé maradt az el6z6

korszakokhoz, a rendek ugyanakkor nélkiilozték a nagyformatumi politikusokat.*™

% Trécsanyi 1988, 305.

% A kinevezett féhadparancsnokok hataskére a helyzet stabilizalodasaval parhuzamosan csokkent, de végig
hatéssal voltak az orszaggyilés Osszehivasara és menetére a kiraly képviseldjeként, 1711 utan gyakorolhattak az
uralkodoéi kegyelmezési jogot, szerepiik volt az ellenreformacioé kibontakoztatasdban, befolyasolhattak a kincstari
igyeket, a birtok-kereskedelmet, a soszallitast, a banyak gazdasagi helyzetét. Trocsanyi 1988, 361-362.

" Trécsanyi 1988, 364.

% Trocsanyi 1988, 311-312.

% Trécsanyi 1988, 319.

190 Trocsanyi 1988, 363. Wesselényi Idézet Kinevezésérél, a koriilményekrol.

101 Trocsanyi 1988, 322-323.

23



A fogsag kovetkezményei a kapcsolatrendszerre nézve

Bethlen Miklés valldsos elmélkedésein és imadsagain kiviil nem sokat arult el
onéletirasdnak huszonnyolcadik fejezetében a fogsag koriilményeirdl, levelezésébol erre az
iddszakra nézve tobb informacid deriil ki. A forraskiadvanyban 1708 és 1716 kozott 140 levél
szerepel, amelyeknek tekintélyes hdnyada sajat iigyének fejleményeirdl érdeklédik, bécsi
kozbenjardindl, vagy a csaszarnal igyekszik tamogatast, Dbiztatast szerezni, egyre
reményvesztettebben. I. Jozsefnek 6t, VI. Karolynak mar csak egy levelet irt, igyekezett
megnyerni Eleonora Magdolna csaszdrné, Amalia Vilhelmina csészarné, valamint Eugéne-
Francois de Savoie-Carignan, tamogatasat, levelezett Caraffaval és lanyaval, Dujardin
Ferencné  Erzsébettel, a  guberniummal a  kirdlyi  deputatioval, sikerteleniil.
Kapcsolatrendszerébdl, bar minden kdvet megmozgatott, nem sok maradt, az abszolutista
szellemiségli Bécsben nem volt helye alulr6l indulé kezdeményezéseknek. Helyzete tobbszor
napirendre keriilt az Udvarban, 1711 marciusdban miniszteri értekezletet tartottak, ahol az ¢
sorsaval kapcsolatban is sziilettek javaslatok,'® III. Karoly fogadta a sorozatos kegyelmi
kérvényeket, igyekezett partatlanul eljarni az iigyben, ugyanakkor mégsem adott amnesztiat
az idos, ¢€s ¢élete végéhez kozeledve mar gyonge egészségli allamférfinak. 1712. februar 12-én
az uj uralkodo elrendelte, hogy Bethlent egy erre a célra kijelolt erdsségben kell Orizni,
ugyanakkor felesége, valamint gyermekei eltartdsar6l birtokai jovedelmébdl kell
gondoskodjon.'® Hiaba nyerte meg hitvese az Gj erdélyi katonai parancsnok, Stephan
Steinville tamogatésat is, 1713-ra csupan annyit sikertlt elérni, hogy Bethlen héaza el6l az ort
eltavolitsak, és igy a fogsag formailag megsziinjon, Bécset viszont tovabbra sem hagyhatta el

az uralkodo belegyezése nélkiil. 104

Csaladjanak irt leveleibsl a birtokok igazgatdsara iranyuld instrukciok mellett'®
megejtd kép rajzolodik ki a szerettei irdnt vagyodo csalddapardl, nagyaparol. Igyekezett
kihasznalni a levelek nyujtotta sziikds kereteket, €s amennyit csak lehetett, atadni tuddsabol
gyermekeinek. Ha kellett, genealogiai fejtegetésbe bocsatkozott, hogy Bethlen Adam és
Banfty Klara hizassagit megtamogassa, de Jozsef fia kih4zasitdsan is faradozott, mindent

megtett, amit csak lehetett, hogy jelen legyen szerettei életében. Ugyanilyen lendiilettel, de

fajdalmas kesertiséggel felligyelte a felesége elhunyta utdn ad6do teenddket, fiat szigoruan

102 yuhasz 1945, 29.

193 Albert 2012, 102-103.

104 Jankovics 1987a, 56.

195 | evelek I1. 1987, 661. sz., 1095-1099., 665. sz., 1109-1110., 666. sz., 1110-1112.
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intette, nehogy tilsagosan nagy pompaval szervezze meg a temetést.'® Teleki Sandornak
kiildott levelében mar sejttette, hogy nem tud majd végsé blicsut venni feleségétdl, gyermekei
boldogulasarol is Telekinek kell gondoskodni. ™’

Orémmel olvasta ,,Mitzus” unokéja irasat, lanyanak meghagyta, hogyan tanitsa neki
jatékosan a betiiket, anélkiil, hogy er8ltetné.’® Jozsef fidnak latinul irt hosszan, néhol versbe
szedve. Feleségének, Rhédey Julidnak kifejezte aggodalmat Jozsef fiukkal kapcsolatban,
féltette a 17 éves ifjat a bizonytalan belpolitikai helyzet veszélyeit6l, az elkallodastol. A
gyulafehérvari kollégiumba, vagy Didszegi mellé szdnta tanittatni, de felajanlotta, hogy 6 is
szivesen foglalkozik a fidval, ha felkiildik Bécsbe. '™ Istvan fiat is szerette volna tanitani, ugy
tervezte, egy év bécsi késziilet utan tovabbkiildheti egy alkalmas diakkal az ,,Academiakba,”
ahol hét évig folytatodott volna a képzés, hogy Erdélybe térve prédikatorként, értelmiségiként
segitse anyjat és bzityjélt.110

Bethlen Farkas fiat, Laszlot sajatjaként tartotta szdmon. A diplomataként, késdbb
Kiikiillé megye fdispanjaként, valamint a reformatus egyhaz fégondnokaként tevékenykedd
nemest atyai dorgalassal igazgatta tigyeiben. Kifejtette nézeteit Erdély jovojével kapcsolatban,
elmondta, miként latjak Bécsben az erdélyi ligyek képviseloit, diplomaciai tandcsokat adott.
Pernyeszi Zsigmond, Bir6 Samuel, Ecsedi Péter, Kaposi Samuel, Enyedi Istvan
professzorokat, valamint Kolesérit emliti, mint megbizhatd, jo eszii embereket, akikre Bethlen
Laszl6 odahaza tamaszkodhat.''' Masik partfogoltja nasza, Teleki Sandor volt, akivel
gazdasagi, kereskedelmi kérdésekben, a reformatus egyhaz dolgdban valtottak leveleket, de
kettejiik kozt is sz6 esett diplomaciai iigyekrol, példaul 1710-ben Stainville generalis erdélyi

112
L.

fogadtatasaro Bethlen mindkettejiikre szamitott tigye képviseletében, leveleiben toretlentil

reménykedd hangvételben ir helyzetérl, bizakodva a szabadulasban. ™

106 | evelek 11. 1987, 591. sz., 1030-1031., 670. sz., 1115-1116., 1347-1348., 683. sz., 1131-1132., 687. sz., 1137-
1138., 689. sz., 1140-1142. Telekinek is, Bethlen Jozsefnek is tobbszor el kell magyarazza, hogy puritan
meggy6z0désébdl akar egyszerli koporsot, minimalis dekoraciot. 693. sz., 1144-1145.

197 | evelek 11. 1987, 684. sz., 1132-1133.

108 | evelek 11., 1987, 559. sz., 995-997., 577. sz., 1019., 606. sz., 1045.

109 | evelek 11. 1987, 596. sz., 1035-1038., 642. sz., 1079-1080.

10| evelek 11. 1987, 682. sz., 1128-1131.

111 | evelek 11. 1987, 565. sz., 1005-1008., 572. sz., 1012., 574. sz., 1016-1017., 576. sz., 1017-1019., 597. sz.,
1038-1040., 609. sz., 1048.

12 | evelek I1. 1987, 569. sz., 1008-1009., 575. sz., 1017., 578. sz., 1020-1021., 582. sz., 1025.

113 Bethlen Laszlonak dicsekszik egyik levelében arrol, milyen szép kort ért meg. Levelek I. 1987, 1018.
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1711 szeptemberében meglatogatta a Telekivel élénk kapcsolatot apold ifj. Papai Pariz
Ferenc, konyvet vitt ajandékba, amely Teleki koltségén jelent meg, beszdmolt neki a

tudomasara jutott hirekrél.***

Pépai latogatasa azért is tekinthetd fontosnak, mert a nagy
valoszintiséggel Habsburg szolgalatban 4116 Szaplonczai Istvan, Bethlen szakacsa szigoruan
ellendrizte, kik latogatjak Bethlent, hii emberét, jogi képviseldjét, Tarczali Zsigmondot is
eltavolittatta mell6le.™ 1711-bé1 szarmaz6é Ujabb levele, amelyet Méaramaros varmegye
eloljarosaganak kiildott, bizonyitja, régi birtokaval sem sziint meg teljesen a kapcsolata: egy
gazdasagi-jogi kérdésre valaszként elmagyarazta helyzetiiket bécsi szemszogbdl, magyar €s
erdélyi kozigazgatas kozt, javaslatot tett a hatékony érdekképviseletre.’® KereskedSket
fogadhatott maganal, igaz, csak a ,;német pasztorok” jelenlétében.'*’ Talan télitk szerezhette
be a novellakat is, amelyeket a titkos tanacsnak irt levelének a tanusaga szerint még 1716-ban
is olvasott.'®

Amellett, hogy frissen tartotta értesiiléseit az erdélyi bel- és kiilpolitikai torténésekben,
mindent megtett azért is, hogy a szdmara az iitéképes erdélyi elit zalogat jelentd iskolak,
alapitvanyok valtozatlan allapotban maradjanak. Az iskoldk sértetlen jogkore egyben a
protestans vallds intézményi szuverenitasat is jelentette, ebbdl a szempontbdl sem
elhanyagolhat6 tehat a Bethlen altal még fogsagabol is folytatott tevékenység. Veszprémi B.
Istvan peregrinus lelkésszel levelezett ez ligyben, akit szintén eldvett szabaduldsa késlekedése

119 Miutan 1710-ben Teleki Sandor vette 4t Bethlen Samuel haldla utan a kuratori

miatt.
tisztséget, Bethlen rajta keresztiil is értesiilt a kollégiumi tigyekrél. Téjékoztatta Telekit a
kollégiumok vagyoni helyzetérél, felsorolva, melyiknek mennyi tamogatas jar.*?® Az erdélyi
reformatus consistoriumnak irott levelében ismét a kollégiumok vagyoni helyzetérdl esett szo,
Bethlen elitélte a nagyenyedi kollégium tamogatasdnak tervezett megvonasat,
atcsoportositasat, részletekbe menden fejtette ki az altala, Teleki Mihaly ¢€s Macskasi

Boldizsar segitségével felallitott finanszirozasi rendszer miikodését. A ministerium segitése

mellett legalabb annyira lényegesnek érezte az iskoldk tamogatdsat, lévén a ,Schola a

114 Jankovics 1987a, 55.

115 | evelek 11. 1987, 1321 Jankovics 1987a, 59-64., Bethlen 1987, 59.

116 | evelek 11. 1987, 603.5z., 1043-1044., 613. sz., 1054-1055.

17 | evelek 11. 1987, 596. sz., 1035-1038.

18 | evelek 11. 1987, 1353.

119 | evelek 11. 1987, 579. sz., 1021-1023.

120 | evelek I1. 1987, 581. sz., 1024., 594. sz., 1033-1034., 633. sz., 1069-1070., 641. sz., 1077-1078., 656. sz.,
1092-1093., 669. sz., 1113-1115.
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Ministerium Sziil6 s-neveld Annya. ... a Schola sziili a Kiralyokot Feydelmeket Birakot
Polgarokat &c.” A reformatus hit fennmaraddsa azon mulik, hany reformatus lelkész jut a
mintegy ezer olah papra, katolikus lelkészre. '

1716-ra, az utols6 levelekben mar csiiggedt, gyasztol gyotort zsémbes oregemberként
feddte fiat és vejét. El kellett fogadja, hogy a fogsag nem tette profétava az erdélyi elit
szemében, nem menekitették meg, nem térhetett vissza birtokaira, tobbé nem lehetett
tényleges hatassal az erdélyi politikai életre. Csaladjatol, sosem latott unokaitol tavol hunyt el
oktober 27-én, Bécsben, itt is helyezték 6rok nyugalomra november 2-4n. Elete kesertiségben
végz6d6 idészakanak legnagyobb vallalkozisa az Onéletirds elkészitése volt, amely a
levelezés vazlatos attekintése alapjan konnyen elhelyezhetd soha meg nem szi{ind tajékoztatasi

kisérletei kozott, €s talan mind koziil a leghatasosabbnak nevezhetd.

Osszegzés

A fentiekben megkiséreltem Bethlen Miklos életmiivét olyan modon vizsgalni, hogy
az informaciot és halozatokat helyeztem a k6zéppontba. A tobb, mint ezer oldalra rago kiadott
forras attekintése egyértelmiivé teszi, hogy munkdssaga nem értelmezhetd ezen aspektus
nélkiil, ugyanakkor puszta mennyisége tovabbi kutatisokat tesz sziikségessé. Befejezésiil
szeretnék rdmutatni, a targyalt kérdések koziil melyikkel kapcsolatban mik a kutatas altalam
helyesnek vélt tovabbi iranyai. Bethlen Miklos egyéni teljesitménye is jelentds mértékben
hozzajarult ahhoz, hogy Erdély fliggetlensége Apafi alatt harminc évig, majd a Diplomanak
koszonhetden még néhany esztendeig megmaradjon, a fejedelem altal megvalositott
egyensulypolitikat a végsokig igyekezett fenntartani. Kovetségek, targyalasok, szerepvallalas
Erdély konfliktusoktdl terhelt belpolitikdjaban a kulcsszavai ebben az esetben a tovabbi
vizsgalodasnak. Levelei mellé oda kell tenni levelezdpartnerei leveleit, irasait is, hogy
kirajzolédjon az a kapcsolati halo, amely példaul a Banffy Dénes, vagy éppen Béldi Pal elleni
szervezkedés hatdsdra létrejott, felbomlott. A Columba Noé ropiratot akkor irta, mikor mar
egyértelmii volt, hogy a Habsburgok a tovabbiakban nem kivdnjak fenntartani a partnerség
latszatat Erdély vezetésével, amely addigra megosztotta, megfélemlitetté valva az
kommunikacidés halézata a kor viszonyai kozt csucsteljesitmény, egyben tragikus, hogy

ennyire kiemelkedik a kortarsak koziil, még ha a 18. szazad fordulojan fellépé Thokoly Imre,

121 evelek I1. 1987, 612. sz., 1051-1054.
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II. Rakoczi Ferenc igyekezett is kihaszndlni a nemzetkozi sajtod altal nytjtott lehetdségeket.
Egyediilallo az az igyekezet, amely a csatorndk fenntartasara iranyul, és tetten érheté minden
elkallodott novella, 1jsag miatt irt reklamaciojaban, a hirek megbizhatosdganak
ellendrzésében, levelezOpartnerei biztatdsdban, vagy korholasdban, az erdélyi posta

utvonalainak feliilvizsgalasaban.

Leveleinek cimzettjei kozt ott szerepelt Erdély elitje, tudtak rola, legalabb sejtették,
milyen mértékben munkalkodik a kiilfoldi és belsd értesiilések Osszegyiijtésén, mégis alig
akadtak olyanok, akik tarsqul szegddtek volna. Az Apaczai Csere Janos tanitdsat megismerd,
kovetd értelmiségi kor volt talan egyediili partnere vallalkozasaiban, ugy tlinik, a kartezianus
gondolkodas olyan diskurzust teremtett, amely egyszerlien nem volt kompatibilis a
hagyomanyos felfogéssal, vilagképpel. A tobbszor erére kapo ellenszélben is sikeriilt
elinditani olyan vallalkozasokat, az iskolarendszer fejlesztését, az erdélyi nyomdak
modernizalasat, a tarsadalmi nyilvanossag elérésére tett kisérleteket, amelyek idovel Erdély
szellemi horizontjat valoban eurdpaiva tagithattak volna. Ropiratai, levelei, Onéletirasa, az
opiniok, tractatusok, memorialék, mind abbdl az igénybdl taplalkoztak, hogy fenntartsa, ha
kell, megteremtse a kommunikacidot a hatalommal, a hatalomrdl, illetve Erdélyen beliil a
véleményformalok kozott. Teljesitménye tehat a tarsadalmi nyilvanossag fejlodésének
szempontjabol is figyelemreméltd lehet. Az eredményekhez legalabb egy generacionyi idot
varni kellett volna, ez pedig nem adatott meg a Rakoczi-szabadsagharcra konyortelen
valasszal é16 Habsburg hatalomnak koszonhetSen. gy is feltiinik leveleiben, Onéletirasanak
lapjain az a kor, amely talan utolsoként igyekezett az Onalld Erdély szellemi arculatat
meghatarozni, az Apafi-féle fejedelemség miivelodésének rekonstrukciéjahoz mindez
alapvetd forras. Talan kibogozhatatlanok azok a szalak, amelyek Osszekapcsoljak a tarsasag
szerzOve lett tagjait a szdmos ropirattal, amelyekrdl sokszor csak annyit tudunk elmondani,
biztos, hogy nem Bethlen Mikl6s irédsai.

Végezetiil megindité tandjava lenni Bethlen elkeseredett probalkozasainak, amelyek
arra iranyultak, hogy bécsi Orizetébdl irt leveleivel megszdlitsa a fiatal nemeseket, altaluk
megprobaljon megdrizni valamit mindazokbdl a kezdeményezésekbdl, amik fogsdga utdn
részben a kozpontositd torekvések miatt, részben az 6 tavolmaradasa okéan lassu eltlinésre
itéltettek. Kisérletei kudarccal végzddtek, nem valt ,,profétava”, sem ,,martirrd”, Onéletirasa
nem lett kdvetdi tankonyvéveé, megmaradt a multrol valod elmélkedések tanulsdgos tarhazanak.
Bécsben évrdl évre fokozatosan olvadt el tekintélye, hitele, amit hidba igyekezett potolni

erélyes hangu leveleivel, elvesztette befolydsat az erdélyi politika iranyitasara. Oroksége a
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fokozatosan felszamolt erdélyi allamisag sorsara jutott, egyiitt tiint el az eszmével, aminek
fenntartasat biztositania kellett volna. Taldn puritan hite maradt szdmara egyediili vigaszként,
a fogsag, mint a foldi vezeklés szinhelye, a blineiért elnyert biintetés értelmet nyerhetett,
elfogadhatobba valt. Csak ilyen 1élekkel imadkozhatta nap, mint nap: ,,Nem az enyim, hanem
a te akaratod légyen mind a mennyben, mind a foldon, és a te aldasod énrajtam és a te

Izraeleden 6rokké.” %

122 Onéletiras I1. 1955, 233.
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