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|. Bevezetés

Manapsag szinte kozhelynek szamit az a kijelentés, miszerint a nyugati civilizacioban a
halal tabuva valt. ,, Minden nap kicsinyben egy élet, — minden ébredés és folkelés egy kicsiny
sziiletés, minden tide reggel egy kicsiny ifjusag és minden lefekvés és alvas egy kicsiny halal v
— vallja Schopenhauer Paraenezisek és maximadk cimii mivében. Akar egyetértiink a német
filozofus fenti allitdsaval, akar nem, tagadhatatlan tény, hogy az elkeriilhetetlen vég az élet
szamos teriiletén jelen van: miivészeti alkotasokat inspiral, vilagvallasokat mikddtet, naponta
feltlinik a hirekben vagy statisztikai elemzések alapjaul szolgédl. A sor szinte a végtelenségig
folytathatd. Az elmuléds tudata mar életiinkben koriilvesz benniinket, s mi mégsem tudunk
szembenézni vele: rettegiink eljovetelétdl, a rola valdo beszélgetést kertiljik, haldoklo
rokonainkat korhazak falai kozé rejtjiik, holttestiiket pedig temetkezési vallalkozok gondjaira
bizzuk. Ha tabuvéa nem is tettiik a haldlt, de egy merdben uj, igencsak elidegenedd viszonyt
alakitottunk ki vele. ,, Nem beszélek senki élo ember elott halottrol, halalvol, nem kiildok soha
p. C.-t, nem rebegek az 6rokos elott részvétet, az életnek soha nem juttatom eszébe a halalt! »2
— irja Sz¢&p Ernd 1921-ben, s mi sorainak olvasasa kdzben csupan egyetértden bologathatunk.
Korunkban a szépség €s a fiatalsdg valtak elismert kategoriakka, az dregedés, az elmulas
pedig nemkivéanatos fogalmakka, melyekrdl jobb nem is beszélni.

Ezzel a felfogassal dacolva dontéttem mégis gy, hogy dolgozatomat egy roppant
izgalmasnak igérkezé témarol, a dualizmuskori Magyarorszag atalakuld halottkultuszarél,
azon beliil is a fakultativ halotthamvasztas eszmei és jogi elfogadtatasaért kiizdd mozgalomrol
irom. Témavalasztasomat indokolja, hogy a mai, fent részletezett halalfelfogas gyokerei
éppen a targyalt korszakba nyutlnak vissza: a 19. szazadi, polgarosuld varosi lakossag volt
ugyanis az elsé, amelynél a modernizacié megkezdte a halalhoz valé hagyomanyos viszony
atalakitasat. Ebbe a folyamatba illeszkedik bele a hamvasztds bevezetését kovetelok
tevékenysége is, akik foképp a higiéniai és gazdasagi racid szellemében igyekeztek
propagalni az 0j temetkezési modot.

Am mieldtt ratémék az urbanizalodd temetkezési viszonyok és a mozgalom
torténetének részletes targyalasara, fontosnak tartottam rovid attekintést nyudjtani a témakor

szakirodalmi hatteréro6l.

! SCHOPENHAUER, 1908. 15. p.
2 Szfp, 1921. 1522. p.



I. 1. Szakirodalmi attekintés

A halal tabu jellegét némiképp cafolja a rola sz616 irodalom gazdagsaga. Sokan, sokf€le
tudomanyteriiletet képviselve irtak mar az elmulasrdl, hiszen a téma szamos oldalrol
megkozelithetd, s a kiilonb6z6 tudomanyszakok csupan egyes vetiileteit érinthetik. Jelen
dolgozat épp ezért nem is vallalkozik a teljes ,,halalirodalom” ismertetésére, csupan a targyalt
korszak halottkultuszara vonatkoz6 fobb torténettudomanyi miiveket és a hamvasztas
témakorét feldolgozo irasokat probalja meg bemutatni.®

Korszakunkra vonatkozik Hanak Péter A haldl Budapesten és Bécsben cimil
tanulmanya, amelyben a szerz0 — a két telepiilés halalkultirajat Gsszehasonlitva — a
nagyvarosi halal elidegenedésének lehetséges okait igyekszik feltarni.* A békeidSk
Budapestjének halalfelfogasaval, temetkezési viszonyaival ennél is behatobban Lakner Judit
foglalkozott, aki rovid monografidjaban (Haldl a szdazadfordulon) az urbanizalodd fovaros
temetési szertartasairol, gyaszpompajarol, halottas szokasairél, temetkezési vallalatair6l ir.”
Xantus Zoltan Temeto és kegyelet cimii tanulményaban a Nemzeti Pantheon gondolatanak
megsziletésérdl, a haza nagyjainak népiinnepélynek is beilld temetéseirdl, a kegyeleti kultara
valtozasairol olvashatunk.® A fovérosi temetSknek viszonylag gazdag irodalma van: Fehér
Jolan példaul az dskortol egészen miive megjelenésének idopontjaig, azaz 1933-ig targyalja a
budapesti sirkertek torténetét.” Két ikonikus temeténkrdl, a Farkasréti és a Kerepesi ati
temetOrol a Budapesti Negyed tobb tematikus szdmot is kiadott, melyekben rovid torténetiiket
egyarant Toth Vilmos irta meg,8 illetve 6 készitette el utobbi valogatott bibliografiajat is.?

A halotthamvasztads bevezetéséért kiizdé hazai mozgalommal mindezidaig csupan
néhany mi foglalkozott: Szallasi Arpad orvostorténész Hamvasztds koriili vitdk a
szdzadfordulén cimmel jelentetett meg tanulmanyt (Orvosi Hetilap).'® Halasy Marta az 1980-

as polgari temetéseket bemutatdé irdsdban roviden érinti az eszme nyugat-eurdpai ¢€s

® Szintén nem keriil sor a kor vidéki temetkezési szokésairol nélkiilozhetetlen adatokat kozl6 egykort néprajzi
irodalom bemutatasara, csupan néhany mivet ajanlanék az Olvaso figyelmébe. Ezek kozé tartozik Résé Ensel
Sandor Magyarorszagi népszokdsok cimii munkaja (RESO, 1866) és Roheim Géza Magyar néphit és népszokasok
elnevezésii miive (ROHEIM, 1925). Az Etnographia és a Néprajzi Ertesitd tobb cikke szintén targyalja a
dualizmuskori halottkultusz témakoérét (pl. Kiss, 1920; CSERCzy, 1911; ISTVANFFY, 1894; GAL, 1895; ALBERT,
1901)

“ HANAK, 1988.

® LAKNER, 1993.

® XANTUS, 1981.

" FEHER, 1933.

® ToTH, 2003, illetve TOTH, 1999%.

® ToTH, 1999b.

10 SzALLASI, 1977.



magyarorszagi térhoditasanak torténetét.™ Lakner Judit mar emlitett monografidjaban szintén
szOt ejt a hamvasztds hiveinek dualizmuskori ténykedésérol.

Ennél joval kiterjedtebb a hamvasztds témakorének nemzetkdzi irodalma. A Durham
University két professzora, Dougles J. Davies és Lewis H. Mates Encyclopedia of Cremation
cimmel jelentetett meg Osszefoglaldé munkét, melyben feldolgozasra keriiltek az egyes
orszagokban zajlo mozgalmak is.”> A hamvasztas amerikai térhoditasarél a Stephen R.
Prothero Purified by Fire: A History of Cremation in America cimi kotete szolgaltat
adatokat.™® A mozgalom angliai torténetérél History of Modern Cremation in Great Britain
from 1874 cimmel a mai napig miikod6é The Cremation Society of Great Britain jelentett meg
kiadvanyt,"* a németr6l tobb mas kozott Norbert Fischer végzett kutatasokat (Vom
Gottesacker zum Krematorium: Eine Sozialgeschichte der Friedhofe in Deutschland seit dem
18. Jahrhundert).”

I1. A halal urbanizacidja

. Mar az ugy van, hogy a népnél még a meghalas is kiilonds czerimoniakkal jar; s a kit
az o hitiik halalra szan, annak ugyan meg is kell halnia, ha egyébtol nem: akkor a

16 gunyolodik a halotti népszokasokon a Vasarnapi Ujsag

czerimoniaktol valo ijedtében
szerz6je. Az 1875-b6l kiragadott szovegrészlet remekiil érzékelteti a polgarosuld
Magyarorszag gyaszkulturajanak lasst atalakulasat, ellentmondasait. A kettdsséget leginkabb
a falu és varos kozotti eltérések fedik fel: a 19. szazad masodik felében vidéken még elevenen
¢ltek azok a pogany ritusokat sem nélkiil6z6 halottas szokasok, melyek a halalt az élet
korforgasanak szerves részeként ismerték el. A falusi milidben az elhunytat babondk szazai
ovezték, a halott koriili teenddket vallalkozok helyett tovabbra is a hozzatartozok végezték,
halottashaz helyett otthondban ravataloztak fel, a faluk6zosség jelenlétében temették és
tartozkodd gyasz helyett vigassagba atcsapd torral bucsuztattak. Ezzel szemben a
modernizalodé nagyvarosokban mar egy individualisabb, polgéarosultabb halalfelfogéas vette
kezdetét, amely az élet felértékelédésének kovetkeztében tobbé nem tudott az elmulasra
konnyed belenyugvéassal tekinteni, s igy az 4altala frivolnak bélyegzett temetkezési

népszokasokat is megvetette.

Y HALASY, 1982.

12 ENcYCLOPEDIA OF CREMATION, 2005.

13 PROTHERO, 2002.

1 HisTORY OF MODERN CREMATION IN GREAT BRITAIN FROM 1874, 1974.
% FiscHER, 1996.

16 \VASARNAPI UISAG, 22. évf. (1875) 40. sz. 626. p.



JelentGs szerep jutott ebben a folyamatban az urbanizaciénak, amely éppen a dualizmus
koraban vett lendiiletet: a t6kés modernizacio szivoerejének koszonhetéen 1869-re a lakossag
14, 1910-ben t5bb mint 20 szdzaléka élt varosokban.'” Ez a nagyaranyl belsé migracié mas
jelenségekkel is parosult. A zsufolt nagyvarosokban komoly problémava valt a helyhiany, a
sziikk lakasokban, gyakran rossz koriilmények kozott él6 emberek pedig kevésbé tudtak
hatékonyan védekezni a ragéalyos betegségek terjedése ellen. A népességndvekedés az
allamhatalmat is 1j feladatok elé allitotta: meg kellett szerveznie az egyre nagyobb teriiletli
varosok tomegkozlekedését, ivovizellatasat, ki kellett épitenie csatornahaldzatat, fel kellett
allitania egy hatékony kozegészségiigyi €s kozbiztonsagi rendszert. Mindezen tevékenységek
ellatasa Osszehangolt hivatali apparatust igényelt, ami nagy segitséget nyujtott az
allamhatalomnak a mindennapi élet minél nagyobb mértékii szabalyozasara.

A szazad masodik felére kiépiilé polgari allam nem csupan az €16k, de a holtak felett is
minél szélesebb joghatosdg megszerzésére torekedett. Az elmulas biirokratizalodasanak
folyamata azonban joval korabban, mar az abszolutizmus idészakaban megkezd6dott: Maria
Terézia és I1. Jozsef racionalista szellemiségli rendelkezései voltak azok, amelyek elséként
probaltak az eddig az egyhaz és a néphagyomany altal szabalyozott teriiletet allami feliigyelet
ala vonni. Ennek érdekében Maria Terézia 1775-ben elrendelte a templomok és lakohazak
kozelében torténd temetkezés tilalmat, megbontva ezzel temetd és templom sok évszdzados
egységét.’® II. Jozsef 1783-ban mar a varosfalon tali temetkezés bevezetésérl hozott
hatarozatot.”® Az uj, higiéniailag kedvezdbb sirkertek kialakitdsa azonban csak a 19. szdzad
kozepétol gyorsult fel, amikor maguk a varoslakok is kezdtek raébredni kozegészségiigyi
fontossagukra. Ennek koszonhetd, hogy Pesten 1847-ben a Kerepesi,”® 1886-ban a
Rakoskereszturi,?* Budan 1894-ben a Farkasréti kdztemetd nyitotta meg kapuit.”? A felekezeti
temetOk felszamolasat és koztemetokkeé alakitasat az 1868. évi LIII. torvény végezte el, amely
elrendelte, hogy a , temetékben a kiilonbozé valldasfelekezetek tagjai vegyesen és
akadalytalanul temetkezhetnek ”.*® Szintén a temetSigazgatas szakszerlisitését szolgaltdk az

1882-ben és 1901-ben kiadott szabalyrendeletek, amelyek pontosan meghataroztak a kriptak

" DoBszAY — FONAGY, 2003. 429. p.

'8 FEnER, 1933. 70-71. p Templom és temetd hagyomanyos egységét jol példazza a német Kirchhof (temetd)
sz6. Uo. 24. p.

9 HANAK, 1988. 64. p.

2 FElER, 1933. 88. p.

1 Uo. 89. p.

2 Uo. 79. p.

% MAGYAR TORVENYTAR. 1836-1868. évi torvényczikkek. Budapest, 1896. 508. p.



¢s a sirhelyek méreteit, egymastol vald tavolsagat, a sirok hasznalati dijat és idejét vagy akar a
sirok gondozasanak koltségeit.**

A temetkezés korszerlsitésének masik hatékony intézménye a kotelezd halottkémlelés
volt, melynek bevezetésére elséként II. Jozsef tett kisérletet — sikerteleniil?® Orvosok és
megfeleld szakemberek hidnydban csak az 1876. évi kdzegészségiigyi torvénynek sikeriilt
elrendelnie, amely kimondta, hogy ,,a hatosdgilag kirendelt halottkémnek a halalt bizonyito
irdsbeli nyilatkozata eltt senkit eltemetni nem szabad”.*® A halottkém feladatai koz¢ tartozott
a tetszhalottak eltemetésének megakadalyozasa valamint az erdszakos halal és a jarvanyos
betegségek felismerése, igy kozegészségiigyi szerepe mellett kriminologiai jelentOséget is
kapott.?” Ha a halottkém a hullan semmi szokatlansagot nem talalt, akkor megéllapitotta az
eltemetés idejét, illetve kiallitotta a temetési engedélyt és a halotti bizonyitvanyokat. Ha
azonban a vizsgalat sordn gyilkossag vagy ragalyos betegség gyanuja meriilt fel, koteles volt
azonnal értesiteni a kozségi hatosdgokat. A halottkémek szamara kiadott kézikonyvek épp
ezért részletesen targyaljdk az eltemetési hatarid6t,”® a halal bealltanak jeleit, a tetszhalal
gyanuja esetén kovetendd eljarast, az erdszakos halal és a ragdlyos betegségek felismerésének
modjat és a fennforgasuk esetén sziikséges teenddket, valamint a kiilonb6zé bizonyitvanyok,
jelentések elkészitésének met6dusait.”®

A halottkémlelés mellett egy masik kdzegészségiigyi intézkedés bevezetésére is komoly
Iépések torténtek a 19. szazadban: a Fovarosi Tandcs 1879-ben elrendelte a kotelezd
halottashazi ravatalozast azokban az esetekben, ha a lakasviszonyok nem tették lehetéveé a
halott ¢l6kt6] valo elvalasztasat, ha az illetdt vendégloben vagy utazas kdzben érte a halal, ha
jarvanyos betegségben haldlozott el, ha vizbél fogtdk ki vagy ha talaltak.*® A rendelet
leginkabb a varosi szegénységet ¢érintette, a hozzatartozok elhunyt tagjukhoz wvald
ragaszkodasa folytan azonban sokaig nem sikeriilt érvényesiteni.

A biirokratizalod6 kozegészségiigy természetesen nem csak a holtakat, de az éloket is
egyre inkabb befolydsa ala vonta. A fejlddé orvostudomanyba és a gydgyuldsba vetett
bizalom novekedésének kdszonhetden a szazadforduld polgarsaga mar kevésbé idegenkedett a

korhazi halal gondolatatol. S bar a medikalizacid még korantsem volt olyan mértékii, hogy ez

#* HANAK, 1980. 65. p.

% HANAK, 1980. 65. p.

% MAGYAR TORVENYTAR. 1875-1876. évi torvényczikkek. Budapest, 1896. 381-382. p.

2T A HALOTTKEMI SZOLGALAT KEZIKONY VE, 1876 és (ijabb kiaddsa A HALOTTKEMLES KEZIKONYVE, 1910.

% Az eltemetési id6 atlagosan 48 6ra volt, melyet nagy melegben 36 oOrara lehetett csokkenteni, tetszhalal
gyanuja esetén 60 oOrdra kitolni. ldsd: A HALOTTKEMI SZOLGALAT KEZIKONYVE, 1876 ¢és kibdvitve A
HALOTTKEMLES KEZIKONYVE, 1910.

29 Uo.

%0 HANAK, 1980. 71. p.



a gyakorlat tomegessé valjon, a hozzaallds megvaltozasat mindenképp az elmuldstol valod
elidegenedés eléjeleként tarthatjuk szamon.

A polgarosodod-kapitalizalodd fovaros atalakulo halalkultarajanak masik jele a halal
kommercializalodasa, eliizletiesedése. Ezt leginkabb a temetési vallalatok térhoditasan
figyelhetjilk meg: mig a korabbi évszazadokban a halotti szertartds, a temetés teenddi
hagyomanyosan a csaldd és kozosség feladatkorei kozé tartoztak, addig az egymastol és
halottaitol is elidegenedd varoslakok mindinkabb temetkezési vallalkozok gondjaira biztak a
szertartas lebonyolitasat. Budapest elsé és legsikeresebb temetkezési vallalata Entreprise des
Pompes Funebres néven szervez6dott meg 1876-ban, amely késObb — részvénytarsasagga
béviilve — Elsé Magyar Szallitasi Vallalat, Entreprise des Pompes Funebres néven mikodott
tovabb.*' Mellette a Magyar Temetkezési Vallalat tett még szert szamottevé részesedésre, a
tobb tucat kisebb cég gyakran szallitasi eszkozeit, felszerelését is a ,halalpiac” két uralkodo
szerepldjétol kélesondzte.? A novekvd igények természetesen a kinalatot és a szolgaltatasok
arat is emelték. A temetkezési vallalkozok egymassal versenyezve kinaltak portékaikat:
koporsot, szemfeddt, fejvankost, keresztet, koszorut, halottas kocsit. A tarsadalmi szakadék
mélylilése révén Oridsi eltérések mutatkoztak a kiilonbdzé temetkezési osztalyok
dijszabasaiban: 1913-ban az Els6 Magyar Szallitasi Vallalat ,,Disz A” osztalyu, gérog alpaka
koporsot és hatfogatos diszhintot magaba foglalod temetéséért 4800 koronat szamitott fel, mig
a lakozott fenydfakoporsoval, kétfogatu halottaskocsival zajlo szertartas 80 koronaba keriilt.*
Nem meglepd tehat, hogy a ,,vagyonokat felemészt6”, fényliz6 szertartasok és az egymassal
versengd maganvallalkozok gatlastalansag tobbekbél valtottak ki biralatot.>*

A 19. szazadi urbanizaci6 a gyasz megélése terén is ujfajta magatartasformakat kivant
a nagyvarosokba aramlo, frissen polgarosodo rétegektdl, kiknek koreiben — falusi, kisvarosi
kozosségeiket elvesztve — a vidéken még elevenen ¢16 népszokasok javarészt Kivesztek. Az
igy keletkezd tr betoltésére az illemtankdnyvek kindltak megoldést, melyek — akarcsak a jo
hazassag, vagy tancestély szabdlyait — a gyasz soran kovetendd magatartast is részletesen
elirtak: meghataroztak az egyes hozzatartozokat illeté gyaszt, a gyasz fokozatait, a gyaszido
hosszat, a gyaszoltozéket. ,, 4 leghosszabb ideig tarto gydsz az 6zvegyeké. Ezek eqy egész évig
viselnek mély gydszt, s egy félévig félgyaszt. [...] Egy évi gyasz szokasos sziilokért, még pedig

* Uo. 66. p.

%2 57ANTO, 1911. 806. p.

% SzZANTO, 1911. 804. p.

% Szant6 Béla példaul igy ir a temetkezési vallalkozok kozotti verseny gatlastalansagairdl: ,,[...] az egymds ellen
folytatott verseny folytan a temetkezési vallalatok iizleti szervezete és élelmessége elnyulik olyan messze is, hogy
alig sziint meg a beteg szivverése mdris megjelennek a csaladnal a temetkezési vallalatok iigynokei, hogy
megkdssék az ,,iizletet." De nem egyszer megtorténik az, hogy a temetkezési vallalatok tigynokei még a beteg
eleteben jelennek meg a lakason.” SZANTO, 1911. 806. p.



egész éven at mély gyasz, de ezen tetszés szerint lehet valtoztatni s felevig mély gydszt és
félévig félgydaszt hordani. A nagysziilékért hat honapig szokas gydszolni, ugy testvérekert
is.”® — irja az Illem 1891-ben. Az individualizalodas tovabbi jele, hogy a polgari vilagban
mar illetlenségnek szamitott a beteget latogatassal zavarni, a vizitelok csupan
névjegykartyajukat adtak le figyelmesességiik jeléil.®* A haldl magéaniigy lett, a haldoklé
pedig a kozosség egésze helyett elobb kozeli hozzatartozoi, majd az orvostudomany kezei
koz¢é kertilt.

Lathattuk tehat, hogy mig vidéken egy konzervalddo halottkultusz divott, addig a
nagyvarosokban a halal gyorsuld iitemii urbanizacioja volt megtigyelhetd. Ebbe a folyamatba
illeszkedett bele az a kiilonés mozgalom, melynek tagjai a fakultativ halotthamvasztas
bevezetését tlizték ki tevekenységiik céljaul. A ,halottégetés” eszméje azonban korantsem

Magyarorszagon kezdte meg térhoditasat: Nyugat-Eurdpa polgari allamai mar kordbban

magukéva tették az 0j temetkezési mod meghonositasanak gondolatat.
1. A hamvasztasért indult mozgalom nemzetkozi hattere

Bar a mozgalom hivei eldszeretettel hangsulyoztak irasaikban a hamvasztads Osi
mivoltat,*’ tagadhatatlan tény, hogy ez a fajta temetkezési mod a katolicizmus térhoditasaval
elobb hattérbe szorult, majd teljesen Kikopott az eurdpai halalkultrabol. A halottégetés
(latinul crematio) csak a 18. szazad végén kapott ismét figyelmet, amikor a felvilagosodas
eszmearamlata kiélezte az egyhazzal valo szembenallast, a polgari atalakulas, illetve az ennek
révén Kkiteljesedé Klasszicista életeszmény pedig feltamasztotta az antik kultara iranti
érdeklddést.®® Mindezek hatasara keriilt sor tobbek kozott a francia forradalom hamvasztast
engedélyezé rendeleteire, az amerikai kongresszus elnokének, Henry Laurensnek 1792-ben
torténd elhamvasztasara® vagy az angol kolts, Shelley holttestének tengerparti elégetésére.*
Am a fenti — gyakran botranyt is kivalto — esetek marginalis jelentségiiek tekintheték a
modern hamvasztas eszméjének fejlodésére nézve. Az attorésre a 19. szazad masodik feléig
kellett varni, amikor az urbanizalodé nagyvarosokban jelentkez6 higiéniai problémak és a

nagyaranyu lakossagnovekedés miatt fellépd helyhiany réiranyitottdk a figyelmet a temetdiigy

% WoHL, 1891. 231. p.

% |_AKNER, 1993. 51. p.

37 A torténelmi érvekrél a ,,Gyakori érvek és ellenérvek” fejezetben késébb részletesen szolok.
% FISCHER, 1996. 211. p.

% PROTHERO, 2002. 81. p.

0 ENCYCLOPEDIA OF CREMATION, 2005. 459. p.



kérdéseire iS. Ehhez jarult hozza az a miszaki fejlédés, ami redlis alternativava tette a
bonyolultabb technikai hatteret igénylé temetkezési mod meghonositasat.**

Arra nézve, hogy pontosan hol és mikor vette kezdetét a modern hamvasztas
bevezetéséért kiizdé mozgalom, mar az egykort irodalomban sem taldlunk egységes
allaspontot. Akadnak, akik a nagyobbik Grimm fivér, Jacob Grimm a Berlini Tudomanyos
Akadémian 1849-ben elhangzott eléadasahoz®? kotik az eszme iranti  érdeklédés
fellangolasat.”® Masok inkabb orvosok ¢és més természettudoméanyos —szakemberek
fellépésének tulajdonitjak az elindulast. A Kkorai képviselok kozott emlithetjiik Jacob
Moleschott németalfoldi orvost, aki 1852-ben megjelent Der Kreislauf des Lebens cimi
miivében a hamvak mezOgazdasagi felhasznalasat célozva propagalta az Uj temetkezési
modot.* A késébbiekben az iigy mellé 4ll6 orvosok azonban inkabb higiénikus volta miatt
részesitették eldnyben a holttestek elégetését. fgy tett Johann Peter Trusen is, aki 1855-ben a
kotelezé hamvasztas bevezetéséért szallt sikra.* Ot kovette — tobb mas kézott — Hermann
Richter drezdai orvos-botanikus és Carl Ernst Bock lipcsei anatémus.*® EI8bbi a Gartenlaube
cimil csaladi lapban megjelent 1856-0s irasaban ekként érvelt a hamvasztas foldbetemetéssel
szembeni egészségiigyi elényei mellett: ,, Egy foldbetemetett vagy levegén hagyott testben a
kémiai bomlasi folyamatok nem csak lassabban, de egészen mdas modon mennek végbe, mint a
gyors eléges soran. Elobbinél ugyanis olyan légtermékek (hullagazok) fejlodnek, amelyek
belélegezve mérgezdek és fertézéek (igynevezett bomldsi gdzok és miazmdk).™
Természetesen nem csak német nyelvteriileteken terjedt az 0j eszme. A mozgalom klasszikus
hazajanak szamit egy masik alakuldéban 1évé egységallam, Olaszorszag is, ahol els6ként a
padovai egyetem tanara, Ferdinando Coletti bocsatotta nyilvanos vitara a kérdéskort 1857-
ben.*®

Az eszme elbretorésével parhuzamosan a technikai hattér is hamar fejlédésnek indult.

Az egyik els6 krematoriumtervet — mar emlitett cikkében — Hermann Richter tette k6zzé, aki a

*! FISCHER, 1996. 212. p.

2 A hamvasztasnak foképp esztétikai elényeit ecsetelé eléadas szovege késébb onallo kotetben jelent meg ,,Uber
das Verbrennen der Leichen” cimmel. GRiMM, 1850.

*3 BENzsAY, 1914. 25. p.

“ Uo.

*® Peter Trusen, katonaorvos miive ,Die Leichenverbrennung als die geeignetste Art der Totenbestattung”
cimmel jelent meg Breslauban. FISCHER, 1996. 213. p.

“® FISCHER, 1996. 213. p.

7 Sajat forditas. Eredeti szoveg: ,.In einer beerdigten oder an der Luft faulenden Leiche gehen die chemischen
Zersetzungsprozesse nicht nur langsamer, sondern auch in einer ganz anderen Weise vor sich, als bei rascher
Verbrennung. Es bilden sich hierbei Luftarten (Fiulnifsgase), welche, von lebenden Menschen eingeathmet, sehr
giftig und krankheitserzeugend sind (sogenannte mephitische Gase und Miasmen).” RICHTER, 1856. 669. p.

“® Az olasz mozgalomrél bévebben lasd: ENCYCLOPEDIA OF CREMATION, 2005. 274-276. p.



széngaz és a levegd elegyitésével keletkezd tiizzel kivanta a holttesteket elégetni.* Rajta kiviil
emlitést kell tenniink Lodovico Brunettirdl, aki késziilékét az 1873-as bécsi vilagkiallitason is
bemutatta.”® Nem 8 volt azonban az elsé és nem is a legsikeresebb, akinek tiizelsberendezése
eljutott egy ilyen rangos nemzetkézi eseményre. Friedrich Siemens ugyanis nem csak
szerepelt, de kiilondijat is nyert az 1867-es parizsi vilagkiallitdson regenerativ elven miikodo
kemencéjével >

Az elérehaladasnak koszonhetden a halottégetés hiveinek szdma ndvekedésnek indult,
igy az 1870-es években mar szervezett keretek kozott folytattak népszeriisitd és legalizald
tevékenységiiket az eszme télmogatéi.s2 Ennek hatasara 1874-ben Németorszagban (Drezda),53
az Amerikai Egyesiilt Allamokban (New York),>* Svéajcban, Ausztridban, Nagy-Britanniaban
¢s Hollandiaban, 1875-ben pedig tobbek kozott Olaszorszagbhan (Miland) alakultak
,hamvasztoegyletek”.> Tagjaik nem csak ismeretterjesztd eldadasokat szerveztek, brosurakat
és ujsagcikkeket jelentettek meg, de olykor még sajat folyodiratot is kiadtak a temetkezési mod
propagalasa érdekében.”®

Szintén az eldretorés jeleként tarthatjuk szamon azokat a hamvasztassal kapcsolatos
nemzetk6zi kongresszusokat, melyek kozil az els6 1874-ben, Drezdaban keriilt
megrendezésre.”’ A német varos két évvel késébb egy masik gyiilésnek is otthont adott: itt
szerveztek elsé izben Gsszeurdpai kongresszust az eszme témogatéséra.58 Ezen a taldlkozon
olyan kritériumokat fogadtak el az égetés menetére vonatkozdan, miszerint annak a lehetd
leggyorsabban ¢és legteljesebben kell végbemennie, gy, hogy olcsd és szagtalan legyen, a
keletkezett hamut pedig konnyen be lehessen gytijteni.>®

Ennél is jelentésebb eredménynek tekintheté, hogy 1876-ban Milandban felépiilt
Eurdpa els6 krematoriuma.® Kis id6 milva mas allamok is kovették az olasz példat:

Németorszaghan 1878-ban Gothaban,”* 1891-ben Heidelbergben:;®> Anglidban 1878-ban

* RICHTER, 1856. 670. p.

*% Yo.

> Uo. 460. p.

*2 FISCHER, 1996. 214. p.

>3 Uo.

** PROTHERO, 2002. 213. p.

> ENCYCLOPEDIA OF CREMATION, 2005. 460—461. p.

%8 A berlini egyesiilet példaul ,,Die Flamme”, a bécsi partfogok ,,Phénix” cimmel adtak ki lapot. FISCHER, 1996.
215. p.

" A késébbiekben rendeztek még ilyen kongresszust Berlinben (1890), Budapesten (1894), Briisszelben (1910)
€s masutt is. ENCYCLOPEDIA OF CREMATION, 2005. 277. p.

%8 FISCHER, 1996. 216. p.

% SCHUMACHER, 1939. 20-21. p.

% ENCYCLOPEDIA OF CREMATION, 2005. 276. p.

¢! FISCHER, 1996. 209. p.

%2 Uo. 215. p.



Wokingban,® 1892-ben Manchesterben;®* az USA-ban 1876-ban Washingtonban® 1étesiiltek
krematoriumok.

A kivivott eredmények €s a ndvekvd tamogatottsdg ellenére a halottégetés eszméjét
tovabbra is cSupan egy sziik kisebbség érezte a magaénak. Az ellenallas f6képp a katolikus
egyhaz részér6l volt heves: olyannyira, hogy a Szentszék 1886-ban és 1892-ben a
kremacioval szembeni rendelkezéseket hozott, melyekben megtiltotta hiveinek a halottégetd
tarsulatokba valo belépést, illetve a testiik elégetésére utasito végrendelkezést.® A tilalmat
megszegbktél ugyanakkor megtagadta az egyhazi temetés és a nyilvanos gyaszmise jogat.®’
Emellett a protestans egyhazak is elutasitban reagaltak a hamvasztast partolok
tevékenységére: az oOporosz unid evangélikus egyhaza példaul tiltotta papjainak az
elhamvasztand6 személyek gyaszszertartasan vald hivatalos részvételt.®®

Az egyhazak mellett az allamhatalom sem mindig nézte j6 szemmel az 1jitas
partfogoinak ténykedését. Egy Drezdaban végbement halottégetési kisérlet utan a szasz
kormany betiltotta a hamvasztast,”® Anglidban pedig a beliigyminisztérium 1épett fel a
wokingi krematorium iizembe helyezése ellen.”® Végiil azonban tobb europai allamban is

megsziilettek a hamvasztast engedélyezé torvények: Olaszorszag 1888-ban a ,,legge Crispi”,™*

9572

Anglia 1902-ben a ,,Cremation Act”’* kiadasaval valositotta meg a jogi szabéalyozast.”

83 ENCYCLOPEDIA OF CREMATION, 2005. 136. p.

6 MARSDEN, 2001. 4. p.

% PROTHERO, 2002. 213. p.

® MIHALYFI, 1906. 991. p.

%7 Uo. 991-992. p.

%8 FISCHER, 1996. 217. p.

% BEnzsAY, 1914. 29. p.

0 A tilt6 rendelkezés eredményeképp az 1878-ban felépiilt krematorium csak 1885-ben kezdhette meg
mitkodését. ENCYCLOPEDIA OF CREMATION, 2005. 136-137. p.

™ ENCYCLOPEDIA OF CREMATION, 2005. 277. p.

2 A Cremation Act — tbbek kozott — rendelkezett arrol, hogy lakohazak 200 yardos és a kozutak 50 yardos
korzetén beliil, valamint a temet6k beszentelt részén tilos krematériumot 1étrehozni. A térvény hatdlya nem
terjedt ki frorszagra. 1asd: CREMATION AcT, 1902.

® ENCYCLOPEDIA OF CREMATION, 2005. 131p. Tobb eurépai orszig hamvasztassal kapcsolatos
torvénykezésérdl 1asd: BOSINGER, 1911. 758-759. p.
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IV. A mozgalom kibontakozasa hazankban — a kezdetektdl a szazadforduloig

o [...] a civilizalt nemzetek soraban még csak Magyarorszag és Ausztria, tovabba a
Balkén dllamok azok, melyekben a hamvasztds egya[lltalin nincs megengedve.”™
panaszolja Bosinger Rudolf 1911-ben irott cikkében. Bar a torvényi szabalyozds és a
krematoriumépités valoban igen késén ment csak végbe Magyarorszagon, a hamvasztas
gondolata mar joval kordbban begyliriizott hazankba.

A halottégetés bevezetésére el6szor Gylirky Andras, budai polgar tett javaslatot 1848-
ban, am a forradalom és szabadsagharc viharos évei, illetve az azt koveté neoabszolutizmus
idészaka kevéssé voltak alkalmasak az eszme meghonositasara.”> A mozgalom csak a
dualizmusban indult Gjra atnak, amikor 1874-ben dr. Rozsay Jozsef’® budapesti féorvos a
Magyar Orvosok ¢s Természetvizsgalok gyori nagygyilésén felszolalast intézett
hallgatoésagahoz az 10 temetkezési mod elonyeir6l. Beszédében egyértelmilen a kremaciod
mellett foglalt allast, amikor Kijelentette: ,, Ha mdr most kérdjiik, melyik eltakaritasi mod az,
mely a vallas, az aesthetika, a kozegészség igényeinek és a halottak emlékének, nyugalmanak
egyardnt eleget tesz, — feleletiink: hogy ez a hullaégetés.”’" Rajta kiviil — szintén 1874-ben —
id. Elischer Gyula™ ginekologus is a halottégetés bevezetése mellett érvelt. Orvosok 1évén
mindketten a hamvasztas vélt vagy valos egészségiligyi elonyeit hangstlyoztak a
hagyomanyos foldbetemetéssel szemben: ,, Elrothadas, ez az, mitél a halottakat meg kell
kimélniink, meg éppen azert, hogy mi élok életben maradhassunk s a mi tobb.: egészségben

/})79

maradhassunk — vallotta Elischer. A mozgalom magyarorszagi elindulasa tehat nem

kiilonbozott az eurdpai mintatol, hiszen annak élére elsdként hazankban is egészségligyi
szakemberek alltak. Kés6bb mas polgari elemek is magukéva tették a hamvasztas gondolatat.
Az eléadottakban kifejtett eszméim bizonyara indokoljak azon elhatarozasomat, hogy

1,80

Budapesten halottégetési egyletet alakitsak — olvashat6 a Pesti Hirlap alapit6janak,

™ Uo. 759. p.

> Buzay, 1909. 114. p.

"® Rozsay Jozsef, 1848-ig Rosenfeld (1815-1885): orvos, az MTA levelezé tagja. Bécsi, majd pesti gyakorlata
utan a szabadsagharc idészakaban tabori korhazi foorvosként dolgozott. 1850-ben a pesti szegényhaz orvosa,
1861-t6l a pesti izraelita korhaz igazgatoja volt. Meglehetésen korszeri nézeteket vallott: mar az 1840-es
években hangoztatta az ember allatvilagbol valo kifejlodésének elméletét. MAGYAR ELETRAIZI LEXIKON, 1969.
546. p.

" RozsAy, 1875. 137. p.

"8 id. Elischer Gyula (1846-1909): négyogyasz. Orvosi diplomajat a bécsi egyetemen szerezte 1871-ben, ezt
kovetden a budapesti korszovettani tanszéken tanarsegéd, majd belgyogyasz. 1895-tdl egyetemi tanar, 1884-t6l
négyogyasz-foorvos. Miigylijtéként is ismert: Rembrandt és Diirer rézmetszet gylijteményét a magyar allam a
Szépmiivészeti Muzeum szamara megvasarolta, az MTA szamara pedig Goethe-emléktargyakat adomanyozott.
MAGYAR ELETRAJZI LEXIKON, 1967. 418-419. p.

" ELISCHER, 1874. 9. p.

8 PesTi HiRLAP, 8. évf. (1886) 10. sz. 1. p.
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Légrady Karolynak®' 1886-ban kozzétett felhivasaban. Szervezémunkajanak koszonhetéen
rovid id6 alatt tobb mint négyszazan csatlakoztak az 4ltala életre hivott tarsulathoz,® s ezzel 6
valt a halottégetés engedélyezéséért kiizdo elsé hazai szervezet, a Magyar Halotthamvasztok
Egyesiiletének alapitojava.®

Az ¢bredezé magyarorszagi mozgalom a bécsi halotthamvaszté egyesiilet, a ,,Die

Flamme”*

figyelmét is felkeltette, aminek eredményeként 1889-ben a szervezet
krematériumépitési  kérelemmel fordult Pozsony varos torvényhatosagahoz.® Az
engedélykérés nyoman kirobband hirlapi vita és egyhazi ellenkezés dacara, a grof Zichy
Karoly foispan elndkletével iilésezd kozgyiilés végiil elfogadta a tanidcs azon javaslatat,
miszerint ha ,,a kormdny a halotthamvasztist megengedi, a torvényhatosag helyt ad a
krematorium feldllitdsa irdnt valé kérelemnek”.®® Am a kormany nem engedett, igy a ,,Die
Flamme” révid soproni kitéréje, majd Gjabb pozsonyi probalkozasa utan végiil felhagyott a
magyarorszagi szervezkedéssel.®’

A halotthamvasztas elfogadtatasaért kiizd6 mozgalom fontos allomasa az 1894-ben,
Budapesten megrendezett VIII. Nemzetkozi Kozegészségi és Demografiai Congressus is. A
talalkozon ugyanis ,,a hullaégetés baratai is igyekeztek eszméik terjesztése érdekében
buzgolkodni. Kiallitast rendeztek, népszeriien irt s képekkel ellatott kényveket és lapokat
osztogattak szét, gyiiléseket és eloadasokat tartanak, lakomat rendeztek, s bizonynyal nem
rajtuk mult, hogy a hullaégetést gyakorlatban is be nem mutattak. B8 _ irja a Vasarnapi Ujsag.
Az agitacio eredményeként a kongresszuson kremaciot timogatod hatarozatok is sziilettek: a
résztvevok kimondtak, hogy halotthamvasztas egészségiigyi szempontbdl nagy jelentdséggel
bir, valamint dontést hoztak arrol, hogy ,,a kormanyok a fakultativ halotthamvasztas
behozataldra és tamogatdsdra felkérendsk”.®

Az engedélyezésért folydé harc azonban Magyarorszagon nehezen emelkedett

kormanyzati szintre, inkdbb brosurak és folyodiratok hasabjain, illetve ismeretterjesztd

8 Légrady Karoly, 1867-ig Pollak (1834-1903): lapkiadé és szerkeszté, a Pesti Hirlap alapitoja, politikus.
Filozofiai és technikai tanulmanyait Bécsben végezte, 1858-ben kényomdat alapitott Pesten, melyet hamarosan
hirlap- és konyvkiado vallalattd bévitett. 1878-ban inditotta ttnak a Pesti Hirlapot, melynek 1896-ig
foszerkesztGje volt. A Szabadelvii Part szineiben orszaggyiilési képvisel6i tisztséget is betdltott. MAGYAR
ELETRAJZI LEXIKON, 1969. 51. p.

8 Frdekességképpen megjegyzendd, hogy az egyesiilet tagjai kozott tarthatjuk szamon az épitész Ybl Miklost is.
PESTI HIRLAP, 8. évf. (1886) 53. sz. 2. p.

8 KuTHI, 1932.97. p.

8 A, Die Flamme” elnevezésii bécsi egyesiilet 1885-ben alakult. ENCYCLOPEDIA OF CREMATION, 2005. 75. p.

8 Buzay, 1909. 114. p.

% Uo.

8 MasznYIK, 1899. 2. p.

88 VASARNAPI UISAG, 41. évf. (1894) 36. sz. 595. p.

8 Buzay, 1909. 114. p.
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eléadasok, felolvasoestek Keretein beliil zajlott a kiizdelem. Az eszme hivei — akarcsak
kiilfoldon — hazankban is kiilonféle egyesiiletekbe tomoriiltek: ilyen volt a mar emlitett, 1886-
ban alapitott Magyar Halotthamvasztok Egyesiilete és az 1903-ban létrehozott Umbra.*
Koziiliik is kiemelkedik azonban az a szervezet, amely 1906. marcius 13-an alakult meg dr.
Kéthly Karoly™ udvari tanicsos és egyetemi tandr elndkletével Budapesten.”? Az Orszagos
Halotthamvasztd Egyesiilet amellett, hogy a hamvasztas magyarorszagi hiveinek szellemi és
jogi Osszefogasaért felelt, élénk agitaciot folytatott az eszme elfogadtatasa érdekében.
Tevékenysége jol nyomon kovethetd folyoirata, a Hamvasztas hasabjair6l, amely hét

évfolyamon keresztiil szolgélt az egylet, s ezaltal a mozgalom legfébb szocsoveiil.
V. Az Orszagos Halotthamvaszto Egyesiilet és a Hamvasztas cimii folydirat

,,Hazankban ujabb idében a tarsadalom és a tudomdnyos vilag tobb elokeloségének
vezetése mellett »Orszagos Halotthamvaszto Egyesiilet« alakult, mely alakulo kozgyiilését

2,93

most marczius havdban tartotta meg. — tudésit a Vasarnapi Ujsag a szervezet

létrehozasarol, mely a gytlésen megfogalmazott céljai szerint igyekezett a ,,a halottak
fakultativ elhamvasztasanak eszméjét a torvény altal megengedett eszkozokkel terjeszteni » 94
Bar a mozgalom hivei 6rommel idvozolték a kezdeményezést, a beliigyminisztérium
hosszii évek alatt sem hagyta jova a szervezet alapszabalyait. A sikertelenség és a
hatékonyabb agitaci6 lehetdsége a tarsulast lapalapitdsra sarkallta. A minden honap 20-an
megjelend ,,Hamvasztas: a fakultativ halottégetés eszméjét terjeszté folyoirat” majdnem egy
évvel az egylet megalakuldsa utan, 1907. januar 20-4n indult utnak, Dr. Wilhelm Frigyes®
foszerkesztd iranyitasa alatt és Pap Samuel egyesiileti titkar tarsszerkesztésében. Elofizetési
dija egy évre négy koronat tett ki, az egyes szamok pedig 1 korona 40 fillérbe keriiltek.
Allandé rovatai kozott talaljuk a hamvasztassal kapcsolatos Gjdonsagokat tartalmazo Belfoldi
¢s a Kiilfoldi hireket (ezeket késdbb Osszevontdk), az Egyesiileti hireket, a K&zgazdasagi
hireket, a Szerkeszt6i lizeneteket és a Kiadohivatal kozléseit. Emellett a lap mindig

tartalmazott legalabb egy szépirodalmi alkotast (rovid prozai miivet vagy verset), illetve

% PROTESTANS EGYHAZI ES ISKOLAI LAP, 46. évf. (1903) 2. sz. 31. p.

% bar6 Kéthly (egyes helyeken Kétly) Karoly (1839-1927): belgyogyasz, egyetemi tanar, az MTA levelezé tagja.
Bécsben és Pesten tanult, 1864-t61 1868-ig tanarsegéd a pesti belklinikan, 1870-ben magantanari képesitést
szerzett. Ezt kovetden a Rokus Korhaz rendel6-, 1877-t61 foorvosa. 1880-tol egyetemi tanar. Az orvosegylet
szervezésében is tevékeny szerepet vallalt. MAGYAR ELETRAJZI LEXIKON, 1967. 912. p.

%2 HAMVASZTAS, 1. évf. (1907) 1. sz. 7. p.

% VVASARNAPI UISAG, 53. évf. (1906) 17. sz. 274. p.

% HAMVASZTAS, 3. évf. (1909) 9. sz. 2. p.

% Dr. Wilhelm Frigyes (1867-?): jogi doktor, iigyvéd. A férealiskolat sziilshelyén, Kassan végezte, majd az
itteni jogakadémiara iratkozott be. Az elsé évfolyam elvégzése utan a budapesti egyetemen tanult tovabb, ahol
1905-ben ligyvédi vizsgat tett. SZINNYEI, 1914. 1566—1567. p.
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ismeretterjesztd, népszeriisitd cikkeket. Ezek legtobbszor egy-egy (jellemzéen németorszagi)
krematoriumrol sz616 beszamoldok voltak, de el6fordultak kozottiik a hamvasztokemencék
mitkodését, az egyes urnamodelleket vagy a kiilonboz6 orszagok ide vonatkozd torvényeit
ismertetd irasok is. Emellett gyakran kertiltek a lapba a témaban tartott eldadasok szovegei, a
hamvasztds hiveinek partold hangvételii levelei és az 0j temetkezési mod mellett érveld
cikkek (példaul ,Ipar és halotthamvasztas”, ,,A tOrvényszéki vegytan viszonya a
halotthamvasztashoz”). A folydirat utolsé oldalain hirdetések helyezkedtek el, melyek kozott
— elvétve ugyan, de — megjelentek hamvasztassal kapcsolatosak is: tobb mas mellett a zittaui
krematoriumot és a lipcsei Krug & Mundt gyar kristalyiivegbdl késziilt hamvvedreit
reklamoztak itt.

Indulasatol kezdve a lap (foként annak Egyesiileti Hirek rovata) részletesen beszdmolt
az Orszagos Halotthamvaszto Egyesiilet tevékenységi korérdl, a halottégetés elfogadtatasaért
tett 1épéseirdl és mikddésének problémairdl. Hasabjain kirajzoloédik az az allamhatalommal
vivott szélmalomharc is, amely végiil — legalabbis az egyesiilet tagjai szerint — a mozgalom
eler6tlenedéséhez, s ezaltal a tarsulas anyagi ellehetetleniiléséhez vezetett. A kdvetkezOkben

ezt probalom meg bemutatni.
V. 1. Jovahagyasra varva — kiizdelem az allamhatalommal

A magyar kézonség felvilagosodottsaga, magasfoku intelligenczidja, a nemes és szép
eszmék irant mindenkor tanusitott onzetlen dldozatkészsége és szeretete garanczia arra, hogy

"%_ lelkendezik a lap

a halotthamvasztas eszméje mar nalunk is megvalosulasra érett.
programado cikkében Wilhelm Frigyes, a Hamvasztas foszerkeszt6je. Az optimista hangvételt
hamar bearnyékoljak Pap Samuel szavai, aki mar az elsé szamban tajékoztatja az olvasokat
arrdl, miszerint az egyesiilet alapszabalyait a mai napig sem sikeriilt a beliigyminisztériummal
jovahagyatni, holott azokat mar 1906 marciusaban felterjesztették az illetékes szervhez.”’
Elérelépés annak ellenére sem tortént, hogy az alapokmanyok elfogadtatasat elébb majusban
beadvany utjan, majd oktoberben egy ifj. Andrassy Gyula beligyminiszterhez tett személyes
latogatas soran meg is siirgették az egyesiilet tagjai.”® Tébb honapos hidbavalé bizakodas utan

a vezetdség oktoberben dontott az alapszabalyok ismételt felterjesztése mellett, melyet 1907

decemberében valositott meg. *° A minisztérium részérél azonban minddssze egy kitérd

% HAMVASZTAS, 1. évf. (1907) 1. sz. 1. p.

T HAMVASZTAS, 1. évf. (1907) 1. sz. 7. p.

% Az audiencian a grof allitolag kijelentette, ., egyénileg rokonszenvez az eszmével,» nem ldt semmi okot arra
nézve, hogy az egyesiilet alapszabdlyai jova ne hagyassanak « [...] "HAMVASZTAS, 1. évf. (1907) 1. sz. 7. p.

% HAMVASZTAS, 2. évf. (1908) 1. sz. 6. p.
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valasz érkezett, mely szerint Andrassy eddigi késlekedése csupan ,,mds iranyu, nagymérvii
elfoglaltsaganak [volt] tulajdonithaté. ™™

A huzavona a kovetkez6 évben is folytatodott, hidba igérte meg majusban a
beliigyminiszter, hogy ,,az alapszabdlyokat a legrévidebb idén beliil lattamozni fogja”.***
Ehelyett kikérte Apponyi Albert kozoktatasiigyi miniszter véleményét, aki el6bb a
hercegprimashoz'® fordult az iigyben, majd a tdbbi felekezet vezetdit kérdezte meg.'® Az
egyesiilet értetlentil allt a késlekedés folott, hiszen ugy vélte, ,,ha a jovahagyas
megtagaddsara elég ok forogna fenn, akkor azt mindjart meg lehetett volna tenni, ha azonban

olyan indok eddig nem akadt, a jovoben sem varhato az. ~104

Részben a kormanyzati, részben
az egyhazak feldl érkez6 ellenallas letorésére sziilethetett meg az a javaslat, mely alapjan az
egyesiilet felkérte a beliigyminisztert, hogy ,a halotthamvasztast ndlunk csak ugy
engedélyezze, ha az elhunyt az 6 vallasanak megfelelo szertartassal beszenteltetik, illetve
megdldatik”*® Bar az inditvanyt az 1909 marciusaban osszeiild kozgyiilés elfogadta,
gyakorlati eredményt nem ért el; inkabb csak a mozgalom felekezet nélkiili tamogatdinak
rosszallasat valtotta ki vele az egyesiile:t.lo6

Az 1910. év elején mind nagyobb erdvel jelentkeztek az egyesiiletet és a folydiratot
szorongato anyagi gondok. A szerkesztdség végiil az alapszabalyok jovahagyasanak ismételt
megsiirgetése mellett dontott, melyet mar az 0j miniszterelnok-beliigyminiszternél, grof
Khuen-Hédervary Karolynal torténd deputacid 1tjan kivant megvalésitani.m7 A
beliigyminiszteri audienciara végiil csak 1911. marcius 16-an keriilt sor, melyen Khuen-
Hédervary szajabol allitolag a kovetkezd szavak hangzottak el: ,, En egyszer foglalkoztam
mar a nyaron |[...] ezen kérdéssel és akkor a fonnakaddas — emlékezetem szerint — egy masik
minisztériumban tortént.”**® Ennek némiképp ellentmondva, a késlekedés okarol késdbb

Kijelentette: ,,amig a halotthamvasztasnak térvényes bdzisa nincsen, nincs joga a

100 HamvASZTAS, 1. évf. (1907) 12. sz. 5. p.

100 HAMVASZTAS, 2. évf. (1908) 5. sz. 5. p.

102 A7 esztergomi érseki és hercegprimasi tisztséget ekkoriban Vaszary Kolos (1832-1915) téltotte be. MAGYAR
KATOLIKUS LEXIKON, 2009. 867-868. p.

103 HAMVASZTAS, 2. évf. (1908) 11. sz. 5. p.

104 Yo. 4. p.

105 HAMVASZTAS, 3. évf. (1909) 4. sz. 6. p.

106 Az »Orszdgos Halotthamvaszté Egyesiilet« kozgylilésén elhangzott inditvanyt, mely szerint a hamvasztds
csak ugy enegedélyeztessék, ha elozetesen a hulla beszentelése megtortént, szerfelett helytelennek, sot
reakcionariusnak kell tekintenem, mert ép azokat zarna vagy zarja ki, akik ezek eldl a dolgok eldl szeretnének a
hamvasztas altal kitérni. Vannak nalunk mar nagy szammal felekezet nélkiiliek: ezek tehat nem hamvasztathatjak
el magukat Magyarorszdagon?” — haborog levelében a folyoirat egyik olvasdja. HAMVASZTAS, 3. évf. (1909) 5.
Sz. 4. p.

YT AMVASZTAS, 4. évf. (1910) 3. sz. 6. p.

198 HAMVASZTAS, 5. évf. (1911) 3. sz. 5. p.
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109 Biztatasul azonban hozzatette: a

minisztériumnak ily egyesiilet alapszabalyait jovahagyni.
maga részérdl 6 szivesen foglalkozik az liggyel, ha az Gjfent elébe keriil. A némi konkrétumot
tartalmazo latogatas azonban hidba késztette reménykedésre az egyesiilet tagjait, a kovetkezo
honapok csalodott szajizii cikkei az eszme hanyatlasarol és sulyosbodd anyagi nehézségekrdl
tudositanak. ,, Arra nem voltunk és nem lehettiink elkésziilve, hogy a beliigyminiszterium 6 év
alatt sem fogja az alapszabalyokat jovahagyni [...] Hat év pedig sok ido, elég ahhoz, hogy a
feltamadt lelkesedés lehiiljon és hogy az embereknek az eszme keresztiilvihetéségeben vetett
hite megrendiiljon. Igy is tortént. ~110 Kidbrandultsagrol arulkodik az a rovid kézlemény is,
amelyben a szerkeszt6k a jaliusi és augusztusi lapok kimaradasarél tajékoztatjak az olvasokat.
Ennek f6 okaként a tagok egyesiilettdl vald elpartolasat nevezik meg: sokan iratkoztak at
ugyanis az osztrak egyesiiletbe, igy a magyarorszagi szervezet jelentés bevételi forrastol esett

111
el.

Atmeneti javulast csupan 1912 mérciusaban tapasztalhatunk, amikor a Budapest

12 4ltal vezetett és Barczy Istvan'®® polgarmester

torvényhatdsagan beliil zajlo, Fiiredi Mor
altal is tdmogatott kiizdelem latszolag eredményre jutott: a fOvaros kozgytlése elfogadta a
fakultativ hamvasztads behozatalarol és a krematorium felallitdsarol szolo inditvanyt és

114 Aprilisban azonban ismét megbukott a kormany, a

felterjesztette azt a beliigyminiszterhez.
zavaros politikai helyzet pedig nem kedvezett az eloretérésnek. Emellett az 1j
beliigyminiszter, Lukacs Laszlo, lelkiismereti aggalyai miatt ellenezte is az eszmét, habar a
jovahagyas megtagadasaig 6 sem jutott el.™ A Lukacs poziciojat 1913 juniusaban elfoglald
Sandor Janos ugyancsak elintézetleniil hagyta az egyesiilet aktait. Az egyre novekvo
pénzhiany ezalatt szinte elemésztette a tarsulast: az 1911. marcius 15-én bejegyzett 135
korona 52 fillér egyesiileti vagyon'*® 1913. marciusara 17 korona 28 fillére fogyott.'’ Az

1913. decemberi szdmban a szerkesztok mar arrol a keserti tényrdl adnak hirt, miszerint az

egyesiilet év végi mérlege megegyezett az els6 év egyenlegével. Mégis reménnyel és

109 HaMVASZTAS, 5. évf. (1911) 3. sz. 5. p.

MO HAMVASZTAS, 5. évf. (1911) 6. s2. 5. p.

M HAMVASZTAS, 5. évf. (1911) 6. s2. 7. p.

12 Fiiredi Moér (1863-?): tigyvéd, ird. Jogi tanulmanyait a budapesti egyetemen végezte, majd a févarosi lapok
torvényszéki tudositojaként dolgozott. A Pesti Naplonak is munkatarsa volt. SZINNYEI, 1914. 877. p.

13 Barczy Istvan (1866-1943): politikus. A budapesti egyetemen szerzett jogi diplomat. 1901-t51 1906-ig
Budapest kozoktatasi ligyosztalyanak vezetdjeként tevékenykedett, munkdja soran wjjaszervezte a fOvaros
iskolahalozatat. 1906-t6l 1917-ig Budapest polgarmestere, 1917-18-ban fGpolgarmestere volt. Késébb a
Friedrich-, majd a Huszar-kormany igazsagiigyi minisztere. MAGYAR ELETRAJZI LEXIKON, 1967. 115. p.

MY HAMVASZTAS, 6. évf. (1912) 3. sz. 4. p.

15 HAMVASZTAS, 6. évf. (1912) 7., 8. és 9. sz. 3. p.

18 HAMVASZTAS, 5. évf. (1911) 3. sz. 7. p.

1 HAMVASZTAS, 7. évf. (1913) 3. 52. 7. p.
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“18 _ irjak, majd 1913 decemberében — minden elézetes

bizalommal néziink a jovibe.
bejelentés nélkiil — vége szakadt a lap megjelenésének.

Kétségtelen tény, hogy a beliigyminisztérium az egyesiilet fennallasanak nyolc éve alatt
sem lattamozta annak alapszabalyait. De vajon tényleg csak az allamhatalom ellenallasan
bukott meg a mozgalom? Ez mar csak azért sem valoszinii, mert az 1875. majus 2-an kiadott,
egyesiiletekre vonatkozo beliigyminiszteri rendelet kimondja: ,, Ha az ilyképen felterjesztett
alapszabaly-tervezet irant a kir. kormanyhoz lett tettleges beérkezéstil fogva 40 nap lefolyasa
alatt hatarozat vagy észrevétel az illeto egylet alapszabalyaira nézve nem tétetett : miikodését
ideiglenesen megkezdheti » 119 Igaz, megkotés is van, miszerint véglegesen megalakitottnak

csak akkor tekintheté egy egylet, ha alapszabalyait a kormany lattamozta.'?

Az Orszagos
Halotthamvasztd Egyesiilet tehat megkezdhette tevékenységét, bar csak bizonyos korlatok
kozott: a folyodiratban példaul gyakorta panaszkodnak arr6l, hogy a beliigyminisztériumi

jovahagyas késlekedése az egyesiilet ,, legvitalisabb erkélcsi és anyagi érdekeinek hatranydra

van”.!# Egyrészt, mert , tomérdek jelentkezo keéri folvételét az egyesiiletbe, melynek
tulajdonképpen ma még térvényes alapja nincsen » 122 masfelsl, mert a posta az Onként

bekiildott tagdijakat kézbesités helyett letétbe helyezi, igy anyagilag is karosodik a
szervezet.'® Ezek a panaszok azonban Onmagukban nem magyarazzak a mozgalom
hanyatlasat. Valoszinlibb, hogy az elegend0 mértékii tamogatottsig ¢és a markans
vezéregyéniség hidnya okozhattdk az erévesztést. Ezt alatdmasztani latszik az a tény s,
miszerint az egyesiilet elndkének, Kéthly Kéarolynak a neve csak nagyon ritkdn meriil fel a
mozgalom mindennapjairdl sz616 hiradasokban, hamvasztassal kapcsolatos irasai pedig sem a
lap hasabjain, sem masutt nem jelentek meg. Taldn emiatt probalkozott 1912 novemberében
kétségbeesetten a tarsulds vezetdsége, hogy olyanokat ,, nyerjen meg az egyesiilet részere, kik

az tigy érdekében tehetnek is valamit” . ***

18 HAMVASZTAS, 7. évf. (1913) 12. sz. 6. .

19 MAGYARORSZAGI RENDELETEK TARA 1898. I. kétet. 246-247. p. Megjegyzendd, hogy bar a1508/1875. B. M.
eln. sz. rendeletet 1875-ben adtak ki, csak az 1898. évi kiadasban jelent meg.

120 Yo, 247. p.

21 HAMVASZTAS, 5. évf. (1911) 10. sz. 7. p.

122 HAMVASZTAS, 5. évf. (1911) 3. sz. 5. p.

123 HAMVASZTAS, 5. évf. (1911) 7., 8., 9. sz. 6. p.

124 HAMVASZTAS, 6. évf. (1912) 11. sz. 6. p.
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V1. Gyakori érvek és ellenérvek

A mozgalom koriil természetesen oOriasi sajtopolémia hullimzott, melynek résztvevoi
érvek és ellenérvek sokasagat litkoztették az Uj temetkezési mod engedélyezésének targyaban.
A vita kozponti témakore alighanem a higiéniai indokoltsag kérdése volt, melyrdl a
hamvasztas hivei ekképp vélekedtek: ,, A holttestek elégetésének a legkizvetlenebb oka
kétsegkiviil az a koriilmény volt, hogy a foldben feloszlasnak indulo holttestek karos hatdsat
akartik elkeriilni.”*® Meggy6z6désiik szerint a bomlds soran keletkezé gazok és
Jhullamérgek” konnyen megfertézhetik a talajt, a vizet és a levegét.?® Fokozottan
érvényesnek tartottak ezt a ragalyos betegségekben elhunytak hulldira, melyekben akar még
honapokkal, évekkel késObb is életben lehetnek a tifuszt, kolerat, 1épfenét vagy egyéb fert6zo
betegségeket kivaltd baktériumok.**” Ennek tudomanyos megalapozottsagat azok a — javarészt
kiilfoldi tudosoktol szarmazo — adatok voltak hivatottak igazolni, amelyek a bacilusok hossz
¢letképességét bizonyitottak: ,,Dr. Petri tanar kisérletei szerint a kolera-bacillusok 19 napi
eltemetés utan is teljesen életképesek voltak, Pasteur pedig képes volt 3—I12 évvel elobb
elfoldelt lépfene tetemekbol a betegség csirait dllatokba beoltani. 128 Emellett a temetSk
sokszor rossz elhelyezkedésével, zsufoltsagaval, kedvezdtlen talajviszonyaival indokoltak az
elfoldelés kozegészségiigyl hatranyait: az olasz kormany 1885-ben végzett felmérése példaul
kimutatta, hogy ,,274 kozségben temetkeztek még mindig templomokban s az a koriili
Sirkertekben, 628 kézségben voltak kénytelenek egy sirba tobb hullat temetni és 2066 kozség
temetoje fekiidt kozelebb a kozségi temetokre eloirt 200 méter tavolsagnal’. 129 Az U]
temetkezési modot elutasitok azonban nem fogadtak el a fenti tények megalapozottsagat. ,, Ha
igy volna a dolog, nem volna szabad egy percig sem késlekedni a kotelezé halotthamvasztas

14 14 ’Jl30
elrendelésével.

— vallja Mihalyfi Akos katolikus pap. A hamvasztas ellenzdi szerint a
korszerii higiéniai szempontok szerint kialakitott temetok semmiféle veszélyt nem jelentenek
az ¢lokre, rdadasul a bomlds lassusdganak kdszonhetden a talajnak elegendd ideje van a
keletkezé vegyiiletek semlegesitésére."* S6t — vélekedtek — az elhamvasztas karosabb, mert

az égés soran olyan gazok fejlédnek, amelyek artalmasak lehetnek a krematoriumok

125 FEpER, 1908. 14. p.

126 BEnzsAY, 1914. 68-69. p.

127 A fert6zésveszély bizonyitasara Fehér Jend kiralyi mérmok példaul egy templomba temetett asszonyrol
szamol be, akinek holttestét6l szaznyolcvan aldozo koziil hatvan sulyos beteg lett. FEHER, 1908. 15. p

128 Byzay, 1909. 129. p.

129 | .

130 MiHALYFI1, 1906b. 983. p.

131 KATONA, 1912. 18. p.
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kozelében él6k egészségére.®® A fenti allitisok bizonyitdsara a mozgalom ellenfelei is
igyekeztek tudomanyos adatokat szolgéltatni. ,, Német orvosok vegyi elemzés ala vették a
miincheni, berlini s drezdai temetokbol eredo vizeket, és ezekben kevesebb szerves anyagot,
tehat kevesebb fertozé elemet talaltak, mint a nevezett varosok kozkutaibol meritett

. JJl
vizekben. "t

— irja tanulményaban Csippék Ferenc.

A pro ¢és kontra érvek masik jelentds kore a temetkezési mod gazdasagi vonatkozésait
taglalta. Ennek kapcsan a mozgalom hivei kijelentették: a temeték improduktivak,
fenntartdsuk nemzetgazdasagi szempontbdl sem indokolt. ,,Egy 500.000 lakossal biro
varosban évenként 10.000 ember hal meg. Egy sir atlag 3 m? teriiletet foglal el. Ha a sirt 30
év mulva lehet csak feldsni, 30 év alatt 300.000 sirra, vagyis 900.000 m’ teriiletre van

sziikség, mely még novekszik a sirhelykozokkel és utakkal 134

—szamolgat a mozgalom egyik
¢lharcosa, majd hozzateszi: ,, Budapest temetoteriilete 962.951 négyszogol, melynek
vagyonleltari értéke 11,781.201 korona, évi adminisztracionalis koltségei pedig 158.600
korona.”™® Altalanos vélekedésiik szerint kiildsnosen a nagyvarosok kozelében égetd ez a
probléma, ahol a lakossagnovekedés folytan az €l6k egyre nagyobb igényt tartananak a holtak
altal birtokolt teriiletekre.’®® A terjeszkedd metropolisz rdadasul — a kiilteriiletre telepités
higiéniai kivanalmainak megfeleléen — egyre tavolabb tolja temetdit, ami igencsak
megdragitja a temetés €és az odajutas koltségeit a lakossdg szdmara. Ezzel szemben ,,a
krematérium ott dllhat akdar a vdros kellds kizepén”*’ amivel a fenti kiadasok
kikiiszobolhetok, az igy felszabadult teriiletek pedig — mezdgazdasagi, ipari termelés ala
vételik altal — az ¢l6k javara fordithatok. Ezen feliill az urndk tarolasara felallitott
kolumbarium a sir fenntartasanak koltségeitdl is megkiméli a hozzatartozokat. A hamvasztést
elutasitok ellenben nagyon hasznosnak vélték a sirkerteket: ,, Ne feledjiik, hogy a temeto
novenyzete egyenes nyeresége az éloknek, mert hiaba irtozunk a gondolatatol, tény az, hogy

138 Meglatasuk szerint nem igaz, hogy a

az eltemetett holttest noveli a fold termékenységét.
hamvasztas kisebb anyagi aldozattal jarna, mint az elfoldelés, hiszen a temetés szinte §sszes

koltségét, ezenfeliil pedig még a test elhamvasztasanak dijat is meg kell fizetni.™ Sét, ,,a

132 CsippEK, 1889. 418. p.
33 Uo. 414. p.

134 Buzay, 1909. 130. p.

135 Uo. 131. p.

136 FEpER, 1908. 20. p.

37 Uo. 22. p.

138 DokTOR, 1909. 481. p.
139 MIHALYFI, 1906b. 981. p.
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kotelezd halotthamvasztas a mar is nagyon megdragult tiizeld anyagnak nagy mennyiségét

roe .. ) . ” ’ IR P4 ’ 95140
venné igénybe, ami ismét csak a tiizeléanyag dragulasat idézné eld”

—tartottak.

Egy masik fontos aspektus a jogi, azon beliil is a bilinfelderitési szempont volt. A
hamvasztas ellenzdi kifogasoltak, hogy a holttestek elégetésével eltiinnek bizonyos biinjelek
(elsdsorban mérgek), hiszen a hulldk késdbb mar nem exhumalhatok. ,, Jager Marik biintetteit

utolag hogy lehet majd kimutatni? "***

— teszi fel a kérdést az arzénes gyilkossagok 0
vadlottjara utalva a hamvasztas egyik ellenzdje. Felletir Emil orszagos vegyész is az
exhumalas lehetdségének fontossdgara figyelmeztet, hiszen mint mondja ,,.a halottkéemi
eljaras némely kozségiinkben alig kiilonb a Kelet-Indiaban divo halottkémlelésnél”. 142 Ugy
véli ahhoz, ,, hogy hazankban az dltalanos fakultativ halotthamvasztds engedélyezésének
kérdése komolyan szoba johessen: e czélbol mas orvosi rendészetre volna sziikségiink, mint a
milyen folott rendelkeziink”. %3 A hamvasztés partoloi szintén a halottkémlelés szigoritasaval,
sOt kotelezove tételével, illetve az elhunyt hamvasztasrol sz616 végrendelkezésével kivantak
kikiiszobolni a gyilkossagok eltussolasanak lehetéségét.'** Az exhumalast emellett tobb okbol
sem tartottdk célravezetonek. Egyrészt megbizhatatlansagaval érveltek, hiszen véleményliik
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szerint a mérgek gyakran nem is kimutathatoak utdlag.”™ Masrészt a kihantolasok alacsony

szama miatt sem partoltdk: egy felmérés szerint Poroszorszagban 600.000 foldbetemetésre
minddssze egy exhumalas jutott.146

Szintén szép szammal akadtak olyanok, akik a vilagtorténelmet tanulmanyozva
igyekeztek a két temetkezési modot rangsorolni. Bar a foldbetemetés kronologiai els6bbségét
a halottégetés hivei sem vitattadk, ezzel egyiitt eloszeretettel hangsulyoztdk a hamvasztas 6si
mivoltat. Meglatasuk szerint , az eltemetés vala az elsodleges, és az elégetés a szellemi
életnek elérehaladottabb kordban johetett szokdsba.”™* Ez a szellemileg fejlettebb korszak
az Okor, ahonnan a hamvasztasra vonatkozdan foképp az antik szerzoktdél (pl. Vergilius)
szerezték informacioikat a mozgalom tdmogat6i. Gyakran idézett auktor a gorogok titokzatos
torténetirdja, Homérosz, aki Ilidsz cimli munkajaban tobb halottégetésrdl is beszamol: mig a
hdés Patroklosz és Hektor holttestét langsirba temetik, addig az Ongyilkos Ajaxtol ezt a

148

tisztességet megtagadjak.”™ Meghonosodasara tobb okot is megneveznek a vita résztvevoi:

140 MIHALYFI, 1906b. 982. p.
11 KATONA, 1912. 33. p.

142 FELLETAR, 1890. 5. p.

143 Uo..

144 FEHER, 1908. 27. p.

145 Buzay, 1909. 120. p.

146 FEnER, 1908. 24. p.

17 ROZSAY, 1875. 138. p.
148 FLORIAN, 1903. 7. p.
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véleményiik szerint egyrészt a habortiban elesett katondk holttestének — az ellenség
meggyalazasatdl megové — elégetésébdl eredhet a gyakorlat.™® Masrészt a foldrajzi
adottsagok is determindlhattdk az egyes régiokat temetkezési szokasaik kialakitasara: igy a
faban gazdag Gordgorszagban a hamvasztis altalanosan bevett eljaras lehetett, mig a
tiizeléanyagban szegény Palesztiniban csak az igazan elSkeldket tintették ki vele.™
Mindebbdl a mozgalom hivei arra kovetkeztetnek, hogy ekkoriban a tisztelet jeleként
alkalmaztdk a halottégetést, amelytdl a binosoket €és nem ritkdn a szegényeket is
megfosztottak. A hamvasztas ellenfelei ezzel szemben csupan a gazdagok szeszélyének, a
jarvanyok soran alkalmazando, illetve a habortban elesettek maradvanyainak hazahozatalat
lehetévé tevé kényszereljarasnak tartjdk a hamvasztast."™ Megbecsiilést sugarzo voltat
Szophoklész Antigoné cimii munkdjaval is cafolni igyekszenek, melynek tragikuma éppen az

elfoldelés koriil forgott.**?

Akar az elhantolast, akar az elégetést véli népszeriibbnek, mindkeét
oldal egyetért abban, hogy a kereszténység mindinkabb hattérbe szoritotta a hamvasztast a
foldbe temetéssel szemben. Ennek magyardzataként azonban csak a legritkdbb esetben
neveznek meg dogmatikai okokat a témaban érvelok. Leggyakrabban a kereszténység elsé
hiveinek tarsadalmi helyzetével és az 10j vallés tiltott voltaval magyarazzak a valtozast. Az 0j
hithez csatlakozok ugyanis altalaban a szegények és a rabszolgak korébdl kertiltek ki, akik
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anyagilag nem engedhették meg maguknak a hamvasztast,”™ rdadasul — iildozottek 1évén —

keriilniiik kellett a nagy feltiinést kelté temetkezési modot.™™ Ha mégis elékeriilnek a
hittételek, akkor altaldban a feltdmadas tanaval indokoljak a testet teljesen megsemmisitd
elégetés kiszorulasat: ,,4 foldnek, melybol a test vétetett, az egyhdaz mint a jovo foltamadas

59155

magvat adja vissza a hullat. — irja Csernoch Janos, majd hozzéteszi: ,, 4 hullaégetés a

pogany vilagnézeteknek nyilvanulasa, a pogany erkolcsoknek kifolydsa » 156 Alighanem ebbdl
a  meggy6zO0désbol  eredhetett Nagy  Karoly  785-ben  kiadott  ,,capitulare
Paderbrunnense”elnevezésili rendelete, amely torvénybe iktatta a hamvasztas tiltasat, valamint
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halalbiintetéssel stjtotta az ellenszegiiloket.”™" Innentdl — tartjak a vita résztvevdi — mar csak a

I RozsAY, 1875. 142. p.
150 FEHER,1908. 6. p.

151 KATONA, 1912. 7-10. p.
52 Uo. 9. p.

153 FLORIAN, 1903. 8. p.

5% FEnER, 1908. 9. p.

155 CserNOCH, 1887. 14. p.
156 Uo.

7 Buzay, 1909. 122.p.
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pogany vallasu, térités eldtt allo népek alkalmazzak halottégetést, s egy-két elszigetelt esettdl,
illetve azsiai ¢és afrikai néptél eltekintve nem is vélik hasznalatosnak.™® *°

Kisebb halmazt jelentettek ugyan, de akadtak a hamvasztast esztétikai, kegyeleti
oldalrél tamogato és tamado érvek is. Az uj temetkezési mod hivei iszonyodva beszéltek a
foldbe kertiil6 test lebomlasi folyamatair6l, melyet — céljaik elérése érdekében — nem atallottak
olykor még fényképekkel is illusztralni.®® Ezzel szemben ellenfeleit éppen a természet
rendjébe valdo durva beavatkozas, az altaluk kegyeletsértésnek tartott temetkezési mod
riasztotta. ,, Alig, hogy kezdte a tiiz éreztetni az 6 erejét, a hulla mozogni kezdett, mint olyan
ember, aki borzasztoan szenved a lang égeté hatasa alatt;, az ajkak éktelen alakot oltve

osszezsugorodtak és az arc utdlatos torzképet mutatott... "™

— kozlik egy szemtanu leirasat.
Emellett a sirmiivészetet, a ,,temetdk koltészetét”, a gyaszszertartas patetikussagat is feltettek
a hamvasztas behozatalatol. Erre reagalva az eszme partfogoi igyekeztek bebizonyitani, hogy
a halottégetés sem nélkiilozi az esztétikumot: a mivészi ¢érzék a krematoriumok,
kolumbariumok ¢és urndk tervezésénél is helyet kap. A hamvasztads partfogoi épp a
foldbetemetés kegyeletsértd voltat hangsulyoztak: a betelt sirhelyeket ugyanis 1dérél-idore ki

.y . .y ’ . . o I3 S 162
kell iiriteni, ami véleményiik szerint ellentmond az ,,6rok nyugalomra helyezés” tézisének. 6

VII. Az egyhazak allaspontja

Ahogy arr6l korabban mar szo6 esett, az egyhazak nem nézték jo szemmel a hamvasztas
hiveinek térnyerését. Kiillondsen a katolikus egyhaz agitalt a halotthamvasztas behozatala
ellen, de a zsid6 és — legalabbis kezdetben — a protestans felekezetek sem tamogattak az 1j
temetkezési mod engedélyezését. Gyokeresen kiilonbozott azonban az ellendllas mértéke és
modja a kiilonbozo hitkozségek esetében.

Magyarorszagon — pozicidjanal és szervezeti felépitésénél fogva — a katolikus egyhdz
volt az, amelyik testiiletileg is allast foglalt a kérdésben. Klérusa szamara a romai kongregacio
1886. majus 16-an kiadott hatarozata volt irdnyadd, amely tiltotta hiveinek a halottégetd
tarsulatokba vald belépést, illetve a hamvasztasrol sz616 végrendelkezést.*® A rendeletet XI11.

Leo papa nem csak megerésitette, de papjait arra is utasitotta, hogy ,,a keresztény hivéket a

158 Buzay, 1909. 122-123. p.

159 Erdekes, hogy az ellenérvek kozott egyszer sem bukkan fel a maglyan valo elégetés, s igy a tiiz eretnekeket
sujtéd funkcidja, pedig a tobb évszazados gyakorlat bizonyara szazadunkban is jelen lehetett a kdztudatban.

180 Buzay Karoly példaul tobb, a parizsi St. Nazaire temetében kihantolt holttest fényképét kozli miivében.
BuzAy, 1909. 125. p.

161 KATONA, 1912. 12-13. p.

162 EEpER, 1908. 34. p.

163 MIHALYFI, 1906b. 991. p.
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hullaégetés megvetésre mélto szokdsdara nézve kelléen oktassak, és hogy a redjuk bizott nydjat

” . ” . , 164
ettol minden erdvel elriasszdak.”

Ezt egészitette ki a Szentszék 1892. december 15-én
kibocsatott dekrétuma, ami megtagadta a nyilvanos gyaszmise jogat a tilalmat
megszegOktS1.'® A biintetés terhe alol csak azok mentesiilhettek, akik nem sajat, hanem
hozzatartozoik akaratabodl lettek elégetve, bar a gyaszszertartast 6k is csak lakasukon vagy a
templomban , kaphattdk meg”, a krematoriumban tilos volt azt elvégezni.'®®

A katolikus egyhaz ellenélldsa nem csak a hamvasztas hiveinek anyagelvli szemléletén
€s pogany szokasokat felelevenitd igyekezetén nyugodott. Bar dogmatikailag az egyhaz
képviseldinek nagy része sem kifogéasolta a halottégetést, vélt vagy valos eredete és szandéka
miatt mar annal inkabb. ,, A halottégetési mozgalomnak meginditdoja a szabadkomivesség,

167 r1: , o .
k7 — véli Csernoch Janos, késobbi

sziiletéshelye a paholy, szovivoi a szabadkéomivese
esztergomi érsek. Az 1) temetkezési modot egyhdzi oldalr6l tamadok tehat a
szabadkOmiivesség szellemi termékének tartottdk a hamvasztas eszméjét, ami a klerikalizmus
ellen probal kiizdeni és ezaltal igyekszik a katolicizmust gyengiteni. Emellett a beszentelt test
elégetésének kegyeletsértd voltat hangsilyozva, a keresztényi hit megrendiilésének vadjaval,
igyekezték hiveiket a mozgalomtol eltantoritani. Mindezekkel 6sszefiiggésben nem meglepd,
hogy Vaszary Kolos hercegprimas és Kanter Karoly prelatus is a budapesti krematorium
felépitése ellen nyilatkozott, amikor a fovaros bizottsagi iilésén a javaslat megszavazasara
keriilt sor.'®®

A protestans egyhazak ennél joval engedékenyebb hozzaallast tanusitottak, bar —
szervezeti felépitésiikb6l addéddéan — konzervativ és progressziv iranyzataik kozott
kiilonbségeket talalunk. Elébbiek kezdetben szintén a hamvasztas elutasitasanak allaspontjara
helyezkedtek. Ennek nyoman Keriilt sor példaul a nassaui evangélikus konzisztérium 1895-
ben kiadott hatarozatara, amely , a halottégetést a keresztyén erkolcscsel ellentétesnek
nyilvanitotta s a lelkészeknek az ilyen temetésen valo hivatalos megjelenésiiket eltiltotta” **°
Késbébb a szigor gyorsan enyhiilt: az altenburgi foegyhaztanacs példaul 1910-ben mar arra
utasitotta a lelkészeket, hogy a halottashdznal éppen gy végezzEk el a gyaszszertartast, ahogy

méaskor,'”® a német evangélikus lelkészegyesiiletek szdvetségének eisenachi gyiilése pedig

inditvanyozta: ,,Mondja ki a féegyhaztandacs, hogy a lelkész lelkiismereti szabadsaganak nem

164 CserNOCH, 1887. 35. p.

165 MIHALYFI, 1906b. 992. p.

166 MIHALYFI, 1906b. 992. p.

167 CserNOCH, 1887. 28. p.

168 PROTESTANS EGYHAZI £S ISKOLAI LAP, 55.¢vf. (1912) 13. sz. 195. p.

169 DUNANTULI PROTESTANS LAP, 6. évf. (1895) 5. sz. 74. p.

170 PROTESTANS EGYHAZI ES ISKOLAI LAP, 53. évf. (1910) 25. s2.392-393. p.
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vet gatat és ra bizza, hogy résztvegyen-e személyesen a halott hamvaindl végzendo
szertartdson, avagy annak elvégzésére mds lelkésztarsat kérje fel.”*™ Az engedékenyebb
szemlélet révén a hazai protestansok korében is szép szammal akadtak olyanok, akik —
legalabbis vallasilag — nem lattak akadalyat a hamvasztas engedélyezésének: Masznyik Endre
a pozsonyi evangélikus teologiai akadémia igazgatoja példaul cafolta miivében, hogy a

halottégetés teologiai kérdés lenne;? a V. J. monogrammal*’

a Protestans egyhazi és iskolai
lapban publikalé szerzd pedig egyenesen kivanatosnak tartotta annak behozatalat.*™

A zsido felekezetek szintén nem alakitottak ki egységes allaspontot a hamvasztas
megitélésére vonatkozdan: a konzervativ érzelmiiek természetesen ellenezték azt és
hangsulyoztak a foldbetemetés Osi tradicidjat, s az elégetés kivételes esetekben (jarvanyok,
haboruk soran) torténd alkalmazasat.'™ Emellett — bibliai idézetekkel is alatimasztva — a tiiz
biinteté funkcidjat emelték ki, utalva a Gyehennara, melynek szerepe éppen a biinds 1élek
langok altal torténd megtisztiteisa.176 Ezzel szemben a neolog iranyzat képviseldinek sordban
szép szammal akadtak olyanok, akik vallastorténeti alapon probaltak bebizonyitani, hogy a
halotthamvasztas nem ellentétes a zsidosag szellemével.'”” Legtbbszor azzal érveltek, hogy a
Biblia ismeri és engedélyezi a halotthamvasztast, ennek alatdmasztasara szintén a Szentirasbol
vett idézeteket alkalmaztak.'® A zsidod egyhazak hozzaallasanak rekonstrudlasa azonban mas
szempontbodl is nehézkes: a korszakban nem akadt olyan magyarorszagi izraelita szerz6, aki
felekezeti szempontbol szolt volna hozzéd az eszme koril kialakult vitdhoz. Majd csak 1932-

ben, Léwinger Samuel, a Ferenc Jozsef Orszagos Rabbiképzé Intézet tanara lesz az, aki

miivében kisérletet tesz a hamvasztas zsido szempontbo6l térténd bemutatasara.

71 PROTESTANS EGYHAZI £S ISKOLAI LAP, 54. évf. (1911) 48. sz. 792. p.
172 MaszNYIK, 1899. 26. p.

7% A V.J. monogram talan Vésarhelyi Janos reformatus piispokét rejtheti.
7% PROTESTANS EGYHAZI S ISKOLAI LAP, 55.évf. (1912) 13. sz. 196. p.
5 KovATs, 1916. 482. p.

176 MasznYIK, 1899. 20. p.

Y7 | GWINGER, 1932. 7. p.

178 |_6WINGER, 1932. 8. p.
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VIIl. A mozgalom tarsadalmi hattere

A hullaégetés koriil folhozhato minden szambaveheté ok mellette szol, mig az ellene
folhozottak oly gyermekesek és iiresek, hogy az ember sajnalja toliik tovabb a szot. w9
vallja Jaszai Mari, aki Onéletirasaban egy egész fejezetet szentelt az 0j temetkezési mod
bemutatasanak. A Nemzeti Szinhaz tragikaja emellett az Orszagos Halotthamvaszto Egyesiilet
munkéjaban is tevékeny szerepet vallalt. Hirneve €s népszeriisége folytdn valdszintlileg 6
lehetett a mozgalom egyik emblémaja, rajta kiviil azonban még szamosan voltak, akik a
hamvasztas ligye mellé 4alltak. Az aldbbiakban — a témaban publikald szerzdk, illetve a
folyoiratban és az egyesiilet 1909. marciusi kozgyiilésének jegyzc’ikényvében180 eléfordulod
személyek tarsadalmi hovatartozasat vizsgalva — kisérletet teszek a mozgalom szocialis
hatterének bemutatasara.™®"

Az eszme magyarorszagi hiveinek soraban — ahogy arr6l korabban mar szd esett —
els6ként orvosokat talalunk: alighanem Roézsay Jozsef féorvos és id. Elischer Gyula
négyogyasz voltak az elsok, akik felszolaltak az 0j temetkezési mod behozatala érdekében. A
mozgalom fellendiilésével parhuzamosan kovetdinek szama €s dsszetétele is gyarapodott. Az
1) temetkezési moéd mellett érvelt tobbek kozott Floridn Karoly eperjesi jogasz (késobb
polgairmester)182 ¢s Fehér Jeno kiralyi mérnok js. 183

A fent nevezett polgari csoportok az Orszagos Halotthamvasztdo Egyesiilet tagjainak
soraban is meglehetds feliilreprezentaltsaggal biiszkélkedhettek. Errdl arulkodik az a tény,
miszerint a szervezet élén szintugy egy orvos, nevezetesen dr. Kéthly (vagy Kétly) Karoly
belgyogyasz allott. Rajta kiviil mas egészségiigyi szakemberek is részt vettek az egyesiilet
¢letében: elég csak megemliteni Dr. Lichtenberg Kornél flilgyogyaszt, id Dr. Elischer Gyula
és Dr. Tauffer Vilmos nd-, valamint Dr. Gerléczy Zsigmond és Dr. Bokay Arpad
belgyogyaszokat. Emellett az iigyvédszakma sem tétlenkedett: a folydirat fOszerkesztdjén,
Wilhelm Frigyesen kiviil szintén ezt a foglalkozast tizte Dr. Edvi-1llés Karoly, Dr. Hédervary
Lehel, Dr. Katona Mor és Dr. Vambéry Rusztem. A mérnokoket, tobb mas mellett,
Zipernowsky Karoly gépész- és Dr. Hoor-Tempis Mor villamosmérnokok képviselték. Az

egyesiiletnek a miivészvilagbol is szép szammal akadtak résztvevdi: Jaszai Mari mellett

Feszty Arpad festd, Hauszmann Alajos, Pogany Moéric és Ybl Lajos épitészek, Bosnyak

179 JAszar, 1909. 195. p.

180 HAMVASZTAS, 3. évf. (1909) 4. sz. 6. .

181 A szereplSk foglalkozasi dgainak felkutatasat foképp a Magyar Eletrajzi Lexikon szocikkei alapjan végeztem
el. MAGYAR ELETRAJZI LEXIKON I-11., 1967-1969.

182 MAGYAR ELETRAJZI LEXIKON, 1967. 518. p.

183 FEnER, 1908. 1. p.
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Zoltan szinmiird, Telcs Ede szobrasz ugyancsak a szervezet tagjai voltak, de sok iro,
szerkesztd, laptulajdonos is csatlakozott a mozgalomhoz pl. Csajthay Ferenc, Légrady
Istvan,® Dr. Falk Zsigmond, Hoitsy Pal, Dr. Schiller Zsigmond. A gazdasagi vonalat
Zsolnay Miklos gyaros, aki talan egy jol jovedelmezd iizleti lehetdséget latott a hamvasztés
révén beinduld urnagyartasban, illetve Kiirti Karoly Pesti Magyar Kereskedelmi Bank
aligazgatoja és Szirmai Arthur helyettes igazgatd reprezentaltak. A fentiekt6l nem sokban
kilonbozott a vidéki felolvasoestek eldadoinak Osszetétele sem: orvosok, mérnokok,
igyvédek, takarékpénztari elnokok, tanitok vallaltdk magukra az eszme terjesztésének
feladatat.

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy foként a liberalis varosi polgarsag képviseldi
tették magukéva a hamvasztds gondolatit. Ez nem meglepd, hiszen az 0j temetkezési mod
térhoditasa tobb sikon is elvalaszthatatlan az urbanizacid jelenségétol, amely a szélesedd
varosi kozéposztalynak nemcsak életmodjat, de mentalitasat, S ezaltal halalfelfogasat is
megvaltoztatta. Egyrészt ennek nyoman jelentkeztek el6sz6r azok a  gyors
lakossagnovekedésbél eredé higiéniai és térproblémak, amelyek alapot szolgaltattak a
hamvasztasért indult mozgalom fellangolasahoz. Masrészt az elvallastalanodas tendenciaja is
a hagyomanyos falusi kozosségekbdl kiszakadd varosi lakossag korében volt a legjellemzoébb,
igy az egészségiigyi €s kozgazdasagi racid konnyedén gydzedelmeskedhetett a vallasos
érziilet felett. A tradicionalitas és a modernitds hatarvonaldn egyenstlyozo kozépréteg belsd
ellentmondasai szintén jol megfigyelheték a hamvasztas kérdéséhez vald hozzaallason. Tagjai
a szellemi elérehaladas jegyében kovetelték a temetkezés modjanak szabad megvalasztasat és
a higiénikusabb halotthamvasztids engedélyezését, ugyanakkor a tarsadalmi elvarasoknak
megfelelden egyesiiletekbe tomoriilve kiizdottek annak behozatalaért. Mindazonaltal fontos
hozzatenni, hogy a varosi kozéposztalynak is csak egy sziik, jellemzOen neoldg zsido és
protestans rétege tette magaéva a hamvasztas gondolatat, nagyobb résziik idegenkedett a

holttest radikalis megsemmisiilését hozo temetkezési modtol.

184 L égrady Imre a Magyar Halotthamvasztok Egyesiiletét alapité Légrady Karoly id6sebbik fia.
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IX. Osszegzés

A halotthamvasztas egyike a legérdekesebb napi kérdéseknek, de megoldasa nalunk

#1185 yelekedik rendkiviili

csak a jovonek, esetleg a messze jovonek marad még fenntartva.
éleslatassal a Vasdrnapi Ujsdg szerzéje. Azt azonban nagy valdszintiséggel 6 sem sejtette,
hogy 1894-ben papirra vetett soraitol kezdve egészen 1932-ig kellett varni az els6
magyarorszagi krematorium felépitésére. Raadasul a debreceni Iétesitmény a katolikus egyhaz
és Serédi Jusztinian'® hercegprimas kitarto ellenagitacioja révén csupan 1951-ben kezdhette
meg miikodését. ™’ Budapestnek ennél is tovabb, egészen 1968-ig kellett varnia egy onallo
halotthamvaszté kemence megépitésére, az orszag tobbi részén pedig Ujabb évtizedekkel
késébb 1étesiiltek csak krematoriumok.’®® Ezzel szemben , kilfsldon dtlag 8 esztendd

7189 _ allitja Buzay Karoly.

sziikségeltetett az elso kezdeményezo lépéstol a megvalositasig
Kijelentése kissé sarkitott, de remekiil érzékelteti a nyugat-ecuropai és a hazai mozgalom
kiilonbségeit. Vajon mi lehetett az oka, hogy Magyarorszagon ennek az idonek sokszorosat
igényelte az 01j temetkezési moéd meghonositasa?

Tény, hogy a katolikus egyhaz, amely a hamvasztas talan legnagyobb ellenzdjeként
Iépett fel, rendkiviil erds poziciokkal rendelkezett hazankban. Az 1910-es népszamlalds adatai
szerint a magyar népesség 52,1 szazaléka, azaz 10 888 138 o vallotta magat romai katolikus
vallasinak.'®® Ez a szambeli folény er6s befolyassal is parosult, raadasul az allammal valo
kapcsolatat sem kisérték a Nyugat-Eurdpaban tapasztalt konfliktusok (pl. a francia forradalom
egyhazellenessége, az olasz allam ¢s az egyhdz politikai csatérozésai).lgl Véltozast csak az
1894-95. évi egyhdzpolitikai térvények hoztak, melyek a kotelezO polgari hazassag és az
allami anyakonyvezés bevezetésével, valamint a felekezeten kiviiliség engedélyezésével és a
teljes vallasszabadsag kimondasaval csorbat ejtettek az egyhaz befolyasan és megterhelték az

addig felhétlennek latszo Viszony“[.192 Ez az Osszelitkozés huzodhatott az allamhatalom

hamvasztassal kapcsolatos allaspontja mogott is: a kormanyzat talin nem merte tovabb

185 \/ASARNAPI UISAG, 41. évf. (1894) 36. sz. 595. p.

188 Serédi Jusztinian (1884-1945): érsek, hercegprimas, biboros. Pozsonyban sziiletett, eredeti neve Szapucsek.
1927-t61 halalaig esztergomi érsek. Az Actio Catholica megszervezdje. A masodik vilaghabort alatt tevékeny
szerepet vallalt a lengyel menekiiltek megsegitésében, majd nyiltan szembeszallt a nyilasokkal. Magyar
Katolikus Lexikon, 2007. 91-92. p.

87 HALASY, 1982. 382. p.

188 | jo.

189 Byzay, 1909. 114. p.

190 Tovébbi aranyok: 9,7 szazalék gorog katolikus, 6,4 szazalék evangélikus, 12,6 szazalék reformétus, 14, 3%
gorogkeleti, 0,3% unitarius, 4,5% izraelita vallasunak vallotta magat. 0,1%-ot tett ki az ,.egyéb” kategoria,
amelyfoképp felekezet nélkiilieket és baptistakat foglalt magaban. Kosa, 2006. 403. p.

191 Kosa, 2006. 406. p.

192 Uo. 406-407. p.
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mélyiteni a politikai és az egyhazi vezetés kozott huzoédo szakadékot, de nem is akarta
egyértelmiien elutasitani az 0j temetkezési modot.

Mindemellett a mozgalom hazai tdmogatottsaganak mértéke is hagyott kivannivalot
maga utan. Bar az eszmét felkarolo polgarsag tarsadalmi silya meghaladta valos szamaranyat,
mégsem tudott hatékonyan fellépni a hamvasztas engedélyeztetésének targyaban. Ennek
lehetséges okaként tarthatjuk szamon, hogy bar az urbanizicidé 1867 utan jelentdsen
felgyorsult, meglehetdsen aranytalanul ment végbe hazankban. A prosperitds foleg
Budapestet érintette, melynek fejlettségével a videéki varosok nem tudtak I€pést tartani. Az
erOtlenebb vidéki polgarsdg tehdt nem lehetett szilard bazisa a hamvasztasért indult
mozgalomnak, féleg, ha az még a fovarosban sem tudott elegendé mértékii tamogatottsagot
szerezni. A tradicio ezuttal erésebbnek bizonyult a modernizacional, a kirobbano vilaghabort
¢s a Trianont kovetd gazdasagi és politikai valsdg pedig aligha kedvezett az eszme
terjedésének. ,, Ott dllunk tehat, hogy Magyarorszdagon, a kultura és a felvilagoSodottsag
korszakaban az ember holttetemét sem égettetheti el, ezért is kiilfoldre kell kivandorolni. 198 _
gunyolodott — a hamvasztast egyébként elutasitd — Katona Jozsef 1912-ben. Sokat kellett még
varni ahhoz, hogy a szavai eléviiljenek és a temetkezés szabadsaga hazankban is

megvalosuljon.

193 KATONA, 1912. 3. p.
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