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I,
A VIZSGALAT TARGYA

Az 1978-ban fiatal szinészek, rendezdk és szinindvendékek altal alapitott Tanyaszinhaz azért jott
létre, hogy a vajdasagi tanyavilagban és Kistelepuléseken éléket szinhazi élményben részesitse.
Maig kiviil esik a régid koszinhazainak rendszerén. Tarsulata minden nyaron ujraszervezodik
egy-egy produkcio erejéig, amelyet néhany hetes probafolyamat utan egy nagyjabol mésfél
honapos turné keretében huszonoét - harminc alkalommal adnak el6. Az onkéntesen csatlakozo
szinészek ¢és a meghivott amatérok mellett a tarsulat gerincét az akkor épp felséfoku
szinmiivészeti tanulmanyaikat folytatd akadémistak alkotjak. FElOGadasaikat iskola- €s
kocsmaudvarokban,  vasértereken,  futballpdlyakon  jatsszdk.  Bemutatdik  szinhelye
hagyomanyosan a ma mindossze 177 lelket szamlalé észak-bacskai Kavilld,! ahol az elsé eldadas
is megsziiletett, és ma mar bazisként mikodik. A csoport innen indulva jarja be Bacska és
Bansag magyarlakta helységeit. A kezdeti gyaloghajtasu szekér rudjat el6szor egy szamar vette
at, majd kerékparokra, késobb pedig traktorokra valtottak.

A struktiran kiviill miikddé szinhazak politikussaganak megitélése esetében fontos
szempont, hogy reflektalatlanul Gjraépitik- vagy kritikusan viszonyulnak-e a készinhazi tizemet
miikddteté ideoldgidhoz.? Ezért fontos megjegyezni, hogy e vandorszinhaz elSaddsai szinte
mindig és mindenhol , telthazasak”, és tevékenységiiket a Magyar Allam is dijakkal ismerte el.?

=77

Czérna Agnes monografiajanak bevezetéjében azt olvashatjuk, hogy

»[-.-] @ Tanyaszinhaz tobb mint egy vidéken vendégszerepld szini-egyittes. Mert mikdzben
széles kozonséget mozgat meg a Délvidéken, kozosséget fliz 6ssze. Nem talalkoztam olyan
vajdasagi magyar emberrel, aki nem hallott volna a Tanyaszinhazrél. (Harminc év alatt t6bb
mint negyedmillié nézéje volt.) [...] Mert mindenkihez szél. Mert az aratés, cséplés vagy

L A 2011-es népszamlalas adatai alapjan. http://popis2011.stat.rs/?page_id=2162 (Utols6 hozzaférés: 2014. 03. 27.)
2 Nikolaus Miiller-Scholl érvelése szerint a kortars szinhézi szintéren megjelend kiilonbdzo jaték- és
mitkodésmodokat mar nem a kdszinhaz és a fiiggetlen szinhaz kozott htizodo torésvonal felél lehet megfeleléen
leirni, hanem azzal az ellentéttel, amely ,.el6adas adott kereteit elfogado szinhazi gyakorlat és a kozott a gyakorlat
kozott &ll fenn, amely szokvéanyos szinhazi, tancos, performansz- és miivészeti terekben és bevett formakat
alkalmazva mutatja meg a kereteket, s egyuttal az intézmények, valamint a benniik rogziilt ideolégia politikajat”
(MULLER-SCHOLL, Nikolaus (2013) Szinhaz magan kiviil. In: CZIRAK Adam (szerk.) Kortars tancelméletek.
Budapest, Kijarat Kiadd. 222.)

3 2007-ben Magyar Attila, a tarsulat vezetSje atvehette a Magyar Koztarsasig Arany Erdemkeresztjét, 2008-ban
pedig a Tanyaszinhaz Polgéarok Egyesiilete részesilt a Miniszterelnoki Hivatal Kiilhoni Magyarsagért Tagozatanak
Kisebbségekeért Dijaban.



tehénfejés utan tinneplobe 61tozott falusi ugyantgy élvezi, mint a varosbodl idelatogatd
egyetemi tanar, ndvér vagy iizletember. Vagy masképpen. De ami k0zos: élvezi. Mert a
Tanyaszinhaz €16 élmény.”*

Ugy vélem, ennek az élménynek az é16 voltat hiarom szempontbél, de azokat egymastol nem
elkulonitve érdemes megvizsgalni. (i) Egyrészt nem hagyhaté figyelmen Kkivil, hogy az
eléadasok esztétikailag markansan elkilonilnek a Vajdasag magyar és szerb nyelvi
kdészinhazainak produkcioitol, noha jatszoik sokszor azok tarsulataibol keriilnek ki. S ez nem
csupan annyit jelent, hogy a szabadtéri jaték torvényszerlien sokkal szélesebb gesztusokat €s
fokozott hanger6t kovetel a szinésztdl. Az idorél idére visszatéré nagy egyéniségek
formanyelveinek hatasara, az egymast kovetd egyiittesek valtakozasa okan, a szinjatéktipusok /
szinre vitt darabok és a jatékstilus folytonos modosulasaval formalodott és alakult ki a szinhaz
sajatos arculata. (ii) Masrészt a Tanyaszinhaz ars poeticajat (ha nem a hetvenes években
fogalmazodott volna meg) szinhdzi nevelésnek tekintenénk, hiszen a ,,szinhazi nevelési
foglalkozasok erkdlcsi-morélis, mikro- és makrotarsadalmi problémakat jarnak koril. [...] A
tudatosan Kkivalasztott és fokuszba helyezett problémardl vald kozds gondolkodasi keret
kialakitasa, mely lehetévé teszi a folyamatban részt vevé diakok [...] szdmara, hogy a vizsgalatra
szant problémahoz fiz8d6 személyes viszonyulasukat meghatarozzak.” (iii) Tovabba (mivel ,,a
nézdséget [nem lehet] tarsadalmilag problématlan viselkedésmodként kezel[ni]”®) a
Tanyaszinhdz részévé valik a Kkisteleplléseken lakdk identifikaciojanak. Ily maodon
megkerUlhetetlen a szinhaz politikumaval szamot vet6 vizsgalat is, hiszen a Jugoszlav Szocialista
Szovetségi Koztarsasagban alakult tarsulat megélte a titdi rendszer végleges 6sszeomlasat (1989),
a délszlav allam szétforgacsolddasat (1991-1999), Jugoszlavia 1999-es NATO-bombéazasat, a
Milosevic¢-rezsim megdontését (2000), és €éli az azt kovetd, maig tartdo idészakot. Mindezt gy,
hogy egyetlen nyaron sem szakitotta meg tevékenységét 1978 6ta. Tézisem szerint ennek az az
oka, hogy az eklatansan valtoz6 koriilmények kozott eklatdnsan valtozo kozosség(ek) elsdsorban

crer

definialniuk 6nmagukat. Epp ezért kozponti kérdés, hogy ennek soran a miivészi hatékonysag

4 CZERNA Agnes (2009) Tanyaszinhaz: A harminc évad torténete (1978 — 2008). Ujvidék, Forum Konyvkiado. 7.
5 TAKACS Gabor (2009) Padl6vaza a szinpadon. = Szinhaz, februar.
http://szinhaz.net/index.php?option=com_content&view=article&id=35069:padlovaza-a-szinpadon&catid=27:2009-
februar&Itemid=7 (Utolso hozzaférés: 2014.11.10.)
6 LEHMANN, Hans-Thies (2009) Posztdramatikus szinhaz. Ford. BERECZ Zsuzsa, Budapest, Balassi. 121.

3



legegyszeribb (mimetikus) modelljéhez nytlnak-, vagy kritikusan viszonyulnak-e sajat
abrézolasi és észlelési rendjikhoz.

A kortars szinhaztorténet-iras egyik kanonképz6 és a culturals turns hatasaira reagald
szovege tényként kezeli, hogy jO masfél évtizede a szinhazszerliség valt a kultiratudoméanyok
kulcsfogalmava. Erika Fischer-Lichte érvelése szerint a szinhdz két okbol tekinthet kulturalis
modellnek. Egyfel6l, mert a kutatok mar ,,nem tesznek tobbé ugy, mintha a valdsagot vizsgalnak,
hanem inkabb arra a jelentésre 6sszpontositanak, amit az egyének és csoportok tulajdonitanak
ennek a valosagnak.”’ Masfeldl, mert a szinhaz prizmaként gytijti ossze a kulturalis aktvitisban
megjelend problémakat, majd ezeket koncentraltan, még ¢élesebben veri vissza az adott
kdzosségnek, melynek kovetkeztében képes lathatova tenni olyan problémékat, amelyek még
nem képezik diszkurziv elemét a tarsadalomtudomanyoknak. S mindez azért lehetséges, mert
feltind hasonlosagok figyelhetok meg ,,a mai kultura tranzitérius eseménytere és a szinhaz
tranzitorius, eseményszerii jellege kozott”.® Ezért a tovabbiakban a Tanyaszinhaz eldadasait
olyan (Victor Turner-i értelemben vetten) aesthetic dramanak tekintem, amelyek modellalni
képesek az 1978-t6l napjainkig a Vajdasagban bekodvetkezett tarsadalmi valtozasok social
dramait.® Turner szerint ugyanis e két ,,drama”-tipus kolcsondsen hat egymasra: ha az egyikben
valtozés kovetkezik be, akkor az a mésikban is kimutathatd lesz, mi tébb, a szinhazi aktivitas épp
igy értelmezhetd kozosségi aktusként.’® Ennek fényében az el6adasok vizsgalata sorin
kimutathatoak azok a pillanatnyi tarsadalmi valtozasok és problémak, amelyek hatassal voltak a
évszazadban.

Egy kozosség mindig valamely mésik kozdsséggel fennélld viszonya mentén hatarozza
meg sajat magat. A mastol valo elkiiloniilésben valik egyedivé. Homi K. Bhabha ezt a , kulturalis

kiilonbségek iranti szimbolikus igénynek”,'* Edward W. Said pedig a ,kulturalis definiciok

7 FISCHER-LICHTE, Erika (1999) A szinhaz mint kulturalis modell. Ford. MESZLENY | Gyéngyi = Theatron, 3. 71.
8Uo. 71.
® Victor Turner a kozosségekben lezajlé folyamatokat tarsadalmi dramanak (social drama) nevezi, és elkiloniti a
szinhazban mikodo esztétikai dramatol (aesthetic drama).
1 TURNER, Victor (1985) On the Edge of the Bush. Tucson, University of Arizona Press. 300.
1 BHABHA, Homi K. (1999) DisszemiNacio. A modern nemzet ideje, torténete és hatérai. Ford. SARI LaszI6 In:
Narrativak 3. A kultdra narrativai. Szerk. Thomka Beata. Budapest, Kijarat. 104.
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kiizdelmének” nevezi.'? Koztudott, hogy a jugoszlav tagkoztarsasagokban, a 90-es években a
miloseviéi politika hatasara rendkiviili modon felerésodott a helyi nacionalizmusok centrifugélis
hatasa. Ez kdlcsonds bizalmatlansagot szult a tobbség és a kisebbségek kozott. A vajdasagi
magyarsagnak a kordbban elfogadott jugoszlavizmus® helyett Gj identifikacios modot kellett
keresnie, mert beszédmadjanak feltételei a reprezentacios renddel egyiitt megvaltoztak.** Ujra
kellett fogalmaznia viszonyat Szerbidval, Magyarorszaggal, a Vajdasaggal, ami egyet jelentett a
sajat szerbnek, magyarnak, vajdasaginak ,.hitt” identitas-konstrukciok atszerelédésével.™®

A dolgozatban a fentebb emlitett hdrom korszak egy-egy emblematikus el6adasanak
elemzésére vallalkozom. Elsédleges vizsgalati szempontom, hogy az eléadasokban milyen
formaban jelenik meg a Fisher-Lichte-i prizma-jelleg, illetve annak miikodése. Az eldadasokat
szovegkdnyvek, fennmaradt fotografiak, hirados tudositasok, videofelvételek, korabeli kritikak,
és a résztvevOk visszaemlékezései alapjan prébaltam meg rekonstrualni. Az elséként elemzett
eléadas esetében a szOvegkonyv vizsgalatan tal minddssze egyetlen fényképre és az Olgat alakito
Faragd Edit emlékezetére hagyatkozhattam.

12 SAID, Edward W. - BURGMER, Christoph (2002) Bevezetés a posztkolonialis diszkurzusba. Ford. FARKAS
Zsolt In: A posztmodern irodalomtudomany kialakulasa. A posztstrukturalizmustol a posztkolonialitasig. Szerk.
BOKAY Antal — VILCSEK Béla — SZAMOSI Gertrud — SARI LészI6. Budapest, Osiris. 605.
13 A Jugoszlav Szocialista Szévetségi Koztarsasag teriiletén élt nemzetek Gsszetartozasat, egyenldségét hirdetd
eszme. BGvebben a 2. fejezetben.
14 | Vajdasagban magyar kisebbségként éIni a kdzelmultig (a nyolcvanas évek végéig), ha nem is volt fenékig tejfel,
de mindenesetre (legalabbis a tobbi kisebbségi magyar tarsadalom, st az anyanemzet szempontjabdl is) irigylésre
mélto dolognak szamitott. A titdi szocializmus aldasai elrejtették, de legalabbis a periféridra szoritottak a
negativumokat. (...)A kot6jel azonban, melyr6l Derrida beszél, ha csak implicite is, de ott fesziilt a jugoszlav és a
kisebbségi identitas kozott.” VIRAG Gébor (2005) A NEM-mel keresztiilhtizott EN. A kisebbségi magyar nem.
http://hungarologia.net/wp-content/uploads/Virag-Gabor-dri2005.pdf (Utolso hozzaférés: 2014. 11. 10.)
15 Judith Butler szerint az identitas performativ teljesitmény, "amelynek az adott tarsadalom evilagi kézonsége,
beleértve magukat a szinészeket is, hitelt ad, és ebben a hitben cselekszik [perform]" BUTLER, Judith (1990)
Performative Acts and Gender Constitution. In: Performing Feminism, Szerk. CASE, Sue-Ellen. Baltimore and
London. The Johns Hopkins University Press. 271.
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1.1

+AZT SE TUDOM, MI A POLITIKA”
APAM, A SZOCIALISTA KULAK (1985)

,»Az én apam nagyon jo ember. El6szor a németeknél volt, azutan az oroszoknal. Egy
este megjott. Ez volt a legszerencsésebb nap az életemben. Most vasutas €s kék szeme
van. Nemsokara foldet kapunk, amit az anyank harcolt ki, mert apa a WC-n (icsorgott,
amikor a foldet osztottdk. Harom hektart. Az én apam mindig jol foltalalja magat.
Nekink is azt mondja, hogy jol fel kell taldlnunk magunkat. Most, hogy van féldunk,
az én apam is kulak. Most aztdn megbaszhassa mindenkinek az annyat. Akko szeretem
legjobban az apdmat, amikd vaséarnap asztalhd (l, és ismételgeti: »Mostma én is kulak
vagyok.«”

A Josip Broz Tito 1980-ban bekovetkezett haldla utani évtizedben szamos délszlav vezetd
prébalkozott meg Jugoszlavia iranyitasaval, de egyikik sem volt képes olyan integralo politikat
folytatni, mint 6. Az orszag élén az az 1974 6ta miikodd elnokségi tanacs allt, amibe minden
tagkOztarsasadg és autonom tartomany (ez utdbbiak csak 1988-ig) egy-egy tagot delegalhatott.
Ennek elnoke természetesen maga Tito volt egészen halalaig, ezt kdvetden pedig évente keriilt Uj
politikus ebbe a szerepbe, mivel a poszt rotaldédott a tagkoztarsasagok kormanyai kozott. A
Délszlav konfliktus kitorése el6tti utolso néhdny évben mar ennél is siirlibben valtakoztak az
allam vezetdi, a rendszer teljes valsagba kerult. Tito politikajanak alapja az az egysegeszmény
volt,!” melynek nevében az orszdg népei egyiittesen szalltak szembe elszor a ndci
Németorszaggal és szdvetségeseivel, majd a sztalini Szovjetunidval, s igy Kivivtak
fliggetlenségiiket. Ez az eszmény élt tovabb 35 éven keresztil a jugoszlavizmus hangzatos
idedjaban, s tovabbélésének biztositéka egy id6 utan kizardlag az egykori partizanvezér —
megkérddjelezhetetleniil halandé — személye volt.® Tito, aki maga is vegyes hazassagbol
szarmazott,*® a vilaghabor( utan megteremtette az Gj, nemzetek felett all6 identitasformat, a

jugoszlavsagot, mely a tagallamok népeinek addigi azonossagtudatat kék-fehér-piros zaszloval

16 Részlet az el6adas szovegkonyvébdl.

17 A partizanok hangzatos ,testvériség-egység” (bratstvo-jedinstvo) jelszava kilresedve a mai napig él vajdasagi
gyarak, iskolak és egyéb intézmények nevében.

18 ANDREW, Simon (2011) The Death of Tito: The Death of Yugoslavia?
http://thevieweast.wordpress.com/2011/07/27/the-death-of-tito-the-death-of-yugoslavia/ (Utols6 hozzéférés: 2014.
11.10.)

19 Apja horvat, anyja pedig szlovén nemzetiségfi volt.



takarta be. Tunetértékii, hogy mig az 1961-es népszdmlélas adatai alapjan csak a lakossag
egészen kis hanyada vallotta magat jugoszlavnak (1,7%), ez a szam fokozatosan ndvekedett, s
1991-ben (a haboru kitorésének évében) mar 5,4 szazalék sorolta magat ebbe a csoportba.?° Tito
elképzelésének tikrében viszont, akinek az volt az alma, hogy egy napon Jugoszlavia minden
népe egységes jugoszlav nemzetté olvad Gssze, ez a szam még mindig jelentékteleniil alacsony.?
Az igazsag az, hogy a nacionalista eszmék az allamalakulat fennallasa alatt végig rendkivil
népszeriieck voltak. A jugoszlavizmus eszmenye val6jdban nem is tagadta a nemzeti
partikularitasokat, helyette ezek megerdsitésére, s egyuttal kibékitésére, Osszekovacsoldsara
torekedett. A 80-as években viszont a néhai elndk utédai mar hidba igyekeztek fenntartani annak
politikai Orokségét. A nacionalizmusok centrifugalis, egymas ellen haté eréként kezdtek
mikodni, s a kovetkezd évtized elejére végérvényesen véget vetettek a szocialista ideoldgidk
uralmanak.

Az 1978 6ta eltelt hét évben a kdzdnség és a média figyelme egyre fokozottabban iranyult
a Tanyaszinhazra, anyagi helyzetlk viszont még mindig nem volt kielégité. Ennek féként az volt
az oka, hogy allami tdmogatasra a tarsulat egyaltalan nem szamithatott, hiszen a vajdasagi
hivatdsos szinhazaktol fiiggetleniil, a hatalom szamara szinte lathatatlanul mutkodott. Az
eléadasok létrehozasahoz sziikséges tokét — mely valdjdban csak a szegényes diszletet és a
jelmezeket fedezte?? — a turnét megel6zd kilincselés soran felkeresett maganszemélyek kisebb-
nagyobb felajanlasaibol teremtették eld. Jegybevételekbol a tarsulat semmilyen jovedelmet nem
valdsitott meg, hiszen az eldaddsok minden jatszohelyen ingyenesek voltak. A tapsot kovetd
kalapozéds alkalméval a falusiak ugyan szerény adomanyaikkal (melyek gyakran haztdji
élelmiszerek voltak) hozzajarultak a tarsulat tovabbi munkajahoz, de ezeket a trupp jobbara
felélte a nyar végere.

Mindezek ellenére a szinhaz 1985-ben rekordszamu eldadast jatszott, és olyan
teleptiléseket is be tudtak iktatni utvonalukba, amiket a korabbi években nem. Ebben az évben a
szlovén dramaird, Tone Partlji¢ falusi tragikomédiajanak éatdolgozott valtozatat vitték szinre.?®

Fehér Katalin, a Hid folyoirat kritikusa szerint az eredetileg 1983-ban megjelent mii ,,a 1élektani

20 Vajdasagban ez a szam egészen 8,4 szazalékig emelkedett, ami 168 859 embert jelent.
21 Erdekes, hogy Szerbiban 2011-ben a lakossag 0,3%-a (23 303 f6, aminek kicsivel tobb, mint fele vajdasagi)
vallotta magét jugoszlavnak, ami tébb, mint 1961-ben (14 873 16).
22 A szinészek ekkor még teljesen ingyen jatszottak.
23 Ez volt a drima magyar nyelv{i 6sbemutatéja, a kavilloi premieren a szerzd is tiszteletét tette.
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abrazolasnak koszonhetéen elkerilte a gyakran sematizmusba fulladd politikai, tarsadalmi
dramdk sorst, azt azonban mér nem, hogy jotékony kezek atszabjak, tomegizléshez igazitsak”.?*
Az eldadas végleges szovegkonyve Csipak Angéla dramaturgiai munkajanak eredménye,? aki
Garai Laszl6 magyaritasat vette alapul, mely kifejezetten a Tanyaszinhaz szdmara készilt. Azért
célszerli magyaritasrol beszélniink, mivel az eredetileg egy Maribor?® kérnyéki névtelen faluban
jatszodo torténet szerepldit, azok beszédmadjat, és az események helyszinét athelyezték Eszak-
Béacskaba. A ,,Joze Malek?”” beszé16 névbél tiikorforditassal ,,Kis Jozsef” lett, a dialdgusok pedig
egytdl egyig a kozonség korében is él6 dialektusban hangzottak el. A nézok egyéb hangtani
jelenségek mellett felismerhették a potlonyalas (,,vot”), a depalatalizacié (,,melik”), vagy a
zongésulés (,,pallas”) megjelenésének jellegzetes eseteit. Fehér Katalin megjegyzi, hogy az
atirasnak és roviditésnek — mely utobbi a szinre vitt dramak tobbségénél maig elengedetlen a
rendhagyo jatékkoralmeények miatt — foként negativ hozadékai voltak. A komédia ,,amelyet ilyen
formajaban alig lehet Partljicnak tulajdonitani, komikus elemek tarhazava valt, muzeumi
szereplék, kellékek tultelitett halmaza lett.”?® Am kritikajaban felhivja a figyelmet arra, hogy a
miifaji megjeldlésben is szerepld tragikum a jatékidé masodik felében mégis fontos szerephez jut,
elétérbe kertil. Ugyan Fehér ezen éles valtas elozmény nélkiiliségét hibaként roja fel, ugy vélem,
e hirtelenségnek igen fontos szerepe van: a kozonség ennek kovetkeztében ddbben ra, hogy a
,,mar-mar bohockodassa fajulo jatékot”?° kinevetve végig énmagan derdilt.

A kezdetektdl a tarsulatban jatszo alapitd tag, Kovacs Frigyes (aki a hetedik évadban
rendezéként mutatkozott be) évekkel késobb a kovetkezdket vallotta: ,,Olyan népszinhaz jellegli
szinhazként tudom elképzelni a Tanyaszinhazat, ahol i1d6rdl idére be kell lopni groteszk
elemeket, hogy az igényesebb nézé is megtalalja a maga csemegéjét benne.”** Fontos
felismerniink, hogy ha elemzésiink soran elvalasztjuk egymastol az eléaddsnak a komikum
megjelenése szempontjabol valoban markansan elkiiloniild elsé és masodik felét, akkor szemet

hunyunk annak szandékolt groteszksége felett.

24 FEHER Katalin (1985) Kirandulas a maltba. Hid. 1985/9. 1257.

%5 Az els6 hét évad dramaturgja, aki gyakran a rendezdasszisztensi poziciot is betdltotte.

% Szlovénia masodik legnagyobb varosa.

27 Kicsi (szolvén).

28 FEHER Katalin (1985) Kirandulas a maltba. Hid. 1985/9. 1257.

29 Uo. 1257.

30 MIHAJLOVITS Kléra (1995) Nem lehet minden aron nevelni. Magyar Sz6. 1995. 06. 29. 12.
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Noha a szerz6i instrukcid alapjan az Apam, a szocialista kuldk cselekménye 1948 t4jan
jatszodik, a realista eszkdzokkel megteremtett latvanyvilag kdzeppontjaban a 20. szdzad masodik
felének  kozép-kelet-europai  kisembere all, akinek sorsa egyszerre szanni- és
megmosolyognivalo. Ezt igazolja a beszéld nevek hasznalata, ami zarOjelbe teszi azt az
elvarasunkat, hogy individuumokat lassunk a szinpadon. Ez a tény tovabba megkerilhetetlen
annak ismeretében, hogy a késébb elemzend6 eléadasok is €lnek az alakok jellemzésének ezzel
az eszkozével (a Csantavéri passidban Ember Fianak, a Mérfoldkében Jéder Manfrédnak hivjak a
kdzponti figurat).

A masodik vilaghabord utani kommunista hatalomatvétel ellentmondasos viszonyai
kdzott a politikai hatalomtdl valo félelem ugyanigy jelen volt a mindennapokban, mint a habord
alatt vagy a 80-as években. Frany6®! (Torkoly Levente), a mindig helyezkedd népbizottsagi tag,
mar az eléadas nyitAnyaban azt hangoztatja: ,most az a kursz,®? hogy miné tobbet k6 emlegetni
az oroszokat”, illetve tébbszor emlékeztet ra: ,,atmeneti periodna®® vagyunk. Franyo szerint ezt a
provizorikus idészakot kovetden, a végleges kommunista tarsadalom bekdszonte utan, mindenki
,hussa fog[...] hajigalozni”. Ez a Marx altal leirt fejlodési nézetek mellett egyrészt az Uj politikai
Osvényre lépett allam helyzetére utal, masrészt a nézok jelenére, a 80-as évek derekara, amikor
mar az egyszerli polgarok szadmara is szinte teljesen vildgos volt, hogy az allamapparatust
képtelenség megmenteni az 6sszeomlastol. A jol hangzo politikai tervek ekkorra mar teljességgel
félre siklottak.

Ebben az atmeneti idészakban probal talpon maradni Kis Jozsef (Soltis Lajos), Franyo
unokatestvére, aki az elsé jelenet végén érkezik haza a hdbortbol. Kis ugyan a németek oldalan
vonult hadba, de a szovjeteknél szerelt le, s kozben egyetlen golyot sem 16tt ki, egyetlen
hadszinteren sem fordult meg. Ez a sodrodas lesz a legfontosabb attributuma a késébbiekben is.
Mig Franyo tudatosan vélaszt oldalt, s lojalitdsanak bizonysagaképpen sztalinista jelszavakat
szajkdz, Kis nem tud donteni a vallas és a part kdzott. Egyikben sem hisz igazan. Amikor a falu
papja emlékezteti ra, hogy csak azért élte tul a habortt, mert a berukkolas el6tt Sziiz Maridhoz
imadkozott, a férfi igértet tesz, hogy misére kiildi gyerekeit. Am gyorsan meggondolja magat,

amikor Franyo felvilagositja, hogy a kommunizmusban nincs jovéje a vallasnak, s az egyhazi

31 Franjo alakban délszlav férfinév, a Ferenc megfeleldje.

32 Politikai irany (szerb). A szerepl8k tobbsége gyakran él szerb kifejezésekkel, melyek meghonosodtak a vajdasagi
magyar regiondlis kdznyelvben.

33 Id8szak (szerb).



foldeket, a kulakok nagybirtokaihoz hasonldan, fel fogjak osztani a parasztok kozott. Ezek az
atgondolatlan igéretek eredmeényezik végil azt, hogy Kis ugyanolyan nincstelenségbe kényszerl
az el6adas végére, mint amilyenbe hazatért. Képtelen alkalmazkodni a megvaltozott, s
folyamatosan valtozé rendhez. Tualélésének egyetlen kulcsat az opportunizmusban latja, mely
hozzéasegiti ugyan, hogy rovid ideig sajat foldjén gazdalkodjon, de végil mégsem bizonyul helyes
stratégianak. Az el6adas azt sugallja, hogy nem is tehetne mast a nyerészkedésen Kivil, a
rendszer semmilyen valos alternativat nem kinal a szamara. Erre erdsit ra a zarlat is, melyben
Franyot, kinek hatarozottsaga latszélag meghozza gyumdlcsét, a sebtében 0Osszeallitott
népbizottsdg sztalinistanak bélyegzi, s mivel Jugoszlavia id6kozben szakit a Szovjetunioval,
bortonbiintetésre itéli. Kovacs Frigyes rendezése Kis Jozsef alakjat szanni valo, esendd figuranak
allitja be, aki eredendéen bukasra van itélve. Egy olyan allam képét festi meg, melyben a (k6zép-
kelet eurdpai) kisember szamara nincsenek biztos dontések, csak az 6rokos tévelygés a politika
utvesztoiben.

Az Apam, a szocialista kuldk szinpadi alakjai szinte kivétel nélkil tipusok, s a
Tanyaszinhaz kozonsége is ekként azonositotta 6ket. A fennmaradt kritikdk szerint nagy sikert
aratott a kdzonség korében Kis Jozsef fia, Ocsi,® akinek csinytevésein keresztiil a kommunista
eszmék devalvalddasat, Kiliresedését mutatja be a rendez6. A fil egyik iskolai flizetének hatuljan
szocialista vonatkozasi mozaikszavak kiforditasaval — bar nem szandékoltan — olyan szdsorokat
alkot, melyeknek egyértelmiien rendszerkritikai €élilk van (pl. ,,SSSR = sziirke szamar szarik”,
L, AFZ% = allami feneketlen zsak”, ,VKV3¢ = vigydzz, kommunistaveszély”). Parsoros versikéi
folyamatosan kommentéljak az eseményeket. Az eléadas csak ezt a naiv, nagyszabasu térténelmi
eseményektol fliggetlen, gyermeki néz6pontot tudja felkinalni vilagolvasasi stratégiaként nézéje
szamara, hiszen a kisember sohasem lehet szerves része a hatalmi gépezetnek, csak szolgalhatja
azt.

Ocsi ndvérének, Olganak a figuraja nem illik e falusi milidbe. Ugyan a kommunizmusrol
6 is Franyotol hall el6szor (mikor az arra tanitja a gyerekeket, hogy ,,Aggyisten!” helyett ,,Halal a

fasizmusra!” felkialtassal koszonjenek), nala a jelszavak nem csak tres frazisok lesznek. A lany

3 Magyar Attilanak ez volt az els6 fellépése a tarsulattal tizendt évesen, s ettdl kezdve veliik is maradt. Tiz évadon 4t
szinészként, majd koordinatorként volt jelen, ma mar az egyesiilet vezetdje.

35 Antifadisti¢ki Front Zena (NOk Antifasiszta Frontja)

3 Visoko kvalifikovani radnik (szakmunkas)
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bérmunka helyett inkabb a kommunista ifjlisdg Osszejoveteleire, az ,,omladinaba®” jarna, majd
miutdn ez megvaldsul, sikeriil feljebb keriilnie a ranglétran, irodai munkét kap a ,,zadrugaban®®”.
Nehezményezi, hogy a habora végeztével ,politikard csak négyszemkozt lehet [...] beszéni”.
Kissé talan hiteltelen, de annal érdekesebb, hogy a paraszti kdrnyezetben nevelkedett lany utolso
megszoélaldsaban a tsz-esités mellett foglal allast apja ellenében, mondvan ,,a kollektivizalas a
szocialista 6ntudat magasabb foka”, s miutan Kis leteremti, sirva elrohan. Végszava: ,, Tik nem
értetek semmit.” Véleményem szerint ez a Szembesulés a jol hangzd titdi eszmék
megvaldsulasanak jelen tarsadalmi keretek kozott vald képtelenségével fajoan aktualissa tette az
eléadast a kozonség szamara. A jugoszlav kommunizmusnak a nyolcvanas években mar semmi
kdze nem volt a marxi elképzelésekhez.

A foldosztas-jelenet is sajatosan magyar, illetve kisebbségi szinezetet kapott. Amikor a
falu parasztsaga az utcara vonul, hogy felosszak egymas kozott a kulakok és az egyhaz birtokait,
Olga azt kezdi skandalni: , megvalositjuk Dozsa Gyorgy és Gubecz Maté® almat”. Az észak-
bacskai magyar kozosség szamara egyértelmilen mogottes jelentéstartalommal bir a modos
paraszt, Medve (FoOldi L&szl0) érvelése is, miszerint a foldeket nem lehet csak gy elvenni toliik,
hiszen évszdzadok Ota birtokoljak éket. Mind a helyi plébanos mind Medve ra akarja venni Kist,
hogy a masik foldjét fogadja el, ha azokat felkindljak neki, a férfi azonban olyannyira
dontésképtelen, hogy végiil felesége megy el a foldosztasra, mig 6 egyediil tépelédik a diszlet
részét képezo toaletten.

A folyamatosan visszatéré ovatossag, a szankcioktol valo félelem meghatarozo alapérzése
mind az el6adas torténelmi idejének, mind a nézdk jelenének. Az a biztonsadg, amelyet a
jugoszlavizmus jelentett az allamalkoté nemzetek és a nemzeti kisebbségek szamara, mar
érezhetden nagyon gyenge labakon allt 1985-ben. Biztonsagosabb volt hallgatni, mintsem azt
kockaztatni, hogy valaki felelésségre von a kimondott szavakért. Ezért is érdekes, hogy a
brutdlisan megvert Kis, miutan elorozzak tbéle a foldosztaskor megszerzett birtokat, €s
hazaengedik a vallatasbdl, meglep6 nyiltsaggal beszél csaladjanak — de elsésorban kdzonségének

— esete tanulsagairol: ,,Mosma latom, minden rendszer el6bb azé ad, hogy kisiibb legyen mit

37 fjusagi' jelentésti melléknév, melyet gyakran 6nalldan is hasznalnak.
38 (Termeldi) szdvetkezet.
39 Matija Gubec (eredetileg Ambroz Gubec), horvat parasztvezér, a horvatorszagi paraszthabor( (1572-73) kézponti
alakja.
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elvenni. [...] Nem igazsigos, hogy hiilyének ko tetetniink magunkat ahhd, hogy békin
haggyanak.*
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11.2.

,SZULESSEN E TAJON MAS AKI AKAR*
CSANTAVERI PASSIO (1993)

Az ovdlis jatéktérben minddssze két diszletelem helyezkedik el, melyek egyuttal a jaték két
polusat is kijelolik: egy hatalmas, huzalokkal kifeszitett fém létra, és egy fogat nélkili szekér.
A létra az el6adas nagy részében a Kisisten tartozkodasi helyéul szolgal, a szekér pedig térbeli
elhelyezkedésétdl fiiggden lehet szinpad a szinpadon, harci jarmi, oltar vagy az 6rddgalakok
tivornydzohelye. Sotétedéskor, amikor kezdetét veszi a szertartds, a szekeret a civil ruhaba
o0ltozott szereplok a tér kozepére toljak. Rajta a Kisisten és az emberpart jatszo fiatal

szininGvendékek. Kezdetét veszi a beavatas ritualis tinca. ..

1993-at irunk. A Délszlav habort, mely a Jugoszlav Szocialista Szovetségi Koztarsasag
feldarabolddasédhoz vezet, immar masodik éve tart. Horvatorszag, Szlovénia, Maceddnia és
Bosznia-Hercegovina mar Kkikidltottak fliggetlenségiiket. Az egykori hatalmas allam tdbb,
nemzetiségi szempontbdl heterogén terlletén véres polgarhabora folyik. Az egykori tagallamok
célja az volt, hogy régi foderativ hataraik mentén hizzadk meg az (j orszagok hatarvonalait.
Belgrad azonban nem volt hajlandé fuggetlen allamként elismerni a kiszakadt terlileteket, melyek
egy részén (foként Boszniaban és Horvatorszagban) igen magas volt a szerb lakossag szama.
Ezek a teriiletek értelemszeriien Szerbiahoz szerettek volna csatlakozni, igy férfi lakossaguk egy
része vagy szabadcsapatokba szervez6dott vagy csatlakozott az orszag teruleti integritaséért
harcol6 Jugoszlav Néphadsereghez. Ezt kovet6en felvették a harcot sajat szomszédaikkal.

A mogottuk &llo tizenot évadtdl eltéréen 1993-ban Kavilld helyett a Tanyaszinhaz
legtjabb eléadasanak probai Kiskunhalason, Békéscsaban és Zsambékon zajlottak, s6t magat a
premiert is a zsambéki Kalvaria dombon tartottdk. Ennek oka elsésorban az volt, hogy a tarsulat
nem kapta meg a kell6 anyagi tamogatast a Vajdasagban, de az is erésen kozrejatszott, hogy a
fiatal férfiszinészeket, ha az orszagban maradnak, barmikor besorozhattdk volna, s a
kaszarnyakbal egyenes Gt vezetett volna valamelyik polgarhaborus frontra. Am ez a menekiilés
(az egydttes torténetében eldszor) azt eredményezte, hogy a jatszok végre ,vetett agyban

aludhattak, fedél volt a fejiik felett, és a szinte allandosult nélkiil6zések utan végre zavartalan
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koriilmények kozott dolgozhattak.”*® A Kkavill6i bemutatora néhany magyarorszagi jatékalkalom
utdn kerdlt sor, majd a szokasos (&m ezuttal nem kockazatmentes) bacskai nyari turné és néhany
évkozi fellépés kovetkezett. ,,Mégse hagyjak abba, mert nem lehet abbahagyni. Abban a politikai
szituacioban, amelyben gyakran az emberek egzisztencidlis léte is fenyegetett, kiilondsen fontos,
hogy a miivészet eszkozeivel erét adjanak az embereknek megprobaltatisaik elviseléséhez,
magyarsaguk megerdsitéséhez, anyanyelviik életben tartasahoz.” — irja a Hid folyoiratban
megjelent tudositasaban Néanay Istvan.*

Nem csak a probafolyamat szempontjabol volt rendhagyé ez a véllalkozas. Ugyanis a
korabbi évek komikus-szatirikus el6adasai utan a tarsulat elsé olyan ¢sbemutatojardl van sz0,
melyben a szorakoztatd szandék helyett a tragikus hangvétel s a ritudlis jelleg valt uralkodéva. A
tragikusan fiatalon elhunyt vajdasagi kolt, Sziveri Janos verseibdl, tovabba Franz Kafka
naploibol illetve az O- és Ujszovetség soraibdl Soltis Lajos és Hernyak Gyorgy egy olyan profan
passiojatékot almodott szinre, melyben — Soltis szavaival élve — megprobaltak ,.bemutatni a
vajdasagi magyar ember kinjait, keservét, szenvedését, eliizetését.”’*?> Profan passio, hiszen
Krisztus helyett témaja és hse az ember, méghozza Ember Fia, a vajdasagi ember. Igy a két
évvel kordbban eltavozott Sziveri Janos verseinek tulsulya a Soltis és Hernyak altal jegyzett
szovegben szintén sokatmondd. Reményi Jézsef Tamas szerint a bansadgi szarmazasu koltd
»sajatos szentenciakoltészetet teremtett, a profan torténésekre adott reakciokeént kinyilatkoztatas-
parddiaval, kiforgatott biblikus frazeologiaval.”*® Soltis a fentebb mar idézett interjuban jegyzi
meg, hogy Sziveri ,akar jelképe is lehetne ennek a vajdasdgi embernek, akir6l mi szolni
szeretnénk.”** Arrél, hogy mi hivta életre a torténelem pont ezen pillanatdban ezt a szokatlannak

ting el6adastipust Soltis a kovetkezdket nyilatkozta:

..-..gy nagyon nagy hazugsagnak voltunk az aldozatai, mert egy alszabadsagban éltiink,
egy olyan fajta alszabadsagban, hogy nem vettiik észre azt, vagy nem akartuk észrevenni
[...] azt, hogy ugyanugy sorvad a nyelviink, mint hogyha nem lennének iskolaink, hogy
ugyanugy korlatozva vagyunk szamtalan dologban, mint a kdrnyezd orszdgok magyarjai,
és most ennek isszuk a levét, mert egyszer csak az ember felébred, gyomronvégjék, vagy

40 CZERNA Agnes (2009) Tanyaszinhaz: A harminc évad térténete (1978 — 2008). Forum Kényvkiadé. Ujvidék. 82.
4L NANAY lIstvan (1993/8) 4 kitizetés dramdja — Csantavéri passio. Hid. 685.
42 FEHER Rozsa (1993) Passicjdték az emberi szenvedésrél. Magyar Sz6. 1993. 7. 25. 10.
43 REMENY | Jozsef Tamas (2014) ,, Gyarapodom, bér elfogyok”. Sziveri Janos (1954-1990). In: SZIVERI Janos.
Pasztordl. Vajdasagi Magyar Miivel6dési Intézet. Zenta. 34.
4 FEHER Rozsa (1993) Passicjdték az emberi szenvedésrél. Magyar Sz6. 1993. 7. 25. 11.
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levagjak a fejét és akkor rajon, hogy hoppa, eddig el voltam amitva, [...] és ez nemcsak a
magyarsagra, hanem erre az egész térségre jellemzd, és azért is van ez, ami most van, hogy
egyszeriien mindenki ugy érzi, hogy most pedig itt az id6, most vagy soha, és talpra kell
hogy élljon, és meg kell hogy teremtse az 6 nemzeti identitasat. Szoval 1étét, tudatat.”*®

Soltis az eldadast egy autentikus vajdasagi szinhaz felé vezetd Ut els6 konkrét 1épéseként nevezi
meg. S egy olyan szinhazeszmény megvaldsulasanak latja, mely folyamatosan visszatér sajat
gyokereihez: a tajhoz és a benne €16 emberhez. A jelenben él6 ember mindennapos gondjair6l,
iildoztetésérdl, boldogulasarol szol.*6 Nanay Istvan talaldan jegyzi meg, hogy ,,[a]z irasok ugyan
meglehetdsen kiilonboznek egymastol, egymasmellettiségiik mégsem okoz banto eklekticizmust,
mert a viszonylag kevés szoveg mindig rendkiviil erds atmoszféraji, -elsddlegesen
mozgassorokban realizdl6do szituaciokban hangzik fel.”*

Az elbadas dramatikus tere elvont, altalanos, semmilyen forméaban nem ko6tédik az észak-
bacskai faluhoz, Csantavérhez (bar a turné soran itt is eléadtak). A kisteleplilés nevének eredeti
jelentése valoszintileg ’csontfehér’, igy a passié cime egyszerre foglalja magaban a csont
utotagjaként megjelend vér és fehér szavakat, melyek egyértelmilien szakralis asszocidciokat
indithatnak el, s akar egymas ellenpontjaiként is olvashatéak. A jo és rossz eréinek emberért
vivott harcat idézik meg, mely a kdzépkori misztériumdramak alland6 témaja. A jaték soran
egyaltalan nem hasznaltak reflektorokat a vilagitashoz. Mesterséges fényforrasok helyett allandé
tliz lobogott a szinen a legkiilonb6z6bb formaban, s ezzel nagyban hozzajarult az egyebként
sOtétben zajl6 eléadas ritusszeriiségéhez. Faklyak, tiizes kardok és ég6 botok cikaztak a térben, s
a langot az erre kijelolt szereplok folyamatosan életben tartottdk a hattérben. A krisztusi
szenvedéstorténet tehat primitiv ritusokkal fonddott Ossze, s a zsido-keresztény mitoldgia
0sszemosoOdott a pogany Ujjasziletés-mitoszok motivumaival. ,,A miifaj jellegzetességeinek
megfeleléen a szituaciok lazan Gsszefiiggd epizddsort alkot[tak]. Az epizodok jatékstilusa is
valtoz6 [volt], a kegyetlen szinhazi megoldasoktdl a lirai vallomasossagig széles skala[n

mozgott], de végil is minden szempontbdl egységes szinjaték szilet[ett].”*®

% Interjl Soltis Lajossal. Elhangzott a magyarorszagi TV2-n (MTV2), 1993. jal. 27-én 20:00 6rakor a Studi6 *93
cimill miisorban, miisorvezeté Szegvari Katalin
46 KABOK Erika (1993) Kimerevitett pillanatok. Magyar Sz6. 1993. 7. 29. 13.
4T NANAY lIstvan (1993) A kitizetés dramaja — Csantavéri passio. Hid. 1993/8. 685.
4 Uo. 685.
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E jaték f6 stacioira konnyen raismerhetlnk, hiszen a falusi k6zonség szamara is jol ismert
keresztény mitoszokon alapulnak: az ember paradicsombdl val6 kitizetésén, meghurcoltatasan és
kegyetlen aktualitasabol fakadt egy olyan korban és helyen, ahol ,,a gatlastalanul szabadjara
engedett aljas 0sztonok uralta vilagrend a fizikai megsemmisiilést is elérhetd kozelségbe hozta,
ugyanakkor a megvaltasnak csak csekély reményével kecsegtetett.”*?

A Kkezdeti beavatasi tanc soran, primitiv szertartasokat idéz6 monoton dobolas kozepette,
a jatszOk egy része fehérbe, masok feketébe 6ltoztek. Elvaltak egymastol jo és rossz erbi, majd
lejatszddott az emberpér teremtésének aktusa, s az immar differencidlt felek harca az (j
emberpéarét. A létra tetején mindvégig ott It a Kisisten, aki csak passziv szemlél6je volt az
eseményeknek, az emberpar sorsat nem tudta befolyasolni. A legtébb, amit tehetett, hogy
kommentalta a torténéseket, s zengte igazsagait. A latott és hallott tragédiak kozul a kézonség
szamara legkeseriibbé a nagyon is aktudlis és evildgi problémaként olvashatdé bibliai
kitizetéstorténet valt, hiszen a 90-es évek polgéarhdborldja el6l menekiilve mintegy 50 000
vajdasagi magyar kényszerult kulféldre emigralni a személyes biztonsaga és jobb megélhetése
reményében.

Mindkét rendezd kiemelte a kozos munka kollektiv jellegének fontossagat.>® A szeansz
sorén az alkotdk egyaltalan nem éltek az illuzidkeltés eszkdzeivel. Csak néhany maszk és szines
lepel kilonboztette meg egymastol az egyébként civilben jatszo szereploket, de kulisszak hijan a
jelmezvaltasok is lathatova valtak a kozonség szamara. A kritikusok megjegyzik, hogy a
viszonylag nagyszamu tarsulat (mintegy kéttucat fiatal, koztiik sok kdzépiskolas koru amatér iS)
magas energiaszintii Osszjatéka rendkiviil ers atmoszférat teremtett.’! Kiilonbdzd karokat
elemeit.

A rendezés a kozonséget is résztvevévé avatta. A korus az el6adas bizonyos pontjain a
nézOk mogiil, st soraik kozul szolalt meg, s ezzel az eldadas terébe kerctezte Oket. Nanay

meglatasa, hogy ezzel a gesztussal a nézok az események passziv résztvevojéve, st egyenesen

49 CZERNA Agnes (2009) Tanyaszinhaz: A harminc évad térténete (1978 — 2008). Forum Kényvkiadé. Ujvidék. 85.
50 FEHER ROzsa (1993) Passidjaték az emberi szenvedésrél. Magyar Sz6. 1993. 7. 25. 10.
SENANAY Istvan (1993) 4 kitizetés dramdja — Csantavéri passio. Hid. 1993/8. 686.
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biinparolova valtak.5? Ertelmezésiink szempontjabol azonban egyaltalan nem mellékes, hogy a
zsdmbéki premierkdzonség néz-e szembe az abrazolt rémségekkel, vagy pedig a Vajdasag
valamely kistelepulésének lakoja, akinek a behivoktol, s ez altal magatol az értelmetlen haborutol
valé félelem mindennapi tapasztalata. Nem csak A4ltalaban véve beszélek a haboru
értelmetlenségérdl. A régid magyarsagdnak (a tobbi nemzeti kisebbséghez hasonldan) az
eredendben etnikai alapu szerb-horvét-bosnydk konfliktushoz semmi kdze nem volt, a rezsim
mégis el6szeretettel vezényelt magyar sorkatondkat a legvéresebb harcterekre, hogy idegen
ligyért harcoljanak.>® Sét, mi tobb, allandd félelmet keltett, hogy a tobbségi nemzet, a sajat
csatasoraba valo bedllitds helyett, barmikor a kis Iélekszamu etnikai kisebbségek ellen
fordulhatott volna.>* Igy az ez évben tizennégy allomasos vajdasagi turné kozonsége cinkos
helyett, az 6rdogi kar altal koriilzarva, épp a szenvedd Ember Fiaval (Kallo Béla) kerult
parhuzamba, s ez a képzet nem a rendhagyo0 térhasznalatnak koszénhetéen képz6dott meg, hanem
kezdett6l fogva jelen volt.

A Csantavéri passio dsszesen hat staciobol allt, melyek az eléadas szovegkonyvében
cimekkel ellatva szerepelnek: 1. Paradicsom, 2. Féld, 3. Menekilés, 4. Korésztolés, 5. Ebredés és
6. Foltamadas. A kezdd ritus soran a még egységes tomeg a kovetkezd Sziveri-sorokkal inditotta
az elbadast: ,,Kezdddik az ember kinszenvedése, / Isten és ember altali kitervelése”, majd
elkulonalt egymaéstdl a Kisisten (Soltis Lajos) hadainak és a Kitagadottaknak (6rddgfigurak)
csoportja. ,,Minket kiliztek a Paradicsombdl, am a Paradicsom nem pusztult el” — zengték
korusban ez utobbiak. A sziil6fold paradicsomi mivolta az el6adasban tobb alkalommal is
hangsulyosan megjelent. A masodik képben szblalt meg el6szor a karokbol mar korabban kivalt
emberpar (Nagypal Gabor és Szalas Timea), s szovegeikben az addig groteszkséggel keveredd
bibliai nagysag helyett a helyi szinekkel atitatott személyesség keriilt el6térbe. ,,[A]zt képzeltem
egyik pillanatban vesziink Temerinben®® / telket / (te is helyeselted) / [...] megélhetést reméltem s

amit kaptam / [...] félnap alatt feléltem [...] / még szerencse: deriilaté vagyok tudom hogy lesz /

52 Vétkesek kozt cinkos, aki néma” — idézi Babits sorait. NANAY Istvan (1993) A4 kitizetés dramdja — Csantaveéri
passié. Hid. 1993/8. 686.

53 Olyan hirek is szarnyra kaptak, hogy a szerb és horvat oldalrdl a frontra vezényelt magyar katonak egymas ellen
kényszeriiltek harcolni.

5 “A7 1990. szeptember 28-an elfogadott Szerb Koztarsasagi Alkotmany nem biztosit[ott] a nemzeti kisebbségek
részére semmilyen kozosségi jogokat.” SZARKA Lész6: Allamnyelv, hivatalos nyelv — kisebbségi nyelvi jogok Kelet-
K6zép-Eurdpaban. http://www.mtaki.hu/docs/cd2/tanulmany/02_Szarka_Laszlo.htm (Utolsd elérés: 2014. 11. 10)

% Dél-bacskai kisvaros.
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lesz még valahogy”® — mondta az Ember Asszonyanak, aki erre koz6lte, hogy gyermeket var. A
harmadik képtdl kezdve mar ennek a gyermeknek, az Ember Fianak tetteit kvette az el6adas laza
narrativaja. Tinetérték(,, hogy a liturgidban hasznalatos Isten Fia e profan passio vilagaban
Ember Fiaként szerepelt, s ezzel mar nevében is elvalt a transzcendenstdl. Az 6szdvetségi torténet
az Ujszdvetségi evangeliumok alapjan kezdett épitkezni. Az Ember Fia mar els6é megszolalasaban
is — Sziveri Profécidk c. kolteményét szavalta — az ertékek devalvalodasanak tragédidjardl
beszélt: ,,nem Parizs, sem Bakony: / vér és takony.”®’ A nemzetiségi alapon kitort habord altal
sujtott Jugoszlaviaban a kisebbségi magyarsag szdmara valds fenyegetéssel csengett a mii minden
egyes sora. ,,[...]JHa kihalok kihalok. / [...] A nyelvet is alig torom — / s tirom.”®® A Kisisten
szavai sem voltak biztatobbak: ,,Jonnek, kik életedre térnek. / Ha megmaradsz, kerékbe s derékba
tornek. / Dolga lesz most fegyvernek s térnek, / s ha mégis meglszod, kihullhat fogad: / Ne hidd
hogy a testvér kebelére fogad.” Az ezt kovetd menekiilés-koreografidban a Kitagadottak hadai
kegyetlenil helyben hagytdk az Ember Fiat, aki mindezt passzivan tirte: ,,Militans jatékaitok
ostoba / fékre vallanak.” A negyedik képben Keresztelé Janos és az Ember Fia dialégusa
hangzott el, mely az erkdlcs és az emberi josag tematikaja koré szervez6dott, s melyet az itt
eloszor megjelend Tanitvanyok kara ellenpontozott, akik részleteket adtak el6 Sziveri
Dunamedencecsont cimii hosszuversébdl: ,,razkddnak jamboran valtozé népfajok / nem vagyunk
JOk mi mar csak tisznak / vizszinten fekaliak sznak / s mint flire az est ranktelepszik / tlirjiik bar
aligha tetszik.”® Az 6todik képben az Ember Fidnak kivégzése és a Babel-motivum egyszerre
kerult szinre. E visszatérés az dszovetségi témahoz két szempontbdl is érdekes lehet. Egyrészt a
babeli torony térténete parhuzamba allithatd a hét, egymastdl nem csak kulturalisan, de a beszélt
nyelvek tekintetében is kiillonb6z6 Jugoszlav tagallam konfliktusaval. Méasrészt Sziveri Janos
Babel cimii megrazoan szép haldoklasverse a szenved6 test kiméletleniil pontos leirasaval — bar
sorai nem jelentek meg az el6adasszovegben — egyértelmiien bekapcsolhato az ertelmezésbe, mar
csak a benne megjelend Krisztus-alluziok okan is: ,andalitoan lagy hugy csorgedez / tori
vallamat a fakereszt”. A Kitagadottak kérusanak utolsé dala is kegyetlen aktualitasokra reflektalt:
,kezdoédik végre a testvérhabort / idében jott — hisz velink egykord / megorokoltik akar a

refrént”. Az Ember Fidnak haldla eldtti utols6 mondata a kordbban paradicsomként megjelend

5% SZIVERI Janos: Téarsastervezés
57 SZIVERI Janos: Préféciak
%8 SZIVERI Janos: Préféciak
5% SZIVERI Janos: Dunamedencecsont
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hazat egyetlen sorban deszakralizalta: ,,sziilessen e tajon mas aki akar”. S hidba zarult az eléadas
a hatodik képben egy feltimadas-jelenettel, a hattérben énekld, immaron ujra egységes korus

kesertien ironikus utolsé éncke — az egyre kiterjedd habortthoz hasonléan — semmi joval nem

kecsegtetett a jovore nézve.

,Ennyi elég-e, hogy kuss legyen?
Elménk ebbe belevész.
Forgatom a nyelvemet. Egyre fogy.
Nézd mar milyen csenevész!

Gatlastalanul mélyrol jottiink,
akar egy felszakadt kohogés.
Amint megérted, minek lettlink —
arcodra fagy a rohogés.”
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1.3.

» TALALJUK MEG MAGUNKAT!”
MERFOLDKO (2012)

A konnyl fémszerkezetbdl épitett szabadtéri szinpad el6tt tomott sorokban foglal helyet a
kozonség. Akad olyan, aki samlin iil, masok pokrocon vagy egyszertien a foldon. A
reflektorok fényére é&jjeli rovarok gyiilnek nagy rajokban. Az eldadas a finaléhoz érkezett. A
szinpad el6tti homokos teriileten névtelen férfiakbol és nokbol allo nagy embercsoport. A
szinpad mogotti sotétbol baloldalon egy sargara festett traktor kanyarodik eld. Vezetdje
szavait mar megjelenése el6tt halljuk: ,,Ne zarkozzon be az ember a sajat vilagaba! Ne féltsik
magunkat a kiilsé hatasoktol! Létezik-e igazi kozosség? Engedjétek be a civilizaciot!” Ezalatt
jobb oldalon egy masik alak, kézi erével huz be a kdzonség elé egy ponyvaval boritott
ekhosszekeret. Felszolitasait a tomeghez intézi: ,,Aggodjatok azért, hogy nem tudtok 1épést

12

tartani a korral! A vilag nem valtozik, de mi valtozhatunk benne!” Kettejiik rovid, erbteljes

megszolalasai egymasra vetiild kialtvanyként hatnak. Egymasba mosodd szavaikban
0sszeolvad és egyditt él tovabb az altaluk az eldadasban képviselt két eszme. ,,Mérfoldk6hoz
érkeztiink.” — kialtjak.

A Tanyaszinhaz fennallasanak 35. évforduloja alkalmabol készult Mérfoldks cimii eléadas magat
a kisebbségi identitaskeresés folyamatat tematizalja és emblematizalja. A 2012. junius 28-ai
dsbemutatd dramatikus szovege kifejezetten az évforduld alkalmabol keletkezett, s az eldadasban
hangsulyos szerephez jutd dalok szévegét is az Ujvidéki Szinhaz dramaturgja és miivészeti
vezetdje, Gyarmati Kata jegyzi.

Az elGadasnak a kavilloi bazis udvaran megképz6dé tere harom szintre tagolddott. A
szinészek egy kétszintes szinpadszer(i fémvazas szerkezeten kiviil az elétte talalhato homokos
tertleten is jatszottak. Mig ennek a hatarait egy foldre fektetett szalag jeldlte ki, addig a
felkorivben elhelyezkedd nézokkel szemben vords szinii panelek zartak le a latvanyt. A szinpad
felsd, keskenyebb illetve also szintjére az épitmény mindkét oldalan megtalalhatd 1épcsékon
lehetett feljutni, a panelek fol6tt pedig vetitdvaszon fesziilt. A szinpadot semmilyen tetdszerkezet
nem boritotta, és a szintek is iiresek voltak. Az el6adas soran a tér egésze meg volt vilagitva. A

rendezés csak kevés fénybeallitassal élt. A reflektorok a prozai jelenetekben a teljes teret
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bevilagitottak, csak a zenés betétek alatt halvanyultak el néha. A szcenika szandékos
»szegénysége” tokéletesen idomult a szinhaz esztétikai értelemben megtjult beszédmodjahoz.

Az expozicioban a szinpad legfelsé szintjén miisorvezetd paros, egy férfi €s egy no jelent
meg. Hangsulyos, onbejelenté gesztussal szoélitottak meg a kdzonséget, hiszen rogzitették: a
nézOk nem egy Osszefliggd torténetet fognak latni, és ezért nekik csak annyi a feladatuk, hogy

atvezessék Oket egyik jelenetbdl a masikba:

,Nem akarunk illuziot kelteni, és nem 4ll szandékunkban elhitetni semmit, amit maguktol
nem hinnének el. A legjobb az lenne, ha egészen egyszerlien elfelejtenék, hogy szinhazban
vannak. A nézék koncentralt figyelme nélkiil nagyon nehéz barmit is bemutatni, felmutatni,
eljatszani, tehat egylittmiikddést varunk 6nokt6l. Nem szeretnénk onoket sokdig molesztalni.
Tudjak, szeretnénk dndkkel felvenni a kapcsolatot.”

Ezek a teatralitds medialitasat €s a szerepjatszast szembeallitdé mondatok vilagossa tették, hogy az
illuzidkeltés egy pillanatig sem lesz célja és eszkdze az eléadasnak. Mivel az iires térben csak
elvétve bukkant fel egy szék vagy asztal, szévegdiszlet gondoskodott arrél, hogy a kdzdnség a
kellé6 pontokon azonositani tudja a dramatikus teret. Puskas Zoltdn show-szertl, ironikus
rendezésében a latvany helyett a porgd ritmus, a gyakori tempodvaltasok dominaltak. A nyitd
gesztus, amikor is az el6adas dialogust kezdeményezett a kozdsséggel, rendkiviil fontos
szerephez jutott az eldadasban. Az egyiittmiikodés, amire a szinészek felszolitottak, a tarsas
létezés alapja és az agonisztikus konfrontacioként értett demokracia (Chantal Mouffe)
mitkodésének modellje. A szinhazi keretezés tudatositasaval ugyanis egyszerre célla valt e keret
figyelmen kiviil hagyasa. A néz6t arra buzditottak, hogy ne a dramatikus alak megtestesitjekent
alakitson ki diskurzust a szinpadon létezd féllel. A jatékosok ily modon egyértelmilen a
kdzosséghez tartozoként hataroztak meg énmagukat.

A Meérfoldké cselekményének mellekszéla két fehér 6ltonyds riporter jeleneteire épilt. A
miisorvezetbkhoz hasonldoan  dramaturgiai  értelemben  esetlikben sem  beszélhetlink
individuumokrol. Minden megjelenésiikkor személyes kérdéseket tettek fel a kozonségnek, ezzel
kijelolték az eldadas altal koriiljart kozponti problémakat, €s folyamatosan reflektaltak rajuk. A
kérdezés lett az eléadas ritmusat szervez6 kommunikacios gesztus. Az 6ltonyds alakokat minden
megjelenésiikkor két szerb nyelvii operatdrt jatszo (magyar) szinész filmezte, s az adas él6ben
volt kovethetd a fent elhelyezett kivetitén. Olyan buffo-figurakrol van szo, akiknek 6nallo

jelenetei ugyan tragarsagra, egymas heccelésére épultek, de nagyon fontos poziciot foglalnak el
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az eldadas rendszerében. A magyar ajkii kdrnyezetben, egy magyar nyelven jatszott eldadasban,
az O kettdsiik képviselte a kisebbséget, melynek kovetkeztében felcserélddtek a tarsadalomban
uralkod6 dominanciaviszonyok. Utolso szinrelépésiikkor egyikik bejelentette, hogy kilféldre fog
vandorolni, mire a masik egy szendvicset nyomott a kezébe.®® Az efféle utalassok miikodtetése
azert lehetséges, mivel a Tanyaszinhdz soha nem tartozott egyetlen allami hatalmi szerv
feligyelete ala sem, viszonylag szabadon fejtheti ki kulturdlis ko6zosségépitd, esetenként
rendszerkritikus tevékenységét. Ugyanakkor a szovegekbdl valamiféle rejtett bizonytalansag,
rettegés is kiolvashato volt. ,,Kell-e félni etnikai, vallasi, szexudlis hovatartozas miatt? Lesz-e
habor(? Definidlnd azt a sz6t, hogy szabadsadg? Mi a véleménye a demokraciardl? Hisz 6n a
szabad valasztasban?” — zuditottak kérdéseiket a kdzonségre a szinészek. Az egyik dalban szinte
mellékesen, de annal baljésabban jelentek meg az utcakon és a lelkekben megblvé (jogos vagy
képzelt) félelmek. Mindez azt mutatja, hogy a 90-es évek paranoidjanak nyomai maig
felfedezhetéek. Az olyan kérdések viszont, mint a ,,mit nyujthat [...] a szinész egy olyan korban,
amelyben a) mar minden elképzelhetetlen megvalosult, b) mar minden torténetet eljatszottak, c)
mar minden lehetetlen megtdrtént?” tovabbra is €s folyamatosan elbizonytalanitotta azt a keretet,
amelyen belll végleges, Uzenetértékii valaszokat lehetett volna adni.

Az eléadasban tobb, a misorvezetok altal bejelentett, névszerlien meghatarozott korus
jelent meg, és minden esetben elarultdk az eldadott dalok cimeit. Az els6 zenés betétben a
firdéruhas kar iitemesen sorolta fel a korust alkotd szinészek keresztneveit. Ezt kovetden a
jatszok mindegyike kivalt a tomegbdl, és a ,,XXI. szazad gyermekeként” hatdrozta meg dnmagat.
Bejelentették, hogy sziiletésiiket hany évvel eldzte meg a mohécsi vész, az L. és I1. vilaghaborq,
az 1956-os forradalom, az 1848-as szabadsagharc, vagy éppen Jugoszlavia szétesése. Ez az
ondefinialo aktus egyszerre a kdzonseget is definialta, hiszen a k6zos térténelmi multra tett utalas
Osszeflizte a szinpadi alakokkal. Ezért sem véletlen, hogy az ezt kovetd jelenetben ismerhettlik

meg a torténet kozponti karakterét, Jéder Manfrédot,®® akit a miisorvezetdk, elmondasuk szerint,

60 A kilencvenes évek kozepén Vojislav Seselj, a Szerb Radikalis Part elnoke egy azota elhiresiilt beszédében,
szendvicset ajanlott a vajdasagi magyaroknak a ,,hazafel¢”, vagyis Magyarorszag felé vezetd utra, arra utalva ezzel,
hogy nincs helyiik az orszagban. Jelenleg az ebbdl a partbol kivalt Szerb Haladd Part birtokolja az abszolut tobbséget
a szerb parlamentben.

81 Jedermann (német): akarki, barki; Az Akérki (The Summoning of Everyman) cimi angol moralitasjatékra utalhat,
mely a XV. szazadban keletkezett, szerzdje ismeretlen. Cimszerepldjének neve arrdl drulkodik, hogy személye
Iényegtelen, az erkdlcsi tanulsdgot mindenkinek magara kell vonatkoztatnia.
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szdndékosan nem neveznek dramai hdsnek, és akivel ,,semmi olyasmi nem torténik, ami ne
torténhetne meg koziilink barkivel.” Mivel beleériilt internetes kartyaszenvedélyébe, mar elsé
jelenetében hatat fordit a technika koranak. S miutan eléadja Ballada a letiint korok emlékéhez
cimii dalat, a tradicié mellett tor landzsat, mig fia, a kés6bb megjelené Andras, a progresszio
mellett voksol.

Ezt a szerepet nem véletlenul vontdk 6ssze az egyik riporterével: mindketten véalaszokat
kerestek. Belépdjekor mar elsé megszodlalasaban kozolte: ,,elmegyek innen.” Az eldadas egyik
leghangsulyosabb jelenetében pedig apa és fiu jelszavakat kidltottak a hallgatosag felé. Az elobbi
visszatérést hirdetett a gyokerekhez, az utdbbi haladasra buzditott, de a ,Talaljuk meg
magunkat!” felszolitas mindkettejiik szajabol elhangzott. Jéder Manfréd ezek utan bejelentette,
hogy proféta lesz sajat kozossegeben. Azt allitotta, 6 maga a jové. Andras ezzel szemben nem hitt
az otthonmaradok jovojében, ezért el akarta hagyni az orszagot. A helyben tenni akaras eszméjét
képviselo Jéder Manfréd profétdlasa a Tanyaszinhaz tevékenységének allegoridjaként is
értelmezhetd, hiszen a HOztak a szekeret cimii, ars poeticAnak is felfoghaté dalban a tarsulat
valamikori tagjai ,,Labukat lejarva caplattak egynyari porban / Morzsékat {iltetve a nagy magyar
sorsba / Hatha kikel.” Persze kortars nézdpontbol, a régid torténelmének ismeretében
egyértelmien irdniaval kell tekinteniink a kozosség ,,nagy magyar sorshoz” vald viszonyara.

Az el6adas erdsen reflektalt kozéleti, a kozosséget foglalkoztatd kérdésekre. A rendre
visszatérd miisorvezetok és riporterek, kifelé forditva mikrofonjaikat, arrdl érdeklédtek, hogy
zavarjak-e a publikumot a falujukban bezart boltok, hogy a kdzizemi szamléikat vagy az
internetet fizetik-e be el6bb, hanyszor vesznek egy héten kenyeret, mi kell a stabil
¢életszinvonalhoz. Az egyik szerepld monoldgjaban megjegyezte, hogy nem volt mindig ilyen
rossz, mert nagyon sokaig jol éltek. Az ,,Orvosok kara” el6adta Korkép a XXI. szazadi ember
lelkérdl nagyvonalakban és dltaldnositva cimi dalat, mig A megnyomoritott generacié panasza
egyértelmiien a 90-es években felnové haborus generacié vallomasa volt. Mindezek mellett Kilon
jelenetet kapott a hiteligénylés, a munkahelyek elvesztése és azok bezaradsa is. Ezeknek az
eseményeknek a szerepldi lettek a jézusi szerepkorbe keriil6 Akérki kovetdi, tanitvanyai. Az
eléadas egészében tetten érhetd moralitasjaték-jelleg igy a jatékidé masodik felében bibliai
motivumokkal egészilt ki, hangsulyozva ezzel a torténet altalanosithatdsagat, példazatos

mivoltat.
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Az eldadas végének utolsd vacsora parafrazisat szakitotta meg Andrds hazatérése, aki
ugyanazzal a traktorral érkezett meg a térbe, mely egyébként a jatékhelyek kozott szallitja az
egyuttest. Jeder Manfréd is behuzta szekerét, amelynek takarOponyvajan a Tanyaszinhaz
emblémaja volt lathatd. A zarlatban tradicid és progresszio, haladas és maradas egyszerre valtak
elfogadhato lehetéségekké, mivel a folyamatos keresés kozepette az eléadas csak a hol kérdésre
tudott/akart biztos valaszt adni: ,,De most itt vagyunk, / Mert itt van nekiink / otthon nekiink, / hol
van nekiink / tanyank és hazunk.”

A mod, ahogyan az eldadas — a nézOkkel kiegyenlitett — szerepldi kérdést kérdésre
halmoztak, a kozosség dnidentifikacids folyamatanak modellalasaként foghaté fel. Ha a titoi és
milSevi¢i rendszereket az egyszertiség kedvéért (merdben kiilonbozo iranyvonalaik ellenére)
diktatorikusnak tetelezziik, akkor az uralkodo hatalommal kiegyenlithet6 tobbség- és ellenségkep
hianyaban az dnmeghatarozas olyannyira problematikus, hogy az els6 demokratikus valasztasok
utdn tizenkét évvel is csak az identifikacid igénye a bizonyos. A lehetséges modozatok kozl
tobbet is felvillant a Tanyaszinhaz el6adasa, de allast nem foglal. Talan azért, mert még ennyi id6

utan sincsenek igazi valaszok.
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1.
AZ ELEMZETT ELOADASOK TIPOLOGIZALASA

Feltiind, hogy a harom altalam elemzett eldadas mennyire kiillonb6z6 szinjatéktipusok jegyeit
viseli magan. A Tanyaszinhaz tarsulata tudatosan olyan torténeteket, mitoszokat visz szinre, és e
szinrevitelt olyan miifaji keretek, mintdk felhasznalasaval végzi, melyek a vertikalisan és
horizontalisan egyarant erGsen tagolt kozonség szamara jol ismertek. Ennek értelmében, amikor
az Apam, a szocialista kulak kisemberének hanyattatasat tematizaljak, a népszinmii fel6l
kozelitenek a dramahoz. A Csantavéri passio termeészetesen a kozépkori misztériumjatékokbol
taplalkozik, mert ha ezek nem is, de a krisztusi szenvedéstorténet a régié katolikus magyarsaga
szdmara alapvetd ismeret. A Meérfoldké esetében a néz6 elsésorban a televiziés showmiisorok
esztétikajat ismeri fel, s nem a posztdramatikus szinh&z jegyeit, azonban ezek is egyértelmiien
azonosithatoak az eléadasban. Felmerulhet a kérdés, milyen madon hasznéljak fel, s olvassak Gjra
az el6adasok az emlitett hagyomanyokat.

A XIX. szazadban virdgkorat ¢16 népszinmii figurai éppolyan tipizaltak, mint a Partljic¢-
atirat bacskai falujanak lakéi. Ez utébbiak kozll a szinen is megjelennek az olyan hagyomanyos
szerepkorokbe tartozé alakok, mint a leleményes paraszt, a plébanos és a helyi csendér
(esetlinkben rendér). A torténet kdzpontjaban allo csalad, illetve az allami kdzigazgatasi szervek
dolgozdi azonban nem illenek e hagyomanyba. Ez egyaltalin nem meglepd, hiszen az eredeti
szlovén nyelvii dramanak koze sincs a népszinmii-hagyomanyhoz, csak az atiratban kapott ilyen
jegyeket, hogy a kozonség szémara kodnnyebben olvashatd legyen. Ebbdl kifolyolag egyes
szereplok tulajdonsagai kozel sem mondhatoak idealizaltnak (pl. Kis naivitasa), s az események
alakulasa tobb alkalommal is szdges ellentétbe keril az elvartakkal, ez altal is fokozva a groteszk,
tragikus hatéast. Olga és a fiatal rend6r szerelme hamar zatonyra fut, s a lany egyedill marad
sziiletendd gyermekével. Az alapvetéen pozitiv f6hdsnek valddi ok nélkil kell biinhédnie, a
leleményes Franyo pedig erkolcsi biintett elkovetése nélkiil kerul bortonbe.

,»A tiszta parasztok lakta tiszta magyar falu idilljéhez hozzatartozik a falu egységének
feltételezése is: a fontos események mindig a nép elott torténnek, s a findlé mindig tlizes csardas,

mely a szilardnak hirdetett vilagrend erkolcsiségének gyézelmét iinnepli”® — irja Kolta

62 KOLTA Magdolna (1991) T4ji kulonbségek és regiondlis sajatossdgok a 19. szdzadi népszinmiivekben. In:
HOFER Tamés (szerk.), Népi kultdra és nemzettudat, Bp., Magyarsagkutato Intézet. 53.
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Magdolna. Az Apam, a szocialista kuldk vildgaban azonban sem egységrél, sem erkolcsi
gyOzelemrdl nem beszélhetiink. A vildghabort utdni rendszervaltozas iddszakaban épp ez az
egység bomlik meg az artalmatlan szandékd opportunizmus miatt, s igy ellehetetleniti az erkdlcsi
alapt gy6zelmet is.

A népszinmii szinhazi emlékezetének talan legstabilabb faktorai az életképek. Az elemzett
eléadasban is taldlkozhatunk eggyel, bar az a legkevésbé sem tipikus. A foldosztés-jelenet elotti
gyllekezés soran megjelennek a szinen a népbizottsag tagjai, és a darab egyéb parthii szerepl6i
(parasztokat egyaltalan nem latunk). Transzparenseket emelnek a magasba, mig Franyd
harmonikazik, tdncha hivja a gyiilekezOket. E kép az idilli, eksztatikus dromtancoknak csak
groteszk utanérzése. A dalbetétek is hianyoznak az eldadasbol. Ezeket helyettesitik Ocsi butan
egyszeril, négysoros versikéi. A nagy enekes-tancos finalé helyett is csak egy suta kinrimpart kap
a kdzonseg a jaték zarlataként. Az Apam, a szocialista kulak vildganak valsaga sokkal komolyabb
annal, minthogy a népszinmiivek kliséivel el lehessen azt takarni.

A Kkozépkori misztériumjatékok Bécsy Taméas eértelmezésében kétszintes dramak,
melyeknek tébbsége manapsdg hatastalan lenne, ezért eredeti formajukban egyaltalan nem
jatsszak oket. ,,E miivek hatasossagahoz tartozik [ugyanis], hogy a néz6kozosség higgyen abban
a vilagnézetben, amely létrehozta azokat.”’®® A Csantavéri passi0 mégis ezen eldadastipus
hatasmechanizmuséanak stratégiaival probal €lni a 90-es évek Vajdasagaban. E kisérlet adekvat
lehet abbol a fentebb mar emlitett szempontbol, hogy a passiokban eléadott cselekmenyt a
kdzonség minden tagja ismeri. ,,A bibliai torténetnek nincs sziiksége dramatikus el6készitésre,
késébb sem torekszik ilyen eldadasara”®*, helyette parabola-jellegii olvasatot kinal fel. Nem a
szereplok jelleme az érdekes, hanem egy probléma, amelyet azonban csak bizonyos
,,megjelenitokon keresztiil lehet bemutatni.”®®

A Tanyaszinhaz passiojatékahoz hasonloan a kozépkoriak is ,,tobb részbdl allottak, s
ezeknek a bemutatdsan keresztiil az egész emberi torténetet elmondtak a teremtéstdl az utolso
itéletig.”® Az eldadisok az eseményeket a szentirds szellemében mutattak be, de egyes
részleteket gyakorta megvaltoztattak, vagy anakronizmusokkal élve olyan szereploket emeltek

be, akik a torténések idején nem is léteztek. Ezt figyelhetjik meg példaul akkor, amikor a

63 BECSY Tamas (1974) A dramamodellek és a mai drama. Akadémiai Kiado. Budapest. 178-179.
% Uo. 198.

8 Uo. 201.

% Uo. 194-195.
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Csantavéri passié Evéja egy Krisztus-figuranak ad életet, vagy amikor ez utdbbi karakter a
Babel-mitosz szerepl6jévé valik.

»A katolikus vildgszemlélet szerint kétféle torténelem van. Maga a torténelem voltaképp
id6tlen és mozdulatlan, az Istenben levé. [...] Am ennek a torténelemnek van egy »idealis« vagy
»univerzélis« megjelenése, s ez az elsé torténelem, amelynek kezdete a teremtés, csucspontja
Krisztus megtestesillése és kinhalala, vége és egyben konklizidja pedig Krisztus mésodik
eljovetele és az utolso itélet. A k6zépkori misztérium-dramak ezt a térténelmet tekintik idealisnak
és orokkévalonak, hiszen az utolsd itélet utan o6rok idokig tart.”®” A Csantavéri passio egyes
jelenetei jorészt megfeleltethetéek ezeknek a stacioknak, csak maga a ,,konkluzié” marad el, ami
az cléadas esetében jelentdségteljes, hiszen a habort végét és kimenetelét képtelenség volt 1993-
ban megjosolni, igy az emberek jovoje is kétségessé valt.

Isten parancsainak végrehajtasat a kozépkori misztériumjatékokban a mindennapiassag
akadalyozza, ,,a vertikalis érvényre jutasat a horizontalis nem engedi.”®® A Csantavéri passio
vilagdban a Kisisten szintén képtelen beavatkozni a foldi szférdban. Ennek okaként a
Kitagadottak erkdlcstelen, a szeretet parancsanak ellentmond6 ténykedését jellhetjik meg.
Hidba mutatja fel példanak az Ember Fia azt a viselkedésformat, ami az ,,univerzalis” vilagban
valésul meg, és amit ,,az a vildg az evilag szamara eldir,”®® végiil teljesen egyediil marad, nem
talal kovetokre, s megfeszittetik. Ez a magarahagyottsag ténylegesen atélhet6 volt a kisebbségi
magyarsag Szdmara egy olyan idOszakban, amikor a nemzetiségi kilonbségek véres
konfliktusokat inditottak el, s nem lehetett megbizni senkiben. Ebbdél a szempontbdl a
Tanyaszinhaz el6adasara is igaz, amit Bécsy allit: ,,A misztérium-drama éppen ezért a maga
kordnak nemcsak latvanyossaga volt, s nem is volt unalmas, és didaktikus eldadas, hanem nagy
lelki drama megjelenitdje.”"®

Hans Thies-Lehmann Posztdramatikus szinhaz cim@ kotetében probalja megvilagitani a
szinhazi jelhasznélatnak azt a modjat, amellyel a széveg kizarélagos uralmanak megrendulése
utan létrehozott eléadasok élnek. E nézo6i horizont leirasa soran jo okkal dvakodik a definiciotol,

viszont beszél a fikcionalizalas aktusainak onreflexiojarol, a dekonstrukcio, a plurimedialitas, a

67 BECSY Tamas (1974) A dramamodellek és a mai drama. Akadémiai Kiadd. Budapest. 213.
8 Uo. 202.
8 Uo. 208.
0 Uo. 218.
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gesztusok, a mozgas stb. szinhdzarol. Ebbdl is kitlinhet, hogy a posztdramatikus szinhdz a
kiilonb6z6 miivészetek s modellnézéi bedllitddasok olvasztotégelyeként gondolja el 6nmagat, s
ezeken keresztul olyan befogadasi alternativakat kinal és kivan meg, melyek elszakadnak a
koréabbi, dramatikus paradigmatol, s altalaban véve az irodalomrdl is.”* A dramatikus karakterek
parbeszédének helyére a megszolitas 1€p, s az eldadas tere talnd a szinpadon, a nézdteret is
magaba olvasztja. Igy nyilik meg az olyan kulturalis, politikai és magikus tartalmakkal bird
formak felé, mint a gylilés, az linnep vagy a ritualé.

Lehmann Postdramatic Theatre and the Tradition of Tragedy cimii eléadasaban a
kovetkezé sorokkal érvelt: ,,Nem hiszem, hogy sokan volnanak 6nok kozott, akik az életiiket,
torténeteiket valamifajta dramai fejlédésként tudnak elmesélni. Sokkal inkébb jellemzo életlinkre
az, amit Hegel [...] »a polgari élet prozajanak« nevezett. [...] Tarsadalmi vagy egyéni életiink
dramai formaban valo leirdssa magaban hordozza a valosag meghamisitasanak veszélyét.” 2 A
Merfoldké cimi Tanyaszinhaz-el6adds ugyan laza szerkezetii dramatikus szovegen alapszik,
mégsem reprezentél egységes torténetet. Hangsulyos Onbejelenté és megszolitdé gesztusainak
koszonhetéen a posztdramatikus paradigméhoz is kapcsolhatd, hiszen ¢és mindenekel6tt
dialogusba l1ép sajat kozonségével. E szandek az el6adasban a televizios showmiisorok vilagdnk
megidézése révén valésul meg. Ezt bizonyitja a riporterek, misorvezeték, operatérok és
dalbetétek megjelenése is. E minta a vajdasagi kistelepiiléseken €16 magyarsag szamara jol
ismert, hiszen mindennapjaik részét képezi. Epp ezért érthetd a dontés, hogy ezeket a
mindennapokat tematizalja az el6adas, hiszen igy olvasasi keretet biztosit befogadoinak.
Ugyanakkor az is tény, hogy a néz6i reakciokat egy tévés miifaj sztereotip keretei kozott tartja.

Az, hogy az eldadott darab folyamatosan reflektal onnon megcsinaltsagara szintén
posztdramatikus eljards. A reprezentalt valosdg nemcsak a karakterek parbeszéde, hanem az
eldadas onmagaval folytatott dialogusa altal is megképzddik. A mimetikus abrazolasra kizardlag
azért van sziikség, mivel a ma is é16 dramatikus hagyomany hatdsara a szélesebb kozonség az

eldadast egy torténet ,,elmesélésével” tartja azonosnak. Elvarasuk az, hogy az expozicio utan

1 LEHMANN, Hans-Thies (2009) Posztdramatikus szinhaz, Balassi Kiad6, Budapest. 27.
2 Elhangzott Postdramatic Theatre and the Tradition of Tragedy cimmel 2007. november 25-én, a 6. Kortars
Dramafesztival, Budapest keretében, az Orszagos Szinhaztorténeti Mizeum és Intézetben. (Forditotta BERECZ
Zsuzsa, NADASDY Adéam tolmécsolasanak felhasznéalasaval)
http://szinhaz.net/index.php?option=com_content&view=article&id=32264&catid=1:archivum&Iltemid=7 (Utolso
elérés: 2014. 11. 14.)
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bonyodalom alakuljon ki, majd sorsfordulat kovetkezzen, s a zarlatban a cselekmeny vagy
katasztrofaba torkolljon, vagy pedig a biinds szereplok feloldozéaséara keriiljon sor. A Mérfoldko
kozponti szerepléjének torténetére ezen elvaras beteljesitésének érdekében van sziikség. Ha a
dramatikus szituacidkat eltdvolitanank az eldadasbol, az értelmezhetetlenné valna kozonsége

szamaéra. A kérdezés mint gesztus nem érhetné el céljat.

**k*

A Vajdasdgban a mai napig elevenen él a titdi és miloSeviéi rezsimek hagyatéka. Latszdlag
Osszeférhetetlen ideoldgiak allnak meg egyméas mellett, s fonddnak dssze, ahogy tették ezt az
elmult tobb mint negyed évszazadban is, igy alakitva az ott él6k azonossagtudatat. Kutatdsom
alapjan beigazolddni latszik az a feltevésem, miszerint a harom elemzett eléadasban kimutathatd
tarsadalmi reflexiokbdl kiolvashatdvé valnak a magyarsag ondefinialasat formald tényezok az
1980-as évek kozepét6l a 2010-es évek elejéig. Megfigyelheté tovabba az is, hogy a véaltozo
politikai rendszerek milyen, a kisebbségeket is érintd, tarsadalmi problémakat generaltak. A
Tanyaszinhdz eldadasaiban ezek a problémdk nem torténelmi tényként, hanem mindennapi
valosagként szerepelnek, hiszen a szocialis tapasztalatokat kdzvetlenil, prizmaként verik vissza a
kozosség felé. E prizma-jelleg csak ugy léphet miikodésbe, ha a tarsulat vertikalisan és
horizontalisan egyarant tagolt kozonsége szdmara egységesen értelmezhetd olvasasi modokat,
esztétikai Kkereteket kinal fel, illetve ezeken belil fogalmaz. Ezt a néz6k szamara ismerds
eldadastipusok Ujrairasa altal, illetve allegorikus beszédstratégidk alkalmazasaval érik el.

Richard Schechner szerint a valldsi ritusok eredményességérdl akkor beszélhetiink az
alapveten szorakoztatd jellegii szinhazban, ha a befogadd a nézés kozben sajat életére ismer,
megtapasztalja ember mivoltat. Az el6adas igy azutan is hatassal van ré, hogy kilép ideiglenes
nézoi szerepébOl. A szinészek igy nem csak allegorikusan mutatjak be korukat, befolyassal is
vannak ra. E hatast csak a befogadok kozvetitésével érhetik el, akik az el6adas utan ,,l¢élekben
megujulva”” térnek vissza mindennapi életiikkbe. Meglatasom szerint a Tanyaszinhaz altalam
elemzett eldadédsai képesek miikodésbe hozni e hatdsmechanizmust, igy kozdsségformald

mivoltuk megkérddjelezhetetlen.

8 SCHECHNER, Richard (1984) A performance. Muzsak Kiadé. Budapest. 108.
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