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Nakonxipani héesésbhen

Bevezetés

A 19. és 20. szazad forduldja egy paratlanul gazdag korszaka volt a magyar miivészetnek;
szamtalan nevet emlithetnénk, irokét és festokét egyarant, akik alkotdsaik révén szerves részei
lettek a miivészeti koztudatnak. Az egyik meghataroz6 alkotdt, kinek személyét a cimben
megjelolt, fenntartasokkal helynévnek nevezheté Na’ Conxypan mar megidézte, Szabadi Judit rola
sz0l6 monografiaja szerint maig nem illeti meg a neki kijaro figyelem és érdeklédés, legalabbis a
szélesebb kdzonség szintjén, nemzeti méretekben. Gulacsy Lajos személyiségének és munkainak
egyedisége az érem két oldalat villantja meg: értéke pontosan besorolhatatlansagabol kovetkezik,
annak az altala vallott miivészeti felfogasnak a tokéletes megvalositdsabol, mely egyszerre el is
tantoritja a miveihez klisékkel és sémakkal kozeliteni probaldo kutatokat, befogadokat.
Festményeire és irasaira, hisz néla vizualitasnak és szévegnek nemcsak egyedi talalkozasat, hanem
inkabb erételjes Osszeforrasat latjuk, egyardnt igaz, hogy nem tirik a kategoridk sziik
bebortonozottségét, szétfeszitik a megszokott stilusok, miifajok hatarait. Gulacsynak hatarozott
véleménye volt az akadémizmusroél, s6t, mielébbi megsziintetése sziikségességérol, hisz ,,a jelent
és jovOt csinald életben csak azok szamitanak, akik masok nézeteitdl elszigetelten, taposatlan
talajra 1épve, 0) utakon tortetnek eldre; akik a divat, rovidéleti kis harcok, aprd villanasok

fénytelen dicséségétdl nem részegiilnek meg”?

. Nem hinném, hogy helytall6 a mivek felé ugy
kozeliteni, hogy barmelyikre is megprobaljuk a ,legjelentésebb”, ,,legmeghatarozobb” jelzoket
raaggatni, hisz egészében babondz meg a Gulacsy-vilag, az ennek alkotdsai kozt megtett
barangolés, az at, mely dlommal, emlékkel, szinnel és hangulattal van kikévezve, &m kénytelen
vagyok egyet annak cime, motivumai miatt kiemelni: Na’ Conxypanban hull a ho. A festészeti
vonatkozasok mellett dolgozatom masik, sdt, 6sszehasonlitasi kiindulépontokkal szolgélo6 része az
az 1984-ben megjelent mii, mely egy azonos cimii elbeszélést tartalmaz. A vajdasagi magyar

irodalom egyik érdekes szinfoltjarol van szd, Juhasz Erzsébet Gyongyhalaszok c. kotetérdl. Azt

hihetnénk, hogy e til kézenfekvd €s egyszerti kapcsolodasi pont nem ad elegendd alapot egy
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szerteagazObb kutatashoz, am kozelebbrdl szemiigyre véve az elbeszéléskotetet, s bevonva a
Gulacsy képzelete altal teremtett teljes birodalmat, annak irodalmi és képzémiivészeti
megvaldsitasait, azt tapasztaljuk, hogy Juhé&sz Erzsébet egy Gulacsy vilagatol merében kiillonbozo
Nakonxipant alkot meg, s ez mivének nemcsak egy aprd szegletében, hanem annak egész
valdsagaban hatarozza meg a felvonultatott szereplok viselkedését, onmeghatarozasat. Az iment
emlitett motivum csak egy azon vonulatok kozil, melyek rokonna teszik e két, idében egymastol
tavol all6 alkotd miiveit: négy szempont alapjan igyekszem Gsszehasonlitast végezni, megtalalni a
hasonlosagokat és kulonbségeket. Mig Gulacsy esetében a munkéssiga egeészét tekintem at,
természetesen durvabb tollvonasokkal, nem megfeledkezve szépirodalmi miiveirél sem, addig
Juhész Erzsébet mas miiveihez egy-egy rovidke idézetért, gondolatért fordulok, s leginkabb a
Gyongyhalaszokon lesz a hangsuly. ,,O csodalatos/Szent, tiszta miivész, Giotto jo utdda,/Alazatos,
hii, téled nem kivan/Mar e planéta semmit és a holdba/Nakonxipan var mar, Nakonxipan!”? — all
Juhasz Gyula baréatjahoz irott kolteményének befejezésében, melynek jelentdsége mindamellett,
hogy a kolt6 egyik legszebb verse, abban rejlik, hogy a nakonxipani motivumot ez inditotta koltoi
Utjara. Szamos jelentds szerz6 miivében tlinik fel; befejezésiil ezeknek bemutataséaval foglalkozom

egy rovid ismertetés erejéig.

Ecsetvonasok eqy Gulacsy-portréhoz

A miivészetet tanitani vagy tanulni nem lehet. Ez nem pdlya, ez élet.>

Guléacsy miiveinek értékelésekor az életrajz megkeriilhetetlen, hisz az ¢ esetében élet és miivészeti
alkotas nagyon erételjesen 0sszekapcsolodik. Sokszor nem vette komolyan a val6sagot, jatszott,
abban sajat szabalyai szerint mozgott, sot, létrehozott egy egész birodalmat, melyben

Iétjogosultsagot nyert minden kiléncsége.

Budapesti szarmazasu, 1882. oktdber 12-én sziiletett. Szileivel a Jozsefvarosbhan laktak, itt volt az
un. férealiskola tanuldja is, am nem tul példamutaté didk 1évén a nyolcadik osztalyig sem jutott el.
Szerencsére tehetsége nem ezen mulott, s6t, talan pont ebben az 6sztondssegben rejlett. 1900-ban
beiratkozott ugyan a Mintarajziskoldba, &m ott sem tiirte meg az oktatdok tanitdsi modjat, mely a

didkokat sémak kovetése révén kivanta segiteni a festové valasban. Mint ahogy Kedves tanuloévek
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c. irasabol is kitiinik, sokkal szivesebben emlékezett vissza Székely Bertalanra, ki elismerd
szavaival tamogatta az elsé 1épések megtételekor. Monografusa, Szabadi harom részre osztja
munkassagat, évszamokhoz kototten hatdrozza meg a ,,szarnyprobalgatast” (1903-1906), a
kiteljesedést (1907-1913), majd az ezt kovetd két évben a haboru kitdrése miatti 6sszeomlast, mely
végiil, a hires Juhasz Gyula-i fordulattal, végleg ,.a téboly larvaja mogé™* kényszeritette. Ezek
mentén igyekszem, esetlegesen mas kutatdéi véleményeket bevonva, kitapogatni azokat a {6
pontokat, melyek mentén megragadhato a fest6 munkassaga. ,,Olaszorszag maga volt a Gulacsy-

féle létezés legtokéletesebb megfeleldje™

. A késdbbiekben jart ugyan Parizsban, &m annak hatésa
meg sem kozeliti azt a jelentOséget, mellyel Itdlia birt életében. 1902 januarjaban hagyta el eldszor
Magyarorszagot, ROmaba ment, &m az utazgatdssal a késébbiekben sem hagyott fel: a fdvaroson
kivil eljut még Firenzébe, Comoba, Bellagioba, Veronadba, Velencébe, Chioggiaba, Genovaba,
Bresciaba, Nervibe, Cadenabbiaba, Padovaba, s némely helyekre tobb izben is visszalatogatott.
Olaszorszag inspiralo kdzegében testet Olthettek a lelki kivetiilések, s6t, Italia hivta el azokat a
hangulatokat, szineket, légies formakat, melyekbdl megsziilettek a kezdeti miivek mindazon
vonasokkal, melyek a tovabbiakban is meghatérozzak, egyre kifinomultabb formaban, Gulacsy
festményeit. Testkdzelbdl tapasztalhatta, szivhatta magaba a reneszansz nagyjainak Orokségét,
raérzett e maultbéli emlékek sulyos értékeket megszolaltatd hangjara; kezdetben mindez
meghatarozta témait, festésmodjat. Miivészi 1atasa sosem a konkrét dolgokra korlatozodott; ezek
csupan kellékek, a diszlet, 6 azonban le akart jutni a mélybe, megragadni a testetlent, a szinek
dsszhangzataval lathatova tenni a lelkében fogant hangulatot, benyomast, hisz ,,ezt kell a piktornak
vaszonra dobni. Nem az erdd fait, nem a tengerhulldmokat, nem a vilagossadgot, hanem azt a
dallamot, mely kiarad az dstermészet hatalmas mellébs1”®. A holnap miivészének keze a multban
tapogatdzik: ezen életérzés a preraffaelitakkal tette rokonna, &m a hasonldsag nem terjed ki a
formai megoldasokra is. Sajatos életkdrilményeket keresett, melyben ihletet nyert, am ami még
ennél is fontosabb: ezekbdl a reminiszcenciakbol taplalkozva dolgozta ki vélaszat a kor égetd
kérdéseire, s fordult a magyar miivészet felé. A tavolbol is igyekezett bekeriilni a budapesti
intézmények allandoé kiallitoi kozé, s hazatértekor miivésztarsasagokba jart, a ,,Balszélfogd” tagja

lett, személyesen egyengette kapcsolatait. Leginkabb kortarsainak koszonhetéen tudunk
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hobortjairdl, &m 6 maga is ir a legkevésbé sem leplezett Ontudattal vallalt és valasztott
kiiloncségérol: ,,1902. december 3. Délutan 2 orakor egy kiilonds 6ltozetli fiatalember szallt le az
anconai vonalat befutd vasuti kocsibol a rémai pélyaudvaron. Fején egy 1830 koril divatos
cilinder, testén sotét télikabat, melyre még egy z6ld havelok volt félcsapva, labszaran francia
forradalombeli térdigérd gamasni, kopott szinli ugyan, de elarulta, hogy viseldje nagy sulyt helyez
az elokeld és bizarr megjelenésre. Egy amerikai vagasa cipd egészitette ki a ruhézatot, melyen
hadrom szdzad divatja futott keresztll. Flaubert vagy Balzac tolla bizonyara jobban tudna
jellemezni e furcsa figurat. ... Ez a Signor Luigi én voltam™’. 1907-ben lépett el6szor
gylijteményes anyaggal a nagykdzonség elé, s rendkiviil érdekes, hogy miivei sokkal inkdbb
elismerésre talaltak a modern magyar irodalom képvisel6i kozt, mint a képzOdmiivészek korében.
Ez nem lehet véletlen egy igazi ,,piktorlirikus™® esetében, kinek festményei poétikus hangulattiak,
lirai, bizarr vilagot jelenitenek meg. Még véletlenil se gondoljunk arra, hogy ez azt jelenti, hogy
képei irodalmiasak, novellisztikusak lennének, hisz sokszor mar a téma megnevezésekor is
akadalyokba utkdziink; Szabadi ezt targyalja pl. A mulatt férfi és a szoborfehér né c. mi kapcsan,
melynek alakjai tavol keriilnek mindennemt életszeriiségtél, megfoghatatlan, hogy miben all fenn
a kettejliik viszonya, mi kapcsolja 6ssze Oket ebben a merev pozban. Ugyanaz a fajta liraisag
jellemezte 6t a képzémiivészetben, mint amit a szdzadforduld nagy iroi is megvaldsitani kivantak
alkotasaikban: a koltemény ne csupan szaraz szavak egymas mellé rendelése legyen, hanem
egyenesen csenduljon, a dallam kddds szovetnéke jarja at a vers egészét, behatoljon annak
legaprobb részleteibe, a hangok is arulkodjanak arrdl a megfoghatatlanul mély élményrdl és
benyomasrol, melynek életre hivasat tolmacsolni hivatottak. ,,Akkor jegyeztem meg ezt a nevet:
Gulacsy. Es eljegyeztem lelkemet az 6 miivészetével™® — irja a festérél Juhasz Gyula, kivel

hasonléan érzékeny lelki habitusuk folytan életre sz416 baratsagot kotottek.

Képeinek kézéppontjaba az ember keril: ezt annak elhelyezésével éri el, vagy pedig azzal, hogy
tobb személyt szerepeltet egyszerre. Ami mindezt szecessziossa teszi, hisz szarnybontogatasakor
a preraffaelita hagyomany mellett ez volt meg ketsegkiviil meghatarozo, a természeti elemekkel,
esetleg épliletekkel vald szoros kapcsolat, melyek sokszor emberi testrészeket formalnak'®, vagy

épp a leomlo hajfirtok, megnyult kezek birnak a ndvényi indak asszociacidjaval a vonalvezetés

" Gulacsy Lajos: A viragiinnep vége, 47. o.

8 Szabadi Judit: Guléacsy Lajos, 76. 0.

9 http://mek.oszk.hu/06500/06522/06522.htm#83 (utolsé megtekintés: 2014.10.15.)

10 www.jelenkor.net/archivum/cikk/2800/megenekelt-gulacsy-kepek (utols6 megtekintés: 2014.10.15.)



folytan. Ugyan Gulacsynal is stilizalt fakkal talalkozunk, melyeken a viragok fényld
dragakovekként diszelegnek, am e dekorativitas messze nem 06lt akkora méreteket, mint pl.
Klimtnél, aki mellesleg hathatott ra. A kor valosaga olyannyira kiabranditotta a miivészeket, hogy
menekiilési utvonalakat kerestek, s a természet mellett pontosan erre szolgalt a miivészet is, mely
elvagyodasuk egyik megtestesitdje lett. Ez megvalosulhatott térben (pl. Gauguin), idében (pl.
preraffaelitak), vagy épp ezekbdl az Oriiletbe, s e tendencia szinte magatol értetédéen elhozta a
Shakespeare-i hosok, Don Quijote, a bohoc figuraja iranti vonzodast. 1912-ig a szecesszio Oriilet
témaja gyakorta feltiinik a Gulacsy-festményeken is: dnarcképek keretein belul taldlkozunk a
bolond figurdjaval, mely nala nem szerepként jelenik meg, hisz a mii targyabol adéddan sokkal
konkrétabb lesz az azonosulds.!! Ha kozelebbrdl szemiigyre vessziik miiveit, nem nehéz
észrevenni, hogy némely alakok rokoko kosztlimét viselnek az elmaradhatatlan fehér pardkaval;
az esztétikai modernségben, a szecesszidé koraban ez nem hogy nem volt visszatetszd, hanem

egyenesen a kifinomultsag, valasztékossag mindségével hatott.

Gerevich Jozsef és Ungvari Gabor tanulmanyukban szintén végigveszik az imént emlitett
stilusirdnyzatokat, leginkabb azért, mert a Gulacsy miivei és betegsége kozti 0sszefliggéseket
vizsgaljak. A téboly els6 jelei 1909 koriil jelentkeznek, s ekkorra tehetd legsikeresebb alkotdi
periodusa, mellyel kapcsolatban Szabadi jegyzi meg, hogy ,,a kép, ill. a festék mar korabban is
érzékelt elanyagtalanoddsa most mar szembedtls™?, feltiing elmozdulas figyelhetd meg az
absztrakt, 1égies, groteszk iranyaba, ,,mely olykor egybeépiil a vizidszerii megjelenitéssel”3. O is
emliti egy-egy félmondat erejéig, hogy ez nem massal, mint ,,Gulacsy megbolydult lelkének és
ezen keresztiil latismodjanak hasonld jellegii valtozasaval”'* magyarazhatd, természetesen az
évek elérehaladtaval lassan kibontakozva. Mindez akkor teljesedik ki, amikor értesul Ferenc
Ferdinand meggyilkolasarol, a haborurél, hisz 6 hazajaval hadban allo orszagban tartdzkodott:
innentél nem bizik barataiban, dsszeeskiivést sejt, bosszut, tobbszor kisérel meg 6ngyilkossagot.
A hon szeretett Olaszorszag, melynek ihletettségében vaszonra kerultek csodas benyomasok és

emlékek, mar csak egy rémalmot igér. Lassan eltavolodik a stilus- és korreminiszcenciaktol,
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miivészete ,,periferikussa™® és ,,gyokértelenné valik”®, leginkabb talan az egyes avantgard
irdnyzatok jegyeivel lesz rokonithatd: a futurizmusé a szimultanizmus megjelenitése, a
szlirrealizmusé a vizidszerl latdsmod, a jelenségek egymasba mosasa, az expresszionizmusé pedig
az ,.elementaris 4télés kifejezése”!’ folytan. Szabadi pl. a Néi fej c. mii kapcsan a kubizmust is
megemliti, ,,Gulacsy ugyanis éppen sajat énjének brutalis veszélyeztetettsége arnyékaban kezdett
vonzodni az irant, ami massziv, tomor, racionalis, tiszta és egyértelmii”8. A Gerevich-Ungvari-
tanulmany is kiemeli, hogy az imént felsorolt, Gulacsynal 6sztondsen alkalmazott vonasok akkor
tlinnek fel a festményeken, amikor azok mozgalmi szinten még messze nem bontakoztak ki:
LHKultartorténeti jelentdséglinek tartjuk a korszakvaltds és személyiségvaltozas e talalkozasat:
schizophreniaja akkor tavolitotta el a szecessziotdl, amikor a szecesszid maga is elhalt (1909-
1916). Magatartasdimenzidban tekintve kor (szecesszi0) és betegség (schizophrenia) ellenkez6

iranyba mozdult (ebbdl vezethet§ le ,,anakronizmusa” is)”°.

1915 méjusaban édesanyjaval hazatért Magyarorszagra, s az elkovetkez6 években, nagyjabol
1918-ig, még egy utolso érdekes valtas torténik munkéssagaban, mely az imént leirtak fényében
nem is annyira meglepd: , beépiilésféle”?° az aktivistak mozgalmaba, melyhez a magyar avantgard
talan legmeghatarozobb neve, Kassak Lajosé, kotédik. A bevezetében mar utaltam Gulacsy
akadémizmust elutasité magatartasara, nem beszélve arrol a felfokozott hangrél, mellyel elveti a
miivészeti agak szétvalasztasat, hisz ,,ez is mutatja az emberek anyaghoz lancoltsagat”?!: ezekben
a gondolatokban Kassak szintetikus miivészeti elve kdszon vissza, ill. az avantgadrd rombolo
tendencigja. Meghokkentd erejii, sok esetben iszonytatd képek, rajzok sziilettek ebben az
id6szakban, pl. a Concerto bizarro, a Memoir Mems, a Fantastic professzor. 1919-1924-ig a
Moravcsik-klinikan tartézkodott, majd 1932-ben bekdvetkezett halaldig a lipotmezei
elmegyogyintézetben. ,,Halantéka megderesedett, az alak azonban, amelyik emlékemben él,
csodalatosan hasonlit hozza, s modora — az, ami emberben a lélek — alig valtozott. Arcan a kedves,

szirupédes mosoly. Szdja, ez az érzéki, festdi szdj, most is olyan bibor, mint valami késsel vagott
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vérzé seb”?? — jegyezte fel rola Kosztolanyi 1922-ben, amikor is az Ernst Mizeumban
megrendezték utolsod gyiijteményes kiallitasat életében. Az iranta vald érdeklédés hianya, melyet
szintén emlitettem a bevezetdben, taldn azzal is magyarazhatd, hogy szamtalan festménye eltiint,
egyeseknek csak a cime maradt fenn, vagy esetleg egy felvétel roluk régi Ujsdgokban, nem

beszélve arrol, hogy tobb képét utolso éveiben atfestette, felszabdalta.

.A kolto vette ki az ecsetet a festo kezébol”

Mar korabban is utaltam r4, milyen szoros 6sszefliggésben allnak a Gulacsy-univerzumban a
képzdmiivészeti és irodalmi vonatkozasok: Szabadi az irdsokrol egyenesen azt mondja, hogy ezek
»festményeinek irodalmi megfelel6i”?3, ami tobbek kozt azért érdekes, mert képei messze nem
novellisztikusak, s6t, sokszor veszteseg nélkul prézara at nem fordithatok, hisz nyelvben
leirhatatlan, megfoghatatlan az, ami a vasznon mégis megelevenedik. Mindezek ellenére azonban
megvan a hatarmezsgye: a tollal is a holnap miivészetéért kiizd, mutatja ezt Cevian Dido c. miive,
nem a felszinre kivancsi, hanem a hangulatra, az impressziora, arra, hogy milyen mélyre kell
hatolni ahhoz, hogy kirajzolddjon az ember ,,»izolalt kedélyvilaga« és osztonszféraja”?*. S mint
ahogy ez az alcimként vélasztott, szintén Kosztolanyi 1922-es megemlékezésébdl szarmazo
mondatbol jol kitlinik, koltéként is az ecsetet hasznalta, képszerlien irt. Munkai szélesebb miifaji
skalan helyezhetok el, am legtobbszor miifajilag nem teljesen besorolhatok. Versei mellett vannak
hosszabb terjedelmil irasai, melyek ellenallnak a novella, elbeszélés meghatarozasnak: legtébbszor
a cselekményesség helyett puszta benyomasokat kapunk, a szépség szavakbol felépitett bastyajat,
vagy ha van is benniik torténés, az egyszeriien mellékes. Ez lehet az egyik olyan vonas, mely
bizonyos szinten irdként is a szazadforduléhoz kapcsolja, nem beszélve a jél megvélogatott,
hangzatos szavakrol, a 1égiességrél és zeneiségrol. Sokszor pont ezekbdl fakad az a fajta, a giccs
hatarat surolo valasztékossag, amely Kosztolanyi irasaiban is oly sokszor feltiinik, s melyrél nem
mint negativumral beszélhetiink, hisz ez is csak az akkoriban eluralkod6 esztétizmus egyik arca,
megnyilvanulasa. Gulécsy esetében is tobb példa kozll valaszthatunk: ,,Néhol a kovek koziil az
én kedves paranyi csillagvirdgaim dugdossak ki fejecskéiket. Beldliik szokott anyam koszorut

fonni, és balzsammal kent dus hajfiirtdcskéimet disziti vele.”?® Némely miivek, mint pl. a Kedves

22 www.magyarszemle.hu/cikk/gulacsy_lajos (utolsé megtekintés: 2014.10.20.)
23 Szabadi Judit: Gulacsy Lajos, 157. o.
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tanuléévek, Visszaemlékezésem Italiara, valamiféle ,,emlékirashoz” hasonlatosak, hisz ezekben
Guléacsy gyermekkorara, kilfoldi Gtjaira, miivészi ,.hitvallasara” vonatkozé leirasok vannak,
melyekben egy nagyjabol lineéaris vonalvezetés mentén helyezi el az altala fontosnak tartott
emlekfoszlanyokat, gondolatokat. Ezekbdl jol kitiinik 6ntudata, amit altalaban a rola értekezok is
kiemelnek: tisztaban van kiiloncségével, miivészetének besorolhatatlansagaval, am mindez nem
aggasztja, soOt, ¢lvezettel ecseteli. Kora ugyan nem mindig fogadja teljes nyitottsagaval
képzeletének papirra, vaszonra vetett mélységeit, am 6t ez cseppet sem tette megesomorlotte.
Egyszeriien csak biralatot fogalmazott meg: ,,Az akadémikus felfogds még ma is 1étezik, ezért
hatarozottan fol kell végre venni a harcot, és tlizetesen attanulmanyozva a remekmiiveket,
megértve a nagy intenciokat és nagy eredményeket ezek alapjan, hatarozottan tagadasba venni az
akadémiat”?®, vagy vart az irdsokban mar megérkezett latomasok beteljesiilésére: ,,Az oltar
egyszerre lett fényes, a nap kelt fel, az »0j szd&zad« nagy ragyogo napja. Az igazsag nagy fényld
napja. Az eré nagy fenyegetd napja”?’. Nem (lt azonban mindig olbe tett kézzel, az
avantgardosokra emlékeztetd kialtvanyaban cselekvésre buzditja a miivészeket. Ontudatossaga
nem csupan esszéisztikus mitveiben mutatkozik meg: a novellakban 1év6, valami nagyra hivatott
szereplSk tobbsége, azok, akikre ,,0, de nagy terhet rott”?8 az Isten, mind a Luigi nevet viselik: pl.
Alom egy kora keresztény templomrdl, Az egynapos h6. Némely irasai torténeti keret nélkiil,
mintegy esszészeriien szinte sajat miiveinek értelmezését adjak: helyes, éles meglatasai mutatjak,
milyen tudatosan is alkotott, mennyire hatarozott elképzelései voltak, melyeknek gyakorlatban
torténé megvalosulasat szemlélhetjik és olvashatjuk. Mas esetekben homalyos cselekvényességbe
agyazza nézeteit: nem csupan egyes szam, elsd személyben k6zol, hanem lesz egy beszélgetotars,
aki faggatja. Ennek tokéletes példaja Blanka c. irasa. Amint elolvassuk, érezziik, hogy mellékes,
hogy két ember szerepel a miiben, a természeti kornyezet pedig csak arra jo, hogy az elbesz¢éld
ramutathasson: ,,Nagy zenészek ki tudtdk érezni a dalbdl a szineket, és nagy festok a szinek
dallamat értették meg”?°. Ebben rejlik alkotasainak Iényege, esszencigja. A dolgozat terjedelmi
kereteit tekintve csupan néhany gondolat erejéig emliteném meg 1910-ben késziilt regényét, a
Cevian Didot. A mifaji jellemzOkbdl adodik, hogy itt egy tudatosan megszerkesztett

kompoziciorol van szo, egy tobb szalon futd torténetrdl, még ha Gulacsy a bevezetdben erdteljesen

% Gulacsy Lajos: A viraglnnep vége, 56. 0.
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hangsulyozza is, hogy miivét ismét a holnap idealjainak igéri, hogy nem a cselekmények, hanem
az U] latoszog hatarozza meg széveget. Ketsegkivil nem egy mindennapi regényt vehet kezébe az
olvasd, melyben a dinamikus parbeszédek helyett inkdbb monoldgokat olvashatunk, elvek
kibontasat, a tajleirasoknal vald apro elidézéseket, hisz az elbeszélé6t megbabonazza a természet,
mely altalaban egy-egy festményt idéz emlékezetébe. Mégis, bizonyos tettekre is sziikség van, hisz
minden a f6szerepld, Pauline Holseel személye koré csoportosul, akit Dido, lefestve 6t, megprébal
mivészetté formalni, eltiintetve beldle a nét: ,,Két tokéletesség megoli egymast, hamar 6li meg.
Obenne pedig két tokéletesség volt. A Természet és a Miivészet kiizdott egymassal, és a Miivészet
gy6zott”®, Pauline halala utan annak szerelme, Florestan végez Diddval. Az idézetben olvashato
fesziiltséget, mely tehdt természet, vagyis élet és miivészet kozt adodik, nemcsak Pauline
atalakitasaval mutatja be, hanem azzal, hogy megjelentet még egy néi figurat, Hyllit. Benniik,
altaluk 6lt testet az éteri, ill. a szexualis vagyaktol meghatarozott szerelem. irasai koziil e két polust
még az Amor Sacro e Profano cimiiben iitkdzteti. Nem meglepd, hogy Gulacsyt irodalmi szinten
foglalkoztattdk a férfi-néi viszonyok kiilonféle megnyilvanulasai, hisz festményein is
szamtalanszor latjuk a n6t, ki elérhetetlen messzeségben van, kinek megérintése azonnal eloszlatna
a varazst, a pillanat darabjaira hullna (pl. Dal a szabadban), mig maskor meztelendl,

visszafojthatatlan vagyaktol fiittten engedi magahoz kozel a férfit (pl. Eksztazis).

»Hej te bolondos Na’ Conxypan” A nakonxipani motivum koré csoportosul6 irodalmi és
képzOmiivészeti alkotasok egy kiilon, nagyon jellegzetes, markans jegyek altal meghatarozott
részét képezik miivészetének, melyben egészen masfajta alkotasi stilust valosit meg. ,,Nakonxipan
volt az 6 hazdaja, ez a furcsa orszag, amely szerinte Japan és a hold kozott fekszik, és amelynek
nyelvét 6 tudta csak beszéIni az 6sszes foldi emberek kozil. Beszeélt is, irt is sokat nakonxipanul,
és a képein gyakorta szerepeltek ennek az dlomtartomanynak apro, mulatsagos lakéi.”*! Mar 1903-
bol rank maradt egy rajza, a Na’ Conxypani jegyespar cimi, melybdl arra kovetkeztethetiink, hogy
nagyjabdl a palyakezdéssel esnek egybe az els6 ehhez kapcsolodo alkotdsok. Varazslat c. irdsabol

derdil ki, hogy a Bumburin udvari varazslo megidézte Na’ Conxypan a jovO orszaga.

Szabadi jegyzi meg, hogy tévedés lenne csupan ezekkel az alkotasokkal azonositani Gulacsy egész

munkassagat, hisz mindez miivészetének csupan egyetlen szeglete, méghozz4 olyan, melyben

30 Gulacsy Lajos: A viraglinnep vége, 154. o.
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otthonosan mozgott, s a valosagtol elszakadva biralhatta azt a vilagot, melyben nem talalta meg
helyét. A befogado legfontosabb dolga az, hogy felismerje ¢ miivek bolondossagat, komikumat, a
festd egészen masként megszolald hangjat, mely egy Ujabb réteggel dusitja az amugy sem
szegényes ¢életmiivet. A festészeti vonatkozasok szintjén, ha csak egymas mellé tesszik két
majdnem azonos idében keletkezett képét, nagyon konnyli észrevenni a kiilonbségeket. Az 1908-
as Eksztazis ismét egy férfi-ndi viszonyra, érintkezésre épit: egy heves dlelést latunk a természettel,
apro viragokkal 6vezve. A hatarok nem er6teljesek, az arcok homalyosak, minden kissé elmosodo.
A barna és fekete uralja a képet, s ebbdl a sotétségbdl egyediil a nd vilagos bore, ill. a hattér
’ pislakol6 fénye rikit ki. Gulacsy 1909-ben készitette
Cokxpon c. rajzat, mely teljes mértékben nakonxipani
hangulatot idéz: egy nyugodt Kkisvaros délutanjanak
pillanatképét latjuk, az utcan kissé groteszk, feltiinéen szines
* ruhdkban jar6 emberek sétdlnak. A vonalak itt val6ban
meghuzzak a hatért, az altaluk elhatarolt mezékben nem
i keveri a szineket, hanem azokat pontosan ,,agy szinezi ki,
mint a meseillusztrator: homogén kék, zéld, vords és sarga
foltokkal, ill. festekpottyokkel. Kevesebbet biz a szinek
koltészetére, annal tobbet a bizarr rajz groteszk
kacskaringdira™?. Az els6ként emlitett mii testesiti meg

azokat az értékeket, melyek Gulacsy nagyszamu festményét

meghatarozzak: mintha kiiktatnd a vonalakat, s csak
1. abra Cokxpon, 1909 elmosddo festékfoltokkal elevenitené meg jeleneteit,
melyek pontosan e homalyos vibralas folytan lesznek megfoghatatlan latomasok. Fest6i bravirja
sziilet6 hangulatisag, érzéki erd, szenvedély nem engedi 6ket lebegni. A nakonxipani rajzokon
viszont egy egészen masfajta ,kifejezéskészletet” talal: hatdrozott vonalakbol kelnek életre e
formajukban, szinezetiikben torz figurdk. Megfoghatésaguk, korilhataroltsaguk révén azt
hihetnénk, hogy ezek inkabb tartoznak az élethez, am részleteiben szemlélve, a tobbi hasonl6

%2 Szabadi Judit: Gulacsy Lajos, 195. o.
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rajzzal ,,0sszeolvasva” sejtjilk meg igazan, hogy a valosagtol mennyire tavolra sodrodva alkotnak

ezek egy nagyon jol felépitett, szamunkra elérhetetlen vilagot.

Az irasok a rajzokhoz, festményekhez képest csupan olyan értelemben emelkednek ki, hogy
ezekben sokkal részletesebben kidolgozhaté a mesebirodalom valamennyi sajatossaga: tud k6z6Ini
egy kiilon szotarat, beszélhet a pénznemrdl, a f61ditdl kiillonbozo idérdl, mértekegységekrdl sth. A
nakonxipani torténetekben mar nem id6zik annyit egy-egy tajleirdsnal, nem veszik el élet és
mivészet kozott, itt nincs id6 elmélkedésre: mindezt felvaltja a dinamizmus, s ha részletez is,
izgalmas Kitételeinek koszonhetéen egy pillanatra sem szakad meg a mesék torténéseinek gyors
egymasutanja, végig eseménydusnak érezzilk. Ha az ezen csoportba tartozd képeket mint
meseillusztrator késziti el, a torténeteket mint vérbeli meseiro irja: a birodalom megteremtdjeként
hatartalansagot rendel el, a lakdk keze itt még a Holdig is felér. Kicsinyitd képzovel ellatott,
sokszor hangulatfestd szavai, a szereplok figyelemfelkeltd nevei, a torténet gombolyagjanak
eldrelenditése mind-mind egy csodds mesevilagot varazsolnak eld, melyben ugyan nem
kacsaldbon forog a kastély, de Bolboll anyé cukrészdajaban sszejonnek a vakolatgyerekek, s
Piripiri nagyherceg Holdkifli kisasszonyhoz megy haztiiznézobe. Nem gy6zi hangstlyozni,
mennyivel fejlettebb a nakonxipani nép, az altaluk alkalmazott technika, a t6liik elfogadott elvek
a foldi technikanal és elveknél: ,,A Na’ Conxypan-iaknak vallasuk van, de egyhazuk nincsen,
mindenkinek életfolfogasa és életmddja egyszersmind vallasa is. Nemesebb, becsiletesebb és
fennkoltebb embereket, mint Na’ Conxypanban vannak, képzelni sem lehet”33, Némely esetekben
szinte utdpisztikus magassagokba emelkedik a leiras, mint pl. a pénzigyek esetében: minden
Ujszulott tulajdonosa egy, az allampénztarban elhelyezett, bizonyos dsszegnek, ill. akinek a

megengedettnél nagyobb a vagyona, a tobbletet be kell szolgaltatnia.

Az elbesz€ld olyan magabiztosan ir le mindent részletekbe menden, hogy az olvasénak meg sem
fordulna a fejében megkérddjelezni a nakonxipani vilag létjogosultsagat. Pontosan ez a helyzet A
kepleenstohli haz cimii irasaval is, melyben a mesélot, akitél piskotahazakban lako,
szinkavalkadba vesz6 néprol hallhatunk, felvaltja egy dinamikusan elbeszél6 hang, amely nagyon
érzékletesen irja le a szereploket. Feltlinik itt Bam, a hdzmester, egy tokkeliitott marha, a Tikkerton
testvérek, Huttertonn doktor Ur, kik tobb torténetben is visszatéré egyéniségek. Nakonxipan

,megénekldje” ugyan dicséri az itt éléket, s csupan artalmatlan, kedves, veszélytelen eseményeket

33 Gulacsy Lajos: A viraglnnep vége, 93. o.
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ir le, &m megtorténik, hogy azok fellazadnak megteremt6jiik ellen: a Na’ Conxypan-i délutan
cimliben egy rémalomszeri esetrdl értesiiliink, melyben az elbeszElot egy livegkocsiba zarjak,
életére tornek, kis hijan nem tud elmenekilni. 1911-12 kordl egyre tobb utalast taldlunk eme
valésagon kiviil es6 helyre: ,,a sdncok gy sokasodnak, ahogyan a kortars miivészeti életbdl
mindinkabb kisodrodik a perifériara”®*. A Gulacsy életét taglalé részben mar utaltam ra, hogy
munkassaganak egészére nézve milyen valtozasok kezdédtek meg pont ezekben az években,
melynek lekovethetdségi korébol Nakonxipan sem esik ki, sot, hisz ez volt az a vandorbot, melyre

tamaszkodva kilépdelt a kor bortonéb6l, melynek lancai nem akadalyozhattak meg szarnyal&sat.

.Nakonxipan var mar, Nakonxipan!”

Miel6tt ratérek az Gsszehasonlitasra, kiemelnék néhany olyan kdlteményt, melyekben a cimbeli
motivum feltiinik. Juhdsz Gyula azon verse bocsatotta irodalmi utjara a fest6 Na’ Conxypanjat,
melyben magat Gulacsyt szolitja meg. Kormos Istvan Nakonxipanban hull a hé ¢. miivében
szintén, hiszen majd pontosan ezt tapasztaljuk a Gydngyhalaszoknal is, az emlékezéssel hozhatd
Osszefliggésbe: ,,ez az én sz6 szigetem/forog gyongyoz6 tengeren/halért csigaért osztrigaért/csak
lenytilok s kiemelem”®, Wedres Sandor Dalok Na Conxy Pan-bol c. versében, a 12. versszakban
konkrétan Gulacsyt szolitja meg: ,,Szép varosodban révedezve jartam,/aztan a Hét Harangvirag
Terén/lehelletednek szobranal megalltam/s homlokod titka 4tomlétt belém™®. Nagy Gaspar
mive ennek a ladncolatnak a sokszoros attételességére mutat ra, hisz alkotdsa tulajdonképpen
Kormos Istvanhoz szdl, akit nem nevez néven, ehelyett az utols6 sorban idézi a koltd altalam is
emlitett verseének cimét, ezzel utalva ra. Petri Csatho Ferenc Itt maradni c. alkotasaban kimondva
is vallalja a Juhdsz Gyula-i 6rokséget, s annak versén Kkeresztil hozza be a Gulacsy-
mesebirodalmat: ,,Itt maradni./Leiilni Juh4sz Gyula asztalahoz./S6hajok hidja alatt/ugyanabban a
harangszoban;/levelet irni Nakonxipanba”®’.*® Ebbe a sorba illeszkedik bizonyos értelemben a

Gyongyhalaszok: felhasznalja ugyan a motivumot, &m nem Juhdsz Gyulan, irodalmi

3 Szabadi Judit: Gulacsy Lajos, 207. o.

35 http://web.zone.ee/aurin/vers/kinakonxipanbanhullaho.html (utolsé megtekintés: 2014.10.20.)

% http://web.zone.ee/aurin/vers/wsdaloknaconxypanbol.html (utolsé megtekintés: 2014.10.20.)

37 http://epa.oszk.hu/00700/00713/00049/pdf/tiszataj EPA00713_1995 09 _88-90.pdf (utolsd megtekintés:
2014.10.20.)

38 http://www.lib.jgytf.u-szeged.hu/folyoiratok/tiszataj/92-05/szigeti.pdf (utols6 megtekintés: 2014.10.20.)
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megnyilatkozasokon keresztiil, hanem feltételezhetéen egyenesen Gulacsy festményeiig

visszanyulva.

Gyongyhalaszként onmaqunk utan

Hiszen a képzelet sohasem 6nmagéért vald, mindig a valdsag jobb megismerését szolgalja.*

A festd €letére €s munkassagara vonatkozo kitérd, s a nakonxipani motivum utjanak rovid vazolasa
utan azokat a szempontokat kérvonalazom, melyek ravilagitanak a korabbiakban targyalt Gulacsy-
miivek, ill. Juhasz Erzsébet elbeszéléskotete, a Gyodngyhaldszok kozti hasonlésagokra és
kilénbségekre. Juhasz Erzsébet kotetében harom nagy egységbe rendezve 6sszesen tiz irast
talalunk, melyek kozil az egyik a Nakonxipanban hull a ho cimet viseli, nem beszélve az Esti
foljegyzések Most tél van cimii esszéjérél, melyben a kovetkezéket olvashatjuk: ,, Tél-€élményeim
legszebbike Gulacsy Lajos Na’ Conxypanban hull a hdé cimi festménye. ... Nakonxipanban
minden lehetséges. Csak az bizonyos, hogy tél van. Olyan 6rok, mulhatatlan...”*® Ugyanezen mii
egy masik irdséban, az Egy gesztusértékii szoban, a festményt egy ébrenlét és dlom kozti allapottal
hozza 6sszefuiggésbe. Mar ha csak az idézett mondatokat jobban szemiigyre vessziik, néhany olyan
kulcsszora taldlunk, melyek tulajdonképpen fontosak a késObbi 6sszehasonlitasban: tél, id6tlenség,
alom. Nem annyira hatasrol, mint inkabb az életérzés, a miivészeti alakitas hasonldsagarol van szo:
bizonyos szélak ugyanlgy szovik at a festményeket, mint Juhasz Erzsébet elbeszéléseit,
természetesen a médiumvaltds megkeriilhetetlen ,,buktatéival”, am a szerzénd e ,,gulacsys
eszkozokkel” egészen mas Nakonxipant épit, abban masként mozgd szereplokkel. Az altalanos
jellemzoék utan a kovetkez6 négy pont mentén végzem el az Osszehasonlitast: karakterek

kidolgozasa, jaték a szerepekkel, alom/hallucinacio, emlékek/Nakonxipan.

Juhész Erzsébet kotetbeli frasainak tobbsége mozaikszerd, s az ,,atmoszféra-koltészethez”*! all
kozel. A kotetet fellapozva az elbeszélés szerepel miifaji megjelolésként, am ugyanugy, mint

Gulacsynal, problematikus az annak kereteit nemcsak hatarozottan feszegetd, de egyenesen atlép6

%9 Juhasz Erzsébet: Esti foljegyzések, 43. o.
40 Jo. 78. 0.
41 Radnoti Sandor: Recrudescunt vulnera, 188. o.
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irasm6d miatt. ,,Anekdotamorzsakat’*? kapunk, ,karcolatszerti hangulat- és aill()képeket”43 az
események linedris levezetése helyett. Az egyik legtoredékesebb iras az EQy varazslatos kora
reggel, am még abban is, melyben halvany jele mutatkozik a torténések megszokott
eléremozditasanak, hirtelen, jeloletlen, kiilon bevezetéssel el nem latott megszakitasokat talalunk.
Erre példa a Folenni a vilagot, fol az dsszes kutat is. Tematikus egynemiiség tartja 6ssze a
szOvegeket, nagyjabol egy szoban dsszefoglalhatjuk a mii szervez6 elemét: emlékezés. A szerzo
Jtérben-idében lazéan elhelyezett, szigortan behatarolt, hihetetleniil sziik mikrovilagot dbrazol”**:
a csaladtagokhoz, a csaladi élethez kapcsolddo maltbéli események keriilnek el6 porosan a fiokbol,
s ujbol kifényesitve elevenednek meg. A kozeg ilyennemii megvalasztasaval az elbeszéld
egyszerre tud részese ¢€s targyilagos szemléléje lenni a bemutatott vildgnak. Az emlitett Gulacsy-
képet idéz6 elbeszéléscimen Kiviil is altalanosak a képzémiivészeti, képhez kot6dé utalasok, elég
csak megnézniink par cimet: Lapozgatas a csaladi albumban, Triptichon, Csoportkép
uveglapokkal. Az elbeszél6 néha egy fest6 szemével lat: a szerepl6k képeket idéznek meg, mintha
egy festménybdl 1éptek volna elénk: ,,Mégsem az ajtot kereshette, hisz ott allt fél 1épésnyire tdle,
ugy tint nekem, mintha egy képbe akarna mindenaron belépni, csak még nem taldlja a
1épesdfeljaratot™®®. Vagy egy masik helyen: ,.... amikor apa valamely addig még nem latott
oltozékében megpillantotta, 6hatatlanul az a képtelenség villant at az agyan, hogy ez a nd oda van
festve: a székre, a fiirddmedence 1épcséjére...”*5. A kdvetkezd idézet esetében ennek egy érdekes
valtozatat tapasztalhatjuk: ,,Mintha egy mélységes mély kut ring6 tiikkrében latndm dket. Jonnének,
egyre jonnének felém. Mégis, mintha allnanak, beszorulva abba a szikrazé napsutésbe, bele abba
a zivatarba... Dbele a csillapithatatlan kivanas igézetébe —  kozeledhetetlenil,
tavolodhatatlanul...”*’. Mintha a kit teremtené meg e latomas olyan nemii zartsagat, amit a keret
szolgél a tényleges képeknél, jelen esetben a viztikornél. Az elbeszélé onmaga tikorképe helyett
félelmeinek kivetilt vizualis megval6sulasat latja megcsillanni: allokép mozdul a statikus
behatéroltsagok kozt. Ennek a paradox kettésségnek egy masik példaja mutatkozik még egy

helyiitt: ,,Falfehéren alltunk, mar-mar kiperzselddve a képbdl, abbahagyhatatlan dlelkezésiink

42 Uo. 187. o.

43 Varga Zoltan: Az emlékek aldozatai, 407. o. (in: Hid)
“ Hodi Eva: A zartsag kényve, 125. o. (in: Hid)

45 Juhasz Erzsébet: Gyéngyhalaszok, 56. o.

4 Uo. 73. 0.

47 Uo. 27. 0.
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alloképébol8. Nagyon érdekes, és nem feltétleniil meglepd parhuzam, hogy Gulacsy akkor sem
tudott szabadulni a ,,képzémiivészi latasmodtol”, amikor tollat ragadott kezébe. Sokszor ugy tudott
festményekrél beszélni, mintha valos eseményt ecsetelne, hisz érezte azok lelkiiletét, a szerepl6k
megmozdultak, a kép vildga belefolyt a valdsadgba. Maskor viszont a tényleges életet latta
festményként, vagy a t4j egyszerien Watteau ecsetvondsait juttatta eszébe. Az utdbbi példait
talaljuk tehat szépirodalmi irdsaiban: ,,Melegszivii gyermek volt, nem hideg ékszer: tobb
ennél./Miiremek./Balvanykép, mely templomba vald — melyet minden hamis fény zavar™*°. Még
a nakonxipani mesék sem kivételek: ,,A lanyok tl szentimentélisan pislogtak, hosszl szempillaik
mint olajjal kent mandulaszemek, fekete szemdldokecsettel szegve, abrandos balvanyképeknek

néztek ki,

A karakterek kidolgozasa

A Gyongyhalészok karaktereivel kapcsolatos kritikdk egybehangzdak, am ami még ennél is
Iényegesebb: a legtobbjuk kivétel nélkil szolhatna a Gulacsy-képeken megelevenedd
néfigurakrol. Radnoti Sandor a Juhasz-elbeszélések beszédmaodjaként az atusztatast jeloli meg. Ez
alatt azt érti, egy jol szemléltetd példan keresztiil, hogy egy fényképet el6hivasakor abban a
pillanatban allitunk meg, amikor a rajta 1évé formak mar ugyan korvonalazodnak, de a ,,jelentés
uralma még nem oszlatja el a kézeg homogén masszajat™!. Ebbdl kiindulva hasonlitja a
szereplOket kifakult képekhez. Itt kell megemlitenem azt, hogy a tematikus egynemiiség ellenére
az elbeszélés-toredékeket nehéz sziikebb értelemben véve egy kerek egész torténet részeiként
olvasni; ezen kilon nehezit még az is, hogy nem ugyanazokkal a karakterekkel talalkozunk. A
szerz6 megtéveszt minket akkor, amikor neveket ad, hisz egy pillanatra azt hihetjik, ez majd
fogddzot biztosit. Am hamar rajoviink, hogy az altaluk takart személyek nagyon gyorsan
valtoznak, igy a nevek semmit sem jelentenek, esetleg minimalis tapogat6zast egy-egy torténeten
beldl. llyen szempontb6l csak az utolso, Gyongyhalaszok c. rész egységes, mely 6t irast fog 0ssze:
ezekben nagyjabdl ugyanazokat a csaladtagokat vonultatja fel. Varga Zoltan Radnétiéhoz hasonld

elveket vall, amikor a szerepl6krdl szolva azt irja, hogy ,,héla a szerz6 finoman halvany szineinek,

48 Uo. 45. 0.

49 Gulacsy Lajos: A viraglnnep vége, 137. o.

%0 Gulacsy Lajos: A viraglnnep vége, 97. o.

51 Radnéti Sandor: Recrudescunt vulnera, 187. o.
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pokhalovékony vonalainak. .. egyszerre elevenként, de valosziniitleniil is”%? jelennek meg. A kulcs
ebben a kettéségben rejlik: a karakterek kaotikus emléktoredékekben rajzolédnak ki, s a malt
poraval takart tiikor, ami korbejarja 6ket, nem engedi lattatni minden apré részletiiket. Neorcsics
nagymama alakja karmesterként bontakozik ki, akinek intésére minden egy bizonyos rendszerbe
épll, de ott van még a nagytata is, akit csak Miklosként ismeriink, anya és apa, akiknek élete egy
kisiklas révén kezdett egy vaganyra terelédni, és a gyerekek, akik a megtalalt emlék-
gyongyszemeket flizik lassan egy lancca. Olyan fakd vonasok ezek, lebegd vonalak, amikbdl alig
allnak 0ssze az imbolygo karakterek, mégis éppen elég ahhoz, hogy ne legyenek délibadbok, hanem

megérinthetoek, egyének, akik el6ttiink viszik a mult molyragta, nehéz batyujat.

Gulacsy esetében elég megnézniink pl. a Bar Gigiben, ill. a Ponte Molini né c. rajzait: vonalakban
vibrald testiik mintha teljesen tavol allna az élet megfoghat6sagatol, tekintetik is afelé a vilag felé
sovarog, melybdl valok, mégis, ,,a tinemény a jelenvaldsag €s az elérhetetlenség kettdsségével ...
visszacsatol benniinket az élethez, hiszen a né nem életen kiviili jelenség, hanem ellenkezdleg:
feldusitott élet”™3. Ezek a figurak , testetlen testi vagyakbol”®* formaltattak, ,,egy szerelmi vallomas
hevétdl élnek, bar jartanyi eré sincs benniik, és mint fénylé kaprazat imbolyognak egy szinné
olvadt vilagban™*°. A fold felett lebegnek, a valdsagtdl mégis elszakadhatatlanul. Jol latszik tehat,
milyen erdteljes a hasonlosag a karakterek megformalésat illetéen, még ha ecset és toll, irodalom

¢és képzémiivészet iitkozik is.

Jaték a szerepekkel

52 Varga Zoltan: Az emlékezés aldozatai, 407. o. (in: Hid)

%3 Szabadi Judit: Gulacsy Lajos, 128. o.

% Uo. 129. o.

55 www.mke.hu/intranet/mamuv/09/page/mm09-065.htm (utolsé megtekintés: 2014.10.20.)
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Az emlitett nbalakokon kiviil Gulacsy masik allando
témaja az 6narckép, ezeknek festését is nagyjabol 1903-
1904-ben kezdi. Portréin nemcsak egyszeriien onmagat
abrazolta, hisz eléfordult, hogy maszkot Oltott, s
szinekbe ontve a vilaghoz valdé viszonyat fejezte ki.
1903-bdl tobb 6narcképe is fennmaradt: Onarckép esti
fényben, Onarckép szerzetesruhaban, Cogito ergo sum.
Az utobbi ketté mar témajanal, megvaldsitasanal fogva
merdben mas hangulatot 4araszt: az elsé lirai és
meditativ, az egyhazi személy a messzeségbe tekintve
meriil el gondolataiban, a kereszt lesz a kép legfényl6bb

része. Mig a masikon egy csavarg6t latunk, s itt

nagyobb tér adatott a hattér bemutatasara, melynek
elhagyatottsaga csak erdsiti az alak maganyossagat. 2. abra Bohdc, szdjiban szegfiivel, 1904-5
Egy kodnnyekben Usz6 arc sem lehetne fajdalmasabb

ennél a fanyarédes, beletor6dé mosolynal. Szintén Onarcképként foghatjuk fel 1904-bdl vald a
Bohdc, szajaban szegfiivel c. miivét, melyen ugyanolyan egyediil van a megfestett, hanytatott életii
alak, csak a felh6 a kép sarkaban, ill. a virag némi cinkossagot kdlcsondz a képnek. Ebbe az arcba
mintha oregkori 6nmagat vetitette volna bele. Gulacsy a végletek kotelén egyensulyozva a
magasban tudott maradni, s6t ezaltal, a szerepek jatékaval jutott oda: életében is szerette a
kilénos maszkokat, Hamletnek 6ltozni, vagy épp festményein abbénak. Picasso harlequineket
festett, mig Gulacsy maga valt azzd a bohdcca, aki oly fajdalmasan veszi tudomasul
maganyossagat, az életbe vetettséget, hisz ,,maskaras onarcképein — vagy még nyersebben, éppen
a bolond maszkjaban — valt maszktalanng, hiszen az éalarc nem elfedte, hanem felfedte

szemérmesen rejtézkodd 1ényét”®,

A Gyongyhalészok esetében ugyanugy tanti lehetiink az elbeszél6i hang valtogatasanak, mely, a
festményekkel ellentétben, nem annyira a tobb oldalrdl torténd megkozelitést, megismerést
szolgalja, hisz csak nagyon kevéssé vannak egyénitve a szereplok. Az utolsé egységben valik

teljesen jelentéktelenné a karakterek szétvalasztasa: a nagymama egy lazalmos estén nem ismeri

% Szabadi Judit: Gulacsy Lajos, 257. o.
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74

fel a koriilotte 1évoket, dsszekeveri a neveket, halott férje is megjelenik e siirgés-forgasban, ,,s6t,
valljuk meg, az sincs kizarva, hogy egyikink-masikunk visszatérhetetlenul benne is maradt
valamely &tvéltozéasban, benn rekedt e kovethetetlenné fokozddott csereberében, Gtban a masik
felé, avagy vissza, valahol kozott™®’. A kotet vége felé haladva erdsddik ez az atmoszféra, melyben
fokozatosan lesznek homalyosak, kifakultak a szereplok. Ennek oka az lehet, s ezzel szeretnék a
kovetkezd dsszehasonlitasi ponthoz kapcsolddni, hogy az, amit a szerzd keres, ,,nem a vilag targyi

9558

rekvizitumai kozott™® van, hanem ,,a tulajdon lelkiinkben, képzeletiinkben és hitiinkben, egy

szoval Iényiink legmélyebb, oszthatatlan alaprétegében”®.

Alom és hallucinécio

Sziirrealisztikusan felépitett, vizidszeri képek teszik lehetévé a Juhdsz Erzsébet megalkotta targyi
valésag diszlete mogé vald bekukkantast, s ezért lesz az emlékezés mellett kiemelt szerepli
motivum az &lom és hallucinacid, ill. a lazalmok betegsegkor. A latomas tényét néhol jeldli, mig
maskor, hozzdjarulva a miivet atszovo bizonytalansaghoz, melyben nemcsak egyéneket, hanem
valost és valdtlant is nehéz megkiilonboztetni, egyszerlien csak elszabadulnak az indulatok, az
' alom darabjaira tori a valos jelenetet, s a forgacsokbdl egy Uj
igazsagot épit. Eme szlrrealisztikus imbolygas latja el a
nyelvet olyan hatartalan szabadsaggal, melynek révén képes
lesz 6nmagan tulmutatd dolgok kozlésére. Juhasz Erzsébet
szavakbol mondatokat épit, jelentésekbdl képeket, olyan
viziokat, melyek megkisérlik visszaadni a tudat legmélyebb
rétegét, ahol minden, még ha a hétkdznapi latasmodnak
felfoghatatlan is, megtalalja a helyét egy jol felépitett
osszefliggésrendszerben. Nem a kifejezhetetlent zarja nyelvi
kalitkdba, hanem csupan annak koszonhetéen idézi meg: a
mondatok itt csak segitenek elrugaszkodni azokhoz a

jelentésekhez, melyeket megérteni nem, de atérezni annal

57 Juhasz Erzsébet: Gydngyhalaszok, 84. o.
%8 Juhasz Erzsébet: Esti foljegyzések, 42. o.
%9 Uo. 42. 0.
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inkabb tudunk. Tévedés lenne enneél tdbbet kivanni, hisz mas nem is tud abba a bizonyos

,,oszthatatlan alaprétegbe”®® behatolni, csak az ,.iratlan iras™®?.

Tobbszor szoltam Gulacsy azon igényérdl, mely miivészi hitvallasanak egy markans pontja: nem
az a fest6 dolga, hogy a természet masolatat adja, hanem azt vigye szinre, ami megszolal abban.
Képein ezért is tudnak olyan lagyan dallamok és szinek 0Osszesimulni. A Gydngyhaléaszok
szlrrealisztikus képeihez hasonld vizualis megvaldsitasokig csak munkéassadganak keései
idészakaban jut el, amikor, mint mar utaltam ra, kapcsolatba keril némely avantgard
irdnyzatokkal. Egyik legcsodalatosabb festményét emliteném meg itt példaként, Az dpiumszivo
4. abra Az 6piumszivo alma, 1913-18  41méat. Korabbi miiveihez képest sokkal inkabb idézi itt meg
a tudattalan kaotikussagat azzal, hogy a mozaikszer(i képrészletek 6sszecsusznak, az egyik elem
kettészakitja a méasikat, nagyon részletgazdag, és ezzel egyidejiileg sszezavar6 is. Vilagosabb
szinek, a narancssarga, rozsaszin domindlnak, egyediil a kép aljan nének gombak barnés kozegben.
A felszint elhagyjuk most egy pompazatos viz alatti vilag kedvéért, melynek fontos tartozéka a
kissé rokokdsra festett telt hableany, buborékok, egyéb nem egész alakos figurdk. A hajok a
hattérben, melyek e vilagon feliilemelkedve Usznak tova, sejlenek fel itt kdprazatként: minden, ami

innen Kkijutni készil, csak elhomalyosulé kodkép.

3. abra Az opiumszivé alma, 1913-18  Nakonxipén és az emlékek

60 Juhasz Erzsebet: Esti foljegyzesek, 42. o.
61 Hodi Eva: A zartsag konyve, 124. o. (in: Hid)

19



4. dbra Na'Conxypanban hull a ho,
1913

. A negyedik szempont alatt a Gulacsyrol sz6l6 leiras csupan

Na’ Conxypanban hull a ho c. festményere, ill. az ahhoz

rendelhetd irasra, Az egynapos hdra korlatozodna, mieldtt

raterek a Gyodngyhaldszokra. A festd életében Kitlintetett
szerepe volt a kdvéhaznak, ahol a Balszélfogo tagjaként siirtin
meg is fordult, nem beszélve miiveirdl, melyeken szintén fel-
feltinik. A szazadforduld miivészeinek latdsmodjatdl nem
valaszthato el a nagyvarosi élet ébredezésére vald
érzékenyseg, az, ahogyan az urbanizalddas beleitta magat
alkotdsaikba is. A kavéhaz szerves része, sOt, egyik
szimboluma lett e valtozésnak a valo életben, ill. ezaltal a
miivészetben. Minden egyén egyenlévé tud lenni, hisz ide

belépve maguk mogott hagyjak a tarsadalmi kotelékeket.5? E

par mondatos kitérére csupan azért volt sziikség, mert a

megnevezett képen is egy kdvéhazban iildogélé egyént latunk,
am a festmény tovabbi leirasahoz magat Az egynapos ho c.
Gulacsy-irast venném segitségiil: ,,A nagy pihék szallottak
csendesen, befodve a hazak pirosan-tarka fodelét. December

volt, és maris olyan kiilonds tlizzel villantak meg az €¢lénkzold

veteménytablak kinn a kertben, a piros narancsok pedig vidoran pislogtak ki fehér sipkajuk aldl.

Ugy néztek ki, mint jol taplalt, apr6 mesegyerekek. Halkan vallottak be szerelmiiket Tél és

Tavasz”%3

. Az idézetbdl is jol kitlinik, hogy az évszakok megszokott rendje helyett egy izgalmas

rendetlenséget kapunk, melyben elmerilve ldogél a maganyos kavézoban egy férfi, bar a

nézépont megvalasztasa miatt olyan érzésiink lehet, hogy pont a szemlélé kap egy asztalt. Ebben

a kékesen fehér nyugodtsagban érokkévaldra dusitott a pillanat. Az idevagd szépirodalmi alkotas

cime mar korédbban is felmerilt a dolgozatban, hisz ez is azon irasok egyike, melyben a Luigi nevii

foszerepld valami tobbre vald elhivatottsagdt még szegénysége, piszkos kiilseje sem tudjak

82 http://www.kieselbach.hu/alkotas/nakonxipanban-hull-a-ho-_egynapos-ho_ -1910-korul_912 (utols6 megtekintés:

2014.10.22.)

83 Gulacsy Lajos: A viraglnnep vége, 119. o.
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eltakarni. A gazdag Umbertonak keserti a ho, mig Luiginak a boldog jovo eloképét csillantja meg,

mely mar benne csirazik.

Juhasz Erzsébet szerepldi is nakonxipaniak. Gulacsy vildgahoz annyiban hasonlit az 6vé, hogy ez
is valdsagon kivul allo, am fontos hozzatennunk, hogy az akkori valdsagon, hisz itt nem egy
képzelet kredlta birodalom, hanem az emlékeké, a multé. A kordbban megtorténtsége folytan
reked ez kivill a jelenen. A mi vibraldsat az teremti meg, hogy a felidézett események, a
visszaemlékezés természete folytan, hol megszepulnek, hol feltépnek régi sebeket, a fesziiltseget
csak Ujrateremtve. A torténetek szerepldi mind gyongyhalédszok, akik a jelen aprd szigetérdl néha
elrugaszkodnak, hogy emlékfoszlanyok utan keresgélhessenek, hisz ezekbdl a multbéli hibakbdl
¢és dontésekbol épitik fel onmagukat, ezeknek fényében tudnak Kkialakitani egy bizonyos
viszonyulast az éppen meglévéhoz, s ezért lehet az emlékezés egyszerre a ,,legelevenebb jelen
id6%, a ,,mindvégig kristalyosodo jelen id6”®°. A mult felidézése sokszor zenébol vett képekkel
kapcsolodik Ossze, hisz Neorcsics nagymama, de mindenki mas is ,,vezényli egy réges-rég
szétszéledt zenekar itt felejtett hangszereit beintve a fllelés mindent egyenrangusito cséndjében
figyel6 magamagat, midén — millionyi részecskére osztodva, avagy milliényira sokszorozddva
talan -: jatszani kezd”®®. Az életik soran magukkal cipelt szamtalan emlék meghatarozza és
alakitja oket, pontosan ezert van szikség a felelevenitésik képességére, a képek altali
bebalzsamozasukra, mert mutatjak az utat, amit megtettek, és aminek tiikrében értékelhetik a
mindenkori jelentiket. A mult nem sillyed el, csak egy livegajtd csapodik ra, melyen atlépni sosem,
de visszanézni annal inkabb lehet. Ezek az elillano, visszafordithatatlan pillanatok sokszorozzak

meg 6ket, millionyira.

Még két idekapcsolodd motivumot emelnék ki: ugras (folytonos visszaesés), vonat (Uton lenni).
»A legmélyén, kedves bardtom, arcpiritdban kozonséges minden heves érzelem. Minden
emelkedettség csak latszat, otromba imitacidja valaminek, akar varosunk szinpadan a festett erd6
S a zugo szélvihar. Minden heves érzelem taldn csak arra jo, hogy megbizonyosodjunk:
folemelhetetlenek vagyunk, pallérozhatatlanok igazabol. Vagy mégis a folszarnyalas ive a fontos?

Az ideiglenes elvaltozas lenne az emberileg egyediil lehetséges atvaltozas?”®” A kotet

64 Juhasz Erzsébet: Gydngyhalaszok, 36. o.
% Uo. 36. o.
% Uo. 91. o.
67 Juhasz Erzsébet: Gyongyhalaszok, 32. o.
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elbeszéléseinek mindegyike, az emlékezest valasztva modszeréil, ezeket az inkabb kolt6i
kérdéseket jarja korul, s ha olyan bargyusagra adjunk a fejiink, hogy ezekhez még valaszokat is

keresiink, talan egy halvany igent olvashatunk ki, vagy legalabbis utalést a felszarnyalas sikertelen

=77

Tobbszor megemlittetik a miiben a dobbantds, ugras, majd a folytonos visszaesés. A karakterek
késziilédnek valamire, minden kisérletiik az atjutast szolgalja, mely végul is sosem valosul meg.
Olyannyira lefoglalja 0ket az igyekezet, hogy egyesek egyaltalan nem, mig masok is csak késore,
keseri belenyugvassal veszik tudomadsul, hogy nem tudnak célba érni. Egy korforgasszerii
folyamatba ragadtak, melyben minden emelkedettség csupan ideiglenes, pillanatokig tart, s a
fellendilésért Gjra és Gjra dobbantani kell. A cél nem az Gt végén van, hanem az ezen vald
haladésban: ,,valamennyiilinknek gy tlint, tdvozdban is ugyanott allunk ugyantigy, tapodtat sem
mozdulva odébb. igy aztan Gtban voltunk mar javaban, amikor mintha csak a peronon élldogélva
intenénk utana valamely boldog tavozonak™®®. Azok a mdltbéli rossz dontések, folytonos
visszaesések, melyeknek életiik kisiklasat betudjak, épitik fel dket, s ,,ez a kicsorbultsag ma mar
nem mas, mint § maga: egyadta csorba ragyogas”®®. A Gulacsy-féle havazassal ellentétben, mely
irdsaban is a boldog jovot csillantja meg, Juhasz Erzsébet pontosan a téllel alakitja képpé a
korforgast, az ebbe valo zartsagot, a vart megérkezés hianyat, s a szereplok, Neorcsics nagymama
és Miklos, apa, anya, a gyerekek, de a kdtet végére mar ez is lIényegtelenné lesz, hisz egyre megy,
ragyognak csak csorban, ,0rokkévaloan bedeszkdzva e vilagvégi tél csontkemény

kérlelhetetlenségébe™°.

A dolgozathoz felhasznalt forrasmunkak jegyzéke:

68 Uo. 90. o.
5 Uo. 60. 0.
0 UJo. 90. 0.
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® www.orvostortenet.hu/tankonyvek/tk-

05/pdf/5.2/1977 _081_gerevich_ungvari_gulacsy_lajos.pdf
® www.magyarszemle.hu/cikk/gulacsy_lajos
® www.mke.hu/intranet/mamuv/09/page/mm09-065.htm

® http://www.kieselbach.hu/alkotas/nakonxipanban-hull-a-ho-_egynapos-ho__ -1910-
korul_912

® http://web.zone.ee/aurin/

e http://www.lib.jgytf.u-szeged.hu/folyoiratok/tiszataj/92-05/szigeti.pdf

A képekhez felhasznalt forra&smunkak jeqgyzéke:
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> http://m.cdn.blog.hu/ku/kultival/image/gulacsy2.jpg

- http://gothic.hu.elitnet.hu/gothic/sites/default/files/pictures/gothic/iras/gulacsy2.jpg
> http://mek.oszk.hu/04900/04953/html/nagykep.jpg

- http://mek.oszk.hu/04900/04953/html/nakonxipan.jpg
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