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1. BEVEZETES ES CELKITUZESEK

Dolgozatomban egy szlovakiai magyar telepiilés gazdalkodasanak iddbeli valtozasat vizsgalom a
13. szézadtol napjainkig, a f6 hangsulyt az elmult kétszaz évre helyezve. Valasztasom egy Vag és Garam
kozi telepiilésre, Marcelhazara esett, amiben elsdsorban szubjektiv szempontok jatszottak szerepet, hiszen
kutatdsom helyszine egyben sziiléfalum is, igy a hazai kornyezet eldnyeit kihasznalva alkothatok objektiv
képet. A teriilet kivalasztasaban megerdsitett, hogy a Kisalfold északi része kevésbé kutatott teriilet, ez
egyben nehezitette is dolgozatom megirasat. Dél-Szlovakia lakossaganak hagyomanyos kultirajdban a
gazdalkodas jelentds szerepet jatszott, de a szlovak, illetve a magyar agrartorténeti kutatdsban erre nem
forditottak kello figyelmet. Ez némileg megvaltozott, amikor 1986-ban a Szlovakiai Magyar Néprajzi
Térsasag elinditotta a Kisalfold hagyomanyos gazdalkodéasarol szol6 alapkutatasi programjat, melyben a
négy felvidéki regiondlis mizeum, a komaromi Duna Menti Muzeum, a dunaszerdahelyi Csallokozi
Muizeum, az Ersektjvari Honismereti Mzeum, és a Galantai Honismereti Mtizeum vett részt.

Célom a hagyomanyOrzés és a modernizaci6 vizsgalata a teriilet valos agrartorténeti hatterének
bemutatdsaval, egy Osszesitett kép kialakitasdval. A kutatas arra keresi a valaszt, hogy mik jellemezték
Marcelhdza gazdalkodasat a multban, a kozelmultban és napjainkban; hogyan zajlottak le a valtozasok, ezt
milyen természeti, tarsadalmi, politikai és gazdasagi folyamatok kisérték.

A vizsgalt idészakban mind a nagybirtokokon, mint a parasztgazdasdgokban a tdkés
mezdgazdasagi termelés kialakuldsa a jellemzd, ennek a fejlddésnek az el6zményei a 19. szdzadra
vezethetok vissza, amikor a jobbagyi viszonyokat felszdmoltak, a foldesuri €s paraszti foldek szétvaltak. A
két vilaghabort kozti iddszakban a fejlddés megrekedt, majd a masodik vilaghdborii utan a kapitalista
termelési mod felszdmolasa, a mez6gazdasag szocialista fejlddése, a kollektivizalas ¢és a
parasztgazdasagok szovetkezetesitése keriilt el6térbe. Ebben az iddszakban Marcelhdza mar a
Csehszlovak Koztarsasaghoz tartozott, igy a kisebbségben él6 magyarokat olyan politikai-gazdasagi
hatésok érték, ami a Magyarorszagon maradt lakossagot nem, vagy masként érintették.

Dolgozatomban tovabba szeretnék ramutatni az intenziv mezdgazdasdg és a fenntarthato

gazdalkodas egyenstlyanak hianyara, illetve a kis- és k6zépgazdasagok sziikségességére a térségben.



2. IRODALMI ATTEKINTES

2.1. A Felvidék-régio térszerkezeti strukturdjanak kialakulasa
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1. abra: Felvidék térszerkezete a 18-19. szazadban, erd-és mez6gazdasag rekonstrualasa (FRISNYAK 2000)
Jelmagyarazat: 1: kdzép- és magashegységi erdégazdalkodas, erdei és havasi pasztorkodas,
2: dombvidéki erdd- és mezogazdalkodas, 3: dombvidéki mezégazdalkodas, helyenként sz616- és bortermeléssel, 4: folyovolgyek
és hegységkozi kismedencék atmeneti gazdalkodassal,
5: legfontosabb kozlekedési folyosok és legjelentésebb csatlakozo utak,
6: kereskedelmi, ipari, forgalmi, miivelddési stb. kdzpontok, 7: banyavarosok.

A Felfold nagytdj értelmezése id6rdl idore valtozott, azonban mindenképpen a Karpat-medence
¢szaki teriileteit értjiik alatta. A 16. szdzadban, az orszag harom részre szakadasaval honosodott meg a
Fels0-magyarorszdg fogalma, majd az orszag integritasdnak 17. szdzadi helyredllitasaval ez a tajnév
kikopott a hasznélatbol, mig a 19. szdzadban a Felvidék t4jszo keriilt az altalanos koztudatba, addig a
néprajz tudomany a Felfold tjnevet hasznalja (MAGYAR 2011).

A gazdaséagi tdjak kialakuldsa a Karpat-medencében még a honfoglalds kordban kezdoédott, a
magyarsag elsdsorban az alfoldi, dombvidéki és kozéphegységi teriileteket foglalta el, ahol még a blza és
a sz0l6 megtermett (MAGYAR 2011). A 13. szazadban megindult a hegységkeret benépesitése és gazdasagi
birtokbavétele. Az egyes régiok kezdetben hasonldé mezdgazdasagi termelést folytattak, de eltérd
hatékonysaggal. A kovetkezd évszdzadokban a régiok gazdasaga a természeti feltételek fiiggvényében

specializalodott. A 18-19. szazadban a kiilonb6z6 gazdasagi strukturaval rendelkezo tajtipusok egymas



komplementerei voltak. A Felvidéken ezek alapjan harom Gvezet kiilonboztethetd meg (1. dbra). Az elso,
a déli dvezet, amely a vasarvonalas varmegyéket foglalta magaba, az dnellatds mellett piacra is termelt. A
masodik, Léva térségétol a Hernad-volgyig terjedd dvezet, amely erdé- és mezOgazdasaga révén tobbé-
kevésbé oOnellatd teriilet. A harmadik gazdasagi tajtipus, az északi, széles erddgazdasagi zona,
¢lelemhidnyos vidék. Mig az északi varmegyékben az erdéhasznositds, a nemesfém- és rézbanyaszat
toltott be meghatarozd gazdasagi szerepet, addig a déli varmegyékben a mez8gazdasag. Igy az északi
varmegyék lakossagat a déli agrarteriiletekrol tudtak élelmezni (FRISNYAK 2000).

A 18-19. szazadi erdGirtasok révén a mezOgazdasagi teriiletek tovabb novekedtek, a 19-20.
szazadra az Osszefliggd erd6ségek jorészt eltlintek (FRISNYAK 2000, MAGYAR 2011), a szantoteriiletek
aranya (34,7%) meghaladta az erdék aranyat (32,1%), de ennek ellenére nem biztositotta a lakossag
¢lelmiszerellatasat. A gyepteriilet (rét és legel6) a felvidéki varmegyék Osszteriiletének 25%-at foglalta el,
természetes takarmanybazisat képezve az allattenyésztésnek. A szl teriiletaranya 2%-ot tett ki, de
termelése csak a déli ovezetben jelentds. A felvidéki borfalvak és -varosok virdgzo gazdasiga a 18.
sz4zadban a kiilpiacok elvesztése, a korlatoz6 vamrendelkezések miatt hanyatlasnak indult, és ezt az 1880-
as évek filoxéra-invazidja tetézte be. A szoldskertek pusztulasa orszagosan kb. 44%-os, Felvidéken ennek
duplaja (pl. Abatj-Torna varmegyében 95%) volt. A sz6léskertek és tiltetvények rekonstrukcidja a
szazadfordulo idején gyors litemben haladt, de a sz6l6teriilet nagysaga mar nem érte el a filoxéravész eldtti
méreteket. A sz010- és bortermelés sulypontja ekkor helyezddott at az alfoldi (homok-) teriiletekre. Az
elpusztult felvidéki sz616k helyén sokfelé gyiimolesosoket telepitettek. A vidék a Karpat-medence egyik
legjelentdsebb gyiimolestermeld régidja lett. A régio teljes gyiimolestermelésének Y4-¢t GOmor varmegye
szolgaltatta (FRISNYAK 2000). MAGYAR (2011) szerint a gdmori vandorarusok haton és 16haton hordtak a
gyiimolcsot, zoldséget, kereskedtek az orszag teriiletén. A felvidéki fa felvevé piaca elsésorban az alfoldi
teriiletek és a fovaros volt, de kisebb mennyiségben exportaltak is. A gabonatermd, élelmiszerfelesleggel
rendelkez0 siksagi teriiletek felvevopiacai pedig a hegyvidéki teriiletek voltak (FRISNYAK 2000).

A 19. szazad utols6 harmadaban és a 20. szazad els6 évtizedeiben a Felvidék magyar
tajegységeinek paraszti kultirdja még viragzott, majd az els6 és mdasodik vilaghdbori, késébb a
szocializmus éveiben fokozatos hanyatlasnak indult. A masodik vilaghaboru utan, még a 20. szazad
Otvenes éveiben is lehetett a szlovakiai falvakrol autentikus képet kapni (BALEGA 2011), ami mara mar

csak toredékeiben maradt fenn, a legidésebb emberek emlékeiben él.



2.2. Szlovékiai magyar foldrajzi tajak, néprajzi tajegységek
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2. abra: Dél-szlovékiai tajegységek, néprajzi csoportok (LISZKA 2002)

A 2011-es népszamlalés adati szerint a magyarsag lélekszdma ma mar nem éri el a félmilliot, mig
2001-es adatok szerint 520 528-ra volt teheté a magukat magyar nemzetiséglinek vallok szama. 2011-re ez
a szam 458 467-re csokkent, ami az Osszlakossag 8,5%-at teszi ki (SZLOVAKIAT MAGYAR ADATBANK). A
mai magyar lakossag az orszag déli, hatar menti hol szélesebb, hol keskenyebb savjaban él, Pozsonytol
Agcsernydig. Ezen a csaknem 500 km-es teriileten tobb tajegységbe rendezédve él a népesség. A
kiilonbozo tajegységek paraszti kulturajaban sok hasonlosdg mutatkozik, de eltérés is, igymint paraszti
viseletek, lakohazak, tinnepi szokasok, munkaszokasok, temetok, azok sirjelei. Ezek a kiilonbozoségek a
kiilonféle torténeti hagyomanyokbol, a szomszédos népekkel kialakitott kapcsolataikbol, a wvallasi
hovatartozasbol (Szlovéakidban egyediil a magyarlakta teriileteken van jelen reformatus gyiilekezet, pl.
Marcelhazan, Hetényen, Bucson), de legfoképpen az adott teriilet természetfoldrajzi adottsagaibol
fakadnak. A vizjarta teriileteken nem épithettek kéhazakat, mig a hegyes-dombos teriiletek f6 épitkezési
anyaga a ké és a fa volt. A fazekassag ott virdgozhatott, ahol megfeleld mindségii és mennyiségii agyag
allt rendelkezésre, mig flizfakosarakat azokon a vizjarta teriileteken fontak, ahol elegendd fiizfa nétt.
Masutt fahasitékbol vagy nadbdl fontdk ugyanezeket az eszkozoket. Hasonld6 modon alkalmazkodott a
gazdalkodas milyensége is a természetfoldrajzi adottsagokhoz (pl. hegyvideki kaszalok Gomorben, artéri
kaszalok, fokgazdalkodas az Ung-vidéken). Az egyes terliletek megnevezése is kiilonféle eredetre utal.
Vannak foldrajzi viszonyokat mutaté tdjmegjelolések, amelyek egy-egy folyd kozére (Csallokdz, Vag és
Garam koze, Bodrogkoz, Ung-vidék), illetve bizonyos hegyekhez, dombokhoz val6 kapcsolodasokra
utalnak (Zoborvidék). Masok torténeti birtokviszonyokra, régi kozigazgatasi egységekre, megyékre
vezethetOk vissza (Matyusfold, Gomor, Torna), s megint masok régi népneveket sejtetnek (palocok —
Palocfold, barkok — Barkosag) (LiszkA 2002).

Kulturdlis szempontbol hirom nagyobb, markdnsan elkiiloniild régidba sorolhatjuk a

Szlovakiaban €16 magyar kisebbséget (2. abra). Kisalfold északi része (a hozza lazan kapcsolodo, de



kozben a ,,Palocfoldel” is érintkezd Zoboraljaval, mas néven Zoborvidékkel), amely a pannon térség
szerves részEt képezi. A kovetkezd nagy, feltlinden tagolt egységet egy keskeny sav alkotja a Garam
vonalatol a Hernad folyoig. Ezt a teriiletet a paloc kulttra jellemzi, melyet ,, Palocfoldnek” is neveznek a

népnyelvben. A harmadik, és egyben a legkisebb egységbe az Ung-vidék és a Felsd-Bodrogkoz tartozik.

2.2.1. Vag és Garam Kkoze, mint néprajzi tajegység

3. abra: Vag és Garam koze elhelyezkedése (LIszKA 2002)

A Vag és Garam koze térség a Duna vonalat koveti,

melynek nyugati hatara a Csallokoz és Matyusfold, keleti

hatara az Ipoly-mente, délr6l Magyarorszag hatarolja,
¢északi hatara a Zobor-vidék, amely egyben a magyar-szlovak nyelvhatar, ez az utolso évtizedekben egyre
erételjesebben dél felé tolodik. Ennek egyik bizonyitéka HoLUBY (1896), szlovak néprajzkutatd
tudositasa, aki a Nyitra-volgyi szlovakok kdrében is ismert népi bojti eledel, a koltés (az itteni tajszolas
szerint kotis, ill. szlovakul keltys) bemutatasa kapcsan 1896-ban igy irt: ,, Galgoc és Nyitra kozétt sok a
magyar nevii, de szlovdk lakossagu kozség és diilo, s e kozségek szamtalan egyszerii csalddja magyar
nevii, bar magyarul mar régota nem is tudnak, s minden kényszer és nyomas nélkiil elszlovakosodtak. A
keltys készitésének szokasa és neve is abbol az idobol szarmazik, amikor itt nagy szamban éltek még
magyarok, akik a 18. szdazad elején Galgoc és Nyitra kozott mar kisebbségben voltak, s idovel teljesen
elszlovdkosodtak.”

Még a 20. szazad elején is a térség déli része a Duna menti arterekre jellemz0 vizenyos teriilet volt.
Egy 1938-as hirlapi tudositas irja, miszerint tavasszal ,,valosdagos tavak keletkeznek” a Garam menti
telepiilések szantofoldjein. Jellegzetesen artéri teriileten fekszik Martos kozség, itt a hazakat dombokra
épitették. Az arvizmentesités elott évente 3-6 esetben is elontotte a falut a viz. Ilyenkor csonakkal
kozlekedtek, igy élték mindennapi életiiket (SZLOVAKIAI MAGYAR ADATBANK).

Kobolkat és Kisgjfalu kormyekén, a Paris-patak mentén hatalmas nddasok alakultak ki, ezért
fontos bevételi forrast jelentett a hagyomanyos nadkitermelés €s -értékesités, ezek mellet még a 20. szazad
BEL (1735) tudésit — az elmult szdzadokban tobb alkalommal is lecsapoltak, hogy szantoteriilethez
jussanak. Mara ismét feltoltédott és 184,05 ha-on, Parizsi mocsarak néven természetvédelmi teriiletté
nyilvanitottak.

A Vag és Garam kozének kozépsd részén — Ersekijvar-Komaromszentpéter-Udvard

haromszogben — hatalmas loszdombok tarkitjak a t4) képét. Ezek a teriiletek kedvezd feltételeket
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biztositanak mind a ,nhomoki bor” készitésének, mind a zdldségtermesztésnek. A sz6lohegyek altalaban
¢lésovénnyel voltak koriilkeritve, ahova egy vagy két kapun keresztiil lehetett bejutni, amelyek a sziiretig
zarva voltak. A kaput csak a csdszok nyithattak ki. Ezen kiviil jellegzetes a térségben a Garam als6 folyasa
mentén elteriild taji csoport, az Un. kurtaszoknyas hatfalu (Bény, Kéménd, Kisgyarmat, Garampal,
Ko6hidgyarmat, Bart), ahol erésen érzédik a paldcos kultira. Viselete eltér a kornyezo teriiletekétol,
valamint erds ,,mi-tudataval” is kitiinik (LISZKA 2003). A térség tobbi része kulturalis szempontbol a
Csallokozhoz, illetve Matyusfoldhoz kozelit.

A Vag és Garam kozi telepiilésekre (Marcelhaza, Komaromszentpéter, Udvard, Tardoskedd,
Nyitranagykér, Muzsla) jellemz6 a 19-20. szdzad forduldjan a kozepes méretii, aranylag nagy hatarq,
halmazos szerkezet (Borsos 2011, Liszka 2002). Volgyi, szalagtelkes telepiilések, elsésorban az északi,
dombosabb részen (Fiir, Kolta, Sarkanyfalva) alakultak ki. Tovabbi jellegzetességekként emlithetd Kiirt,
ami egy szabalyos orsos telepiilés vagy Bart, amire egy koran kialakult, szabalyos utcas falukép a
jellemz6. Szinte mindegyik telepiiléstipushoz kapcsolodik egy halmazos beépitettségli falurész, amit
altalaban a kozség szegényei laktak (Tabdn: Kobolkat, Batorkeszi; Hegy: Kobolkut; Kangyi: Kiirt;
Gurgyal: Ebed, Kéménd, Marcelhaza), illetve egy ujabb, szabalyosan kimért negyed (Kobolkut,
Marcelhaza, Tardoskedd, Udvard). Tovabbi jellegzetes a mar elézéekben emlitett martosi homokhatas
falukép-szerkezet, a kozség temetdje is mintegy harom kilométerre a falutdl, egy dombhaton talalhatd
(LiszkA 2002).

A térség hagyomanyos épitkezési technikdja a kisalfoldi hazteriilethez sorolhatd, s annak tipikus
vonasaival jellemezhetd, mint a rakott és a vert sar hasznalata. A déli teriileteken a nyeregtetd terjedt el,
alatta deszkabol készitett oromzat allt, északon a tet6t csonkdra kontyoltak (BORsOS 2011). A tetéfedésre
nadat hasznaltak, északon a zsup volt a gyakori. A mult szazad végétl megjelent a valyog- és mortégla, a
20. szézad elejétél a téglafal, folyamatosan alakultak téglagyarak, példaul Ersekujvarban, Perbetén,
Parkanyban. A két vilaghabort kozotti iddszakban a tetdfeddcserép kiszoritotta a gyulékony nad- és
szalmafedelet (LiszkA 2002).

A lakossag f6 megélhetési form4ja a telepiilésenként valtozo jelentdségl allattartassal kiegészitett
foldmiivelés volt. A paraszti gazdalkodéas egyes formai, mint példdul a nadvagés inkabb a szegényebb
rétegek 1étfenntartasaban jatszott fontos szerepet. A nagybirtokokon a kor technikai szinvonalan modern
mez6gazdasagi termelés folyt. Igy a korszeréi uradalmak hatasa lehet az ardnylag koran kezd6dé
polgéarosodas. Régies vonds azonban, hogy a paraszti gazdasagokban az ugarvaltdé haromnyomasu
gazdalkodas a 20. szézad elejéig fennmaradt. Marcelhazdn az 1720. évi orszagos Osszeirds szerint
alkalmaztak a kétnyomasos €s haromnyomasos foldmiivelést is (MOL). Gabona tarolasara korte formaju,
kiégetett vermeket hasznaltak, azokat els6sorban a szérliskertek komyékén astak. Néhany falu a térségben

zoOldségtermesztésre specializalodott, hiresek a kamocsai kaposztasok, a 19. szazad végén
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bolgarkertészektdl meghonositott udvardi és zsitvabesenydi paprikasok, valamint az 1930-as években

szegedrdl attelepiilt kertészektdl meghonositott naszvadi paprikasok (BORSOS 2011).

2.2.2. Duna-menti siksag, mint foldrajzi tajegység

4. dbra; Duna-menti siksag (LASzLO et al. 2006)
o 7if
atien . A Duna-menti siksag fiatal, folyami lerakodas altal
nska Bystrica
. kot létrehozott siksag, kereszt- ¢és hosszanti iranyu,
: e szabalytalan alak( diinék fedik, a Duna-menti alfold
KITERJEDES: 33826km?
NEPSORUSEG: 1956/ km? (Kisalfold) nyugati részén tertil el. A térséget a

torténelem folyaman jelentds antropogén behatasok
érték, ezaltal monofunkciods, intenziv mezdgazdasaggal rendelkezd, erdétlen — helyenként artéri erdok
maradvanyaival tarkitott — tajja valtozott (LASZLO et al. 2006).

Fitogeogrdfiai besorolds: pannoniai teriilet (Pannonicum), eupannon xeroterm ovezet.

Zoogeogrdfiai besorolds: Sztyepp provincia, pannon szakasz.

Eghajlati teriilet: meleg, nagyon szaraz, amely fokozatosan megy 4t mérsékelten szaraz teriiletbe.

Jelenlegi tdjszerkezet: a legjobb mindségli csernozjom talajok taldlhatdak meg a térségben, ezért a
teriiletet intenziv mezégazdasagi tajja alakitottak, ahol a szantofoldi hasznositas a dominans elem. Elvétve
talalkozhatunk természetkozeli teriiletekkel, mint példaul erddssztyepp erddkkel, homoki gyepekkel,
szikesekkel, mocsarakkal, a Duna, a Kis-Duna, a Vag és a Nyitra folyok mentén kisebb artéri erdék
maradvanyaival.

Szociookonomiai szerkezet: mezdgazdasagi szempontbol az orszag legproduktivabb régidja, ami a
legjobb mindségli talajoknak, a kedvezd éghajlati feltételeknek és a Csallokdzben talalhatd gazdag
foldalatti és termalviz tartalékoknak koszonhetd. Az ipari termelés szertedgazo, jelentds a helyi
mezOgazdasagi nyersanyagokat feldolgozé €lelmiszeripar, a vegyipar és a gépipar. Magas az urbanizacios
szint, 163 vidéki és 13 varosi telepiilés talalhato itt.

Védett teriiletek: a régioban talalhaté a Duna-liget TK/Dunajsé luhy CHKO, amely szinte az egész
terliletével bekertilt a Natura 2000 nemzetkdzileg jelentGs vizes teriiletek jegyzékébe. A tajvédelmi korzet
teriiletén tobb 4. és 5. szintli védelem alatt allo teriilet talalhato, pl. Csicsoi holtag, Lion-t6. A védelem
szempontjabol fontos Str, a magas torzsii égeresek €s nedves tézegrétek utols6 maradvanya. Védettek a
holtagak, a természetes, id6kozonként arviz stjtotta dunai artéri erdék és mocsari kozosségek értékes
vizimadarakkal ¢€s vizinovényekkel, tovabba a sztyepp- és erddsztyepp-ndvényzet mozaikszert

maradvanyai.



Natura 2000 elemei: a régiot 48 eurdpai jelentdségii teriilet érinti, koztiik a Duna-liget TK egész
terliletét, valamit a Duna Komaromtodl Parkanyig terjedd egész szakaszat, illetve szamos kisebb teriiletet.

Potencial: mez6gazdasagi, vizgazdalkodasi, ipari és idegenforgalmi.

Természetvédelmi probléemdk: az intenziv mezdgazdasadgi miivelés kovetkeztében a teriilet
Okologiai stabilitasi Szintje alacsony. A kemizacid okozta talaj- és vizkontaminacio, az ¢él6 komyezet

elemeinek a mez6gazdasagi termelésbol és a vegyiparbol eredd terhelése magas (LASZLO et al. 2006).

2.3. Egy Vag és Garam kozi telepiilés gazdalkodasanak elemzése

2.3.1. Marcelhaza térségi elhelyezkedése

L 1 ST I | 5.abra: Marcelhaza elhelyezkedése (Forras: Internet)

™ __,L: Marcelhaza (szlovakul Marcelovad) dél-szlovakiai kozség, a

e 4 Nyitrai  kerlilet Komaromi  jardsdban. Komaromtol
.1 ——aMarcelhaza

¢szaknyugat felé, 16 km-re talalhato. Lakosainak szama 3751,
ennek 86,1%-a magyar, 11,8%-a szlovak (SU SR). Féldrajzi elhelyezkedését tekintve a mar elézéekben
targyalt Duna-menti alfoldon, illetve az ide tartoz6 Duna-menti siksagon teriil el, a Vag és Garam koze
tajegység része, bar egyes kutatok a Vag és Garam kozét Parkanyig Matyusfoldhoz soroljak (BOROS
2011), a kozéletben is gyakran azzal azonositjak. Példaként emliteném GAL (1980) felvidéki irot, aki
szociografiai regényében Vag és Garam koze telepiiléseit Matyusfold részeként tekinti.

A térségre jellemzd 1apos, mocsaras teriileteket az elmult szdzadokban tobb alkalommal is
lecsapoltak, hogy szantoteriilethez jussanak. A hatdr déli részén, a Zsitva mocsaras arteriiletén holtagak
talalhatok folyami sancokkal, az északi részen teraszokkal és a Garam mentén teraszos dombokkal. A
legmagasabb emelkedé a 123 m tengerszint feletti magassagban 1évé Oreg-hegy. A telepiilés napjainkra
megorizte mezdgazdasagi jellegét, eldtérben van a mezdgazdasagi termékeket feldolgozo ipar é€s
maganvallalkozas. Szlovakia legmelegebb és legszarazabb vidéke, az évi atlaghémérséklet 9,7 °C, az évi

atlagcsapadék 555 mm (RESKO 2006).
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2.3.2. Marcelhaza telepiilésszerkezete

7. dbra: Marcelhdza, utcarészlet, 1945 el6tt (ARCANUM)

Marcelhaza nagyhatara falu, kapcsoldédik hozza egy halmazos beépitettségli falurész, amit
altalaban a kozség szegényei laktak. Ezeket a falukép-forméakat ma utcanevek 6rzik, Marcelhazan, illetve a
kornyékbeli Ebeden és Kéménden ilyen a Gurgyal. Ezen kiviil tartozik hozza még egy tijabb, szabalyosan
kimért negyed. Hangstlyozni kell, hogy ezek a telepiilésszerkezeti formak szazadunkra mar sehol sem
jelentkeznek tisztan (LISzKA 2002).

8. abra: A kozség legrégebbi haza, 1995 (RESkO 2006)

A falu csoportos utcai telepiilés, ahol a paraszthazak orma az
utca felé nézett (6-7. dbra). A falazott épiiletek égetett és
valyogtéglabol késziiltek, ez napjainkra csak nagyon
szorvanyosan maradt meg. A 19. szdzad derekén épitették a

605-606-0s szamu épiiletet (8. dbra), ami eredetileg egy

hosszt hdz wvolt 8 lakoegységgel. Sajnalatos, hogy a
kozségben talalhatd utolso paraszthaz is elpusztult, mivel az utobbi évtizedekben fokozatos lebontasra
keriilt. Az ilyen tipusu paraszthazak dong6lési eljarassal késziiltek, melyeket bevakoltak és bemeszeltek. A
nyeregtetds, naddal fedett hazakban két-harom helyiség volt. Az egyenes féhomlokzaton volt a haromszog
alaka deszkaorom ¢és az asszimetrikusan elhelyezett ablakok. Gyakori volt a lakasok hatrahuzddasa a
nyitott udvarokon (Resko 2006).
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9. dbra: Valyogtéglabol épiilt foldszintes haz 10. abra: ,,L alapt négytengelyes haz
(Forras: Sajat kép) (Forras: Sajat kép)

A 20. szazad elején épiilt téglalap alaku foldszintes hazak valyogtéglabol késziiltek (9. dbra),
melyeket tobb esetben padlasbejarattal (434-es, 564-es sz.) vagy pilléres folyosdval bdvitettek. Bizonyos
esetben a régi épiiletek atalakitasardl volt sz0. A hazakban két vagy harom lakohelyiség volt (els6 szoba,
konyha-pitvar és hatsd szoba), gerendas mennyezettel. Csatlakoztak hozzajuk a gazdasagi épiiletek
(kamra, istallo, 6lak, fészer stb.), az udvarokban megmaradtak a kiilon all6 nyari konyhak és néhany
gémeskut (RESKO 2006). A vérosi €és részben nemesi példaképek hatasara a modosabb gazdak korében
terjedtek az ,.L” alaprajzl, négytengelyes hazak (/0. abra). 1950-t61 a népi épitészet valtozasa —
elsdsorban az altalanos gazdasagi ¢s technikai fejlodés, az erdltetett iparositas és a mezOgazdasag

V5

kollektivizalasanak hatasara — rendkiviili médon felgyorsult. A satortetds ,,kockahazak™ elterjedése a
falukép teljes atalakulasat eredményezte, gyors és teljes szakitast jelentett az addigi népi épitészeti
hagyoméannyal. 1970-t6] megjelentek a népi épitészetben addig ismeretlen tobbszintes hazak, ezzel
bekovetkezett a hagyomanyos falusi épitkezés teljes integralodasa. Az egymastol eltérd épiiletek az
utcaképet zavarossa teszik, esztétikailag értékelhetetlenné, mindez a hagyomanyos népi kultira, a

faluk6zosség felbomlasanak kovetkezménye (GILYEN 2000).

2.3.3. Marcelhaza birtok és gazdalkodasi viszonyai a X111-XX. szazadban

Marcelhaza, mint egyesitett kozség csak 1948-t6l 1étezik, ezért dolgozatomban kiilon foglalkozok
Marcelhéza és Kurtakeszi fejlédéstorténetével, tulajdon és gazdalkodasi viszonyaival. A falu hatara mar az
okorban lakott volt, a legkorabbi leletek a neolit korbol szarmaznak, tovabba a korai bronzkorszakbdl,
latén korbdl, népvandorlas korabol (DUNA MENTI MUZEUM). Egy 1258-bol szarmazo okirat szerint a mai
kozség hatdraban fekiidt Marcelhdza, Marcel és Elyas birtokdban. Marcel leszarmazottainak birtokaban
Iév6 részen jott létre Marcelhdza, a telepiilés masik oldalan Kurtakeszi. Egy 1353-bol szarmazo
Nagykezeu néven emlitett okirat szerint kovetkeztethetd, hogy Marcelhdza elvalt a hatarban 1évé Keszi

telepiiléstol. A kovetkezod években a kdzség Marcel fidnak, Keszi Péter tulajdonaban volt, 1429-ben Posar
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Miklés tulajdona, késobb a birtokjogon a csalad tobbi tagja osztozik, és 1482-ben Posar Gergely lett a
helyi foldesur.

1526-0s mohacsi vereség utan az orszag nagy része torok uralom ala kertiilt. Ezekben az években
még mindig a Posar csalad tulajdonaban volt. 1549-ben Posar Menyhértet emlitik az iratok, ekkor a falu
12 telepbdl allt, 10 a zselléreké volt, 1 a cselédségé és 1 adomentes telep létezett (kézmiivesek,
szabadosok). 1552-ben Marcelhazat mar elhagyott teleptilésként emlitik, 19 lakhat6 hazzal (BOROVSZKY
1906). Az 1570-es esztergomi szandzsak defterében (torok adobegyiijték jegyzéke) 40 addkoteles lako
neve van feljegyezve. Ezek szerint a kozségben 16 héaz allt és 20 kapu (héztartas), ami 1000 akcse
(oszméan eziistpénz) adoterhet jelentett. Tovabbi feljegyzett adoterhek: buza — 175 kila (2100 akcse),
kevert — 40 kila (240 akcse), must — 130 pint (390 akcse), barany-tized — 2 darab (30 akcse), méhkas-tized
(10 akcse), sertés-ado (20 akcse), erdd- és legeld hasznalati add (400 akcse), kender-tized (10 akcse),
birsagpénz, menyasszony- és hordoadé (30 akcse), a jovedelem 4230 akcse (FEKETE 1943). Az
adoosszeirasbol kitiinik, hogy Marcelhaza milyen kis telepiilés volt.

1655-ben a Posar csalad fitidgon kihalt, és a kdzség a néhai foldesur rokonahoz, Sibrik Déanielhez
keriilt (BOROVSZKY 1906). Az 1664-¢s érsekujvari ejalet (tartomany) deftere szerint a kdzség esztergomi
feudalis birtok (timar), Komaromhoz tartozott. Marcelhdzan ekkor 45 haztartas volt és 65 adokateles
személy élt, Gsszesen 13 977 akcse adot fizettek, ami allt 290 kila buza-tizedbdl, 220 kila kevert gabona-
tizedb6l, méhkas-, lencse- (bab és borsd), len- és kender-tizedbdl, cs6szdijbol, legeltetési-tizedbol, fa- és
szénaadobodl, menyasszony- és hordéadobdl, birsagokbodl, foldhasznélati- és sertésadobol (BLASKOVICS
1993). Az Osszeiras szerint nétt a lakossag szama, mig 1570-ben 20 haztartas volt a kdzségben, ez a szam
1664-re, 94 év alatt 45-re emelkedett, az adobevétel pedig tobb mint haromszorosara.

1685-ben a csaszari seregek elfoglaltak Ersekujvart, igy a telepiilés felszabadult a torok uralom
alol, de Sobieski Janos kirdly seregei a telepiilést feldultak és kiraboltdk. A torok habortik befejezése utan
a kozég sokaig elhagyatottan allt, sét a jobbagyok elmenekiiltek a rajuk kir6tt magas adoterhek végett,
nem sokkal késobb a foldestr és a megyei hatosagok visszaterelték oket (RESkO 2006). A kovetkezd
években elindult a kozség fejlodése, amikor a helyi foldesurak bevezették a hires birkatenyésztést
(BorROVSZKY 1906).

1715-ben a telepiilésen 23 haztartas volt, 1716-ban Marcelhaza kiralyi adomanyozas tjan id. grof
Gyulai Ferenchez keriilt. BEL (1735) Koméarom varmegye leirdsaban igy ir Marcelhdzarol:
,,Marcelhaza...hataros vele...Kurtakeszi, amely utobbitol csak egy kozbeeso gyepes rét valaszija el, s oly
kozvetlen szomszédsdgban kapcsolodik oOssze vele, hogy libalegeltetdjiik is kozos.” BEL (1735) a
folytatasban a telepiilés lakossagi dsszetételérdl, a termdfold jo mindségérdl, és a szlétermesztés kivald
lehetdségeirdl tudosit: ,, A lakosok részint nemesek, részint parasztok, akik a foldesur, Gyulai Ferenc

engedelmével néhany évtizeddel késobb telepedtek le. Szantofoldje itt-ott emelkedo és dombos, kiilonosen
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azon a részen, amely keletnek huzodik. Ott emelkedik ugyanis egy szép domb, amely kelloen miivelve jo
bort ad, erds és fimon iziit. Mert foldje fekete, vilagossal vegyes, raadasul porhanyos és szélotermesztésre
kedvezo, szinte folyamatosan déli szél van. Ezért a foldesur a kozonséges borral egyiitt gyakran
probalkozott nemesebbekkel, és hogy kiprobdlja a sz6l6hegy természetét nemesebb széldfajtdaval — mivel a
tokaji volt a legkivalobb — nagy mennyiségben azt vitt oda ugyanazzal a folddel egyiitt, amelyben ott
muivelik, s feldsva a talajt annak rendje és modja szerint betelepitette a szolot a marcelhdzi dombon...akik
ittak a borat, megerositették, hogy attol, amit Tokajban lehet inni, semmi masrol nem lehetett
megkiilonboztetni, csak a termeld megjelolésérol, annyira azonos illatu és izii. Forro évben azonban a
néveény sok olyan fiirtét hozott, amin a héjakon itt-ott arany szinii pontok voltak lathatok. Ennél a falunal
van tovabba a foldesvurnak majorsdaga s foldmiivelésre és kaszalora kivalo lehetoség.”

1767-ben Messics Istvan, Paksy Julianna és Horvath Agnes 6rokosodési pert inditott grof Gyulai
Ferenc ellen, de 1780 tajan grof IV. Palffy Gyula kancellar megvasarolta a birtokot, és a batorkeszi
dominium egyik kdzpontjava tette. 1780-ban, a hercegi rangra emelt csalad, a Gyulai-majorban felépitette
kései barokk stilusu kastélyat. Egy 1860-ban késziilt térképi abrazolas szerint a kastély kovetkezOképpen
volt felosztva: szériiskert, takarméanyfold-teriilet, godrok helye, legeldk, takarmanykukorica-fold, safar
kertje, safar lakhelye, kastély kuridlis telke, juhakol és az istallo udvara, juhakol kuridlis foldje, magtar és
foldtertilete, kert és a kertész lakasa, juhpasztor kertje, kastély kertje, lapos rét a kert alatt (RESKO 2006).

1787-ben 94 hazban 712 lakos élt. VALYT (1799) ez id6 tajt igy ir Macelhazardl: ,, Marcelhdza,
magyar falu, Komdarom varm., foldes Ura gr. Palffi Urasdg, lakosai katolikusok s masfélék, fekszik
Kurtakeszihez nem messze ’a annak filidja. Legeldje elég, sajat sziikségletre szolei is vannak, ’s kozépszerii
borokat is teremnek. Legeloit az aradasok elontik.”

A 19. szazadban Marcelhaza mint foldesuri telepiilés gyorsan fejlodott. 1822-ben 122 hazban 822
ember é€lt, akik mezOgazdasagi munkakbdl tartottdk el magukat és a nagybirtokokon dolgoztak, ahol a
juhtenyészet viragzott (BOROVSzKY 1906). FENYES (1851) igy ir a telepiilésrdl: ,, Marczelhdza, magyar kis
részben tot falu Kurtakeszihez kozel, a Zsitva folyam mellett ronasdgon fekszik és szamlal 506 r. kath., 528
reform., 15 zsido lakost. Ref. anyaegyhaz. Hatdara 4358 holdnyi, s van itt 53 1/2 jobbagytelek, mellybol 3
4/8 curialis, 1/2 iskolaé, 1/2 a kurtakeszi plébanusé, 49 robotos, 10 udvarteleki haz, 34 robotos zsellér, 3
szabados, telkesgazda 92, hazatlan zsellér 24. Urasagi szantofold 1480 meéro 740 hold, 40 h. kenderes, 41
1/8 hold kaszalo. A szolobiil 115 kapds urasagi, 400 kapas jobbagyi. Papi dézSmat birja az urodalom,
természetben szedi, a kilenczed 4 eziist forintért valtatik meg egy telek utan, s illy telek ara
kozépszamitassal 1500—2000 valto forint. Folde nagyobbrészt fekete homok s igen jo termo, Virth felol
sargahomokos. Mesterember 3. u. m. 2 kovdcs, 1 takdacs. De legnagyobb nevezetessége e helységnek az
urodalom nagy szeszgydra, 1 gozkazannal, 3 burgonyazuzo, 11 élesztokaddal. Naponként 75 kobol
burgonyabol 10—13 ako 20—25 foknyi szeszt éget, mellynek akojat 30—35 v. fert adja, s 11 személyt
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foglalatoskodtdl. Epiiletei s felszerelési toke 25,000 forgétéke 9900 p. forint. Foldesura: herczeg Pallfy
Antal, s a batorkeszi uradalomhoz tartozik.”

Az 1848/49-es magyar forradalom utdn megsziintették a jobbagysagot, a kozség gyors fejlodésnek
indult. A telepiilés tovabbra is a hercegi csaladbol szarmazo Pallfyak tulajdonaban volt, késébb a
nagybirtokot bérbe adtak. 1891-ben Komaromban rendezett ipari és gazdasagi kiallitdson tobb marcelhdzi
gazda vett részt terményeivel, igymint Kobek Istvan (gabona, kalaszban maradt gabona, takarmany, kerti
novények és magvak, bor, palinka, szesz), Répas Andras, Pém Jozsef, Keszeg Andras, Balog Mihaly,
Czékus Andras (gabona, bor, sz6lo, gylimolcs), Jalsovszki Istvan, Takacs Géza (gabona, bor, sz0l0,
gylimdlcs, egy tiveg méz) (KIALLITASI VEGREHAITO BIZOTTSAG 1891).

1893-ban a legnagyobb foldtulajdont Palffy Antal herceg 6rokosei birtokoltak, 3725 kat. hold
foldteriiletet. 1897-ben a foldbirtokot Stein Mand és Félix bérelték, az ekkor 4675 kat. holdra béviilt
tulajdont. 1904-ben Czibor Istvan és tarsai kérvényezték az trbéri kiilteriilet tagositasat, még abban az
évben a helyi parasztok kérésére eleget tettek. Ezzel a nagybirtok hanyatlasnak indult. A kozség
jelentésége allandoan novekedett, 1910-ben mar 2046-ra nétt a lakosok szama, ez sziikségessé tette, hogy
) belteriileteket jeloljenek ki. Az 01j épitkezési telkek az egykori Palffy-nagybirtokhoz tartoztak. Ekkor a
Stein testvérek altal bérelt foldteriilet 3134 kat. holdra csokkent, a nagybirtok maradék részét a helyi
gazdak vasaroltak fel (RESKO 2006).

Az els6 vilaghabori utan, 1914-ben az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlott, Marcelhazat a
Csehszlovak Koztarsasaghoz csatoltak. 1916-ban Schlesinger Gyula bérelte a Palffy-uradalmat, és valddi
mintagazdasagot hozott létre. Az 1918 és 1938 kozott zajld elsd csehszlovak foldreform kovetkeztében
Ujpuszta és Szilos majorba szlovak betelepiildket koltoztettek, a Palffy-uradalom foldjeire. 1918-ban a
Palffyak hercegi 4ga Ausztriaba koltozott. 1920-ban a megaradt Zsitva folyd vize elontotte a kdzséget, €s
még ugyanebben az évben robbant ki a mezdgazdasdgi munkasok &ltalanos sztrajkja, mivel a
nagybirtokok felszamolasaval addigi megélhetdségiiket elveszitették, a megfeleld anyagi eszkozok
hidnyaban és a foldhivatal diszkriminativ politikdjanak kovetkeztében nem jutottak foldkiutalashoz
(SzLOVAKIATI MAGYAR ADATBANK). 1921 utan a foldreform kdvetkeztében az itteni nagybirtokot részben
felparcellaztak, 1928-ban a teljes foldosztas utan Schlessinger elvesztette érdeklddését Marcelhaza irant €s
Ausztriaba koltozott. A maradék birtokot 1932-ben Michal Slezék szlovak birtokos vasarolta meg.

A lakossag szama 1930-ban 1676-ra csokkent, az akkori legnagyobb foldbirtokosok Vannay
Laszl6, Balogh Karoly, Keszegh Ferenc, Fabrik Illés voltak, koriilbeliil 40 kat. hold foldteriilet volt a
tulajdonukban. 1938-ban elkezdddott a kozség villamositasa. 1939 és 1945 kozott Téglas Istvan
foldmiives tagja volt Komarom Varmegye Gazdasagi Egylete Igazgatésagi Tanacsanak az Ogyallai jaras
képviseletében. Az elsd bécsi dontés utan megkezdddott a csehszlovak foldreform revizidja, igy 1939-t61

grof Barkoczy Hadik Endre volt a telepiilés legmodosabb foldbirtokosa, 1200 magyar hold volt a
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tulajdonaban, nagybirtokdnak egy részét (923 kat. hold) az Agra Részvénytarsasag bérelte. Hadik
majorsagat a masodik vildghdborat kovetden, az 1945 és 1948 kozott zajlo harmadik foldreform
értelmében allamositottak, a kastélyt fokozatosan lebontottak. A masodik vilaghabori utan Marcelhazat
egyesitették Kurtakeszi kozséggel, Marcelkeszi, a kés6bbiekben Marcelhaza néven (RESKO 2006,

SZLOVAKIAI MAGYAR ADATBANK).

2.3.4. Kurtakeszi birtok és gazdalkodasi viszonyai a XIII-XX. szazadban

A kovetkezokben Kurtakeszi birtok ¢és gazdalkodasi viszonyait tarom fel. A telepiilést az irdsok
elészor Quezteev néven emlitik, amikor Kurtakeszi még Szolgagy6r és Bana (Béanya) birtokaihoz
tartozott, 1256-ban IV. Béla a foldeket Siegfried Modling varmegye ispannak adomanyozta benépesitési
szandékkal. A szomszédok panaszt emeltek, hogy ha benépesitik a komyéket, elveszitik
megélhetdségiiket, ezért kérték a kiralyt, hogy engedélyezze megvasarolni ezt a foldteriiletet. Igy keriilt
Szolga-var teljes teriilete és Banya foldjeinek fele Marcel és Elyas kezére (BOROVSZKY 1906). 1264-ben a
kiraly eladta a kozséget az esztergomi érsekségnek, 1335-t6l a Kurtakezeu csalad tulajdonaba keriiltek a
foldek. Az okiratok szerint 1377-ben mar a Baranyay csaldd adomanylevelet kapott a kiralytol
Kurtakeszire (BorovszKy 1906), de ennek az okiratnak a hitelességét maga FENYES (1851) is kétségbe
vonta. Késobb a Kurtakeszy csalad fitagon kihalt, igy a telepiilés 1482 elott a marcelhdzi Posar csalad
kezére keriilt.

1535 t4jan, a torok uralom ideje alatt az itteni vagyonrészeket bardé Nyari Ferenc szerezte meg, aki
Korlathkedy Erzsébettel kotott hazassaga révén tovabb novelte vagyonat. A késobbi koltekezések miatt a
vagyon felaprozodott a Majthényi, Zablathy, Apponyi és Pongracz csaladok kozott (NYARI 1996). Az
1570-es esztergomi szandzsak defterében a kovetkezd adofizetok vannak feljegyezve: Nimet Gergel és fia,
Gergel, Vince, ennek fia, Matyas ¢s Petdcs Petre. Harom haz allt a telepiilésen, az évi jovedelem 2500
akcse volt (FEKETE 1943). Az iratok alatamasztjak, hogy Kurtakeszi ebben az idében milyen kis telepiilés
volt. 1584 koriil a felaprozodott birtok viszalyhoz vezetett a nemesi csaladok kozott, a kozségbdl viszont
kis hasznuk szarmazott, mert jobbara elhagyatott volt. Az 6rokosodési viszalynak véget vetett, amikor
birtokrészeiket eladtak a Posar csaladnak. 1655-ben a Posar csalad fiagon kihalt, birtokai a kiraly
tulajdonaba kertiltek, aki a foldeket Sibrik Danielnek adomanyozta (BOROVSzZKY 1906). 1659-ben a
pusztat a szomszédos Marcelhaza hasznalta, egyben tulajdonosa is volt. Errdl tantiskodik az 1664-es
érsekujvari elgjet deftere, ahol Kurtakeszi ugy van bejegyezve, mint puszta, Kamaranhoz (Komarom)
tartozik, és Marcsil Haz (Marcelhdza) hasznalataban all. A dokumentum tartalmazza a falubol szarmazo

bevételeket: buza-tized — 79 kila (1580 akcse), kevert gabona — 46 kila (460 akcse), must-tized — 150 pint
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(750 akcse), makkoltatasi add (100 akcse), rét- ¢és legeltetési add (250 akcse), Osszesen 3140 akcse.
(BLASKoVICs 1993). Az alacsony adobevételekbdl latszik, mennyire elhagyatott a falu.

A telepiilésre a bodorfalvi Baranyayak tartottak igényt, akik 1699-ben kiralyi adoméanylevelet
kaptak ra. 1706-ban Bottyan Janos kurucai a pusztul6 telepiilést teljesen leromboltak. Végiil a Baranyayak
népesitették be a telepiilést Trencsén és Nyitra varmegyébdl szarmazo szlovakokkal, akik iddvel teljesen
beleolvadtak a helyi magyar lakossagba (BOROVSZKY 1906). Ebben az idében a Baranyayak
teljhatalommal rendelkeztek, a kdzséget és a lakossagot érintd tobb hivatalos iigyet a foldesur intézett,
k6zponti székhelyiil is Kutakeszit valasztotta. BEL (1735) leirasabdl kidertil, hogy ,, Kurta Keszi” Baranyai
Janosé ¢€s Imréé, a falu tobbi lakdja Baranyai Janos alattvalodja. Kitér a telepiilés nemzetiségi Osszetételére
iS: ,,A lakosok szlovdkok, legtobben a foldesurak koltségén telepedtek ide.” A tovabbiakban BEL (1735)
Kurtakeszi mez6égazdasagi lehetdségeirdl szamol be: ,, Homokos talaja nem kiilonboziK az elobbitdl (értsd.
Marcelhdzaétol), de alkalmatlanabb gabonatermelésre, csak faizasra alkalmas némileg, vagy éppenséggel
sehogy. Ami a bort illeti, fehér és voros. Egy délnek fordulo domb szép miivelésébol, amely azonban mar
hamarabb kezdett hiressé valni, mint a régebbi marcelhazi. A termdofold tobbi része ki van téve az
drvizeknek. A Duna ugyanis vizével a Zsitvaba visszatorlodva gyakran egészen a kurtakeszi kastélyig
kiont.” Az urbéri feljegyzések szerint 1768-ban 78 6rokds jobbagy csalad élt a faluban. VALYT (1799) igy
irja le a telepiilést: ,, Kurta Keszi tot falu Komarom varm., foldes Urai, tobb urasagok, lakosai katolikusok
(fekszik Komdromhoz 1 % , Madarhoz Y mérfoldnyire), hatirdban legeldje, rétje elég van, szdlei
kozépszerii borokat teremnek, legeldjét néha az aradasok karositjak.”

A 19. szazadban Kurtakeszi kizarolagos foldesurai a Baranyaiak lettek. FENYES (1851) igy ir a
falurdl: ,, Kurtakeszi, tot falu, Komarom vmegyében, Komaromhoz 1 mfdnyire, 718 kath., 2 ref., 62 zsido
lak., kath. egyhazzal, és sinagogaval. Hataranak egy része dombon, nagyobb része ronasagon fekszik s
kiterjed 4237 6/8 h., mellybol 1241 h. urbériség, 394 h. erdo, 753 h. kozos legelo, 1113 1/2 hold
majorsagi, 323 hold sz6lé. Urbéri telek 20, zsellér 53, laké 27, kézmives 12, un. 2 kovdcs, 2 szabo, 1
csizmadia, 6 takdcs, 1 tiveges, 1 festo. Nemes csaladfo 3. Félde részben homokos, a Zsitva folyam mellett
fekete és igen termékeny, széndja boséggel. F. u. Bodorfalvay, Baranyay Gaspar.”

1890-ben Kurtakeszi lakosainak szama 779, tobbségiik mezdgazdasagi munkat végezett. Az 1891-
ben rendezett ipari és mezdgazdasagi kidllitason Baranyay Géza vett részt kiilonbozé mezdgazdasagi
termékekkel (pergetett és Iépes méz, mézkrém, méhészeti kellékek, méhcsaladok kaptarban és
fatorzseken), tovabba Majnik Janos, id. Senkar Janos, ifj. Senkar Janos és Hegediis Janos, mindannyian
gabonat, bort, sz6l6fajtakat és gylimolesot allitottak ki (KIALLITASI VEGREHAITO BIZOTTSAG 1891), ami a
helyi mezdgazdasag jo szinvonalat bizonyitja.

1893-ban a legtehetdsebb foldbirtokos Baranyay Géza volt, aki egyben Komarom Varmegye
Gazdasagi Egyletének alapitdja, emellett gazdasagi tudositd. 1761 kat. hold mivelési teriilet volt a
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birtokaban. 1897-ben a legnagyobb foldbirtokos még mindig Baranyay Géza, a sajat foldjein kiviil bérelte
a szomszédos kozség, Izsa romai katolikus plébania foldjeit is (838 kat. hold).

A 20. szazad elején Baranyay Géza nagybirtoka 2350 magyar hold. A gazdasagban naponta 350 1
tejet fejtek, foleg Komarom részére. A Dzierzon ¢s Mayer kasokban 1évé 120 méhcsalad termékét
Németorszagba szallitottak. SzOl6fajtak koziil a rizlinget és a burgundit termesztették. A munkaerét helyi
forrasokbol biztositottak, anyai dédanyam elmondasa szerint az likapam is a foldestirnal dolgozott, mint
,paradés kocsis”, iikanyam, mint mosoné (ANDRUSKO ex verb.). Egy napszamos férfi napi bérlete 120-
240 fillér, a néké 80-160 fillér volt. A kérnyéken 1évo foldek atlag arendaja 20 korona volt.

1918 végén a kozség az Gjonnan létrejott Csehszlovak Koztarsasag részévé valt. 1919-ben Kun
Béla bolsevista csapatai bevonultak a telepiilésre, ekkor sok irat semmisiilt meg, a levéltarat szétszortak,
ezért az 1918-at megeldz6 évekrdl csak kevés irdsos dokumentum maradt fenn. Ebben az évben Jan Korka
lett a falu jegyzdje, aki 1926-ig hasznalta az Grbéri (jegyzOségi) javadalmat, ezt kovetden Pém Jozsef és
Kovacs Dezso bérelte a foldeket, 1929-t61 Keszegh Kalman. 1920-ban az embereknek tovabbra is a
mezdgazdasagi munka biztositotta a nem konnyli megélhetést, a kdzség mezdgazdasagi munkasai ebben
az évben sztrajkot inditottak. 1937-ben az iskoldban gylijtést rendeztek a szegények tdmogatasara, mivel
122 mezdgazdasagi munkas gyermekének 90%-a szegénynek szamitott. 1927-ben a Mogyoros rétet, ahol
a helyi tenyészallatokat legeltették, a kozség bérbe adta Nagy Andrasnak. 1935-ben az 6nkormanyzat
megvasarolta a Baranyayaktol a juhakolt, és ebben az épiiletben hoztdk létre a tlizoltdszertart és
postahivatalt (Resko 2006).

1940-ben a kozség legnagyobb foldbirtokosa dzv. Baranyay Lajosné, 700 magyar hold volt a
tulajdonaban, 6t kovették a Baranyay testvérek, 750 magyar holdal, akiknek foldjeit grof Palffy Andor és
Schultz Miklos bérelte. Késdbbiekben a Baranyay csalad birtokmérete folyamatosan csokkent, mire 1944-
ben elhagytdk Kurtakeszi kastélyukat, és elmenekiiltek a kozeledd Vords Hadsereg eldl. A kastélyt
kiraboltdk, 1949 utan fokozatosan lebontottdk. Majd az Gjonnan alakult EFSZ (Egységes Foldmiives
Szovetkezet) kezére keriilt, amely az épiiletet mag- és raktarnak hasznalta, a fennmaradt rész ma
magantulajdonban van, elveszitette egykori foldesuri kiilsejét. Tartozott hozza egy major is, amelybdl csak
két birkaistallo maradt meg. Késobb itt rendezték be a mozit, a postat €s a tlizoltdszertart, napjainkban
asztalosmiihelyként szolgal. A kastélyrdl, valamint a koryékrdl BEL (1735) is hosszan tuddsit, ennek egy
része igy hangzik: ,, Kurtakeszi kastély...Itt szantofoldek, ott kaszalok, amott szolok és kiilonféle miivelési
dgak tiintek szembe. Hatul és messzi-messzi a nyilt mezokon latszott a Duna, el6l szolosdombok...pompds
lehetoség mezogazdalkoddsra, gyakori és gazdag vadaszatra s az ott folyo Zsitvaban halaszatra.” A

gazdasagot a harmadik foldreform (1945-1948) utan Marikovec Laszl6 szerezte meg.
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2.3.5. Az egyesitett kozség birtok és gazdalkodasi viszonyai a XX. szazadban

1942. jonius 21-én Kurtakeszit egyesitették Marcelhdzaval. Az egyesitett kozségnek,
Marcelhazanak 3383 lakosa volt, nagyrészt kis- és kozépparasztok alkottak, tovabba mezbégazdasagi
munkasok és részben iparosok. Kurtakeszi rész a II. vilaghdboru végéig a Baranyay csalad tulajdona volt,
Marcelhdza rész grof Barkoczy Hadik Endréé, akinek a harmadik csehszlovak folbirtok torvény
értelmében, 1948-ban a birtokat a szlovak Agra Rt. altal bérelt részvényesek mindennemii karpotlas nélkiil
elkoboztak. 1946-ban a magyar nemzetiségii lakosokat megfosztottak allampolgarsaguktol, bezartak a
magyar tanitasi nyelvii iskolakat és 80 csaladot deportaltak Csehorszagba kényszermunkara, de tobbségiik
1948 utan visszatért sziiléfalujaba. Am ebben az évben Csehszlovakia és Magyarorszag kozott alairt
lakossagcsere-egyezmény értelmében 20 csaladot erdszakkal attelepitettek Magyarorszagra, ekkor a
kozségnek 3564 lakosa volt (RESKO 2006, SZLOVAKIAI MAGYAR ADATBANK).

1948 februarjaban, a kommunista puccs utan elkezdddott a telepiilés atalakulasa szocialista faluva,
Marcelhazat megfosztottak ©nalldo rendelkezési jogatdl, mindent kozpontilag iranyitottak. 1950-ben
kibovitették a villamoshalozatot, ezt kdvetden gyors iitemben elkezdddott Marcelhaza arculatanak
atalakulasa (RESKO 2006). Uj csaladi hazak, un. kockahdzak épiiltek, a régieket vagy lebontottdk vagy
felujitottak, az egykor ékes Palffy-majorsag is lebontasra keriilt, a Jozsef-hengermalmot allamositottak,
nem sokkal késObb megsziintették és folyamatosan elhordtak; az olajiitét, ami kender-, len- és
napraforgdbmag-olaj préselésére szolgalt felszamoltak. A Marcelhaza és Vidéke Tejszovetkezetet szintén
megsziintették, a Baranyayak kisteljesitményti, gézhajtasti dardlomalma 1945-ben sziint meg (SZENASSY
1997). A lakossag nagy része a komaromi, 6gyallai gyarakban, lizemekben, illetve a helyi mezgazdasagi
szovetkezetben dolgozott, ahol 600-700 személyt foglalkoztattak. 1973-ban a kozség a szocializmus
¢épitéseben elért ,,eredményeiért” a Csehszlovak Korméany Elismerd Oklevelének 1. fokozatat kapta. Az
1980-as években felépiilt egy kdzponti zoldségfelvasarlo épiilet (RESKO 2006).

Az 1989-es barsonyos forradalom utan elkezdédtek a demokratikus valtozasok. 1996-ban
csodeljarassal felszamoltak a szovetkezetet, aminek kovetkeztében tobb szdzan maradtak munka nélkiil,
aranyuk elérte a 45%-ot. Ez a szam a késObbiekben lecsokkent, de a lakosok nagy része mar nem tért
vissza a mezbgazdasagi munkahoz, inkabb a kornyezé varosokban kezdet el dolgozni, valamint a
komaromi Nokia és bedolgozo iizemei biztositottdk a megélhetést a marcelhazi és kormyékbeli lakosok
szamara. Mara a Nokia céget is felszamoltak, igy a munkanélkiiliek szama tjra megndvekedett a
térségben. Marcelhdza a rendszervéltas elott az orszadg éléskamraja volt, Kassatol Pragaig szinte
mindenhol ismert, keresett terményekkel rendelkezett. 1989 utan azonban a piacot ellepték a kiilfoldi
termények, ami ahhoz vezetett, hogy mara a lakosok 75%-a felhagyott a nagybani z6ldségtermesztéssel, a

foldeket napjainkban nagyvallalkozok bérlik, miivelik, a lakosok egy része igy munkanélkiilivé valt.
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3. ANYAG ES MODSZER

Mivel az elézéekben kevesen kutattdk a Vag és Garam kdzének agrartorténeti valtozasat, igy ezt
idészertinek tartom. A térséggel 2012-ben kezdtem el foglalkozni, amikor szakdolgozatomban hat Vag és
Garam kozi telepiilés természeti és kultartorténeti tajértékeit mértem fel. Bar a szakirodalom attekintése
soran ratalaltam olyan kutatokra — tobbek kozott FEHERVARY (1988, 1992), DANTER (2005), ANGYAL
(2012), LiszkA (2002, 2003, 2008) — akik e térség néprajzaval, hagyomanyos gazdalkodasaval is
foglalkoznak, de munkaik zome leird jellegi marad. Maga LiSzKA (2000) is ugy gondolja, hogy a mai
mérleg meglehetésen kidbranditd, annak ellenére, hogy a korabbiakban jo alapot fektettek le, olyan
torténetirok, mint példaul BEL (1735), FENYES (1851), BorROVSZKY (1906), HERMAN (1887) vagy VALYI
(1796). A késobbi kutatasok csokkenésének oka lehet az elsé vilaghabort tarsadalmi-politikai
kovetkezménye, amikor a szlovakiai magyarsagot megfosztottak értelmisége egy jelentds hanyadatol,
egyesiileteik miikodését ellehetetlenitették vagy besziintették. Ennek ellenére sziilettek a témaval
foglalkoz6 irodalmak, gondolok itt FEL (1944) vagy BALOGH (1928) kutatasaira, aki szerint a tervszer(i
etnografiai munka alapvetd feladata a gylijtés ¢és konzervalas, feldolgozo feladata az Gsszehasonlitas és
magyarazas, reprodukcios feladata a hasznositds a kulturtdrténeti fejlodés szdmara. Ez a médszertani
megkozelités tulmutat a leiré munkan, a megszerzett ismeretek gyakorlati megvalositasat is hangsulyozza.

A szocializmus évei utdn sziilettek bizonyos agrartorténeti-néprajzi alapkutatasok a négy felvidéki
regionalis mizeum Gsszefogasaval. Dolgozatom modszertanilag koveti a kutatasaik folyamatat. A munka
megirasa soran attekintettem a témaval foglalkozo szakirodalmat (FEL 1944; FEHERVARY 1988, 1992;
DANTER 2005; ANGYAL 2012; LiszkA 2002, 2003), ebben segitségemre volt a komaromi Duna Menti
Muzeum, a budapesti Orokségvédelmi Hivatal (mindkét helyen szakmai gyakorlatomat tdltttem), a
Férum Kisebbségkutatd Intézet komaromi kdzpontja, és Marcelhdza 6nkorményzata jovoltabol a Falu
Kronikat is attanulmanyozhattam. Emellett levéltari és statisztikai adatokat gyljtottem, a korabeli
térképeket értelmeztem, 6sszehasonlitottam €s kovetkeztetéseket vontam le.

Sajat terepi munka soran tobbszor végigjartam a teriiletet, hogy a vizsgalt telepiilés foldrajzi
jellemzdit, természeti €és gazdalkodasi adottsagait tisztan lassam. A terepi bejaras soran a jelen helyzetet
dokumentaltam, fényképeket készitettem. Helyzetemet megkonnyitette, hogy megfigyeléseim
sziiléfalumban torténtek, igy személyes tapasztalatokra is tamaszkodhattam, illetve a lakosokkal is
konnyebb volt felvenni a kapcsolatot, és a kikérdezés modszerét alkalmazva szdbeli anyagot gytjteni.
Tovabba felhasznéltam a csalad 1940-es években késziilt fényképeit, a Magyar Orszagos Levéltar altal
kozreadott régi képeslapokat, FEL (1944) a kozségben végzett néprajzi gyljtéseit és fényképeit. Az
eredmények leird és Osszegz0 forméban talalhatok, szovegkozi éabrak, térképek és fotoillusztracio

kiegészitéssel.
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4. EREDMENYEK
4.1. Marcelhdza mezdgazdalkodasa a XIX-XX. szazadban

4.1.1. A nagybirtokok jelenléte és atalakulasa a kozségben

Az irodalmi kutatasbol kideriil, hogy Marcelhaza és Kurtakeszi jellegzetes nemesi telepiilés,
nemesi nagybirtok volt, teljesen alarendelve az urasagnak. Marcelhdzan csak a foldesur nagybirtokai
voltak, székhelyiilk masutt. Ezzel szemben Kurtakeszi a Baranyay csalad székhelyéiil is szolgalt
¢évszéazadokon keresztiil.

A 19. szézadban a foldesuri telepiilések gyorsan fejlodtek, Komarom varmegyének gazdalkodasi
bekototték és atadtak a forgalomnak (RETHLY 1998), ez a mezdgazdasagi termékek szallitasaban is fontos
szerepet jatszott. Tovabba foldrajzi fekvése, Bécs, Pozsony, Budapest kozelségének eredménye, hogy
megindult a mezOgazdasagi termelés és iparosodas. A kivanalmaknak megfelelé gazdasagi eszkozoket
féleg az uradalmakban lehetett talalni, egyediil a cséplégép hasznalata terjedt el szélesebb korben. A
lakosok a nagybirtokon mezdgazdasdgi munkat végeztek, a 19. szazad végéig virdgzott a juhtenyészet,
késébb a gyapju aranak hanyatlasa (KOVECSES 2000) és az uradalmak tagositasa miatt szinte teljesen
megsziint (KSH).

A kovetkezOkben sorra veszem Marcelhdza és Kurtakeszi foldbirtokosait, és legnagyobb
foldbérlbit a 19. szazadtol a 20. szazadig FENYES (1851), RESKO (2006) és a KSH adatai alapjan.

Marcelhéaza hatara a 1844-ben 4358 hold. Pallfy Antal fldesur tulajdonaban 821 hold van, amibdl
740 hold szanto, 40 hold kenderes, 41 1/8 hold kaszalo, és 115 hold urasagi sz6l6, 400 hold jobbagyi
sz616. Ekkor Kurtakeszi foldesura Baranyay Gaspar, a falu hatara 4237 6/8 hold, melybdl 1241 hold
urbéri, 394 hold erdd, 753 hold k6zos legeld, 1113 % hold majorsagi teriilet, 323 hold sz616 (FENYES
1851).

1893-ban a legnagyobb foldtulajdont Palffy Antal herceg 6rokosei birtokoltak Marcelhazan, 3725
kat. hold foldteriiletet, ebbdl 1908 hold szant6fold, 17 hold kert, 191 hold rét, 819 hold legeld, 174 hold
erdd, 9 hold szdldiiltetvény, 13 hold nadas, 594 hold hasznalhatatlan foldteriilet. Ugyanebben az évben
Kurtakeszi legtehetésebb foldbirtokosa Baranyay Géza volt, 1761 kat. hold mivelési teriilet volt a
birtokaban, ebbdl 656 hold szanto6fold, 10 hold kert, 269 hold rét, 465 hold legel6, 266 hold erdd, 7 hold
szOlGiiltetvény, 88 hold hasznalhatatlan foldteriilet (RESKO 2006).

1897-ben az ekkor 4679 kat. holdra béviilt marcelhazi foldbirtokot Stein Mano és Félix bérelték,
ebbdl 2865 hold szantofold, 16 hold kert, 191 hold rét, 3 hold sz616, 819 hold legeld, 174 hold erdd, 17
hold néadas, 594 hold hasznalatlan foldteriilet. A gazdasagban 77 cseléd dolgozott; 2 gbzgép, 2 szekrényes

21



cséplogép, 9 vetdgép, 4 rosta, 87 eke, 1 trier, 4 szecskavago, 27 borona, 17 henger és 54 igasszekér volt a
tulajdonban. A birtokon 541 szarvasmarhat, 23 lovat és 52 sertést tartottak.

Ugyanebben az évben Kurtakeszi legnagyobb foldbirtokosa Baranyay Géza, 1838 kat. hold fold
tulajdonosa volt, ebbdl 657 hold szantofold, 303 hold rét, 494 hold legeld, 14 hold sz616, 10 hold kert, 266
hold erdd, 94 hold hasznélhatatlan foldteriilet. Az urasag sajat foldjein kiviil még bérelte a szomszédos
kozség, Izsa romai katolikus plébania foldjeit is (838 kat. hold). Gazdasaganak felszerelése 2 lokomobil, 2
szekrényes cséplogép, 3 jargany, 34 eke, 1 trier, 2 szecskavago, 10 borona, 6 henger, 28 igasszekér volt;
202 szarvasmarhat, 37 lovat, 44 sertést, 1180 juhot tartottak.

Gross Izidor szintén nagybirtokosnak szamitott, sajat foldjein kiviil bérelte Kajtos Istvan
orokoseinek foldteriiletét, Gsszesen 111 kat. hold f6ldet, ebbdl 101 szanto, 2 hold kert, 1 hold rét, 2 hold
szOldiiltetvény, 3 hold erdd, 2 hold hasznélhatatlan foldteriilet. A gazdasag felszereléséhez tartozott 1
jargany, 1 szekrényes cséplogép, 1 vet6gép, 1 rosta, 4 eke, 1 trier, 1 szecskavago, 2 borona, 1 henger, 4
igasszekér; tovabba 10 szarvasmarhat, 4 lovat €s 100 juhot tartott.

Az 6gyallai Majnik Janos 6zv. Majnik Antalné foldjeit bérelte, 131 kat. holdat, ebbdl 120 hold
szantofold, 1 hold kert, 2 hold rét, 3 hold sz616, 4 hold erdd, 1 hold haszndlatlan foldteriilet. Majnik
gazdasaganak felszerelése a kovetkezo: 1 jargany, 1 szekrényes cséplogép, 1 vetdgép, 1 rosta, 6 eke, 1
szecskavago, 3 borona, 1 henger, 4 igasszekér; ezen kiviil 12 szarvasmarhat, 6 lovat, 8 sertést tartott.

1904-ben a helyi parasztok kérésére elindult az urbéri kiilteriiletek tagositdsa, igy a
nagybirtokrendszer hanyatlasnak indult. 1910-ben a marcelhazi Stein testvérek altal bérelt foldteriilet 3174
holdra csokkent, allt 1887 hold szantofoldbdl, 265 hold rétbdl, 2 hold szdldiiltetvénybdl, 500 hold
legeldbol, 254 hold erdébdl, 1 hold nadasbodl, 265 hold hasznélhatatlan foldteriiletbdl. A nagybirtok
maradék részét a helyi gazdak vésaroltak fel.

1911-ben a legnagyobb foldbirtokos Kurtakeszin tovabbra is Baranyay Géza volt, ekkor 1746 kat.
hold foldteriilet volt a tulajdondban, 1327 hold szant6fold, 13 hold kert, 55 hold rét, 11 hold
szOldiiltetvény, 187 hold legeld, 105 hold erdd, 45 hold hasznalhatatlan foldtertilet. Az adatokbol kitlinik,
hogy az 1893-as viszonyokhoz képest, hogyan valtoztak az egyes miivelési agak. A szantéteriilet aranya
nott, a rét, a legeld, az erdd és a hasznalatlan foldteriilet karara, igy a szant6fold 671 holddal nétt, a rét 214
holddal, a legeld 278 holddal, az erdd 161 holddal, a hasznalatlan foldtertilet 43 holddal csokkent, a kert 3
holddal és a sz6lGiiltetvény 4 holddal ndvekedett.

Gross Izidor 6rokdsei tulajdonaban 110 Kkat. hold foldteriilet volt, 103 hold szant6fold, 1 hold kert,
1 hold rét, 1 hold sz6l6iiltetvény, 3 hold erdd, 1 hold hasznalatlan foldteriilet. Kisebb mértékben, de nala is
megfigyelhetd a széntd miivelési 4g novekedése, a kert, a sz6l6 a haszndlaton kiviili foldtertilet
csokkenése. Az Majnik Janos foldtulajdonos birtokahoz 1911-ben 102 kat. hold foldteriilet tartozott, ebbol
98 hold szantofold, 2 hold erdd, 1 hold rét, 1 hold sz616; foldjeit tobben is bérelték (RESKO 2006).
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A 20. szazad elején Baranyay Géza nagybirtoka 2547 magyar hold, ebbdl kert és belteriilet 24
hold, szant6fold 1500 hold, rét 330 hold, legeld 300 hold, erd6 200 hold, sz616 128 hold, dohany 20 hold.
A gazdasagban ekkor vezették be a négyéves vetésforgos gazdalkodast. Allatallomanya a kovetkez6 volt:
20 angol telivér, 210 szarvasmarha (86 igavond bivaly, 68 gyulai szarvasmarha, 52 nyugati tenyésztehén),
1200 merinoi juh, sertés (kisjend mangalica fajta) kisebb szamban (FEHERVARY 1992).

Az 1918-1938-as els6 csehszlovak foldbirtokreform kezdeti 1épéseként a nagybirtokokat részben
felparcellaztak, majd 1928-ban megtortént a teljes foldosztas. gy 1930-ban a legnagyobb
foldbirtokosoknak mar csak atlagosan 40 kat. hold foldteriilet volt a tulajdonukban.

1939-t6l, a csehszlovak foldbirtokreform revizidja jovoltabol grof Barkoczy Hadik Endre volt
Marcelhaza legmodosabb foldbirtokosa, 1200 magyar hold volt a tulajdonaban, nagybirtokanak egy részét
(923 kat. hold) az Agra Részvénytarsasag bérelte. Hadik majorsagat a harmadik foldbirtokreform utan
koboztak el.

1940-ben, Kurtakeszi legnagyobb foldbirtokosa 6zv. Baranyay Lajosné, 700 magyar hold volt a
tulajdonaban, 6t kovették a Baranyay testvérek, 750 magyar holddal, akiknek foldjeit grof Palfty Andor és
Schultz Miklos bérelte. A bérelt uradalom 668 magyar hold volt, ebbdl 500 hold szant6fold, 117 hold
legeld, 25 hold erdd, 26 hold kertészet. Cukorrépat, borsét, dohdnyt, fehérlucerna-magot és sargarépat
termesztettek, tovabba cukordinnyét, gorogdinnyét, kaposztat, uborkat, karfiolt és egyéb zoldségféléket, a
termést els6sorban Budapesten értékesitették. 20 igavono bivalyt, 12 igés lovat, 15-20 borjut, 2 bikat és 34
fejostehenet tartottak, napi 270-300 liter tejhozammal. A gazdasagban 16 cseléd dolgozott. Késébbiekben
a Baranyay csalad birtokmérete folyamatosan csokkent, mire 1944-ben elhagytdk kurtakeszi kastélyukat,
és elmenekiiltek a kozeled6 Voros Hadsereg elol (RESKO 2006).

Az 1938. évi elsd bécsi dontés utdn megtortént a felvidéki teleptilések nép-, foldbirtok- és
allatosszeirasa. Az Osszeiras adatai szerint is csokkent a nagybirtokok szama (25. dbra), a
birtokfelaprozodas részben az 6roklési hagyomanyok, és nagyobb részben a csehszlovak foldbirtokreform
kovetkezménye volt (26. dbra). Tualsulyban voltak az 1-5 kat. hold nagysagl teriiletek, ennek
eredményeképpen, az allattartasi lehetGségek is lesziikiiltek, az egykor hires kiilterjes juhtartas Szinte
teljesen megsziint, helyette a sertés- és szarvasmarha-tenyésztés Kertilt el6térbe (KSH).

1942. junius 21-én Kurtakeszit egyesitették Marcelhazaval, a hagyomanyos falukdzosség ekkor
még €lt, a lakossagot nagyrészt Kis- és kozépparasztok alkottak, tovabba mezdgazdasagi munkasok és
részben iparosok (KSH).

Az 1945 és 1948 kozotti csehszlovak foldtorvény értelmében Gjra elkoboztdk a foldeket, majd az
1948-as kommunista hatalomatvételt kovetden a kozség lakossdgot megfosztottdk mindennemii
onrendelkezési jogtol, a telepiilést kdzpontilag iranyitottak. Ekkor mar a lakossag nagy része a komaromi,

ogyallai gyarakban, tizemekben, illetve a helyi mezdgazdasagi szovetkezetben dolgozott.
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Osszességében elmondhaté, hogy a 19. szdzadban a nemesi birtokok jelenléte egy gyors fejlédést
eredményezett a két kozségben. Kialakulasa eldfeltételt biztositott a nagyipari jellegli termelés
megalapozasahoz, a népi és kézmiives termékek feldolgozasat igy az ipari jellegli lizemek valtottak fel.
Kurtakeszin, Baranyay Géza tejgazdasaga naponta 350 1 tejet termelt, amit Komaromban dolgoztak fel.
Késdbb a tulajdonosok rajottek, hogy a tejet elénydsebb helyben feldolgozni és a készterméket arusitani.
A nagybirtok bérldi, az Eidler testvérek 1930-ban hoztdk létre a Kisalfoldi Tejértékesité Vallalat
tejfeldolgozd tizemét és sajtgyarat (1944-ben sziint meg), a késObbickben az lizem szorosan
egylittmikodott a helyi tejszovetkezettel, Marcelhdzan szintén ezekben az években alapitottak
tejszovetkezetet (RESKO 2006, SZENASSY 1997). A térség jo gabonatermd teriilet volt, igy sorra épiiltek a
gbézmalmok. A Baranyayak kisteljesitményii gézhajtasti daralomalma napi 30 q gabonat 6rolt, 1945-ben
szlint meg, a marcelhdzi géz és villany Jozsef-malom napi 40 q gabonat 6rolt, 1960-ban allamositottak,
majd bezartak. 1784-ben alakult meg a marcelhazi szeszfézde (FENYES 1851), ahol likért és rumot
allitottak eld. A Baranyay és Pallfy csalad szant6foldjei nagy részét gabonaval vetette be, ezzel biztositva a
nyersanyagot a szeszgyar szamara. A szeszfozde a kornyék legrégibb ipari létesitménye volt, s6t a
likérgyarat Magyarorszag elsé harom szeszfozdéje kozott tartottak nyilvan, a fiumei és a litorale-i mellett.
A termékeket a hazai piacon kiviil kiilfoldon is értékesitették, Bécsben, Pragdban, Linzben, Lipcsében,
morva ¢és lengyel teriilleteken. FENYES (1851) szerint ,,legnagyobb nevezetessége a helységnek az
uradalom szeszgyara 1 gozkazannal, 3 burgonyazuzoval, 11 élesztokaddal”. A szeszf6zde a 20. szazad
elején sziint meg, késobb létrehoztak egy palinkafézdét is, ami mellett a ciganyok és a helyi lakosok
valyogot vetettek az épitkezésekhez. A térségben palinkafézdéket leginkabb szol6- és gylimdlestermd
terlileteken hoztak létre. Az szeszgyarakat 1945 utan allamositottak. Megallapithatd, hogy a nemesi
nagybirtokok, és az azokkal kapcsolatos tizemek hanyatldsa a foldek tagositasanak, majd az 1918 és 1945
utani csehszlovak foldbirtokreformok, és 1948 utani allamositas kovetkezménye.

A 19. szézad folyaméan a természetes kornyezetben bekovetkezett valtozasokat jol érzékelteti a
korabeli leirdsok és a meglévd térképek Osszevetése. A leirasokbol kideriil, miszerint Marcelhaza
foldmiivelésre és kaszalasra kivaloan alkalmas (BEL 1735), legeldje elég, azokat az aradasok gyakran
elontik (VALYT 1799). FENYES (1851) szintén jo mindségi fekete talajokrol szamol be. BEL (1735) és
VALYT (1799) szerint Kurtakeszin legeld és rét elég van, a termdfold nagy része ki van téve az arvizeknek.
FENYES (1851) szerint a Zsitva folyam mellett a fold fekete és igen termékeny, széndja boséggel terem.
BEL (1735) sz616- és bortermesztésérdl szold tudositasat tamasztja ala Komarom varmegye 1794-es
térképe (LICHTENSTERN 1794), ahol sz6l6hegyek sora lathaté a teriileten. LIPSZKY (1804-1810) térképén
(18. abra) jol lathatok az 1894-es folyoszabalyozasokat megel6z6 allapotok, amikor még a Zsitva
mellékagai halozzak be a komyéket. Az . (1782, 1783) (17. abra), 11. (1840) (19. abra) és 111. (1882) (21.

dbra) katonai felmérések térképein is a Zsitva meanderezve kanyarog a Marcelhazi és Kurtakeszi
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hatarban, egy masik 1869-es Komarom megyei térkép (20. abra) is ezt bizonyitja. A Zsitva kdmyékén
nagy teriileteket rétek-legelok boritottak, amik BEL (1735), VALYT (1799) és FENYES (1851) tuddsitasa
mellet a térképeken is feltarulnak. A teriilet mara beszantott, elterelt, csatornazott folyomedrei jol
kivehetéek a térképeken. A 19-20. szazadi arvizmentesitések, lecsapolasok kovetkeztében valtoztak a
nagybirtokok miivelési agai, csokkent a rétek-legelSk és nétt a szantofoldek ardnya. A Bagota-Ogyalla
Zsitva-szakasz szabalyozasa révén sziint meg végiil a régi Zsitvatorok torkolat, ett6l kezdve azt a szakaszt
mar csak, mint Oreg Zsitvat emlegetik, melynek mélyebb részeiben ugyan még van viz, de a meanderek
nagy részEét mar csak szant6foldek alatt nyomozhatjuk, ezzel a Duna elveszitette egyik mellékfolyojat.

Az 1895. évi megyei térképen (22. abra) és még inkabb az 1912. évi megyei kozigazgatasi €s
folmivelési térképen (23. dbra) jol 1athatdan megvaltozott a taj arculata: a Zsitvat ekkor mar elterelték és a
lecsapolt teriileteket szant6foldi miivelésbe fogtak, igy a térképrdl hidnyoznak a nagy Osszefliggd zold
terliletek, amik a rétek-legelok felszantdsat jelzik. A térképen lathatd parcellék kisebbek, ez a foldbirtokok
elaprozodasat, a nagybirtokrendszer hanyatlasat mutatja.

A fo6ldrajzi nevekbdl, a diilok neveibdl a telepiilés jellegére lehet kovetkeztetni. A Ill. katonai
felmérésen (21. abra) a Lapos, a Kenderlap elnevezések a teriilet foldrajzi jellegére utalnak, a Kenderfold

elnevezés a teriilet hasznositasara.

4.1.2. A parasztgazdasagok jelenléte és atalakulisa a kozségben

Egyrészt Marcelhaza hataranak egyes részein kevésbé voltak jok a feltételek a
gabonatermesztésre, masrészt az alacsony keresetek kovetkeztében, a kozég mar koran ismertté valt
dinnye-, dohany- és kiilonboz6 zoldségfélék (paprika, paradicsom, uborka, salata, karalabé, kaposzta,
fiiszerpaprika, majoranna, kukorica, burgonya, takarmany- ¢&s cukorrépa stb.) termesztésérdl
(KAHOUNOVA 1984, Resko 2006). Az 1880-as évektSl a falusi emberek a térségben kertészkedd
bolgaroktol tanultak el a zoldségtermesztés modjat (KOVECSES 2000). A paprikatermesztést pedig
elsdsorban az idetelepiilt szegediektdl sajatitottak el, de sok tekintetben a kalocsaiakat kovették. A leirasok
szerint egy itteni gazda nemesitette ki az un. baromlaki t4jfajtat, ami késébb kosszarvii paprika néven
terjedt el (CSAKVARI ex verb.). A szegedi kertészek az eredeti szegedi paprikat termesztették, de miutan tul
csipdsnek bizonyult az itteni fogyasztok szamara, ezért attértek a csipdsségmentes paprika termesztésére.
Masok a kalocsai magot honositottdk meg, majd kivalasztassal tovabb tokéletesitették. A kdmyéken két
jelentds zoldségtermesztd korzet alakult ki, meszes feketehomokon és kotott talajon, Marcelhaza és
Kurtakeszi ez utobbiba tartozott. A térség kertészei a kornyez6 varosok mellett szallitottak Pozsonyba,
Briinnbe, Pragaba (BALASSA 1989). Nagy hagyomanya volt a kertészkedésnek, egy hold f6ldbdl, sok
munkéval, megélhetett egy egész csalad. Ez ma mar nem mondhat6 el a telepiilésrdl, az elmult 10-15

évben a csaladok tobbsége Onhibajan kiviil hagyott fel a nagybani zdldségtermesztéssel, mivel a
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terményeit nem tudta értékesiteni a piacon, mikozben az aruhazak polcai az itt is megtermelhetd kiilfoldi
terményeket kinaljak (GAL ex verb.).

A hatarban a szant6foldi- és zoldségnovényeken kiviil szol6iiltetvények is talalhatok. Marcelhdzan
sz016t termesztettek Portafoldek, Cinkot-hegy és Berek részeken, Kurtakeszin Bicska-hegy, Oreg-hegy és
Novoszad elnevezésii részeken. A borkészités sosem volt a lakossag alapvetd jovedelemforrasa, a piacon
torténd értékesités helyett inkabb a szélénemesités volt elterjedve a varmegyében, a bort foleg sajat
sziikségletre allitottak el6 (RESKO 2006, SzENAsSY 1997). Mas forrasok szerint (FEL 1944) voltak
csaladok, akik piacra is termeltek. Kurtakeszin 1887 augusztusdban a filoxéra elpusztitotta a
szOldiiltetvényeket, de utdna ellenallobb fajtdkkal telepitették ujra. Késébb az allami intézmények
tamogatasaval lassan megkezdddott a nemesebb szOlofajtak telepitése, a 19. szazad derekan kezdett
terjedni a rizling, z6ld veltelényi, szentOrinci, miiller-thurgau, sziirkebardt, ezerjo, cétényi stb.
Csemegefajtak koziil féleg a Pannonia Kincse, chaselas, szlanka terjedt el, napjainkban kozkedvelt az Irsai
Olivér. A terlileten sosem dominalt csupan egyetlen fajta, mindig vegyes iiltetvények voltak a boraszok
igényei szerint (RESKO 2006).

A kozségben a halaszat szintén fontos volt, igen jelentds jovedelem kiegészitést jelentett a lakosok
szdmara, Ugyanis a szertedgazo, teleplilést koriilvevd vizek a halaszat széles kor(i elterjedését
eredményezték. A kovetkez6 halasztanyak nyujtottak erre jo lehetdséget a kornyéken: Kortélyes, Deleld,
Virt, Nyitra-Kanalis, Zsitva, Mestervize. A marcelhaziak a halat elsésorban eladasra fogtak. Jelentés
szerepet jatszott az emberek taplalékforrasaként is. A halat pénzért adték el a falusi népnek. A kisbird
doboléssal hivta 0ssze az embereket és ezt mondta: ,, Kozhirré tétetik, hogy a Sziicsék hazanal él6 halat
lehet kapni.” Nagy volt a hal forgalma a piacokon. Itt a halat haldézsakban arultak élve, de sokat eladtak
sézva, flistlve is. HERMAN (1887) a 19. szazad 80-as éveiben, a magyar halaszat tanulmanyozasa soran,
hosszabb 1d6t toltott Koméaromban. Ez alkalommal felbecsiilhetetlen szolgalatot tett tobbek kozott azzal is,
hogy feljegyezte 68 halasztanya nevét. Ezek kozott szerepel Zsitvaajja és Marczibilla is. A név mindig
szoros Osszefliggésben van a helyi viszonyokkal, Marcelhdza foldbirtokosa, a Posar csalad is a ponty latin
neve utan (posardus) kapta a nevét (BARANYAY 1998). Marcelcelhdza vizeinek legismertebb halai kozé
tartozott (tartozik) a dévérkeszeg, karasz, compo, ponty (lengyelponty vagy tiikorponty, csehponty),
kecsege, angolna, csuka, siill6, bokle, harcsa. Hagyomanyos halaszmodszerek, fogasmodok kozé tartoztak
a burokhaloval, villinggel, tapogatdval, meritdszakkal, kecsegehaloval, vejszével, versével, péntdhaloval,
ciganycégével, omeltytivel, ’csonyikkal’ (ladik) valoé horgaszat. A pecabotokat tonkinnadbol, akac-,
mogyoro-, szilvafabol készitették, amelyeket ,,kocabotoknak” is neveztek (BAUKO 2011).

1904-ben a helyi parasztok kérésére elindult az urbéri kiilteriiletek tagositasa, a nagybirtokok

felparcellazasa, igy a falu lakossaga tovabbra is a mezdgazdasagbol élt.
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1924-28 kozott a kozigazgatas szokatlanul nagyarany teriileten a kozség alatt 1évé homokos talajt
hézhelyek szdmara kiosztotta. Az ezen ¢épiilt falurész szinte kétszerese lett a réginek. A lakdsmod
megvaltozasa két évtized alatt folboritotta a hagyomanyos életmodot. Elétte a falu tarsadalmi-gazdasagi
formajat alapvetden meghatarozta a ,,nagycsalad” rendszer. Szokas volt a kozségben tobb generacio
egylittélése, a csaladfé a haz elsé felében, mig a felnétt fingyerekek feleségeikkel, gyermekeikkel a haz
hatso felében laktak. Egyiitt gazdalkodtak, 6k maguk is kozosnek vagy gazdasagnak nevezik tulajdonukat.
Mara a nagycsalad, mint életforma teljesen megsziint, utolsd képvisel6i Rancsé-Czibor csalad volt az
1940-es években, bar ekkor még a kozséget nagyrészt kis- és kozépparasztok alkottak. Ok maguk nem
tulajdonitottak kiilondsebb jelentséget az elvalasnak, csak egy szokas késore kitolodott megtartasat. A
kozosség ¢életében ez a kiilonszakadas tobbet jelentett, feloldodast, eltiinését egy olyan Osi csaladforménak,
hagyomanynak, melynek ma mar 6k voltak szinte az egyetlen képvisel6i (FEL 1944).

FEHERVARY (1988, 1992) szerint a parasztgazdasag a parasztcsalad munkaerejére épiild termeldi,
fogyasztoi lizemegység. Milkodéséhez sajat hasznalati szantofoldet, munkaeszkozoket, igaerot,
munkaer6t hasznal. Célja az 6nalld6 gazdasag 1étrehozésa, az egész csalad Onellatdsa, munkaerejének,
allatallomanyanak ¢s munkaeszkozeinek az Ujratermelése. A hagyomanyos gazdalkodas atalakulasi
folyamata, a parasztgazdasagok kapitalizalodasa tobblettermékek 1étrehozasaval és eladasaval kezd6dott.

1904-ben Czibor Istvan és tarsai kérvényezték az urbéri kiilteriilet tagositasat, igy a parasztok
foldtulajdonra tettek szert. A Czibor-Rancso6 csalad 14 kat. hold széntot és 10 Kkat. hold rétet mondott
magaénak. A foldbirtokot az apa halalaig megtartotta, és csupan feles haszonba adta ki fiainak. Anyjuk
halala utan 6rokolték a foldeket, mindenki azt a foldet kapta, amelyiken addig dolgozott. A megosztas
utan a gazdalkodast 12 hold szanton, illetve réten kezdték meg két 16val. A gazdasagban volt 2-3 lud
szaporulataval, 15-20 kacsa, 15-20 tyak. A gazdasagot ugy gyarapitottak, hogy a két fiutestvér feles
haszonbérbe vett 7-8 hold szantofoldet, illetve ebbe tartozott 2000 négyszogol sz6l6 is. igy minden évben
atlag 30 kat. holddal dolgoztak. 1943-ig, amikor a csaladot nagy tlizkar érte, allatallomanyuk 3 tehén, 2
okor, 2 16 és 10 sertés volt. A szaporulatot mindig felnevelték és piacon értékesitették (FEL 1944). A
paraszti csaladok hussziikségletét a sertés biztositotta, sajat fogyasztasra évente 1-2 sertést vagtak le, és
eladasra hizlaltak 1-2 darabot. A ludakat tomve adtak el, altalaban évente 1 tehén hasznat fogyasztottak el,
a tobbi¢ szintén piacra keriilt. Komarom varmegyében jelentds volt a lotenyésztés, a ndniuszféle-
keveréklovakat munkaban hasznaltak, igaeréként vagy sargyurashoz. A baromfitartds szintén nagy
jelentéséggel birt, évente levagtak 25-30 tomott kacsat, 5-6 csirkét, tojasbol 250-300 elfogyott. Kecskét
ritkan tartottak, foleg a szegényebb csaladok (FEL 1944, SZENASSY 1997).

A Rancs6-Czibor csalad kozos gazdasaganak hasznélatban 1évo felszerelése: 2 eke, 1 kapalo eke,
1 tovisborona, 1 fogas, 1 henger, 1 vetdgép, 1 nehéz kocsi, 1 tragyahord6 saroglya, 1 idegennel kozos

szeleldrosta, 1 szecskavago, 1 szalmavago kasza, 1 nagy répareszeld, 2 16szerszam, 1 jarom, 1 falapat, 1
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vaslapat, 8 kapa, 4 kasza, 1 4s0, 3 sarlo, 2 favilla, 2 vasvilla, 2 kisebb és egy nagy gereblye, 5 bokodo
(gyomirtd), 1 méksorolo, 2 szarvago, 1 nadvago, 2 kévekoto, 1 szor-, 3 vaszon-, 4 tokmanyos tarisznya, 60
darab zsak, 6 lazsnak (batyuzé lepedd), 2 ponyva, 1 faragopad, 1 koszori, 1 franciakulcs, 1 raspoly, 1 fard,
1 harapo, 1 reszeld, 1 véso, 1 kalapacs, 1 firészbak, 1 fejsze, 2 balta, 1 félkész-€s keresztfiirész, 1 1étra, 1
vonyogod, 1 ontézOkanna, 3 veder itatdshoz. A szdldbeli kis hajlokban (hajlék) volt 1 kad, 1 prés, 15 hl
tirtartalommal hordok, 1 puttony, 1 permetez6gép, 2 metsz6ollo (FEL 1944).

A szant6fold termett kataszteri holdanként 7-8 q gabonat, 18 q kukoricat. A sz616 hozott 15-20 hl
bort. 1942-ben volt mintegy 21 hold vetésteriilet, ebbdl buza 5 hold, rozs 5 hold, arpa 1,5 hold, zab 0,5
hold. A tobbi kukorica, krumpli és takarmany. Termett 6sszesen 75 q gabona. Csupan a rozstermésbol
adtak el, a tobbit maguk fogyasztottak. Elhasznaltak a krumplit is és a kukoricabol 30 g-t. A bortermelés
teljes egészében piacra keriilt, maguk alig fogyasztottak bel6le, inkabb csak {innepnapokkor. Aszerint,
hogy mi volt a jovedelmezd vetemény, dolgoztak még dohannyal vagy paprikaval, 1942-ben 35 q paprikat
adtak el (FEL 1944). A térségben a dohany volt az egyediili mezGgazdasagi termék, ami nem talalt
nagyipari feldolgozasra, dohannyal paraszti csaladok, illetve napszdmosok foglalkoztak, a
dohanykereskedok vették at az arut, amit aztan 1945-ig a komaromi dohanyfelvasarloba szallitottak. A
megye dohanytermesztéséhez a legjobb feltételek tobbek kdzott Marcelhazan voltak (SZENASSY 1997).

A mezei munkat altalaban a férfiak végezték, amikor vetni mentek elmondtak a gyerekeknek,
hogyan tanultak azt nagyapaiktol. Az asszonyok dolga volt a haz koriili tennivalok ellatasa, gondoskodni a
tehenekrol, a sertésekrdl, a baromfikrol, a veteményeskertrdl (termesztettek burgonyat, babot, paprikat,
hagymat, kaposztat, gyokér- és sargarépat, zoldborsot, spenotot, tokot, kelkaposztat, uborkat, fejes salatat,
paradicsomot). Az 6 dolguk volt a csalad gyogyndvényekkel torténd gyogyitasa, tejtermékek készitése,
aszalas, olajlités, ruhdzatanak eldallitasa is, a kender elvetésétdl a feldolgozasig (,.kendert csinaltak’™). A
gyerekek iskoldba jartak, de sokat segitettek a gazdasdgban, péasztorkodtak, baromfit, marhat Oriztek,
ostorukkal kihajtottak a libakat a legeldre. A harom honapos téli idészakban (0szi sz6l6takarastol a tavaszi
sz010nyitasig) az asszonyok nem a gazdasag, hanem sajat maguk hasznéra dolgozhattak, varrtak, himeztek
(ANDRUSKO ex verb.). A férfiak télen fat vagtak, botoltak, nadat vagtak (FEL 1944).

Mas forrasok is alatamasztjak, hogy a kenderfeldolgozas, fonas, szOvés a térségben az Osi
foglalkozasok kozé tartozott. A III. katonai felmérésen (21. dbra) is talalunk kenderrel kapcsolatos
elnevezéseket, mint Kenderfold, Kenderldp. A teriilet fekvése, természeti adottsagai kedveztek a
kendertermesztésnek. A falusi parasztgazdasagok legfontosabb alapanyaga a vaszon volt, amit igyekeztek
Onerdbdl eldteremteni, a termesztéstdl kezdve, a feldolgozason at a termék eldallitdsdig. A kender minden
részét felhasznaltak, vasznat széttek, a melléktermékbdl kotelet fontak (SZENASSY 1997). Jellemz6 volt a

térségben, bar a 19. szazad végén mar csak szorvanyosan el6forduld olajkészités. Az olajmag minden
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részét felhasznaltak, még a préselésbdl nyert olajhulladékbol késziilt pogacsat is a fejosteheneknek adtak
(RESKO 2006, SZENASSY 1997).

A pélinkaf6zés szintén a falusi parasztsdg meghatarozd része volt, a feudalizmusban a
foldesuraknak és a varosoknak a palinkafézéshez eldjogaik voltak, majd egy 1836-0s torvény sajat
sziikségletre a jobbagyoknak is szabadda tette a palinkafozést. A térségben gyiimolcson és a sz6l6n kiviil
elterjedt volt, hogy gabonabol is féztek palinkat (SzENAsSy 1997). A Baranyay és Pallfy csalad
szant6foldjei nagy részét gabonaval vetette be, ezzel biztositva a nyersanyagot a szeszgyar szamara.

Az onellatasra torekvo falusi parasztgazdasagok felszamolodasa a nemesi nagybirtokok tagositasa
utan kovetkezett be, amikor a foldek 6roklés utjan elaprozoddtak a csaladtagok kozott, és a teriiletileg
fenntarthato gazdasagi méret ala keriiltek (25-26. dbra). Majd a torténelmi valtozasok kovetkeztében
teljesen megsziint az egyéni gazdasagok léte, késdbbiekben a fold-visszaosztas utan sem sikertilt 6nellato
csaladi gazdasdgokat kialakitani. Ez egyrészt annak tudhatd be, hogy a lakossag a foldjeiket kis
parcellakban, a terlileten szétszorva kapta vissza, igy a feltételek nem voltak adottak az egyéni
gazdalkodas megteremtéséhez (GAL ex verb.), masrészt a gazdasagpolitikai helyzet olyan mértékben
megvaltozott, hogy nyilt utat enged a kiilfoldi, akar itthon is eldallithat6 termékek behozatalara, kiszoritva

ezzel a hazai kis- és kozépvallalkozokat a piacrol.

4.2. Marcelhdza mezdgazdalkodéasa napjainkban

Marcelhdzan az elmult 10-20 évben sok munkahely sziint meg, legfoképpen a mezdgazdasagi
szektorban. Ennek ellenére még mindig a mezdgazdasag az egyik leggyakoribb tevékenység a teriileten.
Napjainkban, a mezdgazdasagban 165 férfi és 122 nd dolgozik az 1838 munkavallalo koéziil (PHSR),
minimalbérért, kilfoldi, illetve nem a térségben talalhatd agrar-nagyvallalkozoknak, akik a
mezdgazdalkodast nem életformanak, csupan szakmanak tekintik, profitorientaltak, az lizemszervezetet a
haztartastol kiilonvalasztjdk és minden esetben a piacgazdasag iranyitja vallalkozasuk céljait (MOLNAR
2010). A kozségben a szocializmus éveiben kialakult intenziv szant6foldi miivelés (27. dbra) jelenleg is
folytatodik. A mezdgazdasdgi miivelés alatt 4llo teriiletek 83,7%-a szantofoldi gazdalkodas. A teljes
mezdgazdasagi teriilet 2732,5 ha, ami a teljes teriilet 76,4%-a. Az erddk kiterjedése 239,45 ha, ebbdl 236,3
ha (99,1%) gazdaségi erdd, 2,15ha (0,9%) védett erdd (11. abra).

Napjainkban
Marcellhaza Szanto Sz616 Kert Gylimolcsos  Gyep Osszesen

Mezdégazdasagi teriiletek (2006) 2286,9ha 134,4ha 125,8 ha 43,8ha 1415ha 27325ha

Erdé (2007) 239,5 ha ebbél 2,15 ha védett erdd

11. abra: A mez6gazdasagi teriiletek eloszlasa a kozségben (ha)

(Forras: PHSR, NLC)
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A legjelentésebb mezdgazdasagi cég a SUPRO Marcelova részvénytarsasag, amely teljes kort
novénytermesztéssel foglalkozik. A telepiilésen a legtobb mezdgazdasaggal foglalkozo6 cég a bizonytalan
mezOgazdasagi termelés miatt korlatolt feleldsségli tarsasagként van bejegyezve, mint példaul a VITA-
ZEL & company, ZEL-OVO-FRUCT, SHOGUN, RWA. Marcelhazdn a gabonatermesztés mellet
jelentds még a repce, napraforgo, cukorrépa, lucerna, illetve zoldségfélék termesztése. A zoldségtermesztd
teriiletek nagy részét ontozik. Szantofoldi zoldségtermesztésen kiviil nagy hagyomanya van a héztdji
termesztésnek, elsOsorban paprikat, paradicsomot, uborkat, répat, petrezselymet, salatat, burgonyat,
hagymat, retket, zellert, kdposztat termesztenek szabadfoldon vagy foliasatrak alatt.

Az éllattenyésztés a multban fontos része volt a kozség mezdgazdasagi életének. A 20. szézad elsd
felében a sertéstartdsban tapasztalhat6 a legnagyobb aranyu novekedés (28. dbra). A sertés, a tehén- és
baromfitartas mellett az elszegényedd lakossag masodik legfontosabb allatava valt. Ennek jelentdsége az

elmult idészakban meredeken csokkent (FEHERVARY 1992).

4.2.1. Marcelhaza mezogazdasagi talajtipusai

12. 4bra: Marcelhdza kozigazgatasi hatara (Forras: Google Maps)

A hatar — a kozség délkeleti részében 1évo terjedelmes
akaciiltetvényt leszamitva — erdGirtasos teriilet (12.
dbra). A megmaradt erdok tobbsége akaciiltetvény,
amit még a 18. szdzad végén Jozsef csaszar
rendeletére telepitettek, tobbek kozott Marcelhazan
kozerével 340 holdon (BOROVSzKY 1906). Fekete

fenyd-erdd6 homoktalajon és pusztai  tolgyes

maradvanyai homokos-10sz0s talajon talalhatok. A pontusi-pannon tolgyes egy része védettséget élvez. A
kozség déli részen teriil el Kortvélyes, a Zsitva fokozatosan kiszéradd, lecsapolt mocsaras teriilet
maradvanya, Osszefliggd nadassal és flizes-nyaras foltokkal. A teriilet allamilag védett, ez mellett Natura
2000 Kiilonleges madarvédelmi ¢és Kiilonleges természetmegorzési teriilet. A falu északi részén 1évo
Oreg-hegyen és a keleti részén 1évé Cinkot-hegyen homoktalajokon széléiiltetvények és gyiimolcsdsdk
taldlhatok. Gyep a Zsitva melléki teriileteken és a homoktalajokon maradt fenn. A j6 mindségii

csernozjom ¢€s réti 6ntés talajokon szantofoldek htizodnak (CSAKVARI 2012).
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A 13. abra szemlélteti Marcelhaza talajtipusait. Az arteriileten réti ontéstalajok, csernozjom réti
Ontéstalajok és részben sos talajok fordulnak eld. A homokos teraszokon mészlepedékes csernozjom
talalhato, helyenként homokos atfuvasokkal. A homokfelszineken humuszos homok, homoktalajok a

jellemzok.

13. abra: Marcelhaza talajtérképe, 1:75 000 (Forras: VUPOP)

Jelmagyarazat:

D2: homoktalajok
H:H__I' L5: rérti ontéstalaj, helyileg eléfordulhatnak réti szolonyec talajok
m C3: mészlepedékes csernozjom
———— CB6: csernozjom réti ontéstalaj, helyileg eléfordulhatnak glejes, karbonétos csernozjom talajok
= C7: csernozjom réti 6ntéstalaj, helyileg el6fordulhatnak sos ontéstalajok, réti szolonyecek
- 6: kabonatos homoktalajok
I M1: agyagbemosodasos barnafold
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A 14. abra tartalmazza a kozségben eléforduld genetikai talajtipusokat, azok szant6foldi
termoOhely kategoéridba vald sorolasat, rovid jellemzését, valamint az adott talajtipuson termesztett
novények fajtait. Itt meg kell emliteni, hogy a szlovak, illetve a magyar termdhelyi kategoriak
csoportositasa kiilonbozik, terminologiajuk eltérd, de gyakorlati alkalmazasuk azonos, igy a dolgozatban a

szlovak szant6foldi termdhely kategoridkat vettem alapul, azokat forditottam le magyar nyelvre.

Talajtipus Szantafaldi termdhely Jellemzes Termesztett ndvenyek
legszarazabb, legmelegebb terdleteken, hilza, cukorrépa,
) . ldszin és alluvialis dledéken talalhati kukaorica, 16here,
Mészlepedékes csernozjom 01-03 sitéthurmuszos retegltermekeny talajok hirvelyesek,
i lirnitald tényezd az elérhetd alajnavények, arpa,
vizmennyiséy a nivények szamara killes, repce
a folyok arterein taldlhatd, sotét cukarréps, kender,
A . i hurmuszos rétegd talajok, iddkizdnként &  bdza, kukorica, borsd,
Retl dntes tala) O1-T3 megemelkedett talajvizzel eldntdt Idhere, zab, lUCema,
terlleteken mak

wakony humuszos rétegd, [Gszin és

agyagos 16szin talalhatd termekeny gahonafélek, kukorica,

doharwy, repce,

Agvagbermosodasos barnafild 01-T3 talajok, medfeleld agrotechnikai : :

miveléssel niwények széles skaldja | cukorena, mak,
termesathetd ucerna, gyimalcsdsik
Magyon vekony, wilagos humuszos

. rétegl, homokon, agyagon, margan es rozs, kukorica,

Homoktalajok OT3 ldszin talalhatd kevéshé termakeny, takarmanynivéryek
srelerdzidnak kitett talajok
Organikus talaj ddzegtalaj) & ikl mint fal méter vastag tézegrétey

14. abra: Marcelhaza talajtipusai és termesztett névényei (Forras: PHSR, GRANEC, M. & SURINA, B. 1999)

Jelmagyarazat

1 legtermékenyebb szantdteriletek

oz magas termékenységl szantoteriletek

03 nagyontermeékeny szantoteriletek

(T termékeny szantdteriletek

05 kizepesentermékeny szantdteriletek

als kevésheétermékeny szantdteriletek

o7 kiz termékeny séoll szantdteriletek

2T kizepesentermékeny szantdteriletek &z termékeny ayepek
QT2 kewvészhé termékeny szantateriletek &z termékeny oyepek
oT3 kiztermékenységll szantdteriletek é=termékeny ayepek
T termékeny oyepek

T2 kewvészheé termékeny ayepek

T3 kiz termékenyzégl gyepek

I mezdgazdasagra nem alkalmas terlletek
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4.2.2. A teriilet kornyezeti érzékenységének meghatarozasa

Az interneten ingyenesen hozzaférhetd Natura 2000 Network Viewer adatbéazis alapjan
elkészitettem a teriilet CORINE Land Cover 2006 felszinboritasi térképét (15. dbra). Jol lathatd, hogy
Marcelhazan legnagyobb Kkiterjedésben, 76,4%-ban a mezégazdasagi teriiletek vannak jelen, ennek
83,7%-a szantoteriilet, ezt kovetik a mesterséges felszinek, iltetvények, majd kisebb foltokban erddk,
rétek és legelok. Lapok, mocsarak szintén kis tertileten maradtak fenn.

A nagy teriileteken termékeny talajokkal boritott tdjon (mészlepedékes csernozjomok, réti
csernozjomok) az erds antropogén hatds kovetkeztében alig maradt a természetes vegetaciobol. A hatar
véltozatos természetrajzi képét az emberi tevékenység fokozatosan alakitotta at. A természetkozeli
¢lohelyek kiterjedését az erddirtasok, az armentesitések, a lecsapolésok kis teriiletre zsugoritottak. A
kialakult mocsar- és laprétek nagy része megsemmisiilt, értékes fajaik eltlintek. Mar a 16. szazadban
stirgette a vagmelléki birtokossag az orszaggyiiléseken a Vag szabalyozasat, ezek a siirgetések a 17-18.
szazadban ismétlodtek. 1873-ban alakult a Vag-balparti armentesitd és belvizszabalyozo tarsulat, aminek
teriiletét keletrdl a marcelhdzi-dunaradvanyi magaslatok hataroltak, ebbe a vizgy(ijtd teriiletbe tartozott a
Marcelhdzan keresztiilfolyd Zsitva is. A tényleges vizszabalyozasi munkak 1894-97 kozott zajlottak. A
vizek jelentds részét gatak kozé szoritottak, a Zsitvat elterelték, ezutan mar nem a Dundba, hanem a
Nyitraba torkollott (BROVSzKY 1906). Ez nemcsak a taj arculatat valtoztatta meg, de az emberek
¢letmodjara is hatassal volt. Halaszokbol, allattartokbol foldmiivesekké, igazi ,,parasztokkd™ valtak.

A talajvizhatés folé emelkedd felszineken a sztyeppek, erddssztyeppek, homokpuszta gyepek ma
mar csak foltokban maradtak fenn. Erdeinek 99,1%-a iiltetvény, jelentds a telepitett akacosok, fekete- és
erdeifenyvesek részaranya. A homokos felszineket jorészt a kultartdj valtotta fel, azokat szantofoldi
miivelésre kevésbé hasznaljak, tobbnyire fekete, illetve erdei feny6vel telepitették be (CSAKVARI 2013). A
termékeny siksagok intenziv mezégazdasagi miivelés alatt allnak, ami nagymértékben szennyezi a talajt.
A bor és zoldségtermesztO teriileteken a talajokban talteng a réz-, cink- és flortartalom, az intenziv
mezOgazdasagi teriileteken a foszfor, a flor, részben a kadmium. A mezdgazdasagi talajok egy részét az
Osszetomorodés veszélyezteti. Ennek okozdja a szakszerlitlen gazdalkodéds, mindenekel6tt a nehéz
mezdgazdasagi gépek alkalmazasa. A mezdgazdasagi, ipari termelés miatt magas a viz kontaminacidja, a
kalium-, vas-, mangan-szulfatok, kloridok, nitratok, foszfatok, agressziv széndioxid és szdmos fém (Cu,
Zu, Cd) jelenléte sokszorosa a megengedettnek (LASZLO et al. 2006).

A mezbgazdasagi teriileteken problémat okoz a fennmaradt gyepek, flizes-nyaras foltok
felszantasa. Nyitott, erdsen lekopott teriiletr6l 1évén sz6, a deflacionak, a szarazsagnak, valamint a
fagyoknak erdsen kitett taj. Az extenziv gazdalkodas hidnya csokkenti a tertilet taji és gazdalkodasi

diverzitasat. Nemcsak a természetkdzeli agrarokoszisztéma korforgalmat szakitjak meg, de a t4) esztétikai
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képét is rontjdk az intenziv mezGgazdasagi termelés negativ hatisai. Altala éléhelyek sziinnek meg,

csokken a tdj mozaikossaga, biologiai sokfélesége.

»
viarcelova, ™

Balaghpuszta

15. dbra: CORINE Land Cover 2006 felszinboritési térkép (EEA 2006)

Jelmagyarazat:

/.  Natura 2000, Kiilonleges madarvédelmi teriiletek (SPA)
s> Natura 2000, Kiilonleges természetmeg6rzési teriiletek (SCI)
Szigortian védett természetvédelmi teriilet (IUCN 1)
Kezelt természetvédelmi teriilet (IUCN IV)

Beépitett teriilet

Nem 0ntozott szantoteriiletek

Rét, legeld

Lombleveli erdd

Szél6iiltetvény

Ultetvény

Jelenleg mez6gazdasagi teriilet

Viztest

Ipari vagy kereskedelmi egység
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Szlovakia Kornyezetvédelmi Minisztériuma, a Szlovak Tudoméanyos Akadémia és a Nyitrai
Konstantin Egyetem Ko6zép-eurdpai Tanulmanyok Kara altal készitett adatbazisok alapjan (LASZLO et al.
2006) Marcelhéza a szantoteriilet-talsullyal bird tajtipusba, ezen beliil a nagy intenzitasi mezogazdasagi

termeléssel bird t4j altipusaba tartozik, amit a 16. dbra szemléltet.

16. abra Mez6gazdasagi tajtipusai Marcelhaza kornyékén, 1:750 000 (LASZLO et al. 2006)

Jelmagyarazat:
l:l erddk mezagazdashgi ta tpusai
Forests = iypes of aproiva landscape
[ a2l ez dyazdaségi 13 atfpusai
wingyards T subiypes of agnicuitiral lsndscane
I:I dllandd fives terilst megz Hnardashni 1] kirzetai
permanent grassand areas #agn‘cugx landscape

1111

A térképen talalhato 1111 — egész teriiletet lefedd — kod Marcelhaza és kornyékére vonatkozo

adatokat szolgaltat, melyek a kovetkezok:

1- a leghosszabb vegetacids idoszakkal bird tajtipus

1- a legmérsékeltebb telli tajak altipusa

1- a legtobb kiegészitd nedvességet igénylo taj

1- nagyon kis potencialis vizerdzi6 altal veszélyeztetett taj

Ugyanezen a térképen talalhat6 betiikdd (g e a) Marcelhdza és kornyéke talajaira vonatkozik:

g — teljesen telitett s semleges talajok, a szantokon kozepes mennyiségii foszforral

e — teljesen telitett €s semleges talajok, a szantokon nagy mennyiségli foszforral

a — teljesen telitett, gyengén alkalikus és karbonatos talajok, a szantokon kdzepes mennyiségii
foszforral.
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5. ERTEKELES ES KOVETKEZTETESEK

A dolgozat célja volt, hogy Marcelhaza gazdalkodasat vizsgalja az elmult évszazadokban,
bemutassa az agrartdrténeti valtozasok okait, ezek gazdasagi, politikai hatterét és természeti, tarsadalmi
kovetkezményeit. Tovabba szeretett volna ramutatni az intenziv mezOgazdasdg €s a fenntarthato
gazdalkodas egyensulyanak hidnyara, illetve a kis- és kozépgazdasagok 1étjogosultsagara napjainkban is.

Az irodalmi attekintés és eredmények egybevetése alapjan megallapithatd, hogy Marcelhdza és
Kurtakeszi megalakulasatol kezdve nemesi nagybirtok volt, ahol a foldestr teljhatalommal rendelkezett. A
foldek tobbsége szantd volt, egy-egy nemesi csaldd (Posar, Palffy, Baranyay) tulajdondban, amiken
jobbagyok dolgoztak. A kdzségben ekkor a foldesuri foldmiivelésen kiviil sokan foglalkoztak haldszattal
(HERMAN 1887), a vizes hatar lecsapolasa el6tti idészakban zsakmanyolo gazdalkodassal, gytjtogetéssel,
vadaszattal, kiilterjes allattartassal, késobbiekben egyre inkabb a foldmiivelés lett a megélhetési alap.

Az 1849-es jobbagyfelszabaditds utan a nagybirtokok kezdtek felaprozddni, tobb nemesi csalad
kezébe keriiltek, amiket idével bérbe adtak helyi gazddknak. A kiegyezést kovetd agrarpolitikai
intézkedések elérehoztdk a mezdgazdasdg modernizalasat, iparosodasat. A népi ¢és kézmiives
mezogazdasagi termékek feldolgozasat az ipari jellegli gyarak, lizemek megjelenése valtotta fel
(SzENASSY 1996). A gbz-, majd a villanymalom létesitése kovetkeztében fokozatosan felszamoltak a Kis-
Dunan és a Vagon a vizimalmokat (FEHERVARY 1992).

A nagybirtokrendszerii gazdasagoknal a foldesurak, a bérlék a termeld piachoz kozel helyezték el
Uj gyaraikat, hogy igy nagyobb teljesitményre €s haszonra tegyenek szert, ez jo elofeltételeket biztositott a
nagyipari jellegli termelés megalapozaséhoz. Igy a korszerti uradalmak hatasa Iehet az aranylag koran
kezd6do polgarosodas. Marcelhazan mindemellett a zoldségtermesztés és a vele kapcsolatos kereskedelem
is hozz4jarultak az életmod gyors polgariasodasahoz. GILYEN (2000) szerint az ipari fejlodés, és a vele jard
tomegtermelés a 19. szazadi kezdetek utan a 20. szdzadban a termékek aranak olyan csokkenését
eredményezte, hogy azok a falusi lakossag altaldban kedvezOtlenebb anyagi szintjén is elérhetove valtak.
Fejlodott a kozlekedés, a szallitds, az infrastruktira, atalakult a mezdgazdasagi termelés is, egyre inkéabb
ipari jelleglivé valt. A faeszk6zok gyari készitésli vaseszkozokre cserélése az 1920-1930-as években
zajlott le, a fagerendelyes ekét felvaltotta a vaseke, a kézi vetést a vetdgép, a gabona nyomtatasat a
cséplogép (FEHERVARY 1992). Ezek a tényezOk részben a falu foglalkozasi szerkezetét is megvaltoztattak,
a fold és a magangazdasag értékét kezdte veszteni.

1918 és 1935 kozott a magyarsag gyengitése céljabol a magyar parasztsag adotartozas cimén
elvesztette ingosagainak, gazdasagi felszerelésének, s6t sokszor foldtulajdondnak egy részét (KONKOLY
1939). A kormanyzati gazdasagpolitika célja egy 6nallo cseh-szlovak iranyitasi nemzetgazdasag és

intézményrendszer megteremtése volt, a kisebbségeket teljesen kiszoritva (GAUCSIK 2010). Ez vezetett
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tobbek kozott olyan intézkedésekhez, hogy a Palffy és Baranyay csalad felosztott nagybirtokéra szlovak és
cseh-morva kolonistakat telepitettek. A foldreform és az 6roklési hagyomanybol (a gazdasag alapjat
képezo folbirtokhoz a gyermekek csak a sziilok halala utan jutottak) adodo természetes birtokelaprézodas
eredményezték, hogy a lakossag gazdalkodasi lehetdségei lesziikiiltek, a parasztgazdasagok tobbsége
kisgazdasagokka bomlott, 6nallosagukat elvesztették, ami elszegényedéshez vezetett. Ezt a folyamatot a
folddel rendelkezd népesség elsdsorban intenzivebb foldmiiveléssel igyekezett ellensulyozni (FEL 1944,
FEHERVARY 1988, 1992).

A maésodik vilaghaborit kovetden, 1945 ¢és 1948 kozott a csehszlovakiai foldbirtokreform
értelmében az dllam a magyar és német kisebbségnek elkobozta foldtulajdonat, ingd és ingatlan vagyonat,
majd szétosztottak a szlav lakossag kozott. Az 1948-as kommunista hatalomatvételt kovetden mar minden
50 ha folotti birtok kisajatitasra keriilt, amelyet azonban nem osztottak szét, hanem az alakul6 allami
gazdasagok és foldmiives szovetkezetek birtokaba juttattak (SZLOVAKIAI MAGYAR ADATBANK). Ezutan a
kiilterjes allattartas is hanyatlasnak indult.

1970-t6l a kort a gazdasagi lehetOségek viszonylagos javulasa, az altalanos politikai enyhiilés,
vidéken a termeldszovetkezet mellett engedélyezett ,,haztaji gazdasag” Gjraéledése jellemezte. 1989-t6l, a
rendszervaltast kovetden Ujra indult a piacgazdasdg, a privatizacio éveiben a lakossdg visszakapta
foldjeinek egy részét, viszont aprod parcelldkban szétszorva a kornyéken, igy szinte lehetetlenné valt
csaladi gazdasagok alapitasa, ezért a helyi lakosok nagyvallalkozoknak adtak bérbe foldjeiket. 1996-ban a
helyi szovetkezet felbomlott, a nagyrészt mezdgazdasagban dolgoz6 lakossag elvesztette munkajat. A
foldeket jelenleg is nagyvallalkozok bérlik, illetve vaséroljak fel azokat.

Ugy gondolom, hogy a komyezeti feltételek lehetdséget adnak az intenziv tajhasznalat és a
természet védelme kozti egyenstly megtalaldsara, hogy fenntartatd modon, a megfeleld agrar-
kornyezetgazdalkodasi program bevezetésével lehessen miivelni a teriiletet.

A kornyezeti feltételek mellet sziikségesek az emberi tényezOk, egy megfeleld stratégiai terv
kidolgozasa, ami magaban foglalja az iranyitast, a feldolgozast és a koordinaciot. Hianyat latom a jogi
gyakorlatnak, egyrészt annak elmaradasat, masrészt a nem megfelelé alkalmazasat, hiszen a még
fennmaradt természetkozeli(bb) élohelyeket meg kell Orizniink az utdkor szamara. A mezdgazdasagi
teriileteknél tajrevitalizacio soran emberléptékii tablakat, biocentrumokat, biokorridorokat lenne célszerti
kialakitani, bevezetni és népszeriisiteni a hagyomanyos gazdalkodast, az dkologiai gazdalkodast, kiméld
technologidk alkalmazasat. A t4) esztétikai értékét novelné, ha tobb parkot, novénysort hoznanak Iétre a
monokulturdlis mezdgazdasagi tajon, valamint a teleptilések belsejében. A folyovizek koérnyekén puffer
ovezeteket kell kialakitani, természetkozeli erdégazdasdgot és fakitermelést folytatni, a régészeti
leléhelyeken (kelta és avar kor) az egykori éldvilagot bemutatni, ami erdsitené a lakossag

kormyezettudatos gondolkodasat. A teleptilésfejlesztési terv felsorolja ezeket a prioritdsokat, de konkrét
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cselekvési tervvel nem all el6. Marcelhdza Telepiilésrendezési Tervében néhany megoldasi javaslat
sziiletett a mezdgazdasagi teriiletek nem mezdgazdasagi célokra torténd felhasznalasara. Ez Osszesen
83,81 ha-t érint, ebbdl 48,18 ha lakott teriiletre, 35,63 ha lakott teriileten kiviilre esik. A terv megvalositasa
két szakaszban torténik, 2015, illetve 2025-ig. A jovébeni tervek hidnyossaga, hogy a mezdgazdasagi
teriiletek nem mezdgazdasagi célokra torténd felhasznalasdban (épitési teriilet, rekreacids teriilet,
szolgaltatasok) nem jelenik meg a természetvédelmi célokra torténd atalakitas. A két pihendpark mellé
terveznek egy harmadikat épiteni, amely javitana a falu 6sszképét. Kulturalis szempontbol fontos lenne
egy tajhaz létrehozasa, erre azonban most nincs lehet6ség, de a kozség egy megvasarolt régi épiiletet

falumizeumma tervez atalakitani.
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6. OSSZEFOGLALAS

A dolgozat egy szlovakiai magyar telepiilés, Marcelhaza agrartorténeti valtozasanak folyamatat
vizsgalja a 13. szazadtol napjainkig. Ez idGszakon belill a 19-20. szazadban végbement gazdalkodasi,
természeti €s tarsadalmi-politikai folyamatokra Osszpontosit. A kutatas arra keresi a valaszt, hogy
torténelmileg a mezdgazdasag intenzifikacidja miként zajlott le az adott teriileten, ennek milyen hatésai
voltak a multban, illetve hogyan alakitotta a jelent, nemcsak gazdasagi, de az itt lakok életmodbeli
véltozasainak szempontjabdl is.

A szakirodalmi forrasok feldolgozasa mellett levéltari és statisztikai adatokat gyijtottem, torténeti
térképeket és korabeli tudodsitasokat értelmeztem, azokat Osszehasonlitottam. A terepi bejards soran a
dokumentdlas modszerét alkalmaztam, ami kiterjedt a fényképek készitésére, a még fellelhetd targyi
emlékek megorokitésére, verbalis emlékezések dsszegytijtésére.

A szakirodalmi és a kutatasi eredmények alapjan megallapithato, hogy a 19. szazadban a nemesi
nagybirtokok jelenléte, valamint a nagyvarosok kozelsége egy gyors valtozast és iparosodast
eredményezett a kozségben. A kor modern technikai szinvonalan folyt a termelés, ez a gazdasigi
fellendiilés mellett a lakossag korai polgarosodasahoz vezetett, amivel egyiitt jart a parasztsag kulturalis
jellemzdinek korai elvesztése is.

A kovetkezé nagy valtozasok a 20. szazad elején mentek végbe, amikor az elsé és masodik
vilaghdborti végkimenetelének kovetkeztében az elsd és harmadik csehszlovak foldbirtokreform nagy
hatassal birt az itteni magyarsag életére. A nemesi nagybirtokok és az Onellatasra torekvd falusi
parasztgazdasagok nagy részét felszamoltak €s szétosztottak a szlovak nemzetiségli telepesek kozott. Az
1948 utéani allamositas kovetkeztében megsziintek az egyéni gazdasagok, a magantulajdonu fold értékét
vesztette. Marcelhdzan a szocializmus éveiben a mezdgazdasagot teljesen intenzifikaltak, mindent a
termelésnek vetettek ald, megsziintetve ezzel a természetkozeli agrarokoszisztéma korforgalmat. Az ETSZ
altal haztaji mivelésbe kiadott — maximum 0,50 ha teriiletii — eredetileg sajat tulajdont kertekben,
sz6lokben a tobblabon-allas érdekében, allandd jovedelem-kiegészitésként a lakosok intenziv termelést
folytattak. Ekkorra teheté a mezOgazdasag technikai forradalma, a kertészeti eljardsokban elkezdddott a
vegyszer- és miitragyahasznalat, majd bevezették a foliasatras zoldségtermesztést.

A rendszervaltdst kovetden a szOvetkezetet felszamoltdk, igy a lakossdg nagy része
munkanélkiilivé valt. Jelenleg egyre csokken a mezdgazdasdgban dolgozok szdma. A korabban nagy
hagyomannyal bir6 haztaji zoldségtermesztés is megsziindben, mivel a csaladok nem tudjak felvenni a
versenyt a piacgazdasdggal, a nagy értékesitési lancok altal importalt nagymennyiségli és olcsod
terményekkel. A kis tételben vald kertészkedés a koltségek novekedése miatt kifizetetlenné valt, a

csaladok tobbsége az onellatdson kiviil piacra mar nem termel. A korabban korlatozott szocialista piachoz
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alkalmazkodo csaladi gazdasdgoknak nem volt lehetdségiik a kertészkedésbdl megtermelt profitot
agrarvallalkozasukba visszaforgatni, hiszen sajét tulajdonti foldet ekkor nem vésarolhattak. gy mara a
tokehiany és az agrar-nagyvallalkozok konkurenciaja mellett az idésebbek mar nem gondolkodnak egy
komplex gazdasadg létrehozasan, masrészt a sziiloknek nem volt céljuk, hogy gyermekeiket
mezdgazdasagi palyara tereljék, igy a fiatalok a megfeleld szakértelem hidnya mellett mar rég eltdvolodtak
a mezdgazdasagtol.

Ugy gondolom, hogy jelenleg a mezégazdasag helyzete a térségben sem természeti, sem
tarsadalmi szempontbdl nem fenntarthato, de tovabbi célom a kutatas folytatasa, a dolgozat eredményeit
felhasznalva, a széleskorti gyakorlati megvalositas 1étjogosultsaganak alatdmasztasara, egy mintagazdasag

létrehozasat tervezem, annak tarsadalmi, gazdaséagi és természeti eldnyeit bizonyitando.
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7. KOSZONETNYILVANITAS

Meg szeretném koszonni konzulensemnek, Salata Dénesnek a dolgozatban vald kozremiikodését,
j6 tanacsait, hasznos javaslatait. Koszonom a komaromi Duna Menti Muzeum munkatarsainak és a Forum
Kisebbségkutatd Intézet Etnoldgiai Kozpontjanak a dolgozat megirdsaban nyujtott segitséget és nem

utolso sorban a helyi lakosok, csaladom segitokészségét, biztatasat.
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ANDRUSKO ex verb.: Andruskd Anna, sziil. 1914. 05.06. —2006. 02. 13.
CSAKVARI ex verh.: Csakvari Alena, sziil. 1959. 08. 14.
GAL ex verb.: GalTeréz, sziil. 1938. 12. 05.
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9. MELLEKLETEK, FUGGELEK

el < S - i ‘::kk‘ ==

17. abra: A vizsgalt teriilet az I. katonai felmérésen (X/14-15. és XI/15-16. szelvények, 1782-1783, MA 1:28.800, HM
Hadtorténeti Intézet és Muzeum Térképtar, digitalis valtozat: ARCANUM 2004)
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18. abra: A vizsgalt teriilet a Magyar Kiralysag és tarsorszagai térképe és névtara miivon a 19. szazad elején (Mappa geographica
IV: N 26, 1804-1810, digitalis valtozat: LIPSzKY 2005)
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19. abra: A vizsgalt teriilet a II. katonai felmérésen (XXIX/47-48 szelvények, 1840, MA 1:28.800, HM Hadtorténeti Intézet és
Muizeum Térképtar, digitalis valtozat: TIMAR et al. 2006)

20. abra: A vizsgalt teriilet Komarom-megye térképén 1869-ben (B 1X a 1838, 1869, MA 1:440.000, HM Hadtorténeti Intézet és
Muizeum Térképtar, digitalis valtozat: JANKO 2009)
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21. abra: A vizsgalt teriilet a I11. katonai felmérésen (4861/1-3 szelvények, 1882, MA 1:25.000, HM Hadtorténeti Intézet és
Muzeum Térképtar, digitalis valtozat: BISZAK et al. 2007)

22. abra: A vizsgalt teriilet Komarom varmegye térképén 1895-ben (B IX a 1849, 1895, MA 1:430.000, HM Hadtorténeti Intézet
és Muzeum Térképtar, digitalis valtozat: JANKO 2009)
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23. abra: A vizsgalt teriilet A Magyar Szent Korona Orszagainak Foldmivelési térképén (B IX ¢ 1221, 1895, MA 1:900.000, HM

;>Bﬂ‘na :
N
&\ R \33/31544. ol

Hadtorténeti Intézet és Muizeum Térképtar, digitalis valtozat: JANKO 2010)
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24. abra: Jelmagyarazat az 1912-es kozigazgatasi és foldmivelési térképhez
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Ostermelés (1938
F Mezdgazdasag és kertészet
‘I’ Onallo
y Varmegye, Foldbirtokos Foldbérlé
g jaras,
o kozség, mv. 100 kat. [50-100| 20-50 [ 10-20| 5-10 | 1-5 1 Kkat. 100 kat. |[50-100] 20-50 | 10-20 | 5-10 | 1-5 1 kat.
> st S | holdnal holdnal | & | holdnal holdnal
2 S | nagyobb kat. holdas kisebb | & |nagyobb kat. holdas kisebb
a @ |7
m © ©Q
Foldbirtokkal Foldbérlettel
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 | Kurtakeszi 177 2 — 10 24 28 61 52 1 - - - - - -
2 | Marcelhaza 320 1 19 47 64 116 73 — — — — — 1 —
25. abra: Az 6stermeld népesség részletezése 1938-ban (MAGYAR STATISZTIKAI KOZLEMENYEK 1938)
I Attt
13 Afildkirtelok szimna hirbodmagysagosoponbol: spednt 13 A fildhirtoko): bariilebe hirbodmagysagosoporbol: s eint ..Aiw £6ld-
o " Gsszes teiilabéhil |
1 1
'ir - -
y S::tfﬁ lkaltd.:;}:ml L5kt haldss | 520 | 10.20 | 20.50 50100 15':]':] 15::0 y ”"’E‘;}]‘:"ﬂ 1-5kat haldas | 5.0 |10-20 | 20-50 [s0-100 15':]':] 1533']
L] L]
, |rimiEme | A " " 5 As sndi ik Szmti- Erdi | Arcssres
o= . 5 - .. § - . e . § - P ¥ - P i
3 I Rl P E Ll e E Kt haldas e | VS paq || gy | RN Tt holdas fal
i s | T4 i | fildes i | fildes i | flde
I T
Fildhiriokek szima Filldkirickok teriilete cat. hold] teriilete Pt hald]
1 2 3 4 5 6 n 8 9 | 1w [ m [z |13 fw] 18 19 20 n |2 |2 || m || | 1 32
R e 376 65 14 1| ms|  sr| | 1 § 3 A4 1] zos 14 10 3| sen| mes| 2| as1| 3P| 7S A 2e04| 1 604
z | trcelim | 7oz &9 65 | s | sl -l s i 2| s e 53 15| s1e| sme| 1m03| eos -| sem| voo| zaas|  mas|  1ses

26. abra: A szabad és korlatolt forgalmu foldbirtokok szama, 6sszes, szanto6foldi- és erdéteriilet, valamint a cseh-szlovak foldbirtokreform féeredményei (MAGYAR
STATISZTIKAI KOZLEMENYEK 1938)
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Magantulajdon | EFSZ | Szant6 | Gyep | Sz616 |Gyiimélcsés| Erdé | Kert | Nadas | Hasznalatlan teriilet
[ha]
1893 31570 14755 1003,6 9,2 253,2 15,5 7,5 392,5
1897 49448 3210,0 1.040,9 12,6 257,2 16,7 9,8 397,6
1910 2951,0 1965,2 580,6 8,6 209,5 8,1 179,0
1938 4706,7 3 365,9 298,7
1956 1400,0 1900,0 3288,3 305,0 388,3
1958 250,0] 22820 2019,0
1959 3000,0 2600,0
1960 315,01 2909,0 2384,0
1961 2963,0
1962 150,0] 2975,0 2291,0 40,0 10,0
1964 200,0] 26410 24870 100,0 30,0
1965 75,0 25340 2437,0 79,0 49,0
1966 560,0
1967 33,0 22646 19717 29,1 106,0 58,5
1968 36,01 2446,0 2264,0 46,0 136,0
1970 2709,0 2323,0
1971 83,00 2698,0 2 306,0 65,6 111,5
1972 70,0 29327 23631 65,6 111,5
1973 2392,0 2082,0
1974 2617,0 2292,0
1975 2616,0 2292,0
1976 2564,0 24540
1981 2650,0
1985 2652,0 2350,0 65,0 70,0
2006 2 286,9 141,5 134,4 43,8 239,5 125,8

27. abra: Foldbirtokok teriilete miivelési agak szerint 1893-2006 kozott (KSH, FALU KRONIKA)

Szarvasmarha Sertés Juh Lo Baromfi

1897 765 104 1280 70

1938 1312 1917 89 348

1958 644 1278 422 129 1857
1959 755 1 506 505 130 2533
1960 556 1873 646

1961 1097 2 397 780 103 6 250
1962 1099 2101 759 95 6779
1964 1188 2515 902 84

1965 994 2 394 833 74 3494
1966 991 2709 987 75 3 861
1967 939 2 861 1109 69 3802
1968 889 2818 1098 68 4184
1970 827 2704 1185 66 3901
1971 806 2932 54 6 878
1972 903 2604 53 3904
1977 1265 3212 545

28. 4bra: Allatalloméany-valtozas 1897-1977 kozott (KSH, FALU KRONIKA)
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10. NYILATKOZAT

Alulirott Csakvari Edina, a Szent Istvan Egyetem Mezdgazdasag- és Komyezettudomanyi Kar
Kornyezetgazdalkodasi agrarmémoki MSc szak nappali tagozat hallgatoja nyilatkozom, hogy a dolgozat
sajat munkam, melynek elkészitése soran a felhasznalt irodalmat korrekt modon, a jogi és etikai szabalyok
betartasaval kezeltem. Hozzajarulok ahhoz, hogy dolgozatom egyoldalas 6sszefoglaloja felkertiljon a Kar /
Intézet / Szak honlapjara. A digitalis verzidban (pdf formatumban) leadott dolgozatom elérhetd legyen a
témat vezetd tanszéken/intézetben, illetve a kialakitasra keriild Kari kdzponti nyilvantartasaban, a jogi €s

etikai szabalyok teljes korli betartasa mellett.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot nem tartalmaz.

Godolls, 2014. oktober. 28.

hallgato alairasa

A dolgozat készit6jének konzulense nyilatkozom arrol, hogy a dolgozatot attekintettem, a hallgatot

az irodalmak korrekt kezelésének kdvetelményeirdl, jogi €s etikai szabdalyairdl tajékoztattam.

A dolgozat allam- vagy szolgalati titkot nem tartalmaz.

Godollo, 2014. oktdber. 28.

témavezeto alairasa
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