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1. BEVEZETES

A szamvitelrdl szolo 2000. évi C. torvény szerint minden gazdalkodo koteles mikodésé-
r6l, vagyoni, pénziigyi és jovedelmi helyzetérdl az iizleti év konyveinek zardsat kovetden
konyvvezetéssel alatamasztott beszamolot késziteni. A hitelintézetek (illetve pénziigyi val-
lalkozasok) korében tevékenységeik sajatos jellege miatt figyelembe kell venni ezen tul-
menden a 250/2000. (XII. 24.) Kormanyrendelet eléirasait is. Igy biztositott az Magyaror-
szagon, hogy a gazdalkodok egységes szabalyok alapjan mutatjak ki vagyonukat, jove-
delmiiket, s ezzel teljesitményiik dsszehasonlithatova valik a gazdasagi szereplok szamara.

Lényeges ugyanakkor, hogy a vilag egyes orszagaiban mas- mas szamviteli rendsze-
reket hoztak létre, melynek kovetkeztében a kiilonb6z6 orszagokban mitkddo vallalkoza-
sok eltérd szabalyok szerint mutatjak be gazdasagi helyzetiiket. Ez a tény d6nmagaban nem
jelentene problémat, ha az orszagok teljesen elszigetelten mitkddnének. A vallalkozasok
nemzetkoziesedésével azonban szilikségessé valik a szamvitel teriiletén egy olyan, hataro-
kat ativel6 és az egész vilagon elfogadott szabalyrendszer, mely lehetévé teszi az érdek-
hordozok szdmara a kiilonb6z6 orszagokban miikodd gazdalkodod szervezetek teljesitmé-
nyének Osszehasonlitasat.

Tobb kezdeményezés indult el ennek megvalositasara a vilag szdmos pontjan, azon-
ban mara kijelenthetjiik, hogy az 1973-ban megalakult Nemzetk6zi Szamviteli Standard
Bizottsag (IASC) altal 1étrehozott Nemzetk6zi Szamviteli Standardok (IAS) — majd 2001-
t6l az ezeket felvaltdo Nemzetk6zi Pénziigyi Beszamolasi Standardok (IFRS) — nyertek leg-
inkabb teret. A masik két nagy rendszer, az Eurdpai Uni6 szdmviteli irdnyelvei, rendeletet,
valamint az Egyesiilt Allamokban Altalanosan Elfogadott Szamviteli Alapelvek (US
GAAP) is e rendszer felé konvergalnak. A nemzetkozi standardok Eurdpai Unio altal tor-
ténd befogadasat az 1606/2002/EK rendelet (IAS- rendelet) bizonyitja, mely 2005-t61
minden tagallam tézsdén jegyzett vallalkozasa szamara kotelezOveé tette Gsszevont (kon-
szolidalt) éves beszamoldja vonatkozdsadban az IFRS-ek alkalmazasat. A US GAAP és az
IFRS 6sszehangolasanak els6 1épését a 2002-ben 1étrejott Norwalki Megallapodas jelentet-
te.

Hipotézisem szerint bar a szamviteli rendszerek kozeledése figyelhetd meg, Ma-

gyarorszag torekszik a nemzetkozi fejlesztések iranymutatisait kovetni, ennek ellenére



még ma is fennallnak olyan megjelenitésbeli és értékelésbeli kiillonbségek, melyek az
IFRS és a hazai szabalyok szerint készitett beszamol6 értékeit jelentdsen eltéritik egymas-
tol. Ennek bizonyitasahoz dolgozatomban a kovetkezoket vizsgalom meg.

Munkam szakirodalmi részében a 2013. évi CCXXXVIIL. toérvény segitségével be-
mutatom a hitelintézetek korét, valamint a rajuk vonatkoz6 fontosabb szabalyokat. Szam-
viteli szempontbdl a fent emlitett 2000. évi C. térvény és 250/2000. (XII. 24.) Kormany-
rendelet alapjan vizsgadlom meg a hitelintézetek beszadmolasi kotelezettségére vonatkozd
kovetelményeket, a hitelintézeti mérleg sajatossagait. Ismertetem tovabba a globalizacio
hatasara sziikségessé valo egységes szamviteli nyelv kialakitasara tett 1épéseket. Bemuta-
tasra keriilnek ezen beliil az Eurdpai Uni6 direktivai, a Nemzetkozi Pénziigyi Beszamolasi
Standardok, illetve egyéb nemzetkozi szamviteli rendszerek. Dolgozatomnak ebben a ré-
szében mutatom be tovabba az IFRS szerint készitendd pénziigyi kimutatasok prezentala-
sara vonatkozo el6irasokat is az IAS 1 standardban megfogalmazottakon keresztiil, illetve
ezt dsszehasonlitom a magyar szabalyozasban eldirtakkal.

Dolgozatom gyakorlati részében az OTP Bank Nyrt. IFRS és magyar szamviteli
szabalyok szerinti egyedi éves beszdmolojat hasonlitom 6ssze. Az OTP Bank rovid bemu-
tatdsa utan a mérleg két szabalyrendszer szerinti konkrét strukturalis kiilonbségeit vizsga-
lom meg, majd az eszkoz €s a forrds oldalon elemzem azokat a tételeket, melyeknek leg-
inkabb tulajdonithatdk az eltérések. Eszkozoldalon igy a pénziigyi eszkozok, a leanyvalla-
latokban, tarsult vallalkozasokban 1évé és egyéb befektetések, valamint az immaterialis
javak értékeinek 0sszehasonlitasara keriil sor. Forrasoldalon az egyéb kotelezettségek €s a
sajat toke értékeiben tapasztalhato a legjelentdsebb eltérés, ezért a tovabbi fejezetekben

ezek okainak bemutatasara torekszem.



2. TEMAFELVETES

Az elmult néhany évtized eseményei arra engednek kovetkeztetni, hogy a szamvitel teriile-
tén a Nemzetkozi Pénziigyi Beszamolasi Standardok (IFRS) uralkodni fognak a vilag mas
szamviteli rendszerei felett, altalanosan elfogadotta valnak. Az IFRS-ek Eurdpai Unio al-
tal torténd befogadasa és a US GAAP- el megvaldsuld konvergencia folyamat jelentds
elorelépést jelentenek a szamviteli standardizacio iranyaba.

Magyarorszag az Europai Uni6 tagjaként koteles megfelelni az EU iranyelveinek és
rendeleteinek, s mivel az Eurdpai Unié az IAS- rendelet altal torvényerdre emelte az
IFRS-ek hasznalatat a t6zsdén jegyzett tarsasagok korben, igy 2005-t61 az e korbe tartozd
magyarorszagi gazdadlkodoknak is ezen standardok szerint kell elkészitenilik konszolidalt
beszamoloikat. A rendelet lehetdséget ad tovabba a tagallamoknak, hogy a standardokat
kotelezettségként vagy lehetdségként kiterjesszék a tézsdén nem jegyzett tarsasagok kon-
szolidalt beszdmoloira, illetve az egyedi beszamolokra is. Hazankban jelenleg a t6zsdén
nem jegyzett vallalkozasoknak dontési lehetdségiik van, hogy konszolidalt beszdmoldjukat
a magyar szamviteli szabalyok vagy az IFRS-ek alapjan készitik el, az egyedi beszdmolok
tekintetében azonban mindenképpen sziikség van a hazai szabalyok figyelembe vételére.

Dolgozatom témajanak aktualitdsat az adja, hogy a Nemzetgazdasagi Minisztérium
2013-ban elkezdte az IFRS-ek magyarorszagi bevezetésének elokészitését, és javasolt
itemterve szerint elséként, 2017-t6l a hitelintézetek, illetve a tdzsdén jegyzett vallalkoza-
sok egyedi pénziigyi kimutatasai tekintetében lenne kotelezé az IFRS-ek bevezetése (Né-
meth, 2014). Az altalam valasztott OTP Bank Nyrt. hitelintézet és egyben tézsdén jegyzett
véllalkozas is, mely nemcsak konszolidalt, hanem egyedi beszamolojat is elkésziti a nem-
zetkozi standardok szerint. Szdmara a 2017-ben kotelezévé valo bevezetés konnyitést je-
lentene. Jelenleg a Bank egyedi beszamolojat IFRS és hazai szabalyok szerint is kozzéte-
szi, ezaltal vizsgalatom szekunder adatait biztositja.

Célom annak megallapitasa ezeken a beszamolokon keresztiil, hogy a két rendszer
hol tér el egymastol jelentdsen, melyek azok a tényezdk, amik magyarazzak a fobb kii-
lonbségeket. Célom eléréséhez megvizsgalom a szabalyrendszerek eldirdsait, a beszdmolo
tartalmara, struktarajara vonatkozé kovetelményeket a hitelintézetek szempontjabol. Ezt
kovetden mind az eszk6z mind a forras oldalon konkrét tételek elemzésén keresztiil allapi-
tom meg az eltérések okait, melyhez a mérleg és a kiegészité melléklet adatai egyarant

szlikségesek.



3. HITELINTEZETEK SZABALYOZASA MAGYARORSZAGON

A pénziigyi piacok hatékony miikodésének elengedhetetlen feltétele, hogy a pénziigyi
kozvetitOk beszamoloikat olyan eléirasok szerint készitsék, melyek igazodnak a gazdalko-
do szervezet tevékenységének sajatossagaihoz, igy megbizhat6, valds kép kialakitasat te-
szik lehetévé a gazdalkodo6 vagyoni, pénziigyi €s jovedelmi helyzetérol.

A pénziigyi kozvetitdi szektor, s ezen beliil is a vizsgalatom alapjat képezo hitelinté-
zetek a gazdasagi és maganszféra szinte minden szerepldjével kapcsolatba keriilhetnek,
ezért elengedhetetlen, hogy folyamatosan naprakész, pontos informaciokat tudjanak szol-

galtatni mikodésikrol.

3.1. HITELINTEZETEK KORENEK MEGHATAROZASA

A pénziigyi kozvetitoi szektor legkorabban kialakult szervezetei kdzé tartoznak a pénziigyi
intézmények, melyek termékeikkel, szolgaltatasaikkal tevékeny résztvevdi a pénziigyi pia-
cok miikddésének.

A pénziigyi intézmények kiilonboz6 szervezeti formakban miikodhetnek, hitelinté-
zetként vagy pénziigyi vallalkozasként. Az elkiilonités f6 szempontja az altaluk végezhetd
tevékenységek kore. A koztiik 1évo kiilonbség tehat abban nyilvanul meg, hogy a hitelin-
tézet klasszikus pénziigyi kozvetitdi feladatok ellatasara — betétgyljtésre, hitelnyuijtasra —
hivatott, s ezen miiveletei révén képes pénzteremtésre, mig a pénziigyi vallalkozas esetén
ez a pénzteremtd funkcid nem érvényesiil, mivel betét lizletszeri gytijtésére nem jogosult
(Veres—Gulyas, 2008).

A hitelintézetek korét a 2014. januar 1-jén hatdlyba 1épdé — 1996. évi CXII. torvényt
felvalto — 2013. évi CCXXXVIL torvény a hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasok-
rol (tovabbiakban Hpt.) hatarozza meg, mely szerint hitelintézetnek az a pénziigyi intéz-
mény mindsiil, amely a térvényben meghatarozott pénziigyi szolgaltatasok koziil legalabb
betétet gytijt, vagy mds visszafizetendd pénzeszkozt fogad el a nyilvanossagtdl (ide nem
értve a jogszabalyban meghatarozott nyilvanos kotvénykibocsatast), valamint hitelt és
pénzkdlesont nyujt. Kizardlag hitelintézet jogosult betét gylijtésére, valamint sajat tokéjét
meghaladd mértékben — hitelintézet vagy allam altal a visszafizetésre vallalt kezesség
vagy bankgarancia nélkiil — mas visszafizetendd pénzeszkoz nyilvanossagtol valo elfoga-

dasara, pénzvaltasi tevékenység végzésére.



A hitelintézet szervezeti formajat tekintve csak bank, szakositott hitelintézet vagy
szovetkezeti hitelintézet (takarék-, illetve hitelszovetkezet) lehet.
Mivel dolgozatom célja az OTP Bank Nyrt. pénziigyi kimutatisainak vizsgalata, igy a
hangsulyt a hitelintézeteken beliil is legfoképpen a bankokra helyezem.
A bank az a hitelintézet, mely a pénziigyi szolgaltatasok korébe tartozé tevékenységek ko-

zil

e Dbetét gylijtését és mas visszafizetendd pénzeszkoz nyilvanossagtol torténd el-
fogadasat,
e hitel és pénzkdlcson nyujtasat, valamint

e pénzforgalmi szolgaltatdsok nyljtasat

tizletszerlien végzi (2013. évi CCXXXVIL. torvény).

Kizérélag bank kaphat engedélyt a pénziigyi szolgaltatasok teljes korének végzésére.
Ezen tevékenységek végzése azonban megkoveteli, hogy a bank miikodéséhez megfeleld
minimalis indul6 tékével rendelkezzen, igy az alapitaskori minimalis jegyzett toke kove-
telmény jelentdsen meghaladja a részvénytarsasagoktol elvart alapitaskori t6keminimu-
mot. Ebbdl kovetkez6en a torvényben meghatarozottak szerint bankot legalabb 2 milliard
forint indulo tékével lehet alapitani (2013. évi CCXXXVIL. torvény).

3.2. HITELINTEZETEK BESZAMOLASI KOTELEZETTSEGE

A 2000. évi C. torvény a szamvitelr6l (tovabbiakban Sztv.) hatalya ala tartozo gazdalkodo
fogalmaba a pénziigyi intézmények is beletartoznak, igy a hitelintézetek is kotelesek teve-
kenységiikrél meghatarozott idészakonként beszamolot késziteni. Ezen kotelezettségiik-
nek a torvény elbirasai szerint minden esetben éves beszamolo készitésével tesznek eleget,
melyet kettds konyvvitellel kell aldtdmasztaniuk.

A szamviteli torvény egységes szabalyozasi keretrendszerének kovetkeztében a hi-
telintézetek szamviteli informacios rendszere alapelveiben megegyezik a vallalkozasok al-
tal alkalmazott szamviteli rendszerrel. A hitelintézetek specialis, vallalkozasoktol eltérd
tevékenysége miatt azonban a hitelintézetek szamviteli rendszere konkrét megjelenési
formajat tekintve sajatossagokkal is bir. Ez abbol adodik, hogy 6k nem termel6 tevékeny-
séget végeznek, hanem egyrészt finanszirozasi lehetdséget teremtenek a gazdasagi szerep-
16k szdmara, masrészt megtakaritasi lehetdséget kindlva Osszegylijtik a felesleges pénz-

eszkozoket, illetve Gjra elosztjdk azokat. A banki szamvitel ennek megfelelden a pénz-
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mozgasok nyomon kdvetésére €s az ezzel kapcsolatos kockazatokra helyezi a hangsulyt
(Fridrich—Mitro, 2009).
A hitelintézetek éves beszamoldja a szamviteli torvény altal altalanosan meghataro-

zott részekbdl tevodik Ossze:

o hitelintézeti mérleg,
e hitelintézeti eredménykimutatés és

o kiegészitd melléklet.

A hitelintézetek éves beszamoldjdnak nem része az lizleti jelentés, de ettdl fliggetleniil
0ssze kell allitani, s adatainak, megallapitasainak 6sszhangban kell allniuk az éves besza-
mol6 megfeleld adataival, informacidival (Fridrich—Mitr6, 2009).

A Hpt. meghatarozza, hogy az éves beszamoldt, valamint az adozott eredmény felhaszna-
lasara vonatkoz6 hatdrozatot a pénziigyi intézmény kdoteles megkiildeni a Feliigyeletnek
legkésobb a targyévet kovetd év majus 31-ig, 0sszevont (konszolidalt) éves beszdmold
esetén legkésébb a targyévet kovetd év junius 30-ig. A Sztv. ezen tilmenden azt is eldirja
a hitelintézetekkel és pénziigyi vallalkozasokkal kapcsolatban, hogy iizleti éviik nem tér-
het el a naptari évtol.

A hitelintézetek altal végzett fent emlitett sajatos tevékenységek miatt az éves be-
szamold egyes részeit e sajatossagokat is figyelembe vevd tartalommal €s struktirdban
kell 6sszeallitani. A beszamold készitésére és konyvvezetési kotelezettségre vonatkozo sa-
jatossagokat a szamviteli torvényt kiegészité 250/2000. (XII. 24.) Kormanyrendelet irja
elé. A hitelintézetek a szamviteli torvény eldirasait e rendeletben foglalt eltérésekkel kote-
lesek alkalmazni. Mindemellett fontos kdvetelmény rajuk nézve, hogy belsé szamviteli
rendjiiket ugy alakitsdk ki, hogy annak adataibol év kozben is ki lehessen elégiteni az
MNB informacios igényeit. Ez a veliik szemben kiviilrél tdmasztott tobbletelvaras tevé-
kenységiik kockazati jellegére vezethetd vissza (Veres—Gulyas, 2008).

A hitelintézetek vallalkozasoktol eltérd, sajatos beszamolo- készitési kotelezettségé-
re tekintettel a kovetkezd fejezetekben az altaluk készitendd mérleg bemutatasa a célom.
Tovabbi munkdm sordn a beszdmold e részével foglalkozom részletesebben. Meg kell
azonban jegyezni, hogy a szamviteli torvényben meghatarozott beszamolasi kotelezettség
értelmében a vallalkozdsokhoz hasonldan a hitelintézetek is kotelesek a mérleg mellett
eredménykimutatast és kiegészitd mellékletet is késziteni, azonban dolgozatomban terje-

delmi kotottségek miatt ezek részletesebb vizsgalatara nem térek ki.



3.2.1. A hitelintézeti mérleg

A bank helyzetét, eszkozeinek, forrasainak alakulasat egy adott idépontban a bankmérleg
szemlélteti. Mérlegtételeinek — vallalkozasoktol eltérd — sajatos tagolasa lehetové teszi,
hogy a mérlegbdl kozvetleniil vagy kozvetetten (tovabbi kiegészitd informaciok segitsé-
gével) megallapithato legyen a sajat €s idegen toke Osszege, illetve ardnya, az ligyfélbeté-
tek biztonsaga, az eszk6zOk pénzzé tehet6ségi foka (mobilitasa), a hitelek kihelyezési
kockazata, az eszkozok és forrasok likviditasi kapcsolata illetve egymassal Osszefliggd
koltségei (raforditasai) és jovedelmei (Fridrich—Mitro, 2009).

A bank, illetve a vallalkozasok altal készitendé mérlegek szerkezetét tekintve mind-
Ossze az eszkdzokre és forrasokra bontdsban tapasztalhatunk egyezést.
Az eszkdzok a bank vagyonanak fajtait mutatjak be, mig a forrdsok a finanszirozas maodja-
ra utalnak. A bankok mérlegének tagolasaban jelentds szerepet jatszik az eszkozok és for-
rasok lejarata. Ezek alakuldsa, valamint egymashoz vald viszonya meghatarozé a bank
likviditaséra, jovedelmezdségére nézve, illetve befolydsolja a bank kockazatat is (Baka et
al., 2006).
A hitelintézetek mérlege csak egyféle — kétoldalasnak megfeleltethetdé — formaban készit-
hetd el, és az egyes mérlegsorok belsd részletezésétdl eltekintve a kovetkezoképpen (1.

tablazat) épiil fel.



1. tablazat: Hitelintézetek mérlegének felépitése

Eszkozok (aktivak)

Forrasok (passzivak)

1. Pénzeszk6zok
2. Allampapirok
3. Hitelintézetekkel szembeni kovetelések

4. Ugyfelekkel szembeni kovetelések

5. Hitelviszonyt megtestesitd értékpapirok,
beleértve a rogzitett kamatozasuakat is

6. Részvények és mas valtozd hozamu ér-
tékpapirok

7. Részvények, részesedések befektetési
célra

8. Részvények, részesedések kapcsolt val-
lalkozéasban

9. Immaterialis javak

10. Téargy1 eszkdzok

11. Sajat részvények

12. Egyéb eszkozok

13. Aktiv iddbeli elhatarolasok

1. Hitelintézetekkel szembeni kotelezettsé-
gek

2. Ugyfelekkel szembeni kotelezettségek

3. Kibocsatott értékpapirok miatt fennalld
kotelezettség

4. Egyéb kotelezettségek

5. Passziv id6beli elhatarolasok
6. Céltartalékok
7. Hatrasorolt kotelezettségek

8. Jegyzett toke

9. Jegyzett, de még be nem fizetett téke (-)
10. TOketartalék

11. Altalanos tartalék

12. Eredménytartalék (+)

13. Lekotott tartalék

14. Ertékelési tartalék

15. Mérleg szerinti eredmény (+)

Eszkoz0ok 0sszesen

Forrasok 0sszesen

Ebbdl:

- FORGOESZKOZOK
- BEFEKTETETT ESZKOZOK

Ebbdl:

- ROVID LEJARATU KOTELE-
ZETTSEGEK

- HOSSZU LEJARATU KOTELE-
ZETTSEGEK

- SAJAT TOKE

Forras: Veres—Gulyas, 2008

Amint azt az 1. tdbldzat is jol szemlélteti, a hitelintézeti mérlegben eszkozoldalon a

forgoeszkozok, illetve a befektetett eszkdzok, forras oldalon pedig a rovid és hosszu leja-
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rata kotelezettségekhez €s a sajat tokéhez kapcsolodd mérlegfécsoportok nem szerepelnek.
Ezeket az informaciokat kigyijtéssel kell megallapitani az egyes mérlegsorok belsé tago-
lasa altal szolgaltatott informaciok alapjan és a mérleg eszkoz és forras f60sszege alatt ta-
jékoztatd adatként kell feltiintetni, mivel az egyes csoportokon beliil jelenik meg szem-
pontként az esedékesség, a lejarat, illetve a befektetési idétartam szerinti bontas. Ez ugy
valésul meg, hogy a tablazatban felsorolt csoportokon beliil kiilonb6z6 rendezd elvek
alapjan tovabbi részletezésre keriil sor. Ilyen rendezé elvek lehetnek eszkézoldalon az
eszkOz lejarata, a nyujtott szolgaltatds tipusa, a partner tipusa, a forgalmazas helye, a
pénziigyi eszkoz sajatossaga. Forrasoldalon hasonl6 rendezd elvek érvényesiilnek, a forra-
sok esedékessége, a nyujtott szolgaltatas tipusa, a partner tipusa, a kotelezettség keletkezé-
sének helye szerint részletezOdnek az egyes tételek. Az egyes rendezdelvek szerinti cso-
portositas vegyesen, sokszor egy- egy eszkdz- vagy forrascsoporton beliil kombinaltan is
megjelenik (Fridrich—Mitro, 2009).

A hitelintézetek mérlegének vizsgalata soran figyelembe kell venni, hogy ,,/...] a
kovetelések miatt és a befektetésekhez kapcsolodoan varhato veszteségek fedezetére — a
Szamviteli térvény dltalanos eldirdsainak megfeleloen — értékvesztést kell elszamolniuk.
Iey a mérleg eszkiz oldaldn a mindsitett kintlévéségek és befektetések értéke ,,netté” mo-
don jelenik meg, azaz az elszamolt értékvesztésekkel csokkentett, a visszairt értékveszte-

sekkel novelt osszeghen.” (Fridrich—Mitro 2009. p. 66.)



4. SZAMVITELI GLOBALIZACIO

A gazdasagi ¢letben az elmult néhany évtized soran olyan valtozasok mentek végbe, me-
lyek hatasara felgyorsult a tokearamlds, a vallalati kapcsolatok kiszélesedtek,
nemzetkoziesedtek. A gazdalkodd szervezetek jelentOs része napjainkban multinacionalis,
tevékenységilik nem egy orszag hatarain beliilre korlatozodik, igy a nemzeti hatarok egyre
inkabb jelentdségiiket vesztik nemcsak kereskedelmi, hanem befekteti szempontbol egy-
arant. A multinaciondlis vallalatok nemzetk6zi piacokon torténd megjelenésével és ter-
jeszkedésével tokeigényiik folyamatosan novekszik, tehat ,,/...] a gazdasag globalizalo-
dasaval természetes modon alakult ki az igény arra nézve, hogy az egyes gazdalkodokrol
egységes szabdlyok alapjan kapjanak képet a befektetok (jelenlegiek és jovobeliek), a hite-
lezGk és az egyeb érdekhordozok.” (Lakatos 2013a. p. 4.)

A nemzetkdzi vallalatoknak szembesiilniiik kellett azzal a problémaval, hogy az al-
kalmazott szamviteli szabalyok vilagszerte kiilonboznek egymastol. Ennek kovetkeztében
pénziigyi kimutatisaikat kétszer kell elkészitenilik: egyszer belf6ldon a hazai szabalyok
szerint, valamint kiilf6ldon az ottani szabalyok figyelembe vételével. Ez a gyakorlat azt a
kockazatot rejtheti magaban, hogy azonos problémakat kiilonbozoképpen kezelnek az
egyes orszagokban (Fritz—Lammle, 2003), igy a szamviteli szabalyok orszagonkénti elté-
rései jelentds kiilonbséget eredményezhetnek a vallalatok megitélésében. Teljesitményiik
nem, vagy csak nehezen hasonlithatd Ossze egymassal, megnehezitve ezzel a kiilonbdzd
érdekhordozok szamara a gazdalkodo szervezetek vagyoni, pénziigyi, jovedelmi helyzeté-

nek pontos megitélését, ezaltal a helyes dontés meghozatalat.

4.1. NEMZETKOZI SZAMVITELI RENDSZEREK

A szamvitel nemzetkozi szabalyozasa Kapasiné—Eperjesi (1999) szerint harom nagy rend-
szeren keresztiil valésul meg napjainkban, ezek
e az Eurdpai Unio iranyelvei, melyeket a tagallamoknak nemzeti térvényeikbe
adaptalniuk kellett, illetve az Eurdpai K6zosség rendeletei, melyek adaptacio
nélkiil kotelezéen alkalmazandok a tagallamokban,
e a Nemzetkozi Szamviteli Standardok (International Accounting Standards, az-
az IAS-ek), valamint az ezek folytatasaként értelmezheté Nemzetkozi Pénz-

tigyi Beszamolasi Standardok (International Financial Reporting Standards,
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IFRS-ek), melyek alkalmazasa mar a vilag szamos orszagaban megengedett
vagy elvart, valamint

e az Amerikai Egyesiilt Allamokban Altaldnosan Elfogadott Szamviteli Alapel-
vek (US GAAP), amelyekben a jogszabalyként kezelt eldirasok (standardok)

mellett nagy szerep jut a birdsagi dontéseknek.

Az elmult években szamos nemzetkdzi cég, pénziigyi elemzo, kiilonb6zé nemzetkozi
szervezetek tettek erdfeszitéseket azért, hogy a szamviteli standardok harmonizécidja
megvalosuljon. Mindezt annak érdekében, hogy elkeriilhetdek legyen a pénziigyi kimuta-
tasokban 1évo kiillonbozoségek, csokkenjenek az ezzel kapcsolatos extra koltségek, elke-
rliljék a pénziigyi kimutatdsok tobbféle valtozatanak készitését, illetve kiilfoldi befektetd-
ket nyerjenek (Epstein—Mirza, 2003).

A kovetkezo fejezetekben ismertetem az egyes rendszereket, valamint kitérek arra,
hogy milyen eréfeszitések torténtek annak érdekében, hogy a harmonizacié megvalosul-
jon, s nemzetkdzi viszonylatban is olyan beszamolok alljanak az érdekeltek rendelkezésé-
re, melyek alapjan Gsszehasonlithatova valnak az egyes tarsasagok eredményei, teljesit-

ményei.

4.1.1. Az Eurdpai Unio szamvitele

Az Eurdpai Unid megalakulasakor célul tiizte ki a négy szabadsagjog — az aruk, a szolgal-
tatdsok, a munkaerd és a tOke szabad dramlasanak — biztositasat. Az egységes, harmonizalt
szamviteli rendszer elengedhetetlen a toke szabad aramldsénak eléréséhez, hiszen ennek
megvalosulasaval képes egy tagdllam barmely potencidlis befektetdje eldonteni, hogy
megéri- ¢ neki egy masik tagallam valamely gazdalkodd egységébe tokét invesztalni, il-
letve az Osszehasonlithato adatok fliggvényében képes a kiilonb6zo célorszagok kiilonbo-
70 tarsasagai kozotti, szamara legjovedelmezébb dontés meghozatalara (Beke, 2013).

Az Eurdpai Unidn belill a szdmvitel egységesitésére vald torekvés mar az 1970-es
években megkezdddott. Az elvarasokat keretjelleggel fogalmaztdk meg, tdg mozgasteret
biztositva ezzel a tagallamok nemzeti sajatossagaik, hagyomanyaik érvényesitésére (Pal,
2011). Az egyes orszagokban a szamviteli rendszerek kialakulasara azonban jelentds ha-
tast gyakorolt a jogrendszer, az ad6zasi rendszer, tékepiaci jellemzdk, a vallalatok jellem-
z0 finanszirozasi maddja, tulajdonosi szerkezete, az inflacios szint, valamint gazdasagi, po-

litikai és kulturalis tényezok egyarant. A kiilonb6z6 orszagokban a pénziigyi beszamolok
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kiilonboz6 célokat szolgalnak. Az addzasi, illetve statisztikai célok mellett napjainkban al-

talanos tendencia a tulajdonosok és hitelezOk érdekeinek eldtérbe keriilése (Kazainé,

2008). Ezek a tényezdk, illetve az EU szabalyozasanak keretjellege azt eredményezi, hogy

a tagallamok szamviteli rendszereiben még napjainkban is fennallnak kiilonbségek.

Az Europai Unid szamviteli szabalyozasa tobb szinten valosul meg:

Iranyelvek: olyan Keretjellegii jogszabalyok, melyeket a tagallamok beépite-
nek nemzeti szabdlyozasaikba. Céljuk az egységes szemléletli beszamold-
készités annak érdekében, hogy a tarsasdgok adatai Osszehasonlithatoak és
egyértelmiiek legyenek. Az irdnyelveket nem kotelezd sz6 szerint beépiteni a
nemzeti szabalyozasba, de azt az iranyelvekkel ellentétesen nem lehet kialaki-
tani (Orban, 2014).

Rendeletek: az Eurdpai Unio tagallamaiban kiilon adaptacio nélkiil 1épnek ha-
talyba. A rendeletek alkalmazésa a tagallamok egészére vonatkozdan kdtelezo
¢és kozvetleniil alkalmazando (Beke, 2013).

Kozlemények: nemzeti szabalyozasba torténdé beépitésiik nem kotelez6, mind-
Ossze szakmai Utmutatast nydjtanak. Kiadasuk célja, hogy pontositsanak né-
hany a nemzeti szamviteli szabalyozasban esetenként eltéréen kezelt fogalmat
a megbizhatd és valds Osszkép biztositasa érdekében. Céljuk tovabba, hogy
iranyt mutassanak, hogyan lehet a gazdasagi valtozasokhoz kapcsolodé 1j in-
formacioigényeknek az altaldnos kereteken beliil megfelelni.

Ajanlasok: éatvétele a nemzeti szabdlyozasba szintén nem kotelezd, csupan
megoldasi javaslatokat nydjtanak. Ha azonban a tagallam egyetért az abban
megfogalmazottakkal, akkor nemzeti szabalyozasat ugy modositja, hogy az

ajanlasok javaslatai, utmutatasai a nemzeti szabalyozasban érvényre jussanak

(Bartha et al., 2013).

Az Europai Unids szabdlyok mellett, attdl fiiggetleniil megjelent az igény egy olyan

szamviteli rendszer létrehozéasara, melyet vilagviszonylatban elismernek, elfogadnak ¢€s

alkalmaznak. Ezt a szerepet toltik be a Nemzetkdzi Pénziigyi Beszamolasi Standardok.
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4.1.2. Nemzetkozi Pénziigyi Beszamolasi Standardok

Az IFRS-eket egy londoni székhelyli nemzetk6zi szervezet, a Nemzetkozi Szamviteli
Standard Testiilet (IASB) bocsatotta ki, amely 2001-ben valtotta fel a Nemzetkozi Szam-
viteli Standard Bizottsagot (IASC). A Nemzetkozi Szamviteli Standardokat (IAS) az
IASC adta ki, s e szervezet atalakulasaval 2002 marciusatol az uj, IASB altal kiadott stan-
dardok az IFRS nevet viselik. A régebbi standardok megtartjak az IAS elnevezést és to-
vabbra is érvényben maradnak, folyamatosan atdolgozzak, kiigazitjak éket, és valdszini-
leg még évtizedeken keresztiil alkalmazhatoak lesznek (Griinberger, 2011).

A nemzetkozi szabvanyok mellett fontos szerepiik van azok értelmezésének is. Az
Allando Ertelmezési Bizottsag (SIC) azzal a céllal jott létre, hogy értelmezéseket készitsen
az IAS standardokhoz, amelyeket az IASC jovahagy. Az IASC atalakulasaval nemcsak az
ujonnan kiadott standardok elnevezése valtozott, hanem a SIC is nevet valtoztatott és
IFRIC-ként (Nemzetkdzi Pénziigyi Beszamolasi Ertelmezési Bizottsag) folytatta tovabb
tevékenységét, illetve Gtmutatast ad az IAS-ekben vagy IFRS-ekben nem részletezett kér-
désekben (Bartha et al., 2013).

A jelenleg hatalyos IFRS-ek tehat a hatalyban tartott (tobbnyire atdolgozott) régi
standardokbol (IAS), az azokhoz tartozo hatalyban 1évé értelmezésekbdl (SIC), az IASB
altal kibocsatott uj standardokbol (IFRS) és az IFRIC altal kiadott ) értelmezésekbdl
(IFRIC) allnak (Ormos, 2006). A Nemzetko6zi Pénziigyi Beszamolasi Standardok fogalma
magaban foglalja ezen kiviil a szabalyok Osszhangjat megalapozo Keretelveket, melyek
tamogatjak a standardalkotot 1j standardok kialakitasdban, segitik a mar meglévd standar-
dok feliilvizsgalatat, tovabbfejlesztését. Segitséget nyujtanak tovabba a pénziigyi kimuta-
tasok készitéi szamara a standardok alkalmazasaban is. A Keretelvek és a standardok nem
egyenranguak, a standardalkotonak tudomésa van rola, hogy helyenként ellentmondas van
kozottiik, ebben az esetben mindig a standard eldirasai érvényesiilnek (Finch, 2013).

Az TASB legfobb célja, hogy létrehozzon egy mindségi, altalanosan elfogadott és el-
ismert szabvanyrendszert, mely haszndlataval eldsegiti a gazdalkodok beszdmoloinak §Sz-
szehasonlithatosagat. Lényeges, hogy az igy kialakitott szabvanyrendszert ne csak a val-
lalkozasok korén alkalmazzak, hanem a gazdalkodo szervezetek mindegyike e szerint ké-
szitse pénziligyi kimutatasait. Ennek megvalositasara vald térekvésrél mar 2000-ben tanu-
bizonysagot tett a Bazeli Bankfeliigyeleti Bizottsag — a banki tevékenységet szabalyzo tes-

tilletek nemzetkozi szervezete —, amikor 15 IAS standardot vizsgélt meg és timogatasarol
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biztositotta a standardalkotot (IASB), ezéltal megteremtddtek a feltételei a standardok

banki szféraban valo széleskorli alkalmazasanak is (Novak, 2005).

4.1.3. Egyéb nemzetkozi szamviteli rendszerek

Européban orszagonként egymastol eltéré megoldasok alkalmazasaval jottek 1étre kiilon-
b6z6 szamviteli rendszerek. Jellemzoiket tekintve ezeket két nagy csoportba lehet beso-
rolni, ez alapjan megkiilonboztetjiik az angolszasz €s a kontinentalis szamviteli megkoze-
litést. E két rendszer egymastol eltérd felfogasa foként a torténelmi fejlédésben, a jogi hat-
térben, gazdasagi viszonyokban fennall6 kiilonbségekben keresendd, valamint a vallalatfi-
nanszirozasi és ad6zasi rendszerek eltéréseire vezethetd vissza (Pal, 2011).

A kontinentalis modell a kodifikalt jogon alapszik, térvényeken, jogszabalyokon ke-
resztiil szabalyoz. Ez a rendszer alakult ki tobbek kdzott Németorszagban, Franciaorszag-
ban, Olaszorszagban és Magyarorszagon is (Orban, 2014).

Az angolszasz modell ezzel szemben a precedensjogra épiil, mely a birdsagi jogal-
kotashoz kapcsolodik, egyedi esetekbdl kiindulva probal meg altalanos szabalyokat meg-
fogalmazni. Az igy létrehozott szabalyok joval részletesebbek, mint a kontinentalis euro-
pai torvények. Az angolszasz modellek koze tartozik az Egyestilt Kirdlysagban létrehozott
UK GAAP, a kanadai Canadian GAAP, valamint a kiemelked6 jelentséggel bird US
GAAP is (Orban, 2014).

A US GAAP a nemzetkdzi szamviteli szabalyozas legrégebben kialakult rendszere,
mely elsésorban az Amerikai Egyesiilt Allamok teriiletén, illetve szabalyai alapjan miiko-
d6 gazdasagi tarsasagokat szabalyozza. Az USA-ban kialakitott ,,Altalanosan Elfogadott
Szamviteli Alapelvek” (US GAAP, United States Generally Accepted Accounting
Principles) alapvetd célja a befekteték megovasa €és az adatok nyilvanossagat biztositd
szigoru rendszer létrehozasa (Bartha et al., 2013).

A US GAAP legfobb standardalkotd szerve a FASB (Pénziigyi és Szamviteli Stan-
dardok Testiilete), mely 1973-ban jott 1étre, a szabalyok végso elfogaddja az Amerikai
Toézsdefeliigyelet (SEC, Securities and Exchange Commission). Az USA hatosagai hosszu
1d6n keresztiil igy gondoltak, hogy a US GAAP a globalis szamviteli harmonizéacio egye-
diili elfogadhat6é alapja. A US GAAP a precedensjogb6l addddan nagyon részletes szaba-
lyozas, minden elképzelhetd esetre megoldast ad, ugyanakkor nagyon sok a kivétel és a
kiskapu, lehetdséget teremtve ezzel a ,kreativ szamvitel” gyakorlatara. A kozelmult nagy

szamviteli, konyvvizsgalati botranyai (ENRON, World Com) megrenditették a US GAAP-
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be vetett bizalmat, nyitottabba tették az USA szakmai kdzvéleményét egy kevésbé részle-

tes, inkabb elvi alapon nyugvo 0j szamviteli rendszer elfogadasara (Pal, 2011).

4.2. AZ IFRS-EK ,,GYOZELME” ES HAZAI ALKALMAZASA

A globalizacio kovetkezménye és egyben igénye is, hogy az iizleti kommunikécio6 és an-
nak nyelvezete is egységesitésre keriiljon. A gazdalkodasban a kommunikaci6 egyik esz-
koze, ,,k0z0s nyelve” a szdmvitel. Ebbol kdvetkezden a gazdalkodok vagyoni, pénziigyi €s
jovedelmezdségi helyzetének egységes elvek alapjan torténd megitélése érdekében vilag-
szinten torekszenek a ,,kdzos szamviteli nyelv”’ megteremtésére (Beke—Tiszberger, 2012).
Ennek eléréséhez a kiillonbozd szabalyozasok tobb szinten torténd harmonizalasara van
sziikség. Egyrészt meg kell, hogy valosuljon a két meghatarozé szamviteli rendszer, az
IFRS és a US GAAP konvergenciaja. Tovabbi nélkiilozhetetlen feltétel az Europai Unid
szamviteli szabalyozasanak és az IFRS-eknek az egymashoz valé kozelitése, illetve ezen
keresztiil az IFRS-ek adaptalasa az egyes tagallamok nemzeti szabalyozasaiba.

Jelenleg a két legelterjedtebb és legszélesebb korben alkalmazott beszamolasi rend-
szer az IFRS és a US GAAP. E rendszerek azonban mind felépitésiikben, mind tartalmi
elemeikben eltéréseket mutatnak. Az IFRS és a US GAAP kozti konvergencia 2002-ben
vette kezdetét, amikor 1étrejott az un. Norwalki Megallapodas az IASB és a FASB kozott.
A megallapodas lényege, hogy olyan magas szinvonalu, egymassal 6sszhangban 1évd
standardokat hoznak 1étre, amelyek mind a nemzeti, mind a nemzetkozi szintii vallalatok
beszdmoloira alkalmazhatoak. A két szervezet elkotelezte magat, hogy mindent megtesz
annak érdekében, hogy a két standardrendszer kompatibilitdsat minél hamarabb megvalo-
sitsak, illetve az 6sszhangot fenntartsak (Zsellér, 2007). 2007-ben jelentds elrelépés tor-
alapjan az amerikai tézsdén jegyzett kiilfoldi vallalkozasok Osszehasonlitasi kotelezettség
nélkiil valaszthatnak, hogy beszamoloikat IFRS vagy US GAAP szerint készitik el. A ter-
vek szerint pedig legkorabban 2015. januar 1-jétél kotelezéve valhat az IFRS-ek alkalma-
zasa az amerikai t6zsdei tarsasdgok pénziigyi beszadmolojanak elkészitésekor (I1).

A harmonizacié konkrét megvalositasanak modjat jelenti egyrészt az elobb ismerte-
tett IASB ¢és FASB egyiittmlikodés, az Europai Union beliil pedig az IFRS-ek sajat sza-
balyrendszerbe torténd beillesztése mindenkire kotelezd érvényli rendeleteken, illetve az
érintettekre vonatkozoan kotelezd érvényli hatarozatokon keresztiil, melyek a nemzeti jog-

rendbe illesztve fejtik ki hatasukat (Kovats, 2008).
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A beszamolok nemzetkodzi szintli 6sszehasonlithatosaganak érdekében az Eurdpai
Unié lemondott sajat standardok kidolgozasarol és befogadta az IFRS-eket (Szabdné,
2006). Ennek tanubizonysagat adja az Eurdpai Bizottsag 1606/2002-es rendelete (IAS-
rendelet), melynek értelmében 2005. januar 1-jét6l az Europai Unid tézsdéin jelen 1évo
tarsasagoknak konszolidalt beszamoloikat az IFRS-ek szerint kell elkésziteniiik. A rende-
let azonban bizonyos feltételeknek megfeleld tarsasagok esetében konnyitést engedélyez a
tagallamok szamara. Ennek értelmében 2007-ig mentességet kapnak az amerikai tézsdén
jegyzett, beszamolojukat US GAAP szerint készit6 részvénytarsasagok, valamint azok a
tarsasagok, amelyeknek csak hitelviszonyt megtestesité értékpapirjaikat jegyzik az EU-
ban (1606/2002/EK rendelet).

Az IAS- rendelet felhatalmazza a tagdllamokat, hogy a kotelezettek korét sajat ha-
taskorben mas vallalkozasokra is kiterjesszék. A hazai szabalyozas a tézsdén nem jegyzett
vallalatok szamara valasztasi lehetdséget biztosit, hogy konszolidalt beszamolojuk készi-
tése soran a hazai szabalyozast vagy a nemzetkozi standardokat veszik alapul. Az egyedi
beszdmolok esetében azonban a hazai szabalyozas nem engedélyezi a nemzetk6zi standar-
dok alkalmazasat, azt tovabbra is a magyar szamviteli térvény elGirasai szerint kell elké-
sziteni (Kazainé, 2008).

A rendelet tagallami mivoltunk miatt kotelez6 Magyarorszagra, a benne foglaltakat
a hazai gazdalkodo egységekre is alkalmazni kell. Magyarorszag harmonizacios folyamat-
ban betoltott szerepét vizsgalva megallapithato, hogy a szamvitelrdl sz6lo 2000. évi C.
torvény az Eurdpai Unid szamviteli irdnyelveivel 6sszhangban van, illetve olyan eldiraso-
kat is tartalmaz, amelyek mas, nemzetkozi szinten elismert szamviteli rendszerekben
(IFRS, US GAAP) is elfogadottak, igy azt mondhatjuk, hogy a magyar szamvitel nincs
lemaradva a nemzetkozi elvarasoktol (Bocskei, 2003). A kozép-kelet-eurdpai régid6 EU
tagorszagaival 0sszehasonlitva azonban az latszik, hogy a magyar szabalyozasnal minden
orszag szélesebb korben alkalmazza az IFRS-t. A felzark6zas megvalodsitasara 2013 végén
kezdddtek meg a kerekasztal-targyalasok a Nemzetkozi Pénziigyi Beszamolasi Standardok
magyarorszagi bevezetésérdl. Amennyiben a targyalasok eredményesek lesznek, akkor a
jelenlegi kornél szélesebb réteget érintene az IFRS-ek szerinti jelentési kotelezettség, illet-
ve opcionalis alkalmazasi lehetéség (PWC, 2013).

A Nemzetgazdasagi Minisztérium javasolt litemterve szerint a hitelintézetek eseté-
ben és a tézsdén jegyzett vallalkozasok egyedi pénziigyi kimutatasaira 2017-t6] kotelezo
lenne az IFRS-ek alkalmazasa (Németh, 2014). A hitelintézetek elsé korben torténd bevo-

nasat az magyardzza, hogy az 6 szamviteli rendszeriik alkalmas leginkdbb a Nemzetkozi
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Pénziigyi Beszamolasi Standardok bevezetésére. Ennek oka, hogy tobbségiik kiilfoldi
anyavallalattal rendelkezik, melyeknek IFRS szerinti adatokra van sziikségiik a konszoli-
dalt beszamolo elkészitéséhez (Molnar, 2013).

A standardizacio, azaz a vilagszerte egységes szamviteli szabalyrendszer alkalmaza-
sa kovetkeztében megsziinhetnének a parhuzamos — hazai és nemzetkozi elveken alapuld
— adatszolgaltatasok, ennek kovetkeztében a vallalatok adminisztracids koltségei csokken-
hetnének, a kapott eredmények egyszerlien, tovabbi atalakitas nélkiil 6sszehasonlithatéva
valnanak (Hill, 2012). Fontos azonban azt is latni, hogy az IFRS-ekre torténé atallas mind
szabalyozo6i, mind alkalmazdi oldalon jelentds eréforrast igényel. Elengedhetetlen feltétele
a megfeleld képzettséggel €s tudassal rendelkezd szakembergédrda, valamint az adozas
szabalyrendszerének megfeleld atalakitdsa. Gondoskodni kell egyrészt arrol, hogy az ado-
z4si jogszabalyok harmonizacidja idében, az atallds varhatdo datumara elkésziiljon, mas-
részt ki kell alakitani egy olyan szabalyrendszert, ami biztositja, hogy az atallas végrehaj-
tasa adosemleges és versenysemleges maradjon. Az atallas tehat sem adomegtakaritast,
sem tobbletaddterhet nem eredményezhet, a versenysemlegesség értelmében pedig biztosi-
tani kell, hogy a tovabbra is magyar szamviteli szabalyok szerint jelentd tarsasagok ne él-
vezzenek elényt és ne szenvedjenek hatranyt az IFRS-t alkalmazo tarsasagokkal szemben

(Németh, 2014).
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5. AZ IFRS SZERINTI PENZUGYI KIMUTATASOK

A Nemzetk6zi Szamviteli Standard Testiilet (IASB) célkitiizéseit elsédlegesen az IFRS-ek
kidolgozasaval éri el, valamint azzal, hogy timogatja ezen standardok alkalmazasat az al-
talanos céli pénziigyi kimutatdsokban €s egyéb pénziigyi beszamolo-készités soran. Az
IFRS-ek kozponti fogalma az éltalanos célu pénziigyi kimutatas, mely a beszamolés out-
putjat jelenti. Az altalanos célu pénziigyi kimutatasok az azt felhasznalok széles korének
informacios igényeit hivatottak kielégiteni, nem konkrét céllal, mogottes szandék nélkiil
késziilnek (Lakatos, 2013b). A felhasznalok nincsenek olyan helyzetben, hogy specialis
informaciosziikségletiikhdz szabott beszamolok készitését kérhessék.

Az IAS 1 standardot az IFRS-ekkel 6sszhangban elkészitett altalanos céla pénziigyi
kimutatdsokra kell alkalmazni. A standard célja az altaldnos céli pénziigyi kimutatasok
prezentalasara vonatkozo alapvetések bemutatasa, melyek lehetdvé teszik az dsszehason-
lithatosagot mas gazdalkodok adataival, illetve a sajat megel6z6 id6szaki adatokkal (Or-

mos, 2006).

5.1. APENZUGYI KIMUTATASOK PREZENTALASA — |AS 1

Az altalanos célu pénziigyi kimutatadsok azzal a céllal késziilnek, hogy a felhasznalok szé-
les kore szdmara a gazdalkodo egység pénziigyi helyzetérdl, teljesitményérdl és cash flow-
ir6l olyan informécidkat adjanak, melyek hasznosak szamukra gazdasagi dontéseik meg-
hozatala soran. E célkitlizés elérése érdekében informaciot nydjtanak a gazdalkodo eszko-
zeirdl, kotelezettségeirdl, sajat tokéjérdl, bevételeirdl és raforditasairdl — beleértve a nye-
reségeket és veszteségeket —, a sajat tokében bekdvetkezd egyéb valtozasokrol és a cash

flow-krol. Teszik mindezt a kdvetkez6 megjelenési formakban:

e pénziigyl helyzet kimutatasa,
e (atfogd) eredménykimutatss,
e  sajat toke valtozas kimutatasa,
e cash- flow kimutatas,

e kiegészitd megjegyzések.

Az els6 négy kimutatast szokas a pénziigyi kimutatasok szamszaki részének nevezni, az

otodik pedig a szoveges rész.
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A fentieken tul sok gazdalkodo vezetés altal készitett jelentést, illetve egyéb jelenté-
seket és kimutatdsokat (példaul kornyezetvédelmi jelentés, hozzdadottérték- jelentés) is
kozzétesz. Ilyen jelentések készitésére és prezentalasara lehetdsége van a gazdalkodonak,

de nem kotelezd jelleggel, ezek nem tartoznak az IFRS-ek hatalya ala (Szirmai, 2013).

5.2. AZIFRS ES A MAGYAR SZAMVITELI SZABALYOK SZERINT KESZITETT BESZAMOLO

OSSZEHASONLITASA

Dolgozatomban az OTP Bank Nyrt. IFRS és magyar szdmviteli szabalyok szerint készitett
egyedi beszamoloit hasonlitom 6ssze, igy munkam soran figyelemmel kell lennem a banki
sajatossagokra, illetve az egyedi beszamolok készitése soran alkalmazott eljarasokra, sza-
balyokra.

Az egyedi IFRS szerinti beszdmol6 Osszedllitdsara alapvetden két lehetdség van

(Szakacs, 2013) :

e amagyar szamviteli szabalyok szerinti beszamol6 korrekcids tényezdkkel tor-
ténd modositasa,

e olyan technikai (rendszerek, erdforras, stb.), feliigyeleti hattér kialakitasa,
amely lehetdvé teszi a magyar szamviteli szabalyok szerint dsszeéllitott be-

szamolo helyett alapvetden IFRS szerinti beszamolo 6sszeallitasat.

Beke (2010) szerint a hazai szabalyozasunk, konyvelési rendszeriink, beszamolasi elveink
és értékelési modszereink megfeleld alapul szolgalnak az IFRS-ek szerinti beszdmol6 6sz-
szeallitasahoz. A hazai beszamolok alapjaul szolgald konyvelés teljes korti informaciot
szolgaltat a nemzetkdzi beszamolok elkészitéséhez is. A szerzd ezen allitasat azonban tobb
kutatasi munka is cafolja. A KPMG (2012) kutatasi eredményeit vizsgalva arra a megalla-
pitasra juthatunk, hogy legf6képpen ott jelentkeznek hianyossagok, ahol a hazai szamviteli
eldirasok és a nemzetkozi standard eldirdsai jelentdsen eltérnek egymastol (példaul becslé-
sek kozzététele terén, valos értéknél). Gulyas (2014. p. 10.) szerint ,,[...] az IFRS szerinti
beszamolok jelenlegi dsszeadllitdsi elveinek alkalmazdsakor az elkészités erdforras- igé-
nyes, és a kézi modositisok miatt jelentés hibalehetéséget hordoz magaban”. A Deloitte
2011-es felmérésében hangstlyozza, hogy ,,onmagaban dtiiltetni a magyar pénziigyi be-
szamolot IFRS-re idGigényes és nem egyszertien kivitelezhetd miivelet.” (12 p. 4.)

A szamviteli torvény és az IFRS szerinti beszamolok vizsgalatakor azt tapasztalhat-

juk, hogy nincs teljes egyezés a beszamolok felépitésében sem. A szamviteli torvény sze-
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rinti éves beszamolo részei — hitelintézetek esetében is — a mérleg, az eredménykimutatas
¢s a kiegészité melléklet (amely magaban foglalja a cash- flow kimutatast). Az IFRS ezzel
szemben a cash- flow kimutatast a pénziigyi kimutatasok egy kiilonallo részeként hataroz-
za meg. A magyar szabalyozasban szereplé mérleg a nemzetkozi gyakorlatban a pénziigyi
helyzet kimutatasa nevet viseli, az eredménykimutatasnak az atfogé eredménykimutatas
feleltetheté meg nemzetkozi szinten. A cash- flow kimutatas elnevezésében nincs kiilonb-
ség a két rendszerben, a kiegészitd melléklet nemzetkdzi megfeleldje pedig a kiegészitd
megjegyzések (Notes).

A magyar szabalyozas kotott format hatdroz meg a mérleg és eredménykimutatas
felépitésére egyarant, az IAS 1 standard azonban nem ir el6 kotelezd strukturat sem a mér-
leg (pénziigyi helyzet kimutatasa) sem az eredménykimutatas esetében, mindéssze mini-
mum kovetelményeket hataroz meg a bemutatandoé sorokra vonatkozoan. Pénzintézetek
esetében javasolja az eszkozok és kotelezettségek likviditas szerinti ndvekvo vagy csok-
kend sorrendli bemutatasat — a rovid illetve hossza lejaratu elhatarolas helyett — a megbiz-
hatobb ¢és relevansabb informacionytjtas érdekében (Ormos, 2006).

Az TFRS szerint készitett mérleg eszkoz- és forrasoldala is altalaban kevesebb mér-
legsort tartalmaz, mint a hazai szabalyok alapjan készitett mérleg. Ennek oka, hogy az IAS
1 nem teszi kotelezOvé minden adat mérlegben valo szerepeltetését, a kimutatas készitdje
azt a kiegészitd megjegyzésekben is kozzéteheti (13).

A hitelintézetek beszamolo készitési és konyvvezetési kotelezettségeit az altaluk
végzett tevékenységek sajatossdga miatt a szamviteli torvény felhatalmazasa alapjan kor-
manyrendelet szabalyozza. Az IFRS-ek esetében nem létezik ilyen kiilon szabéalyozas a
bankok specialis helyzetébdl adoddan. A standardok mindegyike vonatkozik a hitelintézeti
pénziigyi kimutatdsokra is, nincs egy olyan standard, ami csak a bankok beszamolo-
készitésére vonatkozo kotelezettségeket tartalmazna. Van azonban néhany standard, amely
kiilondsen jelentds a banki beszamold szempontjabol. Ezek elsdsorban a pénziigyi instru-
mentumokra vonatkoznak.

1991. januar 1-jén Iépett hatalyba az I4S 30 Kozzétételek a bankok és hasonlo pénz-
ligyi intézmények kimutatdsaiban standard, melyet az 14S 39 Pénziigyi instrumentumok:
Megjelenités és értékelés standard szovegével egészitettek ki 2001. januar 1-t6l.

Az 1AS 30 standardot 2007. januar 1-t6l felvaltotta az [FRS 7 Pénziigyi kimutatdsok kézzé-
tétele standard (14). Bankok szempontjabol meghatarozo még az IAS 32 Pénziigyi instru-

mentumok: bemutatas és kozzététel standard is.
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A kovetkezo fejezetekben az OTP Csoport bemutatasat kovetéen az OTP Bank Nyrt.
pénziigyi kimutatdsain keresztiil a hitelintézeti beszamolas, valamint az emlitett standar-

dok kertilnek a vizsgalatok fokuszaba.
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6. ANYAG ES MODSZER

Dolgozatom témaja a Nemzetkozi Pénziigyi Beszamolasi Standardok (IFRS) szerint készi-
tett beszamol6 0sszehasonlitasa a magyarorszagi szamviteli szabalyok figyelembe vételé-
vel készitett beszdmoloval a hitelintézetek vonatkozasaban. Célom ezaltal a két rendszer-
ben rejld kiilonbségek feltérképezése, azok okainak vizsgalata.

Mindezek megvaldsitasahoz, illetve a témaban vald elmélyiiléshez tobb hazai és
nemzetkdzi szakirodalom gytjtése valt sziikségessé. Elsddleges feladatomnak tekintettem
a hitelintézetek szervezeti sajatossagainak bemutatdsat, valamint a beszamolasukra vonat-
kozo szabalyok attekintését a 2013. évi CCXXXVIL torvény (Hpt.), a 2000. évi C. tor-
vény, illetve a 250/2000. (XI1.24.) Kormanyrendelet segitségével.

A szakirodalmi attekintés tovabbi részében ismertettem a fobb nemzetkdzi szdmvite-
li rendszereket, ugy mint az Eurdpai Uni6 szamviteli direktivait, a Nemzetkozi Pénziigyi
Beszamolasi Standardok rendszerét, valamint az Egyesiilt Allamokban éltalanosan elfoga-
dott szamviteli elveket, a US GAAP-et. Ehhez a témaban fellelheté magyar nyelvii, vala-
mint angol és német szakirodalmi korre tdmaszkodtam.

Dolgozatom gyakorlati részében az OTP Bank Nyrt. egyedi éves beszamoldinak se-
gitségével keresem az IFRS és a magyar szamviteli szabalyok eltéréseit. A Bank mérlege-
inek Osszehasonlitd elemzéséhez az Igazsagiligyi Minisztérium honlapjardl letolthetd be-
szamolokat, valamint az OTP Bank honlapjan fellelhetd IFRS jelentéseket hasznalom fel,
ezek koziil is els6 sorban a mérlegeket, a kiegészité mellekleteket/megjegyzéseket, illetve
a sajat toke valtozas kimutatisat. Az elemzést a 2013-as évre vonatkozdan végzem el,
azonban az ok-okozati 0sszefliggések pontosabb bemutatasa érdekében egyes esetekben a
2012-es év adatait is felhasznalom. A két mérleg elsé ranézésre szembetiing kiilonbsége-
ket mutat, melyek megértéséhez elengedhetetlen az IAS 1 standard attekintése, melyben
meghatarozasra keriilnek az alapvetd fogalmak, a pénziigyi kimutatasok részei, illetve az
ezekre vonatkozo eldirdsok.

A mérleg eszkdz oldalan a legfobb kiilonbségek a pénziigyi eszkdzok, a leanyvalla-
latokban tarsult vallalkozasokban 1évd és egyéb befektetések, valamint az immaterialis ja-
vak értékeiben fedezhetdek fel, igy eszkozoldalon ezeket a tételeket helyezem vizsgalatom
kozéppontjaba. A forrasoldalon ugyanezen indok miatt az egyéb kotelezettségek és a sajat

toke elemeit elemzem részletesebben.
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A Bank esetében a pénziigyi eszkdzok meghatdrozo jelentdséggel birnak, melyek
vizsgalatahoz tobb standard eldirasainak ismerete sziikséges. A pénziigyi instrumentumok
bemutatasaval az IAS 32 standard, a megjelenitésiikkel és értékelésiikkel az IAS 39 stan-
dard foglalkozik részletesen. Jelenleg is fokozatosan zajlik ezen alapstandardoknak a
megujitasa, illetve mas standardokkal torténd felvaltasa, kibdvitése. Erre szolgalnak az
IFRS 7, 9 és 13 standardok.

A befektetések leanyvallalatokban, tarsult vallalkozasokban és az egyéb befekteté-
sek is pénziligyi instrumentumnak mindsiilnek, azonban ezek a befektetések lényegében a
konszolidacios szamvitelt érint6 kérdések, és nem elsésorban pénziigyi instrumentumok,
ezért a nemzetkdzi standardok kiilon kezelik 6ket. Konszolidalt beszamold készitése soran
a leanyvallalati konszolidaciora az IFRS 10, tarsult vallalkozasokra vonatkozoan az IAS
28R standardok az irdnyaddak, azonban az egyedi beszdmold készitése soran a befekteté-
sek kezelését az IAS 27R standard szabalyozza, a kapcsolt felekkel kapcsolatos kdzzété-
telre pedig az IAS 24 standard iranyul, igy vizsgalataim soran az utobbi két standard el6-
irasait kell szem el6tt tartanom.

Az eszkozoldalon vizsgalatom targyat képezik tovabba az immaterialis javak IFRS
és Sztv. szerinti értékei, melyek dsszehasonlitasara az IAS 38 standard segitségével kertil
Sor.

Forrasoldalon az egyéb kotelezettségek tételeinek vizsgalata soran a kiegészitd mel-
lékletekbdl szarmazo informaciok adnak igazan tampontot, valamint a céltartalékok eseté-
ben az IAS 37, osztalékok elszamolasaban az 1AS 10 standardok. Az IFRS-ek a sajat toke
részletesebb bemutatasat kovetelik meg a sajat toke valtozas kimutatas kotelezo elkészite-
sével, igy a sajat t6kében rejld kiillonbségek felderitéséhez ezt a kimutatést is felhaszné-
lom.

A standardok részletesebb eldirasait, illetve az egyes tételeknél jelentkezd eltérése-

ket a kovetkezod fejezetekben ismertetem.
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7. AZ OTP BANK BEMUTATASA

Az OTP Bank jogelddje, az Orszagos Takarékpénztar Nemzeti Vallalat 1949. marcius 1-
jén jott létre. A kezdetekben csak lakossagi betétgyljtéssel és hitelnyujtassal foglalkozo
tarsasag tevékenységi kore fokozatosan kibdviilt az 1970-es években a tanacsok pénziigye-
inek kezelésével, a kétszintii bankrendszer kialakitasat kovetden, a *80-as évek végétol
pedig a vallalatok szamara is megkezdte pénziigyi szolgaltatasok nyujtasat.

1990-ben az OTP Bank részvénytarsasagga alakult. A hitelintézet altal végzett nem
banki tevékenységeket levalasztottak, 1étrejottek a leanyvallalatok, és a bank zaszldshajo-
java valt egy teljes korii pénziigyi szolgaltatasokat nyujté bankcsoportnak, amely az uni-
verzalis bankszolgaltatdsokon kiviil egyebek mellett jelzdlogbanki, lakastakarékpénztari,
faktoring-, lizing-, alapkezelési, nyugdijpénztari és egészségpénztari szolgaltatasokat is
kinal. A ’90-es évek kozepétdl versenyképességének novelése érdekében a legkorszeriibb
integralt szamitastechnikai rendszereket épitette ki, amely megteremtette a lehetdségét a
termék és szolgaltatasfejlesztésnek, az értékesitési csatorndk kibdvitésének €s a hatékony
bankmiikddésnek. E lehetdséget kihasznalva a *90-es évek masodik felétdl nagy figyelmet
forditott az elektronikus csatorndk kialakitasara és létrehozta az OTPdirekt szolgaltataso-
kat, melyeknek jelentOs lakossagi és vallalati tigyfélkore van.

A Bank privatizacioja 1999-ben fejez6dott be, a részvények kiilfoldi és magyar in-
tézményi befektet6k és maganszemélyek tulajdonaban vannak. A részvényeket 1995-ben
bevezették a Budapesti részvénytdzsdére, de jelen van a Bank a luxemburgi és londoni
tézsdén is.

A 2000-es évek utan elkezdddott a Bank kiilfoldi terjeszkedése is. A térségbeli ex-
panzi6 2002-ben indult a szlovakiai bankvasarlassal, amelyet a kozép- és kelet-eurdpai
bankakviziciok sora kovetett: Bulgaridban 2003-ban, Roméniaban 2004-ben, Horvator-
szagban 2005-ben, Szerbiaban, Ukrajnaban, Oroszorszagban és Montenegroban 2006-ban
jelent meg (15).

Az OTP Csoport Magyarorszag legnagyobb pénziigyi szolgaltaté csoportja, vala-
mint sikeres kiilfoldi terjeszkedésének kdszonhetden meghatarozo szerepldje a kozép- és
kelet- eurdpai piacoknak is. A bankcsoport napjainkban mintegy 12,2 millio tigyfél pénz-
ligyi igényeit elégiti ki tobb mint 1500 bankfiokjaban. Az OTP Csoport tagjait az 1. szamu

melléklet mutatja be.
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A Bank alaptékéje 28.000.001 ezer forint, amely 280.000.010 darab, egyenként 100
forint névértékli torzsrészvényre oszlik. Az OTP Bank 67,5%-ban kiilfoldi befektetok tu-
lajdonaban van, a hazai tulajdoni hanyad 26%-ot tesz ki, mig 6,5%-a egyéb, nem azonosi-

tott részvényeseké (16). Az el6bb felvazolt tulajdonosi struktarat az /. dbra szemlélteti.

Allamhéztartas Vezetdk és OTP Bank Myrt.
részetképezd alkalmazottak 1%
tulajdonos 1%
5% Egveb hazai
befektetdk
18%

1. abra: Az OTP Bank tulajdonosi struktiraja (2014. junius 30-an)
Forras: Az OTP Bank honlapja, 2014 (16)

Az OTP Bank rovid bemutatasat kovetden az altala készitett beszdmolok segitségé-
vel vizsgdlom meg dolgozatom gyakorlati részében a nemzetkdzi standardok és magyar

szabalyok megjelenitésbeli és értékelésbeli kiilonbségeit.
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8. AZ OTP BANK NYRT. IFRS ES SZTV. SZERINTI EGYEDI MERLEGEINEK
OSSZEHASONLITASA

A kovetkez6 fejezetekben az OTP Bank Nyrt. magyar szamviteli szabalyok szerint készi-
tett egyedi mérlegét (2. sz. melléklet) hasonlitom Ossze az Eurdpai Unid altal elfogadott
Nemzetkozi Pénziigyi Beszamolési Standardok (IFRS) szerint készitett egyedi pénziigyi
helyzet kimutatasaval (3. sz. melléklet). Az IFRS a mérlegre a pénziigyi helyzet kimutatasa
elnevezést hasznalja, azonban a mérleg elnevezést is elfogadja, ezért dolgozatomban igy
fogom hasznalni.

Az dsszehasonlitas alapjat képez6 adatok a vallalat altal az Igazsagiligyi Minisztéri-

um (17), illetve a Bank honlapjan kozzétett egyedi beszamolokbdl szarmaznak (18).

8.1. ELOIRASOK ES STRUKTURALIS KULONBSEGEK

A pénziigyi intézmények mérlege a 250/2000. (XII. 24.) Kormanyrendelet szerint csak
egyféle formaban készithet6 el, a rendelet 1. szama melléklete alapjan. A magyar szaba-
lyok szerinti beszamol¢jat igy az OTP Bank Nyrt. az itt meghatarozott, kotelezden eldirt
tagolasban késziti el.

Az IFRS szerint készitett beszdmolo tartalmara, struktirajara vonatkozdan az 1AS 1
standard az irdnyado, mely szerint a gazdalkodo egységnek fel kell tiintetnie a forgdeszko-
zoket és befektetett eszkozoket, valamint a hosszi- és rovid lejarata kotelezettségeket, ki-
véve, amikor a likviditas alapii bemutatds megbizhatobb, relevansabb informaciot nyajt. A
likviditas alapti megkozelités pénzintézeteknél kiilonosen indokolt, mivel nem egyértel-
miien meghatarozhaté miitkodési ciklus szerint nyujtanak terméket vagy szolgaltatast (13).
Ennek alapjan az OTP Bank Nyrt. IFRS szerinti egyedi beszamoldjanak mérlegében a
megbizhatobb informacionyujtas érdekében csokkend likviditasi sorrendben mutatja be
eszkozeit és kotelezettségeit.

Bar a likviditas szerinti sorba rendezés a magyar szabalyok altal eléirt mérlegben is
érvényesiil, mégis jelentds kiillonbségek mutatkoznak a két kimutatéds szerkezete kozott. A
Sztv. szerinti mérleg eszkozoldalan 13 tétel szerepel. A mérlegf6dsszeg alatt az eszkdzok
Osszesitését kovetden gytjtik ki a forgoeszkozoket és a befektetett eszkdzoket. Az IFRS
alapjan késziilt mérlegben eszkozoldalon 10 tétel talalhatd, azonban a lejarat szerinti elha-

tarolas nem torténik meg. Forrdsoldalon a magyar szabalyok szerint készitett mérlegben a
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15 tételt kovetden szintén kigyljtésre keriiltek a kotelezettségek rovid és hosszl lejarat
szerint egyarant, illetve a sajat toke. Az IFRS szerinti beszamol6 forrasoldaldn 9 mérlegté-
tel segitségével keriilnek Osszesitésre a kotelezettségek €s a sajat toke, majd ezek egyiittes
Osszege, mely megegyezik az 6sszes eszkozzel.

Az IFRS szerint készitett mérleg eszkoz- és forrasoldala is kevesebb mérlegsort tar-
talmaz, mint a magyar szabalyok szerinti. Ennek oka, hogy az IAS 1 megengedi, hogy a
gazdalkodo bizonyos adatokat a megjegyzésekben tegyen kozzé, illetve nem irja elé az
egyes mérlegsorok kotott formatumban térténd bemutatasat.

A 2. abran jol latszik, hogy a két beszamold mérlegében a vizsgalt két évben kiilon-

b6z6 6sszegli mérlegfodsszegek szerepelnek.

6673035
663982

6 700 000

6650 000 1 6600634

6 600 000 -

6550 000 - ®2012
6500000 +~ 6471 12013
6 450 000 -

6400 000 -

6 350 000 : . —
Sztv. IFRS

2. abra: Az OTP Bank Nyrt. Sztv. és IFRS szerint kimutatott mérlegféosszegei 2012-
ben és 2013-ban millié Ft-ban
Forras: Sajat szerkesztés az OTP Bank Nyrt. 2013. évi egyedi beszamoloi alapjan

A nemzetk6zi standardok alapjan készitett beszdmold mérlegféosszegei 2012-ben és
2013-ban is magasabbak a Sztv. szerinti adatoknal. A kdvetkezo fejezetekben célom ezen
értékek kozotti eltérések feltérképezése, az egyes mérlegekben szerepld tételek vizsgalata.

Elemzésemet a két mérleg eszkozoldalan jelentkezd kiilonbségek felderitésével kezdem.

8.2. ESZKOZOLDALI FOBB ELTERESEK

Az OTP Bank Nyrt. IFRS és a Sztv. szerint készitett egyedi mérlegében is jelentds hang-
sulyt kapnak a pénziigyi eszkdzok a vizsgalt vallalat tevékenységének jellegébdl adodoan.

A magyar szabalyok szerinti mérlegben az eszkdzok kozott az dsszes mérlegtételbdl, 13-
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bol 8 mérlegtételt foglalnak el, mig a nemzetkozi standardok alapjan késziilé mérleg 6sz-
szesen 10 mérlegtételébdl a pénziigyi eszk6zok 6 mérlegtételen jelennek meg, illetve egy
kiilon sort foglalnak el a leAnyvallalatokban, tarsult vallalkozasokban 1évé befektetéseket,
valamint az egyéb befektetéseket.

Tovabbi meghatarozé eltérés tapasztalhatd az eszkozoldali tételek kdzott az immate-
ridlis javak értékében, igy a kovetkezo alfejezetekben a pénziigyi eszkdzok és a befekteté-

sek bemutatasat kovetden ezek vizsgalataval foglalkozom.

8.2.1. Pénziigyi instrumentumok — Pénziigyi eszkozok

Az egyes mérlegtételek likviditas alapu sorba rendezésébdl €s a hitelintézeti tevékenység
jellegébdl adéddan a Bank mérlegében mind eszkdz-, mind forrasoldalon a pénziigyi inst-
rumentumok foglaljak el az els6 helyeket. A pénziigyi instrumentum egy olyan szerz6dés,
amely valamely gazdalkodo egységnél pénziigyi eszkozt, ugyanakkor egy masik gazdal-
kodo egységnél pénziigyi kotelezettséget vagy tOkeinstrumentumot keletkeztet (19).

Az IFRS-ek korében a pénziigyi instrumentumok megjelenitésével €és értékelésével
tobb standard, az I1AS 32 Pénziigyi instrumentumok: bemutatds és az 1AS 39 Pénziigyi
instrumentumok. megjelenités és értékelés, valamint az ezek fokozatos felvaltasara szolga-
16 IFRS 7 Pénziigyi instrumentumok: kozzétételek és IFRS 9 Pénziigyi instrumentumok iS
foglalkozik. Szorosan kapcsolodik tovabba a pénziigyi instrumentumokhoz a 2013. januar
1-jén hatalyba l1épett IFRS 13 Valos érték meghatdrozas standard. Ezen standardok el6ira-
sainak részletesebb bemutatdsira a pénziigyi instrumentumok egyik csoportjan, a pénz-
iigyi eszk6zokon keresztiil kertil sor.

Pénziigyi eszkdzok kozé a standardok szerint az alabbi tételek sorolhatok (19):

e apénzeszkozok és a részesedések masik gazdalkodo egységben,

e azon szerzOdésen alapul6 jogok, melyek alapjan valamely pénziigyi eszkoz at-
vételére keriil sor egy masik gazdalkodo egyseégtol,

e azon jogok, melyek alapjan pénziigyi eszk6zok vagy pénziigyi kotelezettségek
cseré¢je torténik meg egy masik gazdalkodo egységgel, potencidlisan kedvezd
feltételek mellett, illetve

e azok a szerzddések, melyek a gazdalkodo egység sajat tokeinstrumentumaban

kertilnek vagy keriilhetnek teljesitésre.
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A pénziigyi eszkozoket az IAS 39 standard 4 kategdridba sorolja. A besorolds alapjan az
eszkozokre mas- mas értékelési eldirasok vonatkoznak. A pénziigyi eszkdzok ily mdodon

torténd csoportositasat és az értékelésre vonatkozé eldirasokat a 3. abra szemlélteti.

Pénziigyi eszk6zok

Kolesonok és Lejaratig tartando
kovetelések befektetések
Amortizalt Amortizalt
bekeriilési értéken bekeriilési értéken

3. abra: Pénziigyi eszk6zok csoportositasa és értékelése — |AS 39
Forras: Kovacs—Mohl, 2013

A 3. abran szerepld pénziigyi eszkdzokkel a gazdalkodonak mas-mas célja van, igy

azokra kiilonbozd értékelési modszerek alkalmazandok.

Bekeriilés

A pénziigyi eszkozoket bekertiléskor a gazdalkodo egységnek valds értéken kell ér-
tékelnie, novelve illetve csokkentve a pénziigyi eszk6z megszerzéséhez vagy kibocsatasa-
hoz kozvetlentil kapcsolddd (benniinket terhelé/ nekiink jard) tranzakcios koltségek 6ssze-
gével, kivéve az eredménnyel szemben valos értéken értékelt pénziigyi eszkozoket. Ezek-
nél az instrumentumoknal a tranzakcids koltségek nem valtoztatjdk meg a kezdeti értéket,
azokat azonnal az eredményben szamoljuk el (110).

A valos érték fogalmat az IFRS 13 definialta Gjra, mely szerint a valos érték az az ar,
amelyet piaci szereplok kozotti szokéasos tranzakcid soran egy eszkozért kapnanak, vagy

egy kotelezettség atruhazasaért fizetnének az értékelés idopontjaban (Kovacs—Mohl,
2013).
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Koveto értékelés

A pénziigyi eszkozok késobbi értékelését meghatarozza azok 3. dbra Sszerinti beso-
rolasa. Az eredménnyel szemben valos értéken értékelt pénziigyi eszkozoket (FVTPL, fair
value through profit or loss) a kovetd értékelés soran is valos értéken kell értékelni, a va-
16s érték valtozasat az eredménnyel szemben elszdmolva. Az értékvesztés ebben az eset-
ben nem értelmezhetd.

Az értékesithetd pénziigyi eszkozoket (AFS, assets for sale) az egyéb atfogd eredmé-
nyen, OCI-n (other comprehensive income) keresztiil értékeljiik valos értékre. Az egyéb
atfogd eredménnyel szemben elszamolt kiillonbozetek a sajat tokében az atértékelési kii-
16nbozet soron halmozddnak. Ezt a halmozott atértékelési kiilonbozetet az eszkoz kiveze-
tésekor az eredménnyel szemben kell elszdmolni. Az esetleges értékvesztések elszamolasa
viszont eredménnyel szemben torténik.

A lejaratig tartott befektetéseket, valamint kolcsondket és koveteléseket amortizalt
bekeriilési értéken értékeljiik, az effektiv kamatlab modszer alkalmazasaval (Kovacs—
Mohl, 2013). Az amortizalt bekeriilési érték és az effektiv kamatlab modszer a késébbiek-

ben keril részletesen bemutatasra.

Az OTP Bank Nyrt. e négy kategoriaba besorolhaté mérlegben megjelenitett pénz-
igyi eszkozeinek nemzetkozi standardok alapjan meghatarozott konyv szerinti értékeit a
2. tablazat mutatja be. A kovetkezOkben az ebben szerepld tételek részletes vizsgalatara

keril sor.
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2. tablazat: Az OTP Bank Nyrt. mérlegben megjelenitett pénziigyi eszkozeinek

IFRS szerint bemutatott konyv szerinti értékei millié Ft-ban

2013 2012
Pénztarak, betétszamlak, elszamolasok a Magyar Nem-
) 140 521 245 548
zeti Bankkal
Bankkdzi kihelyezések, kovetelések, a kihelyezési vesz-
632 899 665 417
teségekre elszamolt értékvesztés levondsa utan
Eredménnyel szemben valds értéken értékelt pénziigyi
396 565 243 015
eszk6zok (FVTPL)
Ertékesithetd értékpapirok (AFS) 1997 491 1953871
Hitelek, a hitelezési veszteségekre elszamolt értékvesz-
2144 701 2 356 291
tés levondsa utan
Lejaratig tartand6 értékpapirok 525 049 371992
OSSZESEN 5837 226 5836 134

Forras: Az OTP Bank Nyrt. 2013. évi IFRS szerint készitett egyedi pénziigyi kimutatasa

A Bank a hazai szabdlyok szerint készitett egyedi beszamoldjdban nem alkalmazza a

pénziigyi eszk6zok valds értéken torténd értékelésének lehetdségét, mivel nem teljesen

konzisztens az IFRS szerinti eldirasokkal. Ebbdl kifolydlag a Sztv. szerinti mérlegében a

pénziigyi eszk6z0k mas szempontl csoportositasban jelennek meg a mérlegben, melyet a

3. tablazat szemléltet.

3. tablazat: Az OTP Bank Nyrt. mérleghben megjelenitett pénziigyi eszkozeinek

szamviteli torvény szerint bemutatott konyv szerinti értékei millié Ft-ban

2012 2013

Pénzeszkdzok 245 099 140 312
Allampapirok 1233169 1 838 166
Hitelintézetekkel szembeni kdvetelések 664 267 639 166
Ugyfelekkel szembeni kdvetelések 2 283 207 2140 217
Hitelviszonyt megtestesito értékpapirok, beleértve a rog- 1091 490 883 338
zitett kamatozasuakat is

Részvények és mas valtozd hozamu értékpapirok 118 666 127 985
OSSZESEN 5635 898 5769 184

Forras: Az OTP Bank Nyrt. 2013. évi Sztv. szerinti egyedi beszamoloja
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A pénzeszkozok, illetve a kovetelések nagyjabol megfeleltethetdk egymasnak, az
elhatarolt kamatok, valamint a tranzakciés koltségek kezelése szempontjabdl azonban az
értékek egyik esetben sem egyeznek meg.

A tobbi kategoria kozott keveredés tapasztalhatd, a magyar szabalyok szerinti be-
szamoldban megjelenitett allampapirok példaul az IFRS szerinti kategoridk koziil tobbe is
besorolhatoak. Allampapirt IFRS szerint értékelhet a Bank valos értéken az eredménnyel
szemben, ha kifejezetten kereskedési szandéka van vele. Besorolhatja tovabba az értéke-
sithetd értékpapirok k6z¢é, amennyiben nem kifejezetten eladasi céllal vasarolta. Ebben az
esetben is valos értéken fogja értékelni, csak az atfogd eredménnyel szemben, a sajat to-
kében. A Banknak lehetdsége van tovabba az allampapirokat lejaratig tartandd értékpapir-
nak mindsiteni, amennyiben nem szeretné azokat elidegeniteni és lejaratukig meg is tudja
tartani.

A pénziigyi eszkozoket az IFRS szerinti besorolas, az 2. tdbldzat adatai alapjan

vizsgalom és hasonlitom 6ssze a 3. tablazatban szerepld eszkozokkel.

Pénztarak, betétszamlak, elszamolasok a Magyar Nemzeti Bankkal

E mérlegsor azonnal hozzaférhetd tételeket tartalmaz, ennélfogva ezek valos értéke
megegyezik a konyv szerinti értékkel.

Az OTP Bank IFRS szerinti mérlegében megjelenitett pénztarak, betétszamlak, Ma-
gyar Nemzeti Bankkal torténd elszamolasok sornak a szamviteli torvény szerint készitett
mérleg pénzeszkozok sora feleltethetd meg azzal a kiilonbséggel, hogy az IFRS szerint
bemutatott adatok az iddszakra elszamolt, elhatarolt kamat §sszegével megndvelt értékben
szerepelnek a kimutatdsokban, mig a magyar eldirdsok szerint ezen 6sszegeket egy kiilon

soron, az aktiv idobeli elhatarolasok kozott kell kimutatni.

Bankkozi kihelyezések, kovetelések, a kihelyezési veszteségekre elszamolt értékvesz-

tés levonasa utan

IFRS beszamolo

Az TAS 39 megfogalmazasa szerint a kolcsondk €s kovetelések olyan fix vagy meg-
hatarozhato kifizetéssel rendelkezd nem szdrmazékos pénziigyi eszkozok, amelyek nem
jegyzettek aktiv piacon, és amelyek nem eredménnyel szemben valos értéken értékelt, il-

letve értékesithetd pénziigyi eszkozként lettek besorolva (110).
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A kolcsondket és koveteléseket bekeriiléskor valos értéken értékeljiik. A koveto ér-
tékelés soran a bankkozi kihelyezések, kovetelések amortizalt bekeriilési értéken, a Kihe-
lyezési veszteségekre elszamolt értékvesztéssel csokkentett, még visszafizetetlen tokeko-
vetelésként szerepelnek az elhatarolt kamatokkal novelt értéken.

Az amortizalt bekeriilési érték az instrumentum bekeriilési értéke, csokkentve a to-
ketorlesztésekkel és modositva az eredeti érték és a lejaratkori érték kozotti kiilonbozet ef-
fektiv kamatlab modszerrel kiszamolt halmozott amortizaciojaval, valamint csokkentve az
értékvesztés vagy behajthatatlansag miatti leirassal (Bartha et al., 2013).

A kamatok elszamolasa az effektiv kamatlab modszer segitségével torténik. A mod-
szer a pénziigyi eszkozok és pénziigyi kotelezettségek amortizalt bekeriilési értékének ki-
szamitasara, valamint a kamatbevételek és kamatraforditasok adott id6szakon keresztiili
felosztasara vonatkozik. A modszer 1ényege, hogy az instrumentum lejarataig jelentkezd
cash flow-k és a bekertilési érték figyelembe vételével allapitja meg az egyes id6szakok-
ban elszdmolhatd6 kamateredményt. A pénziigyi instrumentum varhat6 élettartama alatti
becsiilt jovObeni pénzbevételeket pontosan a pénziigyi eszkdz nettd konyv szerinti értéké-

re (azaz az eredetileg ténylegesen atadott 6sszegre) diszkontalja. (Balazs, 2006).

Sztv. szerinti beszamolo

Az OTP Bank Nyrt. kiegészité mellékleteiben szerepld adatok segitségével megalla-
pithatd, hogy a bankkdzi kihelyezések, kovetelések éven belilli Gsszege megegyezik a
Sztv. szerint készitett mérleg hitelintézetekkel szembeni kovetelések latra szolo és az éven
beliili lejaratu pénziigyi szolgaltatasbol szarmazo egyéb kovetelés részének egylittes 6Sz-
szegével.

Az éven tali bankkozi kihelyezések, kovetelések Osszege pedig az éven tali lejaratt pénz-
iigyi szolgéltatasbol szdrmazo egyéb kovetelés Osszegével azonos a szamviteli torvény
alapjan késziilt beszamoloban.

Az értekek kozott véleményem szerint azért nincs eltérés, mert ezeknél a tételeknél a
nominalis kamat megegyezik az effektiv kamattal, nincs jdarulékos koltség. Az IFRS sze-
rint, ha lennének tranzakcios koltségek az adott kdlcsondk esetében ezzel az Osszeggel
csokkenteni kellene a bekeriilési értéket, igy az effektiv és a nominalis kamatlab nem
egyezne meg. A diszkontlebontas miatt kamateltérések alakulnanak ki, ami eltéritené a két
értéket egymastol. A magyar szabalyok szerint ugyanakkor ezeket a koltségeket a kolcso-
nok, kovetelések értékét nem érintve, a pénzeszkdzok és a bevételek novekedéseként kel-

lene elszamolni.
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Kiilonbséget jelent ugyanakkor itt is, illetve a pénziigyi eszkdzok minden kategoria-
jaban, hogy az IFRS szabalyok szerint az id6szakra elszamolt, elhatarolt kamatot az esz-
koz értékében kell megjeleniteni, mig a szamviteli torvény ezen 6sszegek aktiv id6beli el-
hatarolasként torténd elszamolésat irja eld. Ennek kovetkeztében az IFRS szerinti értéke-
ket ez a kiilonbozet minden esetben megndveli.

Mivel az IFRS 7 standard megkoveteli, hogy a gazdalkodo egység a pénziigyi esz-
kozok ¢€s pénziigyi kotelezettségek minden egyes csoportjara nézve tegye kozz¢é az adott
eszkOz- és kotelezettségesoport valos értékét, igy a Bank a pénziigyi helyzet kimutatasban
a nem valos értéken értékelt eszkoz- és kotelezettségesoportok, igy a kolcsonok és kovete-
Iések esetén is a valds értékek meghatarozasakor jovedelem-szemponti megkozelitést al-
kalmaz. Ez a mddszer az eszkozzel kozvetleniil kapcsolatba hozhat6, elkiilonithetd pénz-,
illetve jovedelemaramlasokbol indul ki, melyek jelenlegi értékét a Bank diszkontalt cash

flow modszer segitségével allapitja meg (17).

Eredménnyel szemben valés értéken értékelt pénziigyi eszkozok (FVTPL)

IFRS beszamolo

A standard eldirasai szerint FVTPL kategoriaba sorolhatok azok a kereskedési célu
pénziigyi eszk6zok, melyeket a gazdalkodo rovid tavon értékesiteni kivan, vagy révid tava
nyereségszerzés céljabol tartott portfolid részeként szerzett be. Ide tartoznak tovabba a
szarmazékos termékek (kivéve pénziigyi garancia, illetve fedezeti célu derivativak), vala-
mint olyan eszkdzok, melyeket a gazdalkodd sajat dontése alapjan valos értéken kivan ér-
tékelni (valos érték opcio) (110).

Ezen pénziigyi instrumentumok kezdeti megjelenitése valos értéken torténik, a kove-

16 értékelés soran valos értékének valtozasat az eredménnyel szemben kell elszamolni.

Sztv. szerinti beszamolo

2004-t6] a szamviteli torvény is lehetdséget ad a gazdalkodoknak a valds értéken
torténd értékelésre, azonban az OTP Bank szamviteli politikai dontésének értelmében
Sztv. szerinti beszdmoldjaban nem alkalmazza a valos értéken torténd értékelést, igy a két
beszamoloban a pénziigyi instrumentumok 6sszehasonlitdsa meglehetdsen koriilményes.
A szamviteli torvény szerinti beszamoloban tehat ilyen mérlegsorral egyaltalan nem talal-
kozhatunk. Az IFRS szerinti FVTPL kategoriaba tartoznak a magyar szabalyozas alapjan

forgatdsi célunak mindsitett hitelviszonyt megtestesito értékpapirok, illetve forgatasi célu
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tulajdoni részesedést jelents befektetések, valamint a nem fedezeti célu szarmazékos iigyle-
tekbol eredo meérlegen kiviili kovetelések.

Vizsgalataim alapjan elmondhatd, hogy az OTP Banknal a forgatasi céla hitelvi-
szonyt megtestesitd értékpapirok nyilvantartasa csoportosan, napi sulyozott atlagos beke-
riilési értéken torténik, a részvényeket és mas valtozé hozamu értékpapirokat beszerzési
értéken, illetve atlagaron tartjdk nyilvan a magyar eldirasok szerint készitett beszamolo-
ban. A szarmazékos ligyleteket a szerzOdésben rogzitett hataridés aron (kotési aron) kell

kimutatni mérlegen kiviili tételként.

Az IFRS szerint az FVTPL kategoériaba tartozé értékpapirok jellemzoi és a hazai
szabalyokkal szembeni eltérései a kovetkezok:

A kereskedési célu értékpapirok diszkont és kamatozo kincstarjegyeket, magyar al-
lamkotvényeket, jelzalogleveleket, diszkont MNB kotvényeket, nem pénziigyi tarsasagok
részvényeit, befektetési jegyeket és pénziigyi intézmények részvényeit tartalmaznak. Ezek
a tételek a Sztv. szerinti beszamoloban az allampapirok, hitelviszonyt megtestesito érték-
papirok, valamint a részvények és mas valtozd hozamu értékpapirok mérlegsorokon beliil
helyezkednek el (3. tabldzat).

A Bank ezeket az értékpapirokat elsdsorban rovid tava arfolyamnyereség elérése
céljabol tartja, igy ezek realizalt és nem realizalt eredményét a netto miikodési eredmény
soron jeleniti meg az IFRS szerinti eredménykimutatasban. A Sztv. szerinti
eredménykimutatasban a forgoeszk6zok kozott kimutatott, eladési célu értékpapirok és ré-
szesedések értékesitése soran felmeriilt arfolyamnyereség (illetve arfolyamveszteség) tel-
jes Osszegét — fliggetleniil annak pénziigyi realizalodasatol — a befektetési szolgaltatasok-
kal kapcsolatos kereskedelmi tevékenység bevétele (illetve raforditasa) soron kell szere-
peltetni a pénziigyi miiveletek netto eredményében.

Véleményem szerint ezen értékpapirok IFRS szabalyok szerinti bemutatdsa a valos
értéken torténd értékelésbol adoddan helytallobb. Mivel értékiiket minden értékelésnél az
aktualis piaci értékre korrigaljak, igy az folyamatosan nyomon kovethetd. Magyar szaba-
lyok szerint leértékelésiik megoldott, piaci értékiik csokkenésekor értékvesztést kell el-
szamolni, azonban a piaci érték novekedésének kovetésére csak a kordbban elszamolt ér-
tékvesztés beszerzési értékig illetve — amennyiben a beszerzési €rték magasabb a névér-
téknél — névértékig torténd visszairdsa engedélyezett, értékhelyesbités esetiikben nem
szamolhat6 el (csak a tartos részesedésekre lehet értékhelyesbitést elszamolni) (2000. évi

C. torvény).
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Az ugyancsak FVTPL eszk6zok kozé tartoz6 szarmazékos pénziigyi instrumentumok
magukban foglaljak a hataridés kamatlab megallapodasokat, kamatswap ligyleteket, a ha-
tarid6s deviza és devizaswap tigyleteket, valamint opcios ligyleteket is. IERS szerint ezek
az instrumentumok az iigylet kotési napjan konyvelddnek valds értéken, €s a késdbbi érté-
kelés is valos értéken torténik. A valos érték a jegyzett piaci ar, diszkontalt cash- flow és
mas pénziigyi modellek alapjan keriil meghatarozasra (17).

A nemzetk6zi standardok szerint a hataridds tligyletet és az opcios ligyletet nem az
elszamoléskor, hanem a szerz6dés megkotésekor kell megjeleniteni eszkozként vagy kote-
lezettségként. Bar a szarmazékos tigyletek, kiilondsen a hataridés tigyletek bekeriiléskori
valds értéke jellemzden nulla, akkor is nyilvantartasba kell venni, a kiegészité megjegyzé-
sek kozott szerepelnie kell. Az opcios ligyletek esetében ez nem 4ll fenn, mivel az opcio
megszerzéséért fizetett opcios dij az instrumentum pillanatnyi piaci értékét képviseli, igy
attol fiiggden, hogy vasarldi vagy kiirdi pozicioban vagyunk, az opcios dij eszkozként
vagy kotelezettségként megjelenik a gazdalkodd egység nyilvantartasaiban az ligylet meg-

kotésekor.

A szamviteli torvény szerint azonban a hataridds és opcids tligyletek az ligylet zara-
sdig a 0. szamlaosztalyban mérlegen kiviili tételként keriilnek nyilvantartasra a kotési aron.
Az eszkoz bekeriilési értékének csak a vasarolt vételi opcid dija lehet része. Eladasi opcio
vasarloja a fizetett opcids dijat pénziigyi miiveletek raforditasaként szamolja el, az opciok
kiiroi pedig a kapott opcids dijakat a pénziigyi miiveletek bevételei kdzott szerepeltetik
(2000. évi C. torvény).

Az FVTPL kategoria harmadik csoportjat, a valos érték opcio alkalmazasat a szam-
viteli torvény a valos értéken torténd értékelést valasztd gazdalkodok esetében sem teszi

lehetévé, az OTP Bank Nyrt. esetében egyik mérlegben sem taladlkozhatunk ilyen tétellel.

Ertékesithetd értékpapirok (AFS)

IFRS beszamolo

Az értékesithetd pénziigyi eszkozok kozé tartoznak mindazok a nem szarmazékos
tigyletek, melyeket értékesithetonek mindsitett a gazdalkodoé egység, vagy amelyeket nem
a kolcsonok és kovetelések, lejaratig tartandod befektetések vagy az eredménnyel szemben

valos értéken értékelt pénziigyi eszk6zok kozé sorolt be (110).
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Az OTP Bank Nyrt. mérlegében az értékesithetd értékpapirok kozott magyar allam-
kotvényeket, jelzalogleveleket és egyéb értékpapirokat (befektetési jegyeket, vallalati kot-
vényeket, MNB kotvényeket, kiilfoldi allamkotvényeket) szerepeltet.

Az értékesithetd értékpapirokat bekertiléskor valos értéken értékeljik, esetiikben a
tranzakcios koltségeket aktivaljuk, majd az egyéb atfogd eredménnyel szemben atértékel-
Jiik, igy végso soron a tranzakcids koltség az egyéb atfogd eredményben jelenik meg (Ko-
vacs—Mohl, 2013).

A koveto értékelesiik is valos értéken torténik, a valos érték valtozasat az egyéb at-
fogo eredménnyel szemben elszamolva (FVTOCI, fair value through other comprehensive
income) (I10). Az egyéb atfogd eredménnyel szemben elszamolt kiillonbozetek a sajat to-
kében az atértékelési tartalék soron halmozodnak. Az eszkdz kivezetésekor a halmozott
atértekelési kiilonbozetet eredménnyel szemben kell elszdmolni. Az FVTPL eszk6zoktol
eltérden itt van értékvesztés, amit az eredménnyel szemben szamolunk el (Kovacs—Mohl,
2013).

Az értékesithetd eszkozok kore a pénziigyi instrumentumokon beliil az egyetlen ka-
tegodria, ahol a standard eldirja, hogy az eszkoz valos értékének valtozasat az eszkoz kive-
zetéséig a sajat tékében elkiilonitetten kell kimutatni. Ennek hatasara ezen eszk6zok érték-
valtozasa nem befolyasolja a gazdalkodo egység altal kimutatott eredményt, a valds érték
valtozasabol szarmazo kiilonbség az egyéb atfogd eredményben jelenik meg (Balazs,
2006).

Az értékpapir-befektetéseket a Bank az tigylet teljesitési napjan konyveli valds érté-
ken. Ebben az esetben az tligylet kotésének idOpontja €s a teljesitési idopont kozotti valds
érték valtozasok szintén az egyéb atfogd eredménnyel szemben keriilnek elszdmolasra. Az
értékvesztés miatti veszteségek, valamint az arfolyam veszteségek és nyereségek elszamo-

lasa ugyanakkor kozvetleniil az eredmény terhére torténik (17).

Sztv. szerinti beszamolo

A szamviteli torvény szerint készitett mérlegbdl az IFRS szerinti értékesithetd érték-
papirok kozott jelennek meg a befektetési célu, nem lejaratig tartott hitelviszonyt megteS-
tesito ertékpapirok, a befektetési céllal tartott tulajdoni részesedest jelento befektetések,
valamint azok a vésarolt vagy harmadik f¢l altal a hitelintézetre engedmeényezett kovetele-
sek, amelyekrdl a hitelintézet a nyilvantartasba vételkor még nem dontétte el, hogy rovid

tavon értékesiteni, behajtani vagy lejaratig tartani szandékozik (Fridrich—Mitr6, 2009).
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Ezek az eszkdzok tehat eladhatdak, de nem kifejezetten értékesitési céllal szerezte be a
Bank.

A szamviteli torvény eldirasa alapjan az itt megjelenitendd értékpapirok bekeriilési
eértéke a vételar, novelve a beszerzéshez kapcsolddoan fizetett bizomanyi dijjal és a vasa-
rolt vételi opcid dijaval, valamint a hitelviszonyt megtestesitd értékpapirok esetében csok-

kentve a vételarban 1évé kamattal (2000. évi C. térvény).

Az értékvesztés elszamolasa kapcesan a két rendszer kozti alapvetd kiilonbség, hogy
mig a szamviteli térvény szerint a leértékelés mérlegkészitéskori piaci értékre torténik, ad-
dig az IFRS a mérlegfordulonapi értéket veszi alapul.

A szamviteli torvény szerint akkor kell értékvesztést elszdmolni a tulajdoni része-

sedést jelentd befektetéseknél illetve hitelviszonyt megtestesitd, egy évnél hosszabb leja-
rata értékpapiroknal, ha azok konyv szerinti értéke és — (felhalmozott) kamatot nem tar-
talmaz6 — piaci értéke kozotti kiillonbozet veszteségjellegli, tartosnak mutatkozik és jelen-
tds 0sszegti (2000. évi C. tdrvény).

1ERS szerint értékvesztésrdl akkor beszéliink, ha a varhatdan megtériilé dsszeg ala-
csonyabb az instrumentum konyv szerinti értékénél. Az értékesithetd értékpapiroknal a va-
16s érték valtozasanak kiilonleges elszamolasa miatt az értékvesztés elszamolasa is rend-
hagyo. Ezen eszkozok valds értékének csokkenését kozvetlentiil a sajat tokében jelenitik
meg. Amennyiben objektiv bizonyiték van arra vonatkozoéan, hogy az eszkoz értékvesz-
tett, a sajat tokében kozvetleniil elszamolt veszteség halmozott értékét el kell tavolitani a
sajat t0kébol és azt az eredményben kell elszamolni, abban az esetben is, ha az eszkozt
nem vezetjiik ki (I10).

Az értékvesztés kiszamitdsa a hitelviszonyt megtestesitd értékpapirok esetében disz-
kontalt cash- flow modszerrel, a részesedést megtestesitd instrumentumok esetében valos
értéken alapulo kalkulacioval torténik az elvart jovObeni pénzaramlasok, valamint az ere-
deti effektiv kamatlabak felhasznalasaval, amennyiben objektiv bizonyitéka van az érték-

vesztésnek a valos értékben bekovetkezett jelentds csokkenés alapjan (I17).

Hitelek, a hitelezési veszteségekre elszamolt értékvesztés levonasa utan

Az 2. és 3. tablazat adataibol lathato, hogy a pénziigyi eszkozok egyes kategoridinak
aranya a vizsgalt két évben nem nagyon valtozott, igaz ez az IFRS és a Sztv. szerinti esz-

kozcsoportokra is. Meghataroz6 jelentdséggel birnak a hitelek az IFRS szerinti pénziigyi
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eszkozok kozott, ami a magyar szabalyok szerinti mérlegben az tigyfelekkel szembeni ko-
vetelésekkel azonosithatoak. A két mérleg mindkét vizsgalt évében az iigyfeleknek nyuj-
tott hitelek tobb mint 2 000 milli6 Ft-ot tesznek ki, ezzel a pénziigyi eszkdzok tobb mint

35%-at adjak. A Bank tevékenységének jellegébdl adoddan ez nem meglepd jelenség.

IFRS beszamolo

crer

melyeket bekeriiléskor valos értéken értékeliink, kovetd értékelésiik azonban — csakugy,
mint a bankkdzi kihelyezések esetében — amortizalt bekeriilési értéken torténik. A hitele-
z¢si veszteségekre elszamolt értékvesztéssel csokkentett, még visszafizetetlen tokekovete-
1ésként szerepelnek az elhatarolt kamatokkal novelt értéken. A kamatok elszamolasa az ef-

fektiv kamatlab modszerével torténik (17).

Sztv. szerinti beszamolo

Mig IFRS szerint a tranzakcios koltségek modositjak a hitelek esetében is a bekerti-
1ési értéket, addig a hazai szabalyok szerint ezt nem kell figyelembe venniink a bekertilési
érték meghatarozasakor.

Tovabbi eltérést jelent, hogy a pénzintézetek gyakorlataban a hitelnyujtas esetén fel-
szamitott szolgaltatasi (hitelnyujtdsi) dij elszamoléasa IFRS szabdlyok szerint nem egysze-
ri, azonnali bevételként torténik — ahogy ezt a magyar szabalyozas eléirja -, hanem ezt az
eszk6z kamatjovedelmének részeként az effektiv kamatlab modszer segitségével egyenle-

tesen amortizalva kell figyelembe venni (Balazs, 2006).

Mindkét beszamoloban a hitelek, illetve az ligyfelekkel szembeni kovetelések eseté-
ben jelentds Osszegl értékvesztés keriilt elszamolasra.
A nemzetkozi szabalyok szerint készitett beszamoloban értékvesztés keriil elszdmolasra
minden még rendezetlen kamatkovetelésre, amennyiben a hitelfelvevé nem tesz eleget
esedékes fizetési kotelezettségének, illetve a menedzsment megitélése szerint a jelek arra
utalnak, hogy a hitelfelvevd a majdan esedékes fizetési kotelezettségeit esetleg nem tudja
teljesiteni. Ertékvesztés abban az esetben szamolhaté el 1ERS szerint, ha objektiv bizonyi-
ték all rendelkezésre az értékvesztés fennallasardl olyan multbeli események eredménye-
ként, amelyek az eszkoz bekeriilését kovetden torténtek. Amennyiben objektiv bizonyitéka
van annak, hogy a gazdalkodd egység tulajdondban 1évd, amortizalt bekeriilési értéken

nyilvantartott eszkdzének realizalhatd értéke nem éri el az eszkoz nyilvantartasi értékét,
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akkor értékvesztés elszdmolasa valik sziikségessé. A realizalhatd érték megegyezik az
eszkozbol varhatd cash flow-k diszkontalt jelenértékével, ahol a diszkontrata a pénziigyi
eszkoOz eredeti effektiv kamatlaba (Balazs, 2006).

A szamviteli torvény illetve a kormanyrendelet nem emliti az objektiv bizonyiték

fogalmat, minddssze a rendelkezésre all6 informaciok felhasznalasaval irja elé az érték-
vesztés elszamolasat a kovetelés konyv szerinti értéke és varhatdan megtériild osszege ko-
z0tti — veszteségjellegli — kiilonbozet Osszegében. A torvény mindemellett eldirja, hogy az
értékvesztést akkor lehet elszamolni, ha a kiilonbozet tartosnak mutatkozik és jelentds 6Sz-
szegll (2000. évi C. torvény). Ilyen kikotéssel az IFRS nem él.

A két beszamoldban e sorokon szerepld értékvesztések dsszege azonos nagysagren-
dii, azonban értékiik mégsem egyezik meg. Ez a fent emlitett okokon kiviil véleményem
szerint ez annak is kdszonhet, hogy a kintlévéségek bekeriilési és azt kovetd értékelése
sem egyezik meg, valamint az IFRS szerinti realizalhat6 érték sem biztos, hogy azonos
lesz a szamviteli torvény szerinti varhatéan megtériild osszeggel, mert a szamviteli tor-
vény nem ismeri az effektiv kamatldb modszert. Kiilonbséget jelent tovabba az egyes téte-
lek csoportos, illetve egyedi értékelés ala torténd besorolasa, az értékelési csoportok kiala-

kitasa és az azokhoz hozzarendelt mérték.

Lejaratig tartando értékpapirok

IFRS beszamolo

A lejaratig tartott befektetések olyan fix vagy meghatarozhaté kifizetésekkel és fix
lejarattal rendelkezd, nem szarmazékos pénziigyi eszkozok, amelyeket a gazdalkodo egység
a lejaratig meg kivan és meg tud tartani. Ebbe a kategériaba a gazdalkodo csak akkor so-
rolhat be pénziigyi eszkdzoket, ha egy adott pénziigyi éven €s az azt megeldzd két éven
beliil nem értékesitett vagy sorolt at ilyen eszkdzoket a lejarat el6tt (Kovacs—Mohl, 2013).

A Bank lejaratig tartando értékpapirok mérlegsora allamkotvényeket, jelzalogleve-
leket és magyar diszkont kincstarjegyeket tartalmaz, melyek amortizalt kényv szerinti ér-
téeken kerlilnek értékelésre, csokkentve az elszamolt értékvesztéssel. A lejaratig tartando
értékpapirok beszerzéskor kialakult prémium, illetve diszkont éves amortizacioja hozza-
adodik az ilyen befektetések kamatbevételeihez, igy az egyes iddszakokban elszamolt

eredmény allando hozamot jelent az ilyen befektetéseken (17).
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Sztv. szerinti beszamolo

A magyar szabalyok szerint készitett mérlegbdl csak hitelviszonyt megtestesitd €r-
tékpapir szerepelhet az IFRS szerinti mérleg ezen soran. Ennek alapjan az OTP Bank
Nyrt. Sztv. szerint kimutatott pénziigyi eszk6zeibdl (3. tabldzat) a kovetkezo tételek lehet-
nek lejaratig tartand6 értékpapirok: Allampapirok; Hitelviszonyt megtestesité értékpapir-

ok, beleértve a rogzitett kamatozasuakat is.

8.2.2. Befektetések leanyvallalatokban, tarsult vallalkozasokban és egyéb befekteté-
sek

A leanyvallalatokban, tarsult vallalkozdsokban 1éve, valamint az egyéb befektetések is
pénziigyi instrumentumnak mindsiilnek, azonban ezekre az eszkzokre nem az el6zd feje-
zetben bemutatott standardok vonatkoznak, a nemzetkdzi standardok kiilon kezelik dket.

Az 1AS 24 Kapcsolt felekre vonatkozo kozzétételek standard eldirja a kapcsolt fe-
lekkel folytatott tigyletek és az azokbdl szarmazo nyitott egyenlegek kozzétételét az anya-
vallalat, a kozos vallalkozas tulajdonosa vagy a befekteté egyedi pénziigyi kimutatasaik-
ban a médositott IAS 27 Egyedi pénziigyi kimutatasok standardnak megfelelden.

Amennyiben tehat a gazdalkodo6 egyedi pénziigyi kimutatasat is elkésziti a nemzet-
kozi standardok szerint, a lednyvallalatokban, k6zos vezetésii vallalkozasokban, tarsult
vallalkozasokban 1évd befektetések elszamolasara az IAS 27 standardot kell alkalmazni.
(A Bank konszolidalt pénziigyi kimutatasaban a leanyvallalati befektetések mar nem fog-
nak megjelenni.) A standard eldirja, hogy ezeket a befektetéseket azok bekeriilési értékén
vagy az IFRS 9 standard szerint kell értékelni. Fontos, hogy az egyes befektetés- csopor-
tokra azonos elszamolast kell alkalmazni (I11).

A Bank ezen mérlegsora olyan befektetéseket tartalmaz, amelyeknek a Bank — koz-
vetlen vagy kozvetett tulajdoni részesedése alapjan — képes a pénziigyi, miikodési politika-
jat iranyitani. Ennek alapjan az ellendrzés képességébdl adddoan az OTP Bank Nyrt. le-
anyvallalataiban 1évd befektetések szerepelnek ezen mérlegsoron. Itt tiinteti fel tovabba a
Bank egyéb befektetések megnevezés alatt azokat az értékesithetd értékpapirokat, amelyek
bekertilési értéken vannak nyilvantartva. Ezek olyan instrumentumok, amelyeknek nincs
aktiv piacon jegyzett piaci ara, és a valos értékiiket nem lehet megbizhatéan meghatarozni
(7).

A befektetések leanyvallalatokban az eredeti bekeriilési koltségnek a tartds veszte-

ségekre elszamolt értékvesztéssel csokkentett értékén szerepelnek. A kezdeti megjelenitést
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kovetoen a Bank ezen befektetéseit bekeriilési értéken értékeli, devizas befektetése eseté-
ben a tranzakcid napjan érvényes devizaarfolyamon atszamitott forintértéken.

Az IFRS pénziigyi helyzet kimutatasdnak ezen sora a szamviteli torvény, illetve
kormanyrendelet alapjan készitett mérleg kapcsolt vallalkozasokban lévo részvények, ré-
szesedések soranak feleltethetd meg.

A Sztv. szerint készitett mérlegben a kapcsolt vallalkozasokban 1évé részesedések
értékvesztéssel még nem csokkentett 6sszege 535 138 millid Ft, az IFRS szerinti kimuta-
tasban ugyanakkor a lednyvallalatokban 1év0 befektetések értékvesztés nélkiili Osszege
985 892 milli6 Ft. Az eltérés oka véleményem szerint ott keresendd, hogy a magyar szaba-
lyok szerint a tulajdoni részesedést jelentd befektetések bekertilési értéke a fizetett ellenér-
tek iizleti vagy cégértékkel csokkentett, negativ iizleti vagy cégértékkel ndvelt Gsszege
(2000. évi C. térvény). (Uzleti vagy cégértéket a Bank akkor vesz dllomanyba, ha a vételar
legalabb 50 milli6 Ft-tal meghaladja, illetve negativ tlizleti vagy cégérték esetében legalabb
50 millié Ft-tal alacsonyabb a megszerzett tulajdoni részesedés sajat toke aranyos értéké-
nél (I7).) Mivel a befektetések Sztv. szerinti értéke az alacsonyabb, és az immaterialis ja-
vak kozott a magyar szabalyok szerinti mérlegben (illetve kiegészitd mellékletben) 282
817 millid Ft értékii pozitiv lizleti vagy cégértéket talalunk, ezzel csokkenteni kell a része-
sedésért fizetett ellenértéket a bekeriilési értek meghatarozasahoz, igy a befektetések Sztv.
szerinti értéke lecsokken.

IFRS szerint az egyedi beszamoloban a goodwillt a befektetések értékében kell fi-
gyelembe venni, ugyanakkor nem jelenitheté meg az immaterialis javak kozott, ahogy ez a
kovetkezd fejezetben is kideriil. A hazai szabalyok szerint azonban a goodwill elszamola-
sat épp ellenkezdleg kell megvalositani, az immaterialis javakat ndvelve és a befektetése-

ket csokkentve.

8.2.3. Immaterialis javak

Az immateridlis javak esetében szembetiinden nagy kiilonbség mutatkozik a két beszamo-
l6ban szerepld értékek kozott. Az IFRS szerint kimutatott 6sszeg minddssze 25%-at teszi

ki a magyar szabalyok figyelembe vételével szamitott értéknek. A kimutatasokban szerep-

16 6sszegeket a 4. tabldzat Sszemlélteti.
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4. tablazat: Az immaterialis javak szamviteli torvény illetve IFRS szerint bemutatott

értékei millié Ft-ban

Sztv. IFRS

2012 121 278 31597

2013 128 552 31554

Forras: Az OTP Bank Nyrt. 2013. évi Sztv. szerinti és IFRS szerinti egyedi éves beszamoldja

Az értekek kozti jelentés mértékii eltérések felderitésére megvizsgalom a két sza-
balyrendszer fogalmi meghatarozasait, értékelési eljarasait, szabalyait az immaterialis ja-
vak vonatkozasaban.

A magyar szabalyozas szerint immaterialis javak koz¢ tartoznak azok a nem anyagi
eszk6zok, melyek tartdsan, legaldbb egy éven tal szolgéljak a vallalkozési tevékenységet.
Az immateridlis javak kozott kimutathatd az alapitds, atszervezés és a kisérleti fejlesztés
aktivalt értéke is (Kozma, 2001).

A Nemzetkozi Pénziigyi Beszamolasi Standardok az immateridlis javakat fizikai
megjelenés nélkiili, nem monetaris, azonosithatd eszkozokként definidljadk (Lakatos,
2013c). A két szabalyrendszer fogalmi meghatirozasanak egyiittes vizsgalatdval megalla-
pithato, hogy a standard konkrétabb megfogalmazassal él, tobb jellemzdének torténd meg-
felelést kovetel meg az eszkoztdl a mérlegképesség vizsgalatakor.

Az immaterialis javak elszamolasara az IAS 38 Immateridlis javak standardot kell
alkalmazni. A standard kiilon nevesiti azokat a helyzeteket, amikor a definicionak megfe-
leld eszkozre masik standard eldirdsai az iranyadoak.

A Bank beszerzett immaterialis javait beszerzési koltségen mutatja ki a magyar és az
IFRS szerinti beszamolojaban egyarant. Vizsgalataim szerint kiilonbség mutatkozik azon-
ban a két szabalyrendszer kozott a bekeriilési érték megallapitasanal figyelembe veendd
tételek kozott, mely tovabbi hatast gyakorol az értékcsokkenésre, illetve az eszkdz nettd
értékére. Az IFRS szabalyai szerint az eszk6z kezdeti értékébe csak addig vehetok figye-
lembe a felmeriilt koltségek, amig az eszk6z olyan helyre és allapotba keriil, hogy képes
lesz a vezetés szandékainak megfelelé miikodésre. Ha tehat az eszkdz a vezetés dontésé-
nek értelmében készen all a haszndlatra, a koltségek aktivalasat meg kell sziintetni, fligget-
leniil attol, hogy ténylegesen hasznaljak- e ezt az eszkozt. Ennek kovetkeztében a nemzet-
kozi standardok szerint az amortizalast is akkor kell megkezdeni, ha az eszkdz hasznalatra

készen all. A magyar eldiras ezzel szemben az, hogy az értékcsokkenést az eszkdz rendel-
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tetésszerli hasznalatbavételétdl, tizembe helyezésétdl kezdve kell elszdmolni, valamint a
bekertilési értékbe is beletartoznak az lizembe helyezésig felmeriilt, az eszk6zhéz hozza-
kapcsolhato tételek (2000. évi C. térvény).

A kezdeti értékelést kovetden a Bank IFRS szerinti beszamoldjaban bekeriilési érték
modell alapjan értékeli immaterialis eszkozeit, vagyis a halmozott amortizacioval és a
halmozott értékvesztés miatti veszteséggel csokkentett bekeriilési értéken mutatja ki azo-
kat (17).

A Bank a magyar szabalyok szerint készitett beszamoloban az immaterialis javak
maradvanyértékét nulla forintban hatdrozta meg. A nemzetkozi standardok (IAS 38) ér-
telmében is a hatdrozott hasznos élettartamt immateridlis eszk6zok maradvanyértékét —
bizonyos kivételekkel — nullanak kell feltételezni. Az IFRS szerint az eszkdzok marad-
vanyértékét és hasznos élettartamat legalabb évente, az lizleti év végén feliil kell vizsgalni,
¢és ezek valtozasait szamviteli becslés valtozasaként kell elszamolni az I1AS 8 standard
alapjan (I12). Az OTP Bank Nyrt. IFRS szerinti kimutatasban az értékcsokkenés évkozi
novekedése csaknem dupléja volt a magyar szabalyok altal az immateridlis javakra elsza-
molt értékcsokkenésnek, amelyet véleményem szerint eredményezhetett a hasznos élettar-
tamok nemzetkdzi szabalyok szerinti gyakori feliilvizsgalata, azok rovidiilésének megéalla-
pitasa. A hasznos é¢lettartamok leroviditése noveli a terv szerinti értékcsokkenés 0sszegeét,
ezaltal csokkenti az immateridlis javak nettd értékét.

Tovébbi eltérést okoz az immaterialis javaknal és egyben a targyi eszkdzoknél is,
hogy a szamviteli torvény eldirdsai szerint az ingatlanhoz kapcsolodo vagyoni értékii jo-
gokat a targyi eszkozok kozott kell megjeleniteni, az IFRS szerint azonban nincs ilyen
megkiilonboztetés. Emiatt az ingatlanokhoz kapcsolodod vagyoni értékii jogok 2013. évi
nettd 82 millid Ft-os dsszege az IFRS szerinti beszamoldban az immaterialis javak értékeé-
ben jelenik meg.

Az 5. tablazatbol megtigyelhetd, hogy a Sztv. szerint készitett beszamoldban az

immaterialis javak netté értéke hogyan oszlik meg az egyes tételek kozott.
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5. tablazat: Az immaterialis javak magyar szamviteli szabalyok szerinti netto ér-

téknek alakulasa millio Ft-ban

Megnevezés 2012. dec. 31. 2013. dec. 31.
Vagyoni értékii jogok 14 906 17 002
Szellemi termékek 1420 958
Uzleti vagy cégérték (goodwill) 96 347 96 300

Kisérleti fejlesztés - -

Immaterialis javakra adott el6legek - -

Uzembe nem helyezett szoftver 8 605 14 292

Osszesen 121 278 128 552

Forrés: Az OTP Bank Nyrt. 2013. évi egyedi beszdmoldja

Az 5. tablazatbol jol latszik, hogy mindkét vizsgalt évben az immaterialis javak leg-
nagyobb részét, 75-80%-at képviseli az lizleti vagy cégérték, azaz a goodwill. Bar a good-
will mindkét szamviteli rendszerben az immateridlis javak kozott jelenik meg, az IFRS
szabalyai szerint goodwill kizardlag tizleti kombinacion keletkezhet, ennek kovetkeztében
ez csak a konszolidalt beszdmoloban jelenitheté meg. A magyar szabalyok ezzel szemben
lehetdvé teszik, hogy a goodwill az egyedi pénziigyi kimutatdsokban is megjelenjen az
immateridlis javak kozott. Mindezek értelmében a Sztv. szerint készitett beszamoloban
tobb mint 96 millidrd Ft 6sszegben megjelenitett goodwill az OTP Bank Nyrt. IFRS sze-
rinti egyedi pénziigyi kimutatasaiban nem jelenithetd meg, melynek kovetkeztében az
immaterialis javak értéke itt meglehetdsen alacsony Osszegll a szamviteli torvény szerinti
beszamoldban szerepld 0sszeghez képest. Az immaterialis javaknal a beszamoldkban sze-

repld Osszegek kozti jelentds eltérést ez az értékelésbeli kiilonbség okozza.

8.3. FORRASOLDALI FOBB ELTERESEK

A mérleg forras oldalanak vizsgalata soran azt tapasztalhatjuk, hogy az IFRS szerinti mér-
legben 0sszegzésre keriilnek kiilon a kotelezettségek és kiilon a sajat téke, majd ezek
egylittes 0sszege is megallapitasra kertil, mely az 6sszes eszkoz értékével azonosithato.

A magyar szamviteli szabalyok szerinti mérleg forras oldala — akarcsak az eszkoz
oldal — joval tobb mérlegsort tartalmaz, viszont a kotelezettségek (hosszu €s rovid lejarata

bontasban) ¢és a sajat toke Osszesitett értékei csak a mérlegfodsszeg alatt szerepelnek. To-
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vabbi kiilonbséget jelent a Sztv. szerinti beszdmoldban kiilon mérlegsoron megjelenitett
céltartalékok és passziv idébeli elhatarolasok, melyeket a nemzetkozi standardok az egyéb
kotelezettségek kozott mutatnak ki eltérd tartalommal és eltérd 6sszegben. Az IFRS sze-
rinti mérlegben a sajat toke részletezettsége sem olyan mértékii, mint a magyar szabalyok

szerint késziilt mérlegben.
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4. abra: Az OTP Bank Nyrt. 2013. évi kotelezettség és sajat toke értékei millio Ft-
ban

Forras: Sajat szerkesztés az OTP Bank Nyrt. 2013. évi egyedi beszamoloi alapjan

A 4. abran lathatd, hogy a kotelezettségek és a sajat toke két szabalyrendszer szerint
bemutatott értékei hasonlé nagysdgrendiiek, azonban mindkét tételnél az IFRS szerinti ér-
ték a magasabb. A kotelezettségek esetében ez 212 919 millié Ft-ot jelent, a sajat téke
IFRS szerinti értéke pedig 66 862 millid Ft-tal haladja meg a magyar szabalyok szerint
bemutatott értékiiket. A kovetkezOkben a kdotelezettségek és a sajat toke két rendszer sze-

rint bemutatott értékeinek eltérését vizsgalom.

8.3.1. Egyéb kotelezettségek

A két mérlegben az egyéb kotelezettségek mérlegsoron bemutatott értékek kozott 2013-
ban és az azt megel6zd évben is jelentds mértékll eltérés tapasztalhatd. Az egyéb kotele-

zettségek magyar szabalyok szerinti értékei alig tobb mint 30%-at képviselik az IFRS sze-
rint bemutatott értékeknek. Az eltérések legfobb okai a kdvetkezok:
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OTP-MOL tranzakcié miatti pénziigyi kotelezettség

Az OTP Bank Nyrt. és a MOL Magyar Olaj- és Gazipari Nyrt. 2009. aprilis 16-an
egy 3 év idOtartamu részvénycsere szerzédést kotott, mely alapjan a MOL 24 000 000 da-
rab OTP torzsrészvény ellenében 5 010 501 darab MOL torzsrészvényt ruhazott at az
OTP-re. Mindkét fél részére amerikai tipusu vételi és eladdsi opcid keriilt kibocsatasra,
melynek eredményeképpen kezdeményezhetd a részvényeknek a kibocsatod részére torténd
visszaszolgaltatasa tényleges részvényteljesitéssel 2012. jalius 11-ig. 2012. jalius 11-én a
felek modositottak a részvényswap megallapodas lejaratat 2017. jalius 11-re, mely id6-
pontig barmelyik fél kezdeményezheti az tigylet pénzbeli vagy fizikai elszadmolasat (17).

A részvények feletti ellendrzés eredményeképpen a sajat részvények kivezetésre ke-
rliltek a MOL részvények pedig kereskedési célu értékpapirokként keriiltek elszamolasra a
nemzetkozi standardok szerint készitett beszamoloban. Az OTP torzsrészvényekre kiirt el-
adasi opcidt a sajat toke csokkenéseként, valamint egyéb kotelezettségként szamoltak el,
ami a 2013-as évben 71 548 milli6 Ft-ot jelentett. Az itt megjelenitett 6sszeget az opcidk
potencialis lehivasakor leszallitandd6 MOL részvények valds értéke alapjan allapitjak meg,
modositva a nettd modon pénzben vagy nettd6 modon részvényben torténd rendezés jelen-
értékével, amely az egymashoz viszonyitott részvényarfolyam valtozasoktol fiigg (17).

A magyar szamviteli szabalyok szerint készitett beszamoldban ezzel szemben az op-
cios tigyleteket és azok valtozasait a 0. szamlaosztalyban kotési arfolyamon kell konyvel-
ni, €s az ligylet eredményét csak az tigylet lezarasakor, illetve lejaratkor kell elszamolni,

igy a Sztv. szerinti beszdmoldban az egyeb kotelezettségek kozott ilyen tétel nem szerepel.

Céltartalékok

Az IFRS-ek rendszerében a céltartalékok megjelenitésével, értékelésével az IAS 37
Céltartalékok, fiiggd kotelezettségek és fiiggd kovetelések standard foglalkozik, mely a cél-
tartalékokat olyan kotelezettségekként hatdrozza meg, amelyeknek az litemezése vagy az
Osszege bizonytalan (I13).

A magyar szabalyok szerint azokra a multbeli, illetve a folyamatban 1évé ligyletek-
bdl, szerzddésekbdl szarmazo, harmadik felekkel szembeni fizetési kotelezettségekre kell
céltartalékot képezni, amelyek a mérlegfordulonapon valdszinli vagy bizonyos, hogy
fennallnak, de dsszegiik vagy esedékességiik idopontja még bizonytalan, és azokra a val-

lalkoz6 a sziikséges fedezetet mas modon nem biztositotta. Céltartaléek képezhetd tovabba
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a szamviteli tdrvény szerint az olyan varhato, jelentds ¢és idészakonként ismétlédd jovobe-
ni koltségekre, amelyekrdl a mérlegfordulonapon feltételezhetd vagy bizonyos, hogy a jo-
voben felmeriilnek, de 6sszegiik vagy felmertilésiik idépontja még bizonytalan és nem soO-
rolhatdk a passziv idébeli elhatarolasok kozé (2000. évi C. torvény).

A 250/2000. (XII. 24.) Kormanyrendelet a hitelintézetekre vonatkozoan — tevékeny-
ségi sajatossagaik alapjan — eldirja, hogy a céltartalékokat a kdvetkezd jogcimek szerint
kell képeznitlik: nyugdijra és végkielégitésre szolgald céltartalék, fliggd és biztos (jovobe-
ni) kotelezettségek utan képzett kockazati céltartalék, altalanos kockazati céltartalék, €s
egy¢éb céltartalék.

A szamviteli torvény, kormanyrendelet valamint a standardok céltartalékokra meg-
fogalmazott definicidinak vizsgalataval alapvet6 kiilonbségek allapithatok meg a két rend-
szer szerinti elszamolast illetden. Az egyik legszembe6tlobb kiilonbség, hogy az IFRS sze-
rint minden céltartalék kotelezettség, igy a mérlegben is az egyéb kotelezettségek kozott
keriil megjelenitésre. A Sztv. szerint készitett mérlegben ugyanakkor a céltartalékok kiilon

mérlegsoron szerepelnek. Az itt bemutatott tételeket a 6. tabldzat tartalmazza.

6. tablazat: Az OTP Bank Nyrt. magyar szamviteli szabalyok szerint bemutatott

céltartalékai
2012 2013

Céltartalék nyugdijra és végkielégitésre - 2500
Kockazati céltartalék fliggd és biztos (jovObeni) kotele-
zettségekre 283 7543
Altalanos kockazati céltartalék 35428 -
Egyéb céltartalék 52 982 48 271

Hataridos iigyletek céltartaléka 50 445 45 401

Egyéb céltartalék 2 537 2870
Osszesen 91 245 58 314

Forras: Az OTP Bank Nyrt. 2013. évi egyedi beszdmoloja

A Bank itt bemutatott céltartalékai mindkét vizsgalt évben joval magasabb Osszegl-
ek, mint a nemzetkdzi standardok szerint képezhet6 céltartalékok. A magyar és nemzetko-
zi szabalyok, valamint az OTP Bank beszdmoloinak attanulmanyozasa utdn arra a kovet-

keztetésre jutottam, hogy ennek egyrészrdl az az oka, hogy a standardok céltartalékot csak
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bizonytalan 6sszegli vagy esedékességli kotelezettségre engednek képezni, mig a magyar
szabalyok a biztos (jovobeni) kotelezettségekre is eldirjak a céltartalék képzését. Ilyen ko-
telezettségek az itt egyéb céltartalékok kozott megjelenitett hatdridds iigyletek is. Ahogy
az a 6. tablazatbol 1atszik, az ezekre képzett céltartalék mindkét évben a legnagyobb részét
képviseli a Sztv. szerinti mérlegben megjelenitett céltartalékoknak, s mivel ezek az IFRS
szerinti beszamoloban nem szerepelhetnek, igy ez magyarazza a két érték kozotti jelentds
kiilonbséget. A két rendszerben bemutatott céltartalékok kozott a 2013-as évben ennyi el-
térést tapasztalhatunk.

A hataridés tigyletekre képzett céltartalék Osszegével 2012-ben is alacsonyabb az
IFRS szerinti érték, ebben az évben azonban a magyar szabalyok szerint dltalanos kockda-
zati céltartalékot is szamolt el az OTP Bank. Altalanos kockazati céltartalékot a hitelinté-
zetek a kockazatvallalasaikkal Osszefiiggd, elore nem lathatdé és nem meghatdrozhat6 le-
hetséges veszteségeik fedezetére képezhetnek. Ez nem felel meg az IFRS szerinti kotele-
zettség fogalmanak, igy altalanos kockazati céltartalékot IFRS szerint céltartalékok kozott

nem mutathatunk ki.

Osztalékfizetési kotelezettség

Kiilonbség figyelhetd meg tovabba a két rendszer 6sszehasonlitdsa sordn az osztalék
elszamolasaban. Mig a Bank magyar szamviteli szabalyok szerint készitett mérlegében az
egyéb kotelezettségek kozott tobb mint 40 milliard forint 6sszegben osztalékfizetési kote-
lezettség is szerepel, addig az IFRS szerinti pénziigyi kimutatdsokban az egyéb kotelezett-
ségek nem tartalmaznak ilyen tételt.

Ez vizsgalataim szerint annak kdszonhetd, hogy a hazai szabalyok szerint a mérleg-
készités idOpontjaig jovahagyott osztalékot egyéb kotelezettségként kell kimutatni a targy-
évi mérleg szerinti eredményt csokkentve. Ezzel ellentétben az IAS 10 Mérlegfordulonap
utani események standardban foglaltak szerint, ha az osztalékrol a mérlegfordulonap utan
dontenek, az osztalékot a lezart év pénziigyi kimutatisaiban kotelezettségként nem lehet

megjeleniteni (114).

8.3.2. Sajat toke

Az IFRS és a magyar szamviteli szabalyok szerint bemutatott sajat tokét vizsgalva (4. dab-

ra) azt lathatjuk, hogy a nemzetkozi standardok mindkét évben magasabb Gsszegii sajat
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tokét mutatnak ki, az eltérés a 2013-as évben majdnem 67 milliard Ft volt. A kovetkezok-
ben célom az eltérés okainak vizsgalata.

Szembetlind kiilonbség mutatkozik a két szabalyrendszer kozott mar a sajat toke
elemeinek bemutatasaban is. A magyar szamviteli szabalyok tételesen maghatarozzak
azokat a mérlegsorokat, amelyeket a gazdalkodonak hasznalnia kell a sajat toke bemutata-
sdhoz, az IFRS azonban nem ir el kotelezd strukturat arra vonatkozodan, hogy a sajat to-
két, illetve annak részeit hogyan kell a beszamoloban megjeleniteni. Ennek k6szonhet6 az,
hogy a Sztv. szerinti mérlegben a sajat téke 8 mérlegsoron keriil bemutatasra az OTP
Bank Nyrt. mérlegében, mig az IFRS-ek alapjan készitett pénziigyi helyzet kimutatasa 3
mérlegsoron mutatja be. A hazai szabalyok tehat a mérlegben a sajat toke elére meghata-
rozott, részletesebb bemutatédsat irjak eld, ugyanakkor a sajat téke valtozasaval kapcsolatos
informaciokat a kiegészité mellékletben kell bemutatni. Az IAS 1 standard ezzel szemben
eldirja a sajat toke valtozasok kimutatasanak elkészitését is a beszamold 6nalld részeként,
igy a sajat toke mérlegbeli részletezése nem kell, hogy hangsulyossa valjon az IFRS sze-
rint készitett beszamoloban. A sajat toke valtozasok kimutatasanak elsddleges szerepe az
adott lizleti évben a sajat tOkében bekovetkezett valtozasok bemutatasa. A kimutatas fel-
hasznaldja vildgos képet kap a gazdalkodo egység finanszirozasanak tulajdonosok altali
megvalodsitasarol, illetve arrdl, hogy ezt a tokerészt a tulajdonosok milyen formaban bo-
csatottak a gazdalkodo egység rendelkezésére (Ormos, 2006).

A jegyzett téke mindkét kimutatasban kiilon soron szerepel. Mivel a jegyzett toke a
sajat toke allando tOkerészének tekinthetd, a két beszamoloban az itt szerepld Gsszegek
megegyeznek. A hazai szabalyok szerint készitett mérlegben a jegyzett tdkén beliil infor-
mativ jelleggel megjelenik a visszavdsarolt sajat részvények névértéke. A Bank IFRS sze-
rinti mérlegének forras oldalan azonban a visszavasarolt sajat részvényeket konyv szerinti
értéken jeleniti meg kiilon soron sajat tokét csokkentd tételként, mivel az IAS 32 standard
tékeinstrumentumnak tekinti 6ket. A magyar szabalyok szerint készitett mérlegben ezzel
szemben a visszavasarolt sajat részvények konyv szerinti értéke az eszkoz oldalon szere-
pel, tovabba a szdmviteli torvény szerint a visszavasarolt sajat részvényekre lekotott tarta-
1€kot kell képezni, mely a részvények bevondsa vagy értékesitése soran keriil feloldasra
(2000. évi C. torvény). Az IFRS-ek rendszerében ez nem eldiras.

A sajat tOke mérlegben megjelenitett harom sorabol eddig kettt — a jegyzett tokét €s
a visszavasarolt sajat részvényt — vizsgaltam részletesebben. A fennmarado tétel, az ered-
ménytartalék és egyéb tartalékok Gsszetételét és valtozasat a sajat téke valtozas kimutatas-

bol (4. sz. melléklet) ismerhetjiik meg jobban. (A sajat toke valtozas kimutatasa természe-
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tesen tartalmazza a jegyzett toke €s a visszavasarolt sajat részvények targyévi és el6z6 évi
valtozasat is.)

A sajat toéke valtozas kimutatasban a Bank részvényalapu kifizetéseket jelenit meg,
melyek 2013-ban 16 504 milli6 Ft-ot tesznek ki a sajat tOke értékébdl. A részvényalapu ki-
fizetés egy olyan specialis tigylet, melyben a gazdalkodo egység arukat vagy szolgaltata-
sokat szerez sajat tokeinstrumentumainak fejében vagy azok értékéhez kototten (115). Az
OTP Bankcsoporti Javadalmazasi Politikdja szerint a hatalya ala tartozé személyi korben a
teljesitményértékelésen alapuld teljesitményjavadalmazas készpénzbonusz és részvény
formajaban torténik 50-50%-o0s aranyban. Ennek keretében biztositott részvényelem, va-
lamint a Bank Igazgatdsaganak részvényalapu tiszteletdija és a tOkeinstrumentumban tel-
jesitett részvényalapt teljesitményjavadalmazés kifizetési programokkal kapcsolatban
5 704 milli6 Ft-ot szamolt el kdltségként a Bank, mely teljes egészében a sajat toke értékét
noveli 2013-ban.

A részvényalapu kifizetéseket a szamviteli torvény onalldan nem szabalyozza. A
magyar szabalyok szerint ezek csak akkor jelennek meg a téke részeként, ha a gazdalkodo
ténylegesen sajat részvényeivel fizeti ki munkavallaloit vagy szallitoit, és ebben az esetben
is a részvények névértékével nod a jegyzett toke Osszege. Amennyiben a névérték és a ka-
pott termék vagy szolgéltatas értéke nem egyezik meg, a kiilonbozetet a toketartalékban
kell elszamolni. Az IFRS szabdlyai szerint azonban a tékeinstrumentummal teljesitett
szerzOdések esetében a sajat toke ndvekedést nem a jegyzett toke novekedésén keresztiil
kell elszamolni, hanem részvényalapu kifizetés tartalékaként a jegyzett toke valtoztatasa
nélkiil. Tovabbi eltérést jelent a két rendszer kozott, hogy a szamviteli torvény szerint ezek
az ugyletek akkor keriilnek megjelenitésre, amikor ténylegesen megtorténik a részvényki-
bocsatas, ellenben az IFRS szerint a részvényalapt kifizetéseket akkor kell megjeleniteni a
pénziigyi kimutatasokban, amikor a gazdalkodo a kapott arukat/szolgaltatasokat megszer-
zi. A tékeinstrumentum értékét a nyajtas idépontjara vonatkozoan kell meghatarozni és a
varhatdéan megszolgalt részt iddaranyosan kell elszamolni ez esetben a személyi jellegli ra-
forditasokkal szemben.

A befektetdk és a pénziigyi kimutatdsok egyéb felhasznaldinak széles kore nem ér-
tett egyet azzal a nézettel, mely szerint a részvényalapu kifizetésekkel elég akkor foglal-
kozni, amikor ténylegesen részvénykibocsatasra kertil sor (ahogyan ezt a szamviteli tor-
vény is kezeli). Ez eredménytorzulasokat okozhat és vallalatiranyitasi problémakat is fel-
vethet, igy a standardalkot6 2005-re megalkotta az IFRS 2 Részvényalapu kifizetések stan-

dardot, mely a fent leirtak szerint szabalyozza ezek szamviteli kezelését.
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Az IFRS az eredménytartalék és egyéb tartalékok értékének novekedéseként jeleniti
meg az lizleti év netto eredményét €s az egyeb datfogo eredményt (OCI) is. Ez 6nmagédban
nem eredményezné a sajat toke IFRS szerinti magasabb értékét a 2013-as évben, mert az
IFRS szerint kimutatott eredmény ebben az évben joval alacsonyabb a Sztv. alapjan sza-
mitott értéknél. Az eredménytartalék és egyéb tartalékok 2013. évi magasabb dsszegét egy
2012-ben bekdvetkezett valtozas okozza. A 2012-ben kimutatott egyéb atfogd eredmény
tobb mint 64 milliard Ft volt, mely az értékesithetd értékpapirok valds értékének kiillonbo-
zetébol adodott. Ezt az eredménykategoriat csak az IFRS szerinti eredménykimutatas tar-
talmazza.

A sajat téke nemzetkozi standardok szerinti értékének ndvekedését tamogatja az is,
hogy a 2013-as évben a tartalékok 0sszegéb6l még a 2012. évi osztalék keriil levonasra,
mely alacsonyabb a 2013-ban jovahagyott osztaléknal. Ez azzal magyarazhato, hogy az
osztalékot a Bank a mérlegforduldonap utan hagyja jova, igy az eldzo fejezetben ismertetett
eldirasok alapjan IFRS szerint ez mar nem jelenithetd meg a lezart év pénziigyi kimutata-

saiban.
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9. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

Dolgozatomban egy hitelintézet példajan keresztiil mutattam be a Nemzetkozi Pénziigyi
Beszamolasi Standardok szerint készitett egyedi beszamolo eltéréseit a magyar szamviteli
szabalyok szerinti egyedi beszdmoldval szemben elsdsorban a mérleg vonatkozasaban.

Az OTP Bank Nyrt. a befektetdi elvarasok miatt a nemzetkozi standardok és a hazai
szabalyok szerint is elkésziti egyedi beszamoloit, melyek felhasznalasaval lehetéségem
nyilt az itt bemutatott fontosabb tételek eltérését okozo tényezok vizsgalatara.

Osszehasonlitd elemzésem elsé 1épésében fény deriilt arra, hogy a nemzetkdzi stan-
dardok nem hatarozzak meg az egyes mérlegtételek olyan kotott szabalyok szerinti bemu-
tatasat, mint ahogyan azt a hazai jogszabalyok teszik. Ebbdl kovetkez6en az IFRS szerinti
mérleg kevesebb tételt tartalmaz, a cég sajat miikddése szerint alakithatja ki annak szerke-
zetét, megkonnyitve ezaltal a beszamol6 értelmezését. Az informaciok a mérlegben tomo-
rebben, koncentraltabban jelennek meg, a részletesebb, értelmezést segitd adatok pedig a
mérlegsorok mellett megjelenitett jegyzetszdmok segitségével konnyen elérhetové valnak.

A két beszdmolo kozott a megjelenitésen tul természetesen a tartalomban is talalha-
tunk eltéréseket. Bar a hazai szamviteli szabalyok konvergalnak az IFRS-ek irdnyaba, a
két beszamolasi rendszer kozott azonban még mindig szamos kiilonbség fennall. Alapjai-
ban véve mas a két rendszer szabalyozdsanak irdnya. A magyar torvények, rendeletek a
teljes szamviteli munkat, ezaltal a konyvvezetést is szabalyozzak, mig a nemzetkozi stan-
dardok a beszamol6 készitésére vonatkozo kovetelményeket hatarozzak meg.

Az OTP Bank Nyrt. mérlegf6osszegeit vizsgalva az latszik, hogy az IFRS szerint
magasabb az eszk6zok és a forrasok értéke a Sztv. szerint kimutatott értékkel szemben. Az
eltérés okait kiillonbozd eszkdz- és forraskategoridkon keresztiil vizsgaltam meg.

Jelentés kiilonbség mutatkozik a pénziigyi eszkozok két szabalyrendszer szerinti
megjelenitésében és értekelésében, mivel a Bank a hazai szabalyok szerint készitett be-
szamolojaban nem alkalmazza a valos értéken torténd értékelést. Az IFRS szerinti mérleg-
ben a pénziigyi eszkozok az alapjan vannak megjelenitve, hogy a gazdalkodonak mi a
szandéka veliik. A besoroléassal a gazdalkodo6 egyben az eszk6z tovabbi értékelését is pre-
desztindlja. A magyar szabalyok szerint a pénziigyi eszk6zok megjelenési formajuk szerint
vannak csoportositva, ezaltal a két mérlegben szerepl6 pénziigyi eszk6z- csoportok nem

feletethetdk meg egymasnak egy az egyben, jelentds atfedések alakultak ki kozottik. A
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kiilonbozé csoportok masik szabalyrendszer szerinti megjelenithetdségét a 7. tablazat

szemlélteti.

7. tablazat: A mérlegben megjelenitett pénziigyi eszkozok IFRS és Sztv. szerinti

csoportjainak atfedései

Peénztarak, Bankkozi Lejaratig

betétszam- | Kihelyeze- | pypp) | apg | HItleK | or 6 or-

lak, elsza- | sek, kovete- stb. , ,
tékpapirok

moldsok stb. lések, stb.

IFRS

Sztv.

Pénzeszkozok

Allampapirok

Hitelintéze-
tekkel szem-
beni kovetelé-
sek

Ugyfelekkel
szembeni ko-
vetelések

Hitelviszonyt
megtestesito
értékpapir-
ok,stb.

Részvények és
mas valtozo
hozamu érték-
papirok

Részvények,
részesedések
befektetési cél-
ra

Forras: Sajat 9sszeallitas

A hazai szabalyok szerinti pénzeszkozok, valamint hitelintézetekkel és ligyfelekkel
szembeni kovetelések kategoridja tartalmat tekintve megfeleltethetd az IFRS szerint pénz-
eljarasok miatt 6sszegiik egyik esetben sem egyezik meg.

Az eredménnyel szemben valds értéken értékelt pénziigyi eszkozoket (FVTPL) a
Bank kereskedési céllal szerezte be, ezért ide a forgatasi célu hitelviszonyt megtestesitd
értékpapirok és tulajdoni részesedést jelentd befektetések tartoznak, amelyek magyar sza-
balyok szerint harom pénziigyi eszkoz- kategdridban vannak jelen.

Az értekesithetd értékpapirok (AFS) érintik a hazai szabalyok szerinti besorolasbodl a

legtobb tételt. Ezeket az eszkdzoket a Bank értékesitheti, de nem kifejezetten ezzel a céllal
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vasarolta, igy ide tartoznak a befektetési célu hitelviszonyt megtestesitd értékpapirok és
tulajdoni részesedést jelentd befektetések.

A lejaratig tartandd értékpapirok csak hitelviszonyt megtestesitd értékpapirok lehet-
nek, mely a hazai besorolas szerint két kategoriaban van jelen.

A Dbefektetések leanyvallalatokban, tarsult vallalkozasokban és egyéb befektetések
értékeiben 1évo kiilonbség Osszefiigg az immaterialis javak eltérd értékeit okozo tényezo-
vel. Az IFRS a goodwill értékét a befektetések soron jeleniti meg, azonban az immaterialis
javak kozott egyedi beszamoloban ilyen tételt nem enged kimutatni, szemben a magyar
szamviteli szabalyokkal, melyek eldirasa szerint a befektetések bekeriilési értékének meg-
allapitasakor a vételarat a pozitiv lizleti vagy cégértékkel csokkenteni kell. A Sztv. szerint
az uizleti vagy cégértéket (goodwill) az immateridlis javak kozott kell kimutatni.

A mérleg forrasoldalanak vizsgalata soran észrevehetd, hogy az IFRS szigoribb ko-
vetelményeket hataroz meg a céltartalékok és az osztalékfizetési kotelezettség elszamola-
saban is, a sajat tOke elemeinek alakulasat a sajat téke valtozas kimutatas altal részleteseb-
ben mutatja be, az 6sszemérés elvét jobban szolgélva (a részvényalapu kifizetések tartalé-
kanak ardnyos Osszegét az aruk/ szolgaltatdsok megszerzésétdl kezdve minden iddszakra
elszamolja a tényleges lehivhatosagig, szemben a Sztv. eldirasaival, mely csak a tényleges
részvénykibocsatast konyveli).

Véleményem szerint az IFRS alkalmazéséaval valosabb képet kaphatunk a gazdalko-
do vagyonardl, a vagyon Osszetételérdl. Alapozom mindezt arra, hogy az IFRS igyekszik
az egyes eszkozokhoz tartozo tételeket azokhoz hozzékapcsolni. Gondolok itt a pénziigyi
eszkozok esetében megjelend tranzakciods koltségekre, hitelnyljtasi dijakra, melyeket nem
egyszeri, azonnali bevételként szdmolunk el, hanem az eszkoz értékét ndvelve, az effektiv
kamatlab modszer segitségével egyenletesen amortizalva. (Kivéve az értékesithetd érték-
papirok esetében, ahol a tranzakcids koltség az egyéb atfogd eredményben jelenik meg.)

Ez jellemzd tovabba a goodwill IFRS é€s Sztv. szerinti kezelésére is. Mig a nemzet-
kozi standardok egyedi beszamoldban kozvetleniil a befektetésekhez rendelik hozza a go-
odwillt, addig a szamviteli torvény ettdl elkiilonitve, az immaterialis javak értékét noveld
tételként irja eld ezek elszamoldsat. A valosabb képet szolgalja tovabba az IFRS logikdja
szerint a szarmazékos tigyletek értékének kotés idépontjaban térténd megjelenitése a mér-
legben.

Az IFRS magyarorszagi gyakorlatara vonatkoz6 javaslatom, hogy hazankban a tor-
vényalkotoknak érdemes lenne megfontolni a tézsdén jegyzett vallalkozasok egyedi be-

szamolojanak IFRS szerinti elfogadasat, illetve a multinacionalis vallalkozasok IFRS sze-
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rinti beszamolasat, mert ennek megvalosuldsa lehetévé tenné szamukra a parhuzamos
adatszolgaltatas és az ezzel egyiitt jar6 tobbletkoltségek és hibak megsziintetését. Ehhez
azonban sziikséges a naprakész, megfeleld IFRS tudassal rendelkez6 szakemberek biztosi-
tasa, mely elsdsorban a felsGoktatési, szakképzési intézmények ezen képzéseinek megfele-

16 prioritasaval érhetd el.
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10. OSSZEFOGLALAS

A globalizéacio hatdsara a vallalkozasok €letében bekdvetkezd valtozasok sziikségessé tet-
ték a szamvitel teriiletén egy olyan szabalyozasi rendszer kialakitasat, melynek segitségé-
vel a befektetok €s egyéb érdekhordozok egységes szempontok szerint tudjak megitélni a
kiilonboz6 orszagban miikodo vallalatok teljesitményeit. Ez az egységes szamviteli nyelv
a Nemzetkozi Pénziigyi Beszdmoléasi Standardok (IFRS) rendszerén keresztiil latszik
megvaldsulni.

Dolgozatomban az OTP Bank Nyrt. egyedi beszamoldin keresztiil vizsgaltam azokat
az eltéréseket, melyek a hazankban alkalmazott jelenlegi szamviteli szabalyok és a nem-
zetkozi standardok kozott fennéllnak.

Munkam szakirodalmi fejezeteiben els6ként ismertettem a hitelintézetekre vonatko-
70 hazai szabdlyokat. A hitelintézetek fogalomkorét és végezhetd tevékenységeit a 2013.
évi CCXXXVIL torvény segitségével mutattam be, beszamolasukra vonatkoz6 kovetel-
ményeket pedig a 2000. évi C. térvény és a 250/2000. (XII. 24.) Kormanyrendelet eldira-
sainak figyelembe vételével. Ezt kovetden keriiltek bemutatdsra a nemzetkdzi szamviteli
rendszerek, ezen beliil is az Eurdpai Unid szamviteli szabalyozasanak szintjei, a Nemzet-
kozi Pénziigyi Beszamoldsi Standardok kialakulasa, jellemz6i és megerdsodése, a US
GAAP- el zajlé konvergenciaja és Eurdpai Unid altali befogadasa. Itt mutattam be az
IFRS- ekhez kapcsoldddan az IAS 1-es standard pénziigyi kimutatdsok prezentalasara vo-
natkoz6 eldirasait, a magyar beszdmoldval szembeni strukturalis kiilonbségeket.

Dolgozatom elkészitésével elsddleges célom volt felkutatni azokat az eltéréseket,
melyek az IFRS szerint készitett mérleg és a magyar szdmviteli szabalyok figyelembe vé-
telével késziilt mérleg kozott felfedezhetdek €s ezaltal megismerni a két szabalyrendszer
szemléletét. Megallapitasom szerint az IFRS a mérlegtételek megjelenitése terén nagyobb
szabadsagot enged a gazdalkodoknak, lehetdvé téve ezzel a kiilonbozd tételek vallalkozas
sajatossagai szerint torténd legeldnydsebb bemutatasat.

Dolgozatom gyakorlati részében elséként a mérleg eszkdzoldalan tapasztalhato elté-
réseket vizsgaltam meg, majd a forrasoldali kiilonbségek elemzésével folytattam. Az esz-
kozoldal vizsgalata soran megallapithato, hogy a pénziigyi eszkozok a két beszamoloban
eltéré formaban jelennek meg, mert az IFRS szerint valds értéken kell azokat értékelni, a
Sztv. szerinti mérlegben ugyanakkor a Bank nem értékeli pénziigyi eszkdzeit valds érté-

ken. Ezaltal az egyes kategoriak értéke nem Osszehasonlithatd, mert az IFRS szerint meg-
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jelenitett mérlegtételek esetenként tobb Sztv. szerinti pénziigyi eszkoz tételbdl tevOdnek
Ossze. A kovetkez6 fejezetekben vizsgalatom fokuszat képezd befektetések és immateria-
lis javak értékében elsdsorban a goodwill eltérd kezelése okozza az IFRS ¢és a Sztv. szerin-
ti értékek kiilonbozetét.

A forrasoldalon az egyéb kotelezettségek elemzésével folytatva az OTP-MOL tranz-
akcio esetében egyértelmiien latszik az opcids ligyletek eltérd megjelenitése. Az IFRS sze-
rinti beszamoldban a kiirt eladasi opciot egyeb kotelezettségek kozott elszamoljak, magyar
szabalyok szerint ezzel szemben mérlegen kiviili tételként kell szerepeltetni. Az IFRS el-
lentétben a magyar szabalyokkal a céltartalékokat is a kotelezettségek kozott jeleniti meg.
Ez az eltérés elsdsorban abbol adodik, hogy az IFRS-ek csak bizonytalan 6sszegii kotele-
zettségekre engednek céltartalékot elszamolni, jovObeni koltségekre nem. Masként kezeli
a két rendszer az osztalékfizetési kotelezettséget. Amennyiben az osztalékrdl a
mérlegfordulonap utan dontenek, az mar az IFRS szerinti a lezart év beszamoldjaban nem
jelenitheté meg. A Sztv. szerint ugyanakkor ezt egyéb kotelezettségként kell elszamolni.
A kovetkezd fejezetben vizsgalt sajat téke tekintetében alapvetd kiilonbség, hogy a nem-
zetkozi standardok eldirjak a sajat toke-valtozas kimutatas elkészitését is a beszamold on-
allo részeként, mely részletes informacidkat szolgaltat a sajat toke egyes tételei valtozasa-
nak targyévi és el6z06 évi alakulasarol.

Ugy gondolom, az IFRS-ek térnyerése tovabb fog folytatodni a szamviteli rendsze-
rek kozott, egyre tobb orszag, egyre tobb beszamold tekintetében fogja elfogadni, illetve

kotelez6vé tenni az IFRS-ek szerinti beszamolast.

58



IRODALOMJEGYZEK

Konyvek, cikkek, tanulmanyok:

Baka I. — Boros |. — Dancsé J. — Janossy D. — Karvalits F. — Kiraly J. — Kolossvéary A. —
Liget S. — Nyers R. — Szarvas F. — Varga J. — Wolf L. (2006): Bankiizemtan. Tan-
sz¢ék Pénziigyi Tanacsado és Szolgaltatd Kft., Budapest, 350 p.

Balazs A. (2006): IAS 39 Pénziigyi instrumentumok: megjelenités és értékelés. In: Az
IFRS-ek rendszere. (Szerk. Boros J. — Bosnyak J. — Kovats E.) Magyar Konyvvizs-
galoi Kamara Oktatasi Kozpont Kft., Budapest, pp. 454-526.

Bartha A. — Gellért H. — Madarasiné Szirmai A. (2013): Nemzetkozi szamviteli ismeretek.
Perfekt Zrt., Budapest, 303 p.

Beke J. (2010): Nemzetkozi Szamviteli Standardok adaptalasanak gyakorlata. Szamvitel -
Ado -Konywvizsgalat 2. pp. 90-95.

Beke J. (2013): Nemzetkozi szamviteli harmonizacio elvi és gyakorlati lehetdsége.
Typotex Elektronikus Kiado Kft., Budapest, 205 p.

Beke J. — Tiszberger M. (2012): Nemzetkozi szamviteli standardizacié a hazai gyakorlat
tilkkrében. Pénziigyi Szemle 4. pp. 444-457.

Bocskei E. (2003): A globalizacio és az EU- csatlakozés hatasai a hazai szamvitelre. Tu-
domanyos Kézlemények. Altalanos Vallalkozasi Foéiskola 9. pp. 85-89.

Dékan Tamasné Orban 1. (2014): Nemzetkozi szamviteli ismeretek (Nemzetkozi Pénziigyi
Beszamolasi Standardok, IFRS). 1. el6adas

Epstein, B. J. — Mirza, A. A. (2003): IAS Interpretation and Application of International
Accounting Standards. John Wiley & Sons, New York, 952 p.

Finch, C. (2013): A Student’s guide to International Financial Reporting Standards. UK,
Kaplan Publishing. 261 p.

Fridrich P. — Mitro M. (2009): Hitelintézeti szamvitel. SALDO Pénziigyi Tanacsado és In-
formatikai Zrt., Budapest, 426 p.

Fritz, S. — Lammle, C. (2003): The International Harmonisation Process of Accounting
Standards. Linkopings Universitet, 88 p. http://liu.diva-
portal.org/smash/get/diva2:18878/FULLTEXTOL (letoltve: 2014. janius 28.)

Gulyas E. (2014): A pénziigyi lizing szamviteli kezelésének problémdi a hazai és a nemzet-
kozi szabalyozas kereti kozott. Kaposvari Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar, Doktori
értekezés, Kaposvar, 259 p.

Griinberger, D. (2011): IFRS 2012 Ein systematischer Praxisleitfaden. LexisNexis Verlag
ARD Orac GmbH & Co KG, Wien, 552 p.

Hill, CW.L. (2012): International Business: Competing in the Global Marketplace. 9th
edition, McGraw — Hill/lrwin, New York, 738 p.

Kapasiné Buza M. — Eperjesi F. (1999): Az Eurdpai Unié szamviteli iranyelvei és a nem-
zetkozi szamviteli standardok magyar szemmel. KOMPKONZULT Szamitastechni-
kai és Tanacsad6 Kft., Budapest, 247 p.

Kazainé Onodi A. (2008): Nemzetkozi szamvitel kérdései vallalati néz3pontbol. 104. sz.
Miihelytanulmany, Budapesti Corvinus Egyetem, Budapest, 30 p.

59



Kovacs D. M. — Mohl G. (2013): Pénziigyi instrumentumok. In: A Nemzetkézi Pénziigyi
Beszamolasi Standardok elmélete és gyakorlata. (Szerk. Lakatos L. P.) Magyar
Konyvvizsgaloi Kamara, Budapest, pp. 339-524.

Kozma A. (2001): Vdzlatok a szamvitel tanuldsahoz 2. kotet. A vallalkozasok szamvitele.
Keletlombard Kft., Debrecen, 246 p.

KPMG (2012): A pénziigyi kimutatasok prezentalasanak és az informaciok kozzétételének
altalanos  jellemz6i a  tézsdén  jegyzett magyar tarsasagok  korében.
https://www.kpmg.com/HU/hu/IssuesAndInsights/ArticlesPublications/Documents/
presentation-of-financial-statements-listed-companies-HUN-2012.pdf (letoltve:
2014. jalius 3.)

Lakatos L. P. (2013a): A szamvitel szabalyozasanak sziikségessége €s természete. In: A
Nemzetkézi Pénziigyi Beszamoldsi Standardok elmélete és gyakorlata. (Szerk. Laka-
tos L. P.) Magyar Konyvvizsgal6oi Kamara, Budapest, pp. 1-10.

Lakatos L. P. (2013b): A Nemzetk6zi Pénziigyi Beszamolasi Standardok keretszabalyai.
In: A Nemzetkozi Pénziigyi Beszamoldsi Standardok elmélete és gyakorlata. (Szerk.
Lakatos L. P.) Magyar Konyvvizsgaloi Kamara, Budapest, pp. 11-42.

Lakatos L. P. (2013c): Immaterialis eszk6zok IAS 38. In: 4 Nemzetkozi Pénziigyi Besza-
molasi Standardok elmélete és gyakorlata. (Szerk. Lakatos L. P.) Magyar Konyv-
vizsgaloi Kamara, Budapest, pp. 249-268.

Madarasiné Szirmai A. (2013): A pénziigyi kimutatasok prezentalasa IAS 1. In: A Nem-
zetkozi Pénziigyi Beszamoldsi Standardok elmélete és gyakorlata. (Szerk. Lakatos L.
P.) Magyar Konyvvizsgaléi Kamara, Budapest, pp. 43-73.

Molnar Cs. (2013): IFRS-ek hazai bevezetése — az alkalmazok korének meghatarozasa.
Szamvitel - Ado - Konyvvizsgalat 11. 515 p.

Németh G. (2014): Az IFRS lehetséges hazai bevezetésérol. Szamviteli Tandcsado 5. pp.
18-19.

Novak M. (2005): Bevezetés a nemzetkozi beszamolokészitésbe. SALDO Pénziigyi Ta-
nacsado és Informatikai Rt., Budapest, 91 p.

Ormos M. (2006): IAS 1 A pénziigyi kimutatasok prezentalasa. In: Az IFRS-ek rendszere.
(Szerk. Boros J. — Bosnyak J. — Kovats E.) Magyar Konyvvizsgaloi Kamara Oktatasi
Kozpont Kft., Budapest, pp. 9-43.

Pal T. (2011): Innovativ szamviteli rendszerek. Miskolci Egyetemi Kiado, Miskole, 172 p.

PWC (2013): Iranytli. A PwC Magyarorszag magazinja pénziigyi vezetoknek. 2. szam,
2013. december

http://lwww.pwc.com/hu/hu/hirujsagok/assets/iranytu-assurance-newletter-
december-2013.pdf (letoltve: 2014. julius 2.)

Somogyi Csizmaziané Kovats E. (2008): A pénziigyi beszamolas jovéje az IFRS-ek tiik-
rében. (A kockazatok megjelenitése a szamvitelben.) PhD értekezés, Veszprém, 138 p.

http://konyvtar.unipannon.hu/doktori/2008/Somogyi_Csizmaziane_Kovats_Erzsebet
_dissertation.pdf (let6ltve: 2014. janius 30.)

Szaboné Bohus M. (2006): A szamvitel harmonizacidja. Koros Tanulmanyok, Tessedik
Samuel Féiskola Gazdasagi Féiskolai Kar, Békéscsaba, pp. 133-139.

Szakécs E. (2013): Az IFRS jelentdsége a hitelintézeti egyedi beszamoldban. Szamvitel -
Ado - Konyvvizsgalat 1. 37 p.
Veres J. — Gulyas E. (2008): Bankszdamvitel. Alinea Kiado, Budapest, 283 p.

60



Zsellér O. (2007): Nemzetkozi szamviteli és beszamoldsi szabvanyok: az IFRS és a US-
GAAP. Dunatjvarosi Féiskola Kiado6i Hivatala, Dunatjvaros, 91 p.

Jogszabalyok:

2013. évi CCXXXVIL torvény a hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozéasokrol

2000. évi C. torvény a szamvitelrdl

250/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet a hitelintézetek és a pénziigyi vallalkozasok éves be-

szamolo készitési és konyvvezetési kotelezettségének sajatossagairol

Az Europai Parlament ¢és Tanacs 1606/2002/EK rendelete a nemzetkozi szamviteli stan-
dardok alkalmazasarol

Internetes forrasok:

I1: IFRS — US GAAP konvergencia
http://ado.hu/rovatok/szamvitel/ifrs-us-gaap-konvergencia (letdltve: 2014. jalius 1.)

12: IFRS Survey 2011 Focus on financial reporting in Hungary, Deloitte
http://www.iasplus.com/en/publications/hungary/other/ifrs-survey-2011-2014-focus-
on-financial-reporting-in-hungary (letdltve: 2014. jalius 2.)

13: IAS 1

http://eifrs.ifrs.org/eifrs/PdfAlone?id=12065&sidebarOption=Unaccompaniedlas
(letoltve: 2014. julius 2.)

14: History of IAS 30

http://www.iasplus.com/en/standards/ias/ias30 (letoltve: 2014. jalius 3.)
I5: Az OTP Csoport torténete

https://www.otpbank.hu/portal/hu/Rolunk/Tortenet (letoltve: 2014. jalius 3.)
16: Tulajdonosi struktura

https://www.otpbank.hu/portal/hu/IR_Tulajdonosi_struktura (letltve: 2014. szept-
ember 28.)

17: Igazsagiigyi Minisztérium, Elektronikus beszamol6 (OTP Bank Nyrt.)

http://e-beszamolo.kim.gov.hu/kereses-
BalanceList.aspx?f=XM8ChrfouY FswCwGShNX3A%3d%3d&so=1 (letoltve:
2014. julius 3.)

18: IFRS jelentések (OTP Bank Nyrt.)
https://www.otpbank.hu/portal/hu/IR_IFRS_jelentesek (letoltve: 2014. julius 3.)
19: IAS 32 Financial Instruments: Presentation

http://eifrs.ifrs.org/eifrs/PdfAlone?id=12029&sidebarOption=Unaccompaniedlas
(letoltve: 2014. julius 5.)

110: 1AS 39 Financial Instruments: Recognition and Measurement

http://eifrs.ifrs.org/eifrs/PdfAlone?id=12034&sidebarOption=Unaccompaniedlas
(letoltve: 2014. julius 5.)

111: IAS 27 Separate Financial Statements
http://eifrs.ifrs.org/eifrs/PdfAlone?id=12026&sidebarOption=Unaccompaniedlas
(letoltve: 2014. julius 7.)

61



112: IAS 38 Intangible Assets

http://eifrs.ifrs.org/eifrs/PdfAlone?id=12033&sidebarOption=Unaccompaniedlas
(letoltve: 2014. julius 12.)

113: IAS 37 Provisions, Contingent Liabilities and Contingent Assets
http://eifrs.ifrs.org/eifrs/PdfAlone?id=12032&sidebarOption=Unaccompaniedlas
(letdltve: 2014. julius 18.)

114: 1AS 10 Events after the Reporting Period
http://eifrs.ifrs.org/eifrs/PdfAlone?id=12069&sidebarOption=Unaccompaniedlas
(letoltve: 2014. augusztus 2.)

115: IFRS 2 Share-based Payment

http://eifrs.ifrs.org/eifrs/PdfAlone?id=12013&sidebarOption=UnaccompaniedIfrs
(letoltve: 2014. augusztus 10.)

62



MELLEKLETEK



1. Sz. MELLEKLET: Az OTP CSOPORT TAGJAI

e OTP Bank

e Merkantil Csoport

e OTP Alapkezeld

e OTP Lakéstakarék

e OTP Egészségpénztar

e OTP Onkéntes Nyugdijpénztar
e OTP Magéannyugdijpénztar

e OTP Travel

e OTP Ingatlanpont

e OTP Ingatlanlizing

e OTP Ingatlan

e OTP Ingatlan Alapkezeld

e OTP Jelzélogbank

e OTP Hungaro- Projekt

e OTP Pénztarszolgaltato

e OTP Faktoring Koveteléskezeld
e OTP Faktoring Vagyonkezel6

Kiilfoldi jelenlét:

e OTP Banka Slovensko
e OTP banka Hrvatska
e OTP Bank Romania

e DSK Bank EAD

e OTP banka Srbija a. d.
e JSC OTP Bank

e OAO OTP Bank

e Crnogorska Komercijalna Banka AD



2. Sz. MELLEKLET: AZ OTP BANK NYRT. MAGYAR SZAMVITELI SZABALYOK SZERINT

KESZITETT EGYEDI BESZAMOLOJANAK MERLEGE MILLIO FT-BAN

2012 2013
1. Pénzeszk6zok 245 099 140 312
2. Allampapirok 1233169 1 838 166
3. Hitelintézetekkel szembeni kovetelések 664 267 639 166
4, Ugyfelekkel szembeni kdvetelések 2 283 207 2140 217
5. Hitelviszonyt megtestesitd értékpapirok, beleértve
a rogzitett kamatozasuakat is 1091 490 883 338
6. Részvények és mas valtozd hozamu értékpapirok 118 666 127 985
7. Részvények, részesedések befektetési célra 935 926
8. Részvények, részesedések kapcsolt vallalkozasban 493 600 496 548
9. Immaterialis javak 121 278 128 552
10. Targyi eszk6zok 70 140 71414
11. Sajat részvények 4 934 6731
12. | Egyéb eszkozok 32 261 30 755
13. | Aktiv iddbeli elhatarolasok 112 347 96 524
Eszk6zok Gsszesen 6471 393 6 600 634
Ebbol
- FORGOESZKOZOK 2968374 | 3140319
- BEFEKTETETT ESZKOZOK 3390672 | 3363791
2012 2013
1. Hitelintézetekkel szembeni kdtelezettségek 823 633 910 780
2. Ugyfelekkel szembeni kotelezettségek 3537 044 3730071
3. Kibocsatott értékpapirok miatt fennallo kotelezett- 380 218 215 550
ség
4. Egyéb kotelezettségek 70 890 82 199
5. Passziv id6beli elhatarolasok 204 727 149 066
6. Céltartalékok 91 245 58 314
7. Hatrasorolt kotelezettségek 327 152 324 656
8. Jegyzett toke 28 000 28 000
9. Jegyzett, de még be nem fizetett toke (-) - -
10. | Toketartalék 52 52
11. | Altalanos tartalék 141 717 153 935
12. | Eredménytartalék (£) 845 614 870 357
13. | Lekotott tartalék 7 385 8 287
14. | Ertékelési tartalék - -
15. | Mérleg szerinti eredmény () 13716 69 367
Forrasok dsszesen 6471 393 6 600 634
Ebbol
- ROVID LEJARATU KOTELEZETTSE- 4454026 | 4575818
GEK
- HOSSZU LEJARATU KOTELEZETTSE- 684 911 687 438
GEK
- SAJAT TOKE 1036484 | 1129998




MERLEGEN KiVULI KOTELEZETTSEGEK 6665537 | 6233240
Fiiggo kotelezettségek 1689 820 1726 468
Biztos (jovObeni) kotelezettségek 4975717 4506 772
MERLEGEN KiVULI KOVETELESEK 5934778 | 5418985
Fiiggd kovetelések 1098607 | 1027043
Biztos (jovobeni) kovetelések 4836171 4 391 942




3. Sz. MELLEKLET: AZ OTP BANK NYRT. IFRS SZERINT KESZITETT EGYEDI PENZUGYI

HELYZET KIMUTATASA
2013 2012

Pénztéarak, betétszamldk, elszamolasok a Magyar Nemzeti
Bankkal 140 521 245 548
Bankkdzi kihelyezések, kovetelések, a kihelyezési veszte-
ségekre elszamolt értékvesztés levonasa utan 632 899 665 417
Eredménnyel szemben valos értéken értékelt pénziigyi esz-
kozok 396 565 243 015
Ertékesithetd értékpapirok 1997491 | 1953871
Hitelek, a hitelezési veszteségekre elszamolt értékvesztés
levondsa utdn 2144 701 2 356 291
Befektetések lednyvallalatokban, tarsult vallalkozasokban
¢s egyeb befektetések 669 322 661 352
Lejaratig tartando értékpapirok 525 049 371992
Targyi eszk6zok 85 447 78 052
Immaterialis javak 31 554 31 597
Egyéb eszk6zok 49 486 32 686
ESZKOZOK OSSZESEN 6673035 | 6639821
Magyar Allammal, a Magyar Nemzeti Bankkal és mas ban-
kokkal szembeni kotelezettségek 902 744 826 968
Ugyfelek betétei 3677 450 3500 790
Kibocsatott értékpapirok 170 779 335 963
Eredménnyel szemben valos értéken értékelt pénziigyi kote-
lezettségek 204 517 259 211
Egyéb kotelezettségek 242 444 232 557
Alarendelt kolcsontoke 278 241 303 750
KOTELEZETTSEGEK OSSZESEN 5476175 | 5459 239
Jegyzett toke 28 000 28 000
Eredménytartalék és egyéb tartalékok 1175591 1157516
Visszavasarolt sajat részvény -6 731 -4 934
SAJAT TOKE 1196860 | 1180582
KOTELEZETTSEGEK ES SAJAT TOKE OSSZESEN 6673035 | 6639821




4. sz. MELLEKLET: Az OTP BANK NYRT. 2013. DECEMBER 31-EVEL ZARULT EGYEDI SAJAT TOKE- VALTOZAS KIMUTATASA

REAIE | LB Visszavasarolt
Jegyzett Toéke- alapu Kkifi- | tartalék és Opcios saidt részvé- | Osszesen
toke tartalék | zetés tarta- | egyéb tar- tartalék L el
Iéka talékok y

2012. januar 1-i egyenleg 28 000 52 6 216 1130 859 -55 468 -5519 | 1104140
Nett6 eredmény - - - 38 402 - - 38 402
Egyéb atfogd eredmény - - - 64 202 - - 64 202
Részvény alapu kifizetés - - 4 584 - - - 4 584
l(é?kES — tulajdonosok felé teljesitett kifizeté- ) i ) 3176 i i 3176
Visszavasarolt sajat részvények értékesitése - - - - - 6 342 6 342
VlsszavasarF)lt sajat részvények értékesitésé- i i i 155 i i 155
nek vesztesége
Visszavasarolt sajat részvények novekedése - - - - - -5 757 -5 757
2011. évi osztalék - - - -28 000 - - -28 000
2012. december 31-i egyenleg 28 000 52 10 800 1202 132 -55 468 -4 934 | 1180582
Nett6 eredmény - - - 47 891 - - 47 891
Egyéb atfogd eredmény - - - 1024 - - 1024
Részvény alapu kifizetés - - 5704 - - - 5704
;(é“,kES — tulajdonosok felé teljesitett kifizeté- ) i ) 3425 i i 3425
Visszavasarolt sajat részvények értékesitése - - - - - 17 943 17 943
Vlsszavasarf)lt sajat részvények értékesitésé- ) i ) 481 i i 481
nek vesztesége
Visszavasarolt sajat részvények novekedése - - - - - -19 740 -19 740
2012. évi osztalék - - - -33 600 - - -33 600
2013. december 31-i egyenleg 28 000 52 16 504 1214 503 -55 468 -6 731 | 1196 860

\




