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Bevezetés

Dolgozatom az okori Trieszt, azaz Tergestének vezetd rétegét kivanja bemutatni, a toliik és
roluk fennmaradt feliratos emlékek alapjan. Forrasaink sajatossaga folytan a feliratokon a
vezet réteg tagjait tobbnyire az altaluk betoltott tisztségek alapjan lehet azonositani. A helyi
elokel6k vizsgalata soran az igazgatastorténeti és tarsadalomtorténeti szempontokat nem
célszerli, de nem is igazan lehet egymastol elkiiloniteni, ezért a dolgozat az igazgatasrol és a
vezetd rétegrol egyarant szol. Az elitkutatds egy-egy okori rdmai varos esetében tobbnyire a
tisztségviselok harom korére terjed ki: a magistratusokra, azaz a valasztott tisztségviselokre,
az ordo decurionum, azaz a varosi tanacs tagjaira és a helyi papi funkcidkat bet6lté személyek
vizsgalatara. Jelen dolgozatomban Tergeste tisztségvisel6it mutatom be a feliratok tiikrében.
Legalabb két szempontbdl célszerlinek latszik bevonni a vizsgalatokba a kisebb jelentdségi,
alacsonyabb presztizsii helyi funkcidkat betoltd személyek korét is: az Augustalisokat,
sevireket, a magistri pagit é¢s a magistri vicit, s az apparitores korébol elsésorban a scribdkat.
Ezekkel ugyanis a varosi elit egyes tagjainak személyes fiiggdségi kapcsolatai lehetnek
(patronus-cliens viszony; az alacsonyabb, nem honor jellegli tisztségeket el6fordul, hogy a
vezetd réteg egyes tagjainak libertusai toltik be), masfeldl azt a kort is jelentheik, ahonnak az
elit egyes tagjai is szdrmaznak. Célszerli tekintetbe venni azoknak a lovagoknak a korét is,
akiknek a tisztségviselésérdl nem szolnak ugyan a feliratok, de helyi illetoségliek. Ezek,
illetve csaladjaik ugyanis meghatarozé szerepet jatszottak a helyi tarsadalomban.

Kutatasom epigrafikai forrasanyagat az interneten elérhet6é Epigraphic Database, Rome
(EDR) és az Epigraphische Datenbank, Heidelberg (HD) adatbankjaban megtalalhato
feliratok jelentik. Ezek tobbek kozott a Corpus Inscriptionum Latinarum és az Inscriptiones
Italiae gyiijteményeken alapszanak, am ugyanakkor kovetik is a jelenkori epigrafikai
kutatasokat és ennek folytan ki is egésziilnek az Gjonnan eldkeriilt vagy revidealt feliratokkal.
Az Alfoldy Géza éaltal alapitott heidelbergi adatbazis a Heidelbergi Tudomanyos Akadémia
égisze alatt jott 1étre és mukodik, kiillonb6z0 nemzetkozi kutatasi projektek megvalosuldsa
révén. A romai adatbazis az Association Internationale d’Epigraphie Grecque et Latine
(AIEGL) tamogatasaval, tobb olasz egyetem egyiittmiikodésével épiil. A Tergestéhez kotdédo
feliratokat az EDR-be a varos két kutatdja, a Trieszti Egyetem professzorai, Fulvia Mainardis
¢és Claudio Zaccaria toltotték €s toltik fel.

A fenti adatbankokban mintegy 618 db felirat talalhat6, amelyek Tergestével

kapcsolatosak, ezekbdl konkrétan a tergestei varosi igazgatasrol 75 szol. Ezek zome a



tisztségviselokhoz kotodik, akik aedilisek, duumvirek, prefectus iure dicundok, collegiumi
praefectusok, pontifexek, augurok, flamenek, sevirek, Augustalisok és iuratorok voltak.
Meglepé modon quaestoroktol vagy quaestorokrol nem maradt fenn felirat. Olyan felirat is
alig akad, amely a decuriokat, illetve az ordo decurionumot emliti. Szamos siremléken
olvashato viszont Tergeste tribusanak, a Pupinianak a neve (mely a 35 italiai, kés6bb
birodalmi korzet egyike, eredetileg szavazo-, adozasi- és sorozasi korzetként funkcionalt, a
két utdbbi funkcidja azonban a csészarkortol jelentdségét veszitette. A romai polgarokat
viszont valtozatlanul tribusonként tartottak nyilvan).

A varosi igazgatas torténetével tobb alapvetd 0Osszefoglalo mu is foglalkozik, ¢€s
szamtalan konyv, tanulmany targyalja a részkérdéseket. Az elébbiekbdl néhany: W.
LIEBENAM: Stddteverwaltung im romischen Kaiserreich; F. F. ABBOTT — A. C. JOHNSON:
Municipal Administration in the Roman Empire; W. LANGHAMMER: Die rechtliche und
soziale Stellung der Magistratus municipales und der Decuriones in der Ubergangsphase der
Stadte von sich selbsverwaltenden Gemeinden zu Vollzugsorganen des spdtantiken
Zwangsstaates (2.-4. Jahrhundert der romischen Kaiserzeit); J. FRANCOIS: La Privilége de
liberté: politique impériale et autonomie municipal dans lés cités de [’Occident romain 161-
244. A vérosi igazgatds torténetének feldolgozasa a Romai Birodalom varosait illetéen
mindmaig befejezetlen munka. A tisztségviselok feladatkdre ugyan nagyjabdl vilagos a
megmaradt varosi alap-statitumok alapjan — gondolok itt példaul a Lex coloniae Genetivae
luliaere, a Lex Irnitanadra, a Lex Salpensandra és a Lex Malacitanara. Az el6bbi egy Kr. e. 44-
ben alapitott latin jogu colonia, az utobbiak Flavius-kori latin jogallasu municipiumok
igazgatasaba engednek bepillantani, bar egyikiik szovege sem teljességgel maradt fenn.
Vannak ugyanakkor olyan feliratok is, amelyek a latin illetve romai jogallasu varosok
intézményrendszerében fenallo kiilonbségekre hivjak fel a figyelmet, illetve arra, hogy iddbeli
¢s helyi sajatossagokkal is szamolnunk kell. Szamos kérdés még nem tisztazott, ilyen példaul
a sevirek feladatkore. Konkrétan, ami Tergestét illeti, elmondhatd, hogy kevés az olyan
felirat, amely a tisztségviselok munkajaba enged bepillantast. Valoszint, ezzel fiigg Ossze az,
hogy eddig még nem sziiletett olyan monografia, amely Tergeste egé€sz varosi igazgatasat
egyben mutatna be, sem olyan, amely ezen beliil a tisztségviseloket foglalna Gssze. Az
Osszefoglal6 attekintés mar csak azért is nehéz ligy, mert a varos torténetének csupan mintegy
200 évebdl rendelkeziink témankba vago feliratokkal, nevezetesen a Kr. u. 1-2. szdzadbol
(valgjaban ez a kétszaz év is csupan becsiilt datalason alapszik), €s ebbdl az iddszakbol is
csupan a tisztségviselok toredékérdl rendelkeziink adatokkal. Természetesen folynak
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kutatasok. Koziilik mindenképpen meg kell emliteni az un. EMIRE projektet, melynek
keretében a 2000-es évek folyaman tobb konferencian mutattak be a Po folyotol északkeletre
fekvé vidék helyi igazgatasanak kutatdsi eredményeit. A Trieszti Egyetem pedig
folyamatosan dolgozza fel Tergeste feliratos emlékeit. En is gy vélem, hogy lehet, sot kell is
a témaval foglalkozni, de a képet, amit a vizsgalatok eredményeként megalkotunk,
semmiképp sem szabad Tergeste egykori valdsagaval azonositanunk. Vizsgalataim soran a
kovetkezd kérdésekre kerestem a vélaszt:
- Szolgalnak-e adalékokkal, és ha igen, milyenekkel Tergeste varosi statuszara a
feliratok?
- Mely varosi intézmények, illetve tisztségek megléte igazolhatd Tergestében a feliratok
alapjan?
- Voltak-e Tergestében sajatosan helyi, specialis tisztségek?
- Milyen Kkarriert futottak be a tergestei tisztségviselok? Megallapithatok-e
szabalyszertiségek a karrierek alakuldsdban?
- Nyerheté-e informécid6 a tisztségviselés feltételeire vagy helyi szokasaira
vonatkozo6an?
- Mit tudunk meg a feliratokbdl Tergeste varosi igazgatasanak miikodését illetden?
- Milyen informaciokat arulnak el a feliratok a tergestei elit tarsadalmi és etnikai
Osszetételérol?
- Milyen varoson beliili és varoson kiviili kapcsolataik voltak a tisztségviseloknek a
feliratok szerint?
Munkamodszerem a kovetkezo:

1. Az 0sszegyljtott feliratokat katalogusba rendeztem, és a kérdésfeltevések alapjan
veliik végzett konkrét vizsgalatok eredményeit a hozzdjuk flizott egyéb
kommentéarok mellett egy kiilon adatlapon rogzitettem. A katalogust a feliratokhoz
flizott kommentarokkal €s adatlapokkal a dolgozathoz mellékletként csatoltam.

2. Az adatokat és vizsgalati eredményeket kérdésenként Osszegezve a dolgozatban
kiilon fejezetekben mutatom be.

3. Az egyes fejezetek eredményeit és a vizsgalatok tanulsagait pedig egy tovabbi,

onallo fejezetben 0sszegzem.



A romai Tergeste sziiletése és jogallasa

Az Aquileiatol délkeletre, az Isztriai-félsziget hataranal fekvo Tergeste a romai hoditas
elétt az illyr carnusok telepiilése és kikotéje volt. * A neve idegen, a latin nyelvii szovegekben
nem is declinaljak: elsé tagja, a ,,Terg-” preindocurdpai gyokre vezethetdé visza, mely
kereskedést jelent, a masodik, az ,,-este” tipikus venét telepiilésnév-végzodés. Gallia Cisalpina
részeként keriilt romai uralom ald. A Tergestének véarosi autondmiat adomanyozé torvény
nem maradt fenn. Ugyanigy nem maradt fenn a magistratusok fastija sem, sem pedig a varosi
tanacs tagjainak névsora.’

Valojaban azt sem tudjuk, hogy mikor alapitottak (illetve mikor nyert véarosi rangot), s6t
még azt sem jelzik a feliratok, hogy milyen volt a varosi statusza: municipium volt-e, avagy
colonia. A tergesteieket, mint romai uralom ala tartozokat elészor Caesar (Aulus Hirtius altal
irt) kommentarja a Kr. e. 52. év eseményei kapcsan emliti, mikor is Caesar a 15. legiojat
visszakiildte a togas Galliaba a romai polgarok coloniainak (coloniae civium Romanorum)
védelmére, nehogy ugy jarjanak, mint el6z6 nyaron a tergesteiek, akiket a barbarok lerohantak
és kifosztottak.®> A szoveghelyet tobben is Ggy értelmezik, hogy Tergeste is colonia civium
Romanorum volt,* ami lehetséges, de nem egyértelmiien biztos.> A szdveg alapjan csupan
annyi tekinthetd bizonyosnak, hogy a tergesteiek (Tergestini) telepiilése is a helytartd altal
fokozottabban védend6 helyek kozé tartozott; formajat tekintve azonban egy conventus
civium Romanorum is lehetett (vagy, ahogyan a térség régészei az itteni kereskeddtelepeket
nevezni szoktak, egy romai emporion), merthogy spontan modon, egy bennsziilott telepiilés
mellett ily modon keletkezett és ebben a funkcidjaban valt egyre jelent6sebbé a szarazfold
belsejébe iranyul6 kereskedelem novekedésének koszonhetSen. ® Az egész térségben neki volt

a legjobb kikotéje, és a hataraban 1évé hagokon keresztiil tudtak a karavanok a pannonok

' SASEL Kos 2005, 338.
2 BANDELLI — CHIABA 2008, 21.
 CAES. b. G. VIII, 24,3.: ,legionem autem XV, quae cum eo fuerat in hibernis, in togatam Galliam mittit ad
colonias civium Romanorum tuendas, ne quod simile incommodum accideret decursione barbarorum ac
superiore aestate Tergestinis acciderat, qui repentino latrocinio atque impetu illorum erant oppressi.”
* FRASCHETTI 1975, 319 skk. GREGORI 1990, 223. ZACCARIA 1991, 57. ZACCARIA 1992, 152.
® Caesar had established colonies at Pola and most probably at Tergeste as well as municipia at Forum lulii,
Aegida, and Parentium”; vo. SASEL KOs 2008, 668. Ervei kozott masutt (2005, 422.) az is szerepel, hogy
Appianos Tergestével kapcsolatban az apoikia sz6 hasznalja, az apoikost tobbnyire telepesnek lehet forditai, az
apoikiat pedig colonianak. Csakhogy az altala citalt helyen (lllyr. 18,52), amely Aquileia és Tergeste
kifosztasarol szol, Appianos Aquileidt is apoikidnak nevezi, amely azonban akkor mar rémai municipium volt.
Appianos tehat nem pontosan tajékozott. DzINO 2010, 85. Tergeste kifosztasat tévesen Kr. e. 51-re datalja, és a
tergestei municipium (sic!) nem sokkal korabbi alapitasira adott reakcionak tekinti. - Municipium alapitasarol
nem tudunk, bar Tergeste esetében valoban ez lenne a logikus.
®Vé. DzINO 2010, 29.
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foldjére és a Dunahoz eljutni. A csaszarkorban Tergestének colonia rangja volt, ezt az idésebb
Pliniustol, valamint Ptolemaiostol tudjuk’ — tehat a feltételezett caesari alapitasnal joval
késobbi forrasokbol — tovabba egy Kr. u. |. szazadra datalhaté feliratrol, mely arrol tudosit,
hogy a varosi tanacs kézpénzen ingyen fiirdést tett lehetévé a coloni, az incolae és a peregrini
szamara.® A coloni ez esetben a colonia polgarait jelenti, azaz a teljes joga polgarokat, és
egyuttal a varos jogi-adminisztrativ statuszara, a colonidra is utal (ha Tergeste municipium lett
volna, coloni helyett a municipes szot hasznaltak volna az adott szoveghelyen.) Egyébként a
feliratokon Tergeste neve mellett sohasem emlitik a varost alkotd polgarkézosség colonia
statuszat.

Tergeste alapitasanak idépontjadhoz nem nyujtanak tampontot a régészeti emlékek sem,
mert a varos elsd, praeromai illetve korai romai fazisanak egyelére még nincs semmi nyoma.®
Fennmaradt viszont Tergeste varosfalanak felirata, mely Kr. e. 33-ra datalt. A iapodok
Tergeste és Aquileia elleni tamadasa (Kr. e. 36) haborts okként szolgalt Octavianus szamara,
a habora végén pedig gybztesként fallal erésitette meg a varost: [Imp(erator) Caesar]
co(n)s(ul) desig(natus) tert(ium), / [vir r(ei) p(ublicae)] c(onstituendae) iter(um), / murum
turresque fecit,'® azaz a triumvir Octavianus falat és tornyokat készitett Tergestében.™* Azt,
hogy a varosfal épités és a colonia alapitasa szorosan egymashoz kapcsolodd esemény volt,
még Theodor Mommsen ¢és Ernst Kornemann vetette fel.” Az 6 véleményiik alapjan a
szakirodalom hossza ideig ezt az évet tekintette a colonia alapitasi datumanak.® Az egyik
Antoninu Pius-kori feliratunkbol ugyanakkor azt is tudjuk (T17.), hogy nem csupan varosfalat
kapott Tergeste, hanem Augustus a territoriumat is Kiterjesztette, oly modon, hogy a varoshoz
attribualta a szomszédsagaban lako carnusok és catalusok torzsének egy-egy toredékét. Erre
minden bizonnyal ugyancsak a iapodok elleni haborut kdvetd rendezés keretében kertilt sor

(és nem késdbb, Augustus principatusa alatt), mert ez a haboru Illyricum provincia teriiletének

"PLIN. n. h. 111, 127. PTOL. G. 111, 1, 27.

8 CIL V 376. (EDR007688).

® Tergeste egyelére még csupan a masodik épitési fazisatol, a Kr. u. elsé évtizedektdl kezdve ragadhato meg
régészetileg; v6. GONIZZI BARSANTI— BRAINAI 2011, 512-513.

9 CIL Vv 525. (EDR007327).

1 M. Horster szerint Augustusnak tulajdonithatd a tergestein kivill a Fanum Fortunae-i (Kr. u. 9-10.), a
saepinumi (az 6 ideje alatt ugyan, de Tiberius és Drusus altal ,kivitelezett”) és talan a tridentinumi védmd is,
valamint Emonaban falépités (legkésébb Kr. u. 14-ben kezdte és Tiberius fejezte be 15-ben). Horster felhivja a
figyelmet arra, hogy az 6t épitkezés koziil a tergestei kivételesnek szamit, egyrészt mert az még a triumvir
Octavianus koraban tortént, masrészt az épitési feliraton szerepld ,.fecit” ige miatt. A tobbi épitkezés feliratan a
,dedit” szerepel, itt a hangstly az adomanyon, ajandékon van. A fecit viszont Octavianus aktiv, személyes
részvételét fejezi ki: falat készitett, csinalt, v6. HORSTER 2001, 138-145, kiilondsen a 145. Lehet, hogy
deductioval is megerdsitették Tergestét és mégiscsak ekkor lett colonia?

12 KORNEMANN 1900, 526. MOMMSEN 1883, 172.

'3 Példaul SALMON 1969, 163.



¢szaki iranyba torténd kiterjesztését eredményezte, aminek kovetkeztében Tergeste megsziint
Barbaricummal hatdros varosnak lenni. Egy romai provincia lett Kelet fel6l a szomszédja és a
frissen szerzett teriileten vald berendezkedésnek — tigy véljik — logikus része volt Itdlia (=
Tergeste) és Illyricum koz0s hataranak atgondolt kialakitésa is.

Tergestének a felirataink tantisdga szerint ,,duumvir-alkotmanya” volt, azaz a varos €lén
két duumvir iure dicundo allt. Ez a tapasztalataink alapjan az jelenti, hogy Tergeste colonia
civium Romanorum volt. Amennyiben Kr. e. 42 utan alapitottak, mar nem is lehetett volna
mas, hiszen a teriilete Italiahoz tartozott. Ha viszont mégis lulius Caesar alapitasa lenne,
abban az esetben is bizonyosra vehet6, hogy romai polgarok colonidjaként létesiilt, mert
colonia iuris latiniként romai municipiumma valt volna az Italidhoz csatolasat kovetden (lasd
példaul Aquileia esetét), de nem ez tortént.

Tergeste territoriuman a fentebb idézett feliratunk szerint incoldk is éltek, vagy
legalabbis tergestei érdekeltségekkel rendelkeztek, az incola statusznak ugyanis a domicilium
volt a feltétele,"* pontosabban a varos teriiletén birtokolt ingatlan vagy foldbirtok. Az incola
statuszt a decuriok testiilete, azaz a varosi tanacs adomanyozta. Az incoldkat bevontak a
kozteherviselésbe, nekik is kellett meghatarozott munusokat teljesiteniiik, bar nem annyit,
mint a teljes jogu colonusoknak. Az incolak masutt voltak teljes joghi polgarok, a civitasukbol
fakado terheiket ott viselték.’® Ilyen incola volt Sex(tus) Apuleius Sex(ti) lib(ertus) /
Apollonius is, aki Tergestében és Polaban is sevir Augustalis volt — csak azt nem tudjuk, hogy
melyiknek volt a civise és melyiknek az incoldja (T30.). Gazdag felszabaditott rabszolga
lehetett, akinek a két kikotévarosban valdszinileg {iizleti, valdszinlileg kereskedelmi
érdekeltségei voltak.

Mint fentebb mar emlitettilk, Tergeste territoriuman bennsziilottek, carnusok és
catalusok is éltek. Torzseiknek azonban csupan egy része keriilt Octavianus/Augustus
intézkedése folytdn Tergeste iranyitdsa ald. Az Isztria mogotti belsd teriiletek, a iapodok,
dalmatak foldjének meghoditasa €s az illyricumi rémai provincia é€szaki iranyba torténd
kiterjesztése folytan hatarvonal szakitotta ketté mindkét népet: Italia és Illyricum 0j hatara.
Ennek kialakitasanal romai politikai és katonai-stratégiai érdekek érvényesiiltek, és a
legkevésbé sem volt szempont e népek integritdsanak megdrzése. A carnusok és catalusok

peregrinus jogallasuakként éltek Tergeste territoriuman, valosziniileg eredeti lakohelyiikon,

1 DIGESTA L 16, 239, 2.
% L ANGHAMMER 1973, 29.



zart tombben. Lehetséges, hogy jogszolgaltatds szempontjabol egy kiilonallo praefecturat
alkottak (lasd lentebb).

Tergestében az ordo decurionum, a varosi tanacs miikodését nagyon kevés felirat
dokumentélja, pedig ez az intézmény itt is ugyantgy 100 taggal miikodott, mint az imperium
Romanum mas colonidiban €s municipiumaiban. Csupan két személy feliratdn szerepel az,
hogy decurio volt (T4; T31.). Harom olyan személyt ismeriink, akiknek tobb tisztségérdl is
tudunk. Ilyen volt M(arcus) Surinus M(arci) f(ilius) Marcellus (Tla.), C(aius) Getacius
Pup(inia tribu) Severianus (T2a.) és C(aius) Clausius C(ai) fil(ius) Pup(inia) / Dexter (T3.).
Bar a decurionatust egyikdéjiik felirata sem emliti, bizonyosra vehet6, hogy a magasabb

tisztségeik betoltése idején mar tanacstagok is voltak.



Tergeste tisztségviseloi
Aediles

Az aediliseket, szam szerint kettot, egy évre sz6lo felhatalmazassal a helyi népgytilés
valsztotta. Feladataik k6zé a cura urbis — azaz a varos gondozasa, példaul épitkezések
kezdeményezése — a cura annonae — a gabonaellatas biztositasa — és a cura ludorum — azaz az
tinnepi jatékok megszervezése, feliigyelete — tartozott. 1 Az aediles feliratai jelentés hanyadat
alkotjak a tergestei tisztségviseldk feliratos emlékeinek. Osszesen kilenc aedilis feliratunk

van. Neviiket ¢és felirataik datalasat a kovetkezo tdblazatban foglaltam 6ssze:

1. tablazat: aediles

Aedilis neve Forras Datalas (EDR alapjan)

Spinther CIL V 558. (EDR093874) Kr. u. 1-50

C(aio) Getacio Pup(inia | CIL V 554. (EDR093872) Kr. u. 51-100

tribu) Severiano

C(aio) Clausio C(ai) fil(io) | CIL V 219. (EDR007031) Kr. u. 1-200
Pup(inia) Dextro

M(arcus) Surinus M(arci) | CIL V 544. (EDR007349) Kr. u. 1-50
f(ilius) Marcellus

Sex(tus) Ca[---] CIL V 551. (EDR007352) Kr. u. 51-100
[? Eu]carpus CIL V 8202. (EDR007486) Kr. u. 1-50
[Clominius INSCRIT. X 4. (EDR007496) | Kr. e. 25-Kr. u. 25

M(anius) Plotius  M(ani) | CIL V 377. (EDR007673) Kr. u. 1-50
f(ilius) Pup(inia)

L(ucio) Appule[io] L(uci) | CIL V 550. (EDR093871) Kr. u. 101-150
fil(io) P[up(inia)] Tauri[no]

Az aedilisek hagyomanyos feladatairdl (cura urbis, cura annonae és cura ludorum) a
tergestei feliratokbol nem kapunk informaciot — ez egyébként mas varosokra is jellemz6 a P
folyotol északkeletre fekvé térségben.’” Az aediliseink feliratainak egy része viszonylag
épségben maradt rank (T1-5.), mas résziik viszont meglehetdsen toredékes és nehéz beldlik
informaciot nyerni (T6-10.) Az elébbiekbdl azonban szamos dolgot tudunk kiolvasni.

Egy alacsonyabb tisztség — vagy a quaestura vagy az aedilitas — elézetes betoltése

feltétele volt a duumviratus elérésének. Tergestében a feltételiil szabott tisztség valdsziniileg

16 L ANGHAMMER 1973, 149 skk. LIEBENAM, 1900, 263 skk.
17 V. BANDELLI — CHIABA 2008, 24.
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az aedilitas volt, mert a quaestura mint magistratus Tergestében minden jel szerint nem
létezett. A quaesturanak ugyanis egyrészt semmi nyoma a feliratokon, masrészt a romai
polgarjog elnyerésének valamint az ordoba valo bekeriilésnek is az aedilitas volt a feltétele
Antoninus Pius rendeletében. Azért az aedilitas, mert ez volt a legkisebb tisztség. Egyébként a
quaestorok hidnyaval Tergeste nincs egyedl'il.18 A latin coloniakat és az idegen varosokbodl lett
rémai municipiumokat quattuorvirek igazgattak (nevezetesen két quattuorviri iure dicundo és
két quattuorviri aediles) akiknek — tigy tiinik — csupan a megnevezése kiillonbozott a Tergeste
¢lén allo két-két tisztségvisel6étol, a hataskoreik azonban hasonloképp oszlottak meg.

Két felirat szovege is utal a summa vagy pecunia honorariara (T6; T8.), melybdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy az aediliseknek valoban fizetnilik kellett a tisztség viseléséért
(feltéve, hogy valoban varosi és nem collegiumi aedilisek voltak), de az kitort, hogy mennyit.
A Lex Irnitana alapjan arra kovetkeztethetlink, hogy biraskodasi jogkorrel az aedilisek is
rendelkezhettek, s ahol ez igy volt, ott jelezték a feliratokon — aedilis iure dicundo a
szomszédos Emonéban) — Tergestében azonban ilyenre nincs példa. ™

Antoninus Pius csaszar (138-161) a Tergeste mellett é16, és mar Augustus csaszar altal a
varoshoz adtribualt carnus és catalus népnek megadta a lehet6séget, hogy amennyiben a
vagyonuk ¢és az életmodjuk alapjan arra érdemesnek bizonyulnak, az aedilisi tisztség
betoltésével bekeriilhessenek a varosi tanacsba és annak (ti. az aedilitas) révén a romai
polgarjogot nyerjenek. (Bévebben lasd: T17.). Mivel az aediliseink feliratai korai datalastak,
legfeljebb csak az egyikéjiik, C(aius) Clausius C(ai) fil(ius) Pup(inia) / Dexter esetében
vehetjiik szamitasba, hogy ily modon keriilt be a tergestei ordoba (T3.). Erre a neve is ad némi
alapot. A Clausius gentilicium ritka, Dexter és hozzatartozoi nevén kiviil csupan két esetet

1.2% A Clausus cognomenbdl képezték,” ez pedig

ismeriink: a Tergestéhez kozeli Parentiumbd6
csak Dalmatidban fordul el6, bennsziilottek korében.

Az egyik aedilistink, L(ucius) Appule[ius] / L(uci) fil(ius) P[up(inia)] / Tauri[nus] a
tisztsége mellett decuro is volt (T4.), magasabb méltésagba azonban nem emelkedett, mert
meghalt.

Kérdés, hogy mikor keriilhetett sor az ordoba vald felvételre. Taurinus felirata azt
sugallja, hogy még az aedilitasat megelézéen, mert aedilisnek — vagyis hivatalban 1évo

tisztségviselonek nevezik a hozzatartozoi, és nem aediliciusnak. Az ilyen kdvetkeztetésekkel

'8 BANDELLI — CHIABA 2008, 24-25.
19 BANDELLI — CHIABA 2008, 25-26.
2 SOLIN — SALOMIES 56.
2L orRINCZ 11, 62.
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azonban Ovatosaknak kell lenniink, mert Tergestében nagyon hanyagul kezelik a funkciok
megnevezését és sohasem hasznéljadk a tisztségek nevébdl képzett melléknévi alakokat.
Spinther viszont, aki valoban hivatalban 1év6 aedilisnek tlinik a felirata allitasakor, nem emlit
decurionatust (T6.). M(anius) Plotius M(ani) f(ilius) Pup(inia) szintén csupan aedilisnek
nevezi magat az elhunyt feleségével kozos siremléken és nem emlit tandcstagsagot, pedig
ebben helyzetben, ha decurio volna, elvarhaté lenne, hogy emlitést tesz rola, hiszen a siremlék
az utdkornak késziil (T5a.). Mindezekbdl arra kdvetkeztethetiink, hogy a tanacsba torténd
adlectiora nem csak a carnusok és catalusok, hanem masok esetében is az aedilitas teljesitése

utan kertilt sor.
Duoviri iure dicundo

2. tablazat: duoviri

A duumvir neve Forras Datalas (EDR alapjan)

C(aio) Getacio Pup(inia tribu) | CIL V 554. (EDR093872) | Kr. u. 51-100

Severiano

C(aio) Clausio C(ai) fil(io) | CIL V 219. (EDR007031) | Kr. u. 1-200
Pup(inia) Dextro

M(arcus) Surinus M(arci) f(ilius) | CIL V 544. (EDR0O07349) | Kr. u. 1-50
Marcellus

L(ucius) Varius Papirius | CIL V 546. (EDR093712) | Kr. u. 117-138
Papirianu[s]

L(ucio) Vario Papirio Papiriano CIL V 545. (EDR093873) | Kr. u. 138-150

[Ap]piu[s] [Cal]pur[nianus] CIL V 667. (EDR007001) | Kr. u. 1-25

L(ucius) Apisius T(iti) f(ilius) INSCRIT. X 4, 3.|Kr.e. 51-26

T(itus) Arruntius L(uci) f(ilius) (EDR007319)

L(ucius) Apisius T(iti) f(ilius) CIL V 549. (EDR007313) | Kr. e. 25-1

[--- Fla]vius Q(uinti) f(ilius) [---] INSCRIT. X 4, 64.|Kr.u.1-100
(EDR007494)

[A]spanius Lentulus CIL Vv 532. (EDR093914) | Kr. u. 138-161

[---]s Nepos

Tergeste élén duumvirek alltak, azaz egy kéttagi kollegialis testiilet, 6ket szokas mai

fogalmunkkal a varos polgarmestereinek nevezni. Hivatalos titulusuk a duumvir iure dicundo
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volt. Feladatkoriik az ordo decurionum dontései szellemében a varos iranyitasa, képviselete és
a tobbi tisztségviseld feliigyelete, a népgylilés O0sszehivasa és levezetése, a varosi tanacs
sszehivasa és iiléseinek levezetése, a pénziigyi igazgatas, az oktatas feliigyelete, sth. volt.??
volt. Mint ahogy a neviik is mondja, igazsagszolgaltatasi jogkorrel is rendelkeztek alsé fokon
(mondhatni ezért nem volt a romavarosi praetoroknak helyi megfeleldje a varosban). A
duumvirek Tergestében — mint masutt is — egy évig toltotték be hivatalukat, és a curidk (a
helyi népgyllés) valasztottdk meg Oket. 5 évente viszont duumvir iure dicundo
quinguennalisokat valasztottak, mivel elkiiloniilt censori hivatal sem volt a varosokban, igy a
minden 6todik év polgarmesterei lattak el a helyi censori teendoket. Ebbe tobbek kozott a
vagyonbecslés, a polgarok curidba — helyi szavazokorzetekbe — vald besorolasa, a varosi
tanacs névjegyzékének feliilvizsgdlata és kiegészitése, a varos javainak bérbeadasa stb.
tartozott. 2 Ezeknek a tevékenységeknek nincs nyoma a feliratainkon. A Lex Irnitana alapjan
azt is tudjuk, hogy a varosi tandcs 0sszehivasa és a javaslatok el6készitése is a feladatkoriikbe

> Az ilyen

tartozott,”* de ennek nincs nyoma Tergestében, sem mashol a térségben.?
események rutinfeladatok voltak, melyeknek nem volt szokas maradandd emléket allitani. A
kozos aldozati cereménidk megszervezése, melyeken sor keriilhetett a polgérjog-
adomanyozasi iinnepségre is, tovabba az alapfoki birdskodas, a kozpénz elkoltésének
megvitatasa a tandccsal, a szavazasok feliigyelete szintén az 6 dolguk volt, am a X. italiai

.y . . 7 2
regioban ezekre sincs feliratos példa.?

A helyi tisztségviselés vonatkozéasaban is érvényesiilnie kellett a romai tisztségviselés
altalanos elveinek és szabdlyainak. A tisztségviselésnek volt als6 korhatara. Ez a késo
koztarsasag koraban a harmincadik életév betoltése volt, amit Augustus a 25. életévre
csokkentett.?” Erre vonatkozoan nincs adatunk, de nincs kapaszkodonk sem: a tergestei
siremlékek nem jelzik az elhtinytak életkorat. Az annuitas elve arrdl szolt, hogy a
tisztségviseld megbizatasa szigoruan 1 évig tart. Ezt nyilvan tergestében is érvényesiilt. A
collegialitas elve azt jelentette, hogy ugyanazt a tisztséget mindig egyszerre tobb, azaz

legalabb két fonek kellett betdltenie. Ez alol kivétel volt a praefectus iure dicundo tisztsége. A

22| ANGHAMMER 1973, 62 skk. LIEBENAM 1900, 256 skk.
2% LIEBENAM 1900, 257 skk.

24 EX IRNITANA XVIII. rubrica 3.

% BANDELLI — CHIABA 2008, 24.

% BANDELLI — CHIABA 2008, 24.

2" L ANGHAMMER 1973, 45.
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dummvir iure dicundo quinguennalis méltésaga egyfajta iterationak tekinthetd, bar a
feladatkore sokkal tobb és Osszetettebb volt, mint a kozonséges duumvireké. Eppen ezért
altalaban az tapasztalhaté mindeniitt, hogy quinquennalisnak volt duumvireket valasztottak
meg. Ez mindkét ismert quinquennalisunk, M. Surinus Marcellus (T1a.) és L. Varius Papirius
Papirianus (T1la-b.) esetében is érvényesnek latszik. Alapszabaly volt az is, hogy két
kiilonb6zé magistratus betoltése kozott mindig el kellett telnie egy-egy hivatalmentes évnek,
hogy a lek0szont magistratus privatusként elszamoltathato és feleldsségre vonhato legyen,
valamint azért, hogy senki se haszndlhassa fel a hivatali hatalmat arra, hogy a kovetkezd évre
is megvalasztassa magat és ily modon nemkivanatos tartdés hatalomra tegyen szert. Ennek
betartasat a legkevésbé lehet a decuriok feliratainak segitségével megragadni, Tergestében
sem tudunk err6l semmit sem mondani.

A tisztségviselOk fizetést nem kaptak, sot, sok esetben ,,rafizettek™: a tisztség felvétele
el6tt ugyanis egy meghatarozott dsszeget be kellett fizetniiik a varosi kincstarba — ez volt az
ugynevezett summa honoraria — és ezenfeliil még illett adakozniuk is illett a koz javara.

Mindkett$ egyszerre ragadhaté meg Spinther aedilis feliratan (T6.).%
Praefecti iure dicundo

Az altalunk ismert tergestei eloljarok kozott az egyik legtekintélyesebb M(arcus)
Surinus M(arci) f(ilius) Marcellus szamos tisztséget toltott be, tobbek kozott praef(ectus)
i(ure) d(icundo) is volt (Tla.). Alfoldy Géza egy tovabbi tergestei tisztségviselordl, [-
Ap]piu[s - f(ilius) Pup(inia)] / [Cal]pur[nianus]-rol is feltételezte, hogy mas tisztségek
mellett praefectus iure dicundo is volt (T12.). A szovegrekonstrukcidja logikusnak tiinik. Az
észak-italial varosi tisztségviselok feliratain ez a tisztség viszonylag gyakran bukkan fel. A
praefectus, miként a nevének jelentése is mutatja, kinevezett, ¢s nem valasztott tisztségviseld
volt. Vagy a duumvir nevezett ki praefectus iure dicundot a 35 évesnél idésebb decuriok
koziil akkor, ha a tarsa a varostol tartdsan tavol volt, és 6 maga is kénytelen volt egy napnal
hosszabb idére elhagyni a vérost,” vagy pedig a csaszar nevezett ki egy ilyet a véros élére, ha
a szamunkra furcsédnak tiind szokas szerint az adott helyen polgarmesterré valasztottak. Az
elébbi esetben a felhatalmazasa addig tartott, amig a duumvirek egyike vissza nem tért (a

funkcidja tehat analog a romavarosi praefectus urbi tisztével), az utobbi esetben viszont egész

2 | ANGHAMMER 1973, 44.
% LEX IRNITANA cap. 25.
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évben 6 gyakorolta a polgarmesteri teenddket a tavol 1év6 csaszar helyett, és collegdja sem
volt.®

A tisztség észak-italiai gyakori eléfordulasa alapjan Maria Silvia Bassignano azt
feltételezi, hogy a praefectus iure dicundo Italia X. regidjanak egyes varosaiban (pl.
Brixidban) nem alkalmi, hanem alland6 funkci6 volt és feladata a varoshoz attribualt torzsek
szamara torténd jogszolgaltatas volt.3* Ez Tergeste esetében is elképzelhets. Csak annyi
korrekciot lehetne ehhez hozzaflizni, hogy nem alternativéja lehetett a fentebb emlitett kétféle,
helyettesként funkcionald praefectusnak, hanem harmadik fajtaként mellettiik 1étezhetett, és
feltehetéen a duumvirek nevezték ki Oket is és kiildték ki a varos territoriumanak

bennszulottek altal lakott vidékére.
Praefecti fabrum

Szamos varosban mikodtek collegiumok, a leggyakoribb a collegium fabrorum vagy,
ahogyan a feliratokon gyakrabban emlegetik, collegium fabrum volt. Ezek egyletek voltak
valasztott tisztségviselokkel az éliikon. A collegium fontos kdzfunkciot is ellatott, ilyen volt
példaul a tiizoltd testiilet. A praefectus fabrum nem valasztott tisztségviseldje volt a
collegiumnak, hanem & volt a tlizoltd testiilet parancsnoka, akit a varosi eloljarok soraibol
neveztek ki erre a feladatra. Ugy tiinik, magas presztizsii tisztség volt, mert a legelékelébbek

karrierjében fordul el6 (T1a; T1la-b; T12.).
luratores

A fentebb targyalt, altalanosnak tekinthetd tisztségeken kiviil szamos varosban helyi
specialitasok is el6fordulnak. Ilyennek tekintheték a mi esetiinkben a iuratorok, akik
valoszinlileg vérosi tisztségviselOk voltak, am helyi sajadtossagnak szamitanak. A X. regioban
miikodtek csupan, és ott sem mindeniitt. 1 feliratuk Aquileia kornyékérdl, 2 masik pedig
Tergeste kornyékérdl keriilt eld. (T27-28.). Feladatkoriikrél azonban keveset tudunk.
Munkajuk a census volt, amit a quinquennalisok mellett vagy azok nevében végeztek. Az itt
bemutatott sirfeliratok olyan embereké, akiket a iuratorok dontése vagy cenzusa nyoman

valasztottak meg valamilyen (sajnos ismeretlen) poziciora vagy hivatalra.*

%0 A kérdéshez részletesen |. LIEBENAM 1900, 260-263.

L' V5. BASSIGNANO 1991, 518.

%2 V6. BANDELLI — CHIABA 2008, 27. M. S. Bassignano pedig Attilio Degrassira hivatkozik, aki szerint a
iuratorok a nagyobb territoriummal rendelkez6 varosokban a territoriumon 1évé pagusok és vicusok lakosai
koziil valogattak embereket, akiket aztdn az ordo decurionum kinevett az ottani cenzus elvégzésére; vo.
BASSIGNANO 1991, 520.
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Papi méltosagok

A rémai varosoknak papi tisztségviseldi iS voltak. Minden varosban a vallasi élet
legfobb iranyitoi, ellendrzoi és hivatalos kultusz lebonyolitoi a pontifexek, a flamenek, és az
augurok voltak. Ezeket a méltosagokat a politikai-adminisztrativ természetii funkcioik és
tanacstagsaguk mellett a varosi vezetd réteg tagjai toltotték be. Az alapjan a két felirat
alapjan, amelyen papi méltosagok is felbukkannak az el6ljarok cursus honorumaban,
Tergestérdl is ugyanezt mondhatjuk el. A Kr. u. I. szazad elsé felében a pontifexi tisztség (M.
Surinus Marcellus — Tla.), a 2. szazad derekan ugyancsak az auguri, tovabba a pontifexi
méltosag dokumentalt. L(ucius) Varius Papirius Papirianus, aki a két utobbi méltosagot
viselte, flamen Hadrianalis is volt (T11b). Ismeriink még egy bizonyos Usia L(uci) fil(ia)

Tertullinat is,* aki sacerdos divarum volt, amely ugy tiinik, szintén varosi papi méltosag volt.
Seviri és Augustales

Az Augustalisok a csaszarkultusz tisztségvisel6i voltak. Sokak szerint hattag testiiletet
alkottak, ezért nevezték gyakran seviri Augustalesnek dket (analog megnevezésként lasd pl. a
septemviri epulonest) — a kérdésrol részletesen lentebb — mig masok szerint a Seviratus és az
Augustalitas két kiilonb6z6 tisztség volt. Van olyan értelmezés is, hogy a két tisztség nem volt
ugyan azonos egymassal, de mindkettd a csazsarkultusszal volt kapcsolatos, és olyan is,

amely szerint a sevirek valdsziniileg inkébb igazgatasi feladatokat lattak el,>*

s0t még van
olyan is, mely szerint egymas mellett kétféle seviratus is 1étezett, az egyik régi, italiai eredetii
intézmény volt, a masik a csaszarkultusszal volt kapcsolatos.®® Ez a problematika a
feliratokon tgy jelenik meg, hogy vannak feliratok, melyeken a sevir et Augustalis all, példaul
a Tergestével szomszédos Aquileiabél és Emondbol is ismeriink ilyen feliratokat.*® Habar a
tergestei feliratokrol elmondhato, hogy egyiken sincs a két sz6 kotészoval elvalasztva, vannak
viszont olyan felirataink, amelyeken csak az egyik sz6 szerepel.

A vitathatatlanul k6zos vonasuk az volt, hogy mindkettét a decurioknal alacsonyabb
tarsadalmi statusz személyek toltotték be, vagyis a varosi plebs tagjai. Eszak-Italidban a

legtobb sevir egyuttal Augustalis is volt (vagy sevir Augustalis). A két funkcidé valamilyen

formaban Osszetartozonak latszik. Tergestében csak egy olyan felirat maradt fenn, amelyen a

¥ L. CIL V 520. (EDR007321).
** S7ABO E. 2004, 167 skk.
% SASEL Kos 2003, 15.
% Aquileia: M(arcus) Licinius Vitalis, 11111vir et Augustalis, AE 1996, 695. (EDR007144); P(ublius) Cassidius
Fortunatus, I111vir et Aug(ustalis), AE 1934, 232. (EDR073243). — Emona: ... im memor(iam) / T(iti) Velli(i)
Ones(imi) /° I111Ivir(i) et / Aug(ustalis) Emon(ae) / I1111[1] vir(i) Aquil(eiae) / [A]ug(ustalis) Paren(tii), CIL Il
3836.
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megjelend tisztségviseld Augustalis volt, de sevirnek nem nevezte magat; illetve van négy
sevir, akik viszont nem nevezik magukat Augustalisnak. Van egy toredékes felirat is, mely
szintén csak sevirt emlit, de a funkcidt nem lehet névhez kotni. A tobbi hét felirat viszont
nyolc olyan tisztségviselének 6rizte meg emlékét, akik sevir Augustalisként szerepelnek rajta.

A tergestei feliratok alapjan a sevirekkel €s Augustalisokkal kapcsolatos vitatott
kérdéseket nem lehet eldonteni. Ami a tergestei anyagbol is kideriil: a ius honorum hianya
nem volt akadalya ezen tisztségek betoltésének, vivel nem szamitottak honornak (mégha
ritkdn, nem Tergestében, hanem masutt, annak is nevezik), épp ezért, libertusok is
betolthették mindkettét. Egy arnyalatnyi kiilonbség azonban latszik a csak sevirek és a sevir
Augustalisok kozott. Az elébbiek megadjak a személyi-jogi statuszukat és az 6t6jlik koziil
kett6 biztosan ingenuus, egy tovabbi valdsziniileg az, és egynek, Fuscusnak a felirat sériilései
miatt nem ismerjiik a jogallasat (a libertus status a neve folotti sorban allo személynévhez
tartozik.) A sevir Augustalisok koziil harman libertusok, oten pedig nem jelolik a
szarmazasukat. Trophimusnak és Felixnek azpnban rabszolgak korében gyakori neve van.
Vagyis a sevirek kozott talan magasabb aranyban voltak szabadonsziiletettek, mint az
Augustalisok kozott (bar ez ilyen kisszamu felirat esetében véletlen is lehet). Az viszont az
egybevetésbdl érzékelhetd, hogy az ingenuusok abban voltak érdekeltek, hogy megjel6ljék
szarmazasukat, mig a libertusok a statuszuk elhallgatasdban. A sima seviratusnak pedig
valoszinlileg magasabb presztizse volt az Augustalitasnal, mert Tergestében az egyik magas
rangu varosi tisztségviseld is sevirként kezdte a palyafutasat.

Nem csupan a felszabaditottak el6tt alltak nyitva ezek a tisztségek, hanem az incolédk
(vagy esetleg idegenek?) eld6tt is, lasd Sex. Apuleius Apollonius esetét.
3. tablazatok: seviri és Augustales

Csak Augustalis

Név Forras Datalas (EDR)

Sex(tus) Palpelli[us] Sex(ti) AE 1992, 692. (EDR007023) Kr. u. 51-100
lib(ertus) Fructu[s]

Csak sevir

M(arcus) Surinus M(arci) CIL V 544. (EDR007349) Kr. u. 1-50

f(ilius) Marcellus
L(ucius) Barbius L(uci) INSCRIT. X 3, 55. (EDR007672) Kr. u. 1-50
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I(ibertus) Cer[---]

T(iti?) lib(ertus) [---?] [---? CIL Vv 508. (EDR007829) Kr. u. 1-50
Flusculs]

P(ublio) Valerio L(uci) f(ilio) CIL V 387. (EDR007674) Kr. u. 76-100
Pup(inia)

[-1 Arius M(arci) [f(ilius)] / CIL V 557. (EDR007357) Kr. u. 1-100
[Pr]imigeniul[s]

Mindkettd, kiilonféle kiirassal®’

Sex(tus) Caesius Sex(ti) CIL V 552. (EDR007353) Kr. e. 25-Kr. u. 25
lib(ertus) Cinnamus

[Sex(tus)] Caesius [Sex(ti)] INSCRIT. X 4, 71a. (EDR007622) Kr. u. 1-50
[ITib(ertus) Felix

T(itus) Marcius Secundus CIL V 555. (EDR007355) Kr. u. 1-50
C(aius) Vibius Valens CIL V 560. (EDR007359) Kr. u. 76-100
C(aius) Vibius Felix

L(ucius) Valerius Memor CIL V 484. (EDR0O07627) Kr. u. 76-125
C(aius) Valerius Trophinmus CIL V 513. (EDR093865) Kr. u. 1-200
Sex(to) / Apuleio / Sext(i) CILV 67. (EDR135509) Kr. u. 1-200
liber(to) / Apollonio

" Bar nyilvan nem jeldl funkciobéli kiilonbséget az, hogy a sevirt VI vir vagy 1111 vir formaban vésték a

feliratba.
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A tergestei tisztségviselok tarsadalmi helyzete és szarmazasa

Az aedilisek koziil kettének olyan gentiliciuma volt, amely csak a vizsgalt tergestei
feliratokon szerepel 0sszesen és sehol mashol: Marcus Surinus (T1a-b.) és Caius Getacius
Severianus (T2a-b.).®® A Surinus valdsziniileg a Surus névbél ered, mely lehetett kelta;*® de
lehetett latin is, a nyugati tartomanyokban é18 szirek gyakori cognomenje.*® Elképzelhetd,
hogy Marcus Surinus Marcellus valamely felmendje egy bennsziilott kelta volt, aki a Surus
egytagu (=barbar) nevet viselte és ebbdl képezték az O gentiliciumat. Cognomenje, a
Marcellus, szinte mindenhol jelen van, ezért viseldjének eredetét ezzel 6nmagaban nem lehet
megallapitani, a gentiliciumabdl kell tehat kiindulni.**A Getacius név elképzelhetd, hogy a
geta nép nevébdl ered, hiszen a romanizalt bennsziilsttek a neviikben megdrizték eredetiiket.*?
Osszesen négy alkalommal fordul elé: egyrészt az aedilisiink neve és az & apjaé, a Kr. u. I.
szdzadban, masrészt a valdszinlisithetd 2. és 3. szdzadi leszdrmazottaiké. A II. szazadi egy
szarkofag felirata, melybe hunyt lanyukat helyezték nyugalomra sziilei. A IIl. szazadi felirat
ugyancsak egy szarkofagé, mely Iulium Carnicum kozelében keriilt eld, és Getacius
Vincentiusé, vir clarissimusé és feleségéé, Turrania lustaé, clarissima femindé volt. A senator
tergestei eredete egyértelmiinek tlinik (felesége ugyancsak észak-itdliai szarmazasu volt).®
Nem tudjuk sajnos 1épésrol-1épésre végigkovetni a csalad felemelkedését, az esetiik azonban,
¢s még tovabbi Tergestei lovagoké is mindenképpen azt jelzi, hogy Tergestében erre jo
lehetdségek voltak.*

Caius Clausius Dexter gentiliciuma ugyancsak ritka (T3.), mert csak 2 tovabbi feliraton
szerepel, a Tergeste szomszédsagiban taldlhato Parentiumban.” A Clausus cognomenbdl
ered,*® ez pedig csak Dalmatidban fordul eld, tehat elképzelhetd, hogy a csalad felmendi

Dalmatiabol érkeztek Isztridba, s azon beliil Parentiumba, illetve Venetian beliil Tergestébe.

% Surinus: LORINCZ B.: Onomasticon IV. Wien, 2002, 101, tovibbd SOLIN, H. — SALOMIES, 1988, 179.
Getacius: LORINCZ, ONOMASTICON II, 166. és SOLIN — SALOMIES 88.
¥ Mocsy 1983, 61.
%0 Lasd ugyancsak Tergestébdl C. Liburnius C. f. Valens esetét, ZACCARIA 1992, 261-262. (EDR007035), akinek
ugyancsak egy népnévbdl szarmazik a gentiliciuma. Egy forgalmas kikotovarosban a népnévbdl szarmazo
személynevek nem okoznak meglepetést.
L V6. Mocsy 1983, 48.
2 V6. Mocsy 1983, 5-6 és 76-77.
> ALFOLDY 1999, 289.
“ Tébb tergestei szarmazasi lovagot is ismeriink, ezek, illetve felmendik tisztségviselésének azonban nem
maradt fenn emléke. Egyesek varosi patronusok voltak.
*® SOLIN — SALOMIES 56. Az egyik meglehetésen hianyos, csak a Clausius gentilicium és egy praecnomen —Caius
— olvashato rajta, 1. ISCRIT. X 2, 211. (EDR134075).
® LoRINCZ 1, 62.
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Lucius Appuleius Taurinus gentiliciuma mar sokkal gyakoribb az elébbiekhez képest
(T4.). Tergestébdl tobb Appuleiust vagy Apuleiust is ismeriink (az eltéré irasmodnak nem
feltétleniil kell jelentdséget tulajdonitanunk, egyazon feliraton, egyazon csaladon beliil is
eléfordul). Ismeretes egy bizonyos Sextus Appuleius Marcellus, aki a fentebb emlitett Usia
Tertullina sacerdos divarum fia volt, és talan egy generéacioval lehetett idésebb Taurinusnal.*’
Appuleiusok az istriai partvidék tovabbi varosaiban, Parentiumban®® és Polaban, valamint
Aquileiaban is el6fordulnak. Az egyik aquileiai siroltart Lucius Appuleius Maximianusnak
allitottak, aki ugyancsak decurio volt. A varosok szomszédsaga, a névazonossag €s az azonos
tarsadalmi helyzet alapjan felvethetd a rokonsag lehetdsége, amit a datalas sem zar ki.* A
Taurinus cognomen latin eredeti, a provincidk Oslakosai korében valt divatossa, példaul
Pannoniaban a katonak korében volt kedvelt.>

Manius Plotius gentiliciuma szintén gyakori (T5a.), de el6keriilt Tergestébdl egy
sirsztélé (T5b.), mely a rajta olvashatd Pupinia tribus nyoman egy tergestei polgaré volt, aki a
gentiliciuma, az apja nem tul gyakori praenomenje és a datalas alapjan elképzelhetd, hogy
Manius Plotius fia vagy fivére. Az Aquileia szomszédsagaban talalhato Iulia Concordiabdl is
ismeretes egy bizonyos Caius Plotius Primus szintén a Kr. u. L sz. elsd feléb8l.>* Aquileiaban
volt tobb Plotius is: egy bizonyos Lucius Plotius Agrippa neve szerepel egy I. szazadi
sirtablan;>* egy collegium sirsztéléjén pedig, melyet I szazadinak datalnak, sok mas név
kozott szerepel egy bizonyos Plotius Restitutus.® Manius Plotius felesége, Voluntilia Prisca,
ugyancsak ritka gentiliciumot visel, mely csupan 3 italiai és 1 Gallia Narbonensis-i feliraton
fordul el6.>® S ezek koziil van még egy Tergestében: Voluntilia Paulla (T5c.), aki,
amennyiben rokona Voluntilia Priscanak — amit a masik neviikk is megerésithet — akkor

Manius Plotius aedilisnek volt egy tisztségviseld rokona, Voluntilia Paulla férje: Publius

" CIL V 520. (EDR007321). Tovabbi tergesteick: Inscrlt. X 4, 172. (EDR007519), CIL V 485. (EDR007628),
CIL V 511. (EDR0O07828 - tobbtagu csalad) és talan CIL V 516. (EDR007320).
*® Parentium territoriuman (Labinci/S. Domenica di Visinda) keriilt elé6 Sextus Apuleius Hermias Kr. u. 176-ra
datalt Liber oltara. Tassaux az ottani villa felszabaditott intéz6jének véli, gérég cognomenje alapjan azonban
nem biztos, hogy felszabaditottnak tekinthetjiik (ebben a térségben mindeniitt éltek gorogok, illetve a helyi
lakossag évszazadok ota kapcsolatban allt veliik). A polai Sex(tus) Apuleius Sext(i) liber(tus) Apollonius viszont
mar valoban felszabaditott volt, aki nemcsak Polaban, hanem Tergestében is sevir Augustalis volt (T30.). V6.
TAssAUX 2011, 434.
“S AE 1934, 246. (EDR073256). Datalas: Kr. u. L. sz. masodik fele - II. szézad.
' Mocsy 1983, 39-40.
1 CIL V 1938. (EDR097807).
2 CIL V 1008. (EDR117465).
>3 INSCRIPTIONES AQUILEIAE |, 309-310. (EDR117866).
* LoRINCZ 1V, 183.
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Valerius sevir, aki, Manius Plotiushoz hasonléan szintén nem visel cognoment (a fia viszont
mar igen), ami az idObeli egybeesést alatdmasztja.

A Spinther nevezetii aedilist emlitd bazis felirat eleje kitort (T6.), de a név koriil
nincsenek hianyossagok, még sincs feltiintetve Spinther praenomenje és gentiliciuma, igy
felvethet6, hogy nem is varosi aedilis volt, hanem példaul valamely tergestei collegiumé. A
pecunia honoraria ugyanakkor mégiscsak honor, azaz varosi magistratus betoltjére utal (a
collegiumi tisztséget nem tekintették honornak). A névjegyzékekben csak ez az egy Spinther
ismeretes Italiébc')l,55

Eucarpus aedilisszel (T8.) ismét az a helyzet, mint Spintherrel: szerepel a feliraton
ugyan az ob honorem, illetve az ex pecunia honoraria kifejezés, amelyek altalaban arra a
jelenségre utalnak, hogy a tisztségviselok valamennyi pénzt befizettek a varosi kincstarba a
tisztség megszerzéséért, mégis Eucarpusnak sincs tria nominaja. Az Eucarpus cognomen 15
helyen fordul el6, ebbdl 3 Italia, 3 Dalmatia, 2 Pannonia és 1 Noricum teriiletén.*®

A ,,Sextus Ca-" kezdetli névre hallgat6 aedilisr6l nem tudunk meg semmi egyebet (T7.),
a gentiliciumat sem lehet feloldani, hiszen a SOLIN — SALOMIES altal szerkesztett névjegyzék
szerint csak Italidban 751 db nomen gentile van, ami igy kezd8dik.”” Van azonban két sevir
Augustalis Tergestébdl, kiknek neve Sextus Caesius, libertusok mind a ketten (T19. és T20.).
Arra is lehet gondolni, hogy ez a Sextus Caesius aedilisként rangos eldljardja volt a varosnak,
szabadosai pedig szintén tisztségviselok lettek, akar ugy, hogy & maga segitette 6ket a
tisztséghez jutasban.

A Cominiusrol sz6lo felirat meglehetdsen toredezett (T9.), de ez az el6bbiekkel
ellentétben egy gentiliciumot tartalmaz. Megkérddjelezhetd ugyanakkor szerintem, hogy 6

2

aedilis volt, egyrészt az ,ae” feloldasa mas is lehet, példaul aerarium, masrészt a
toredékesség miatt — ha valoban aedilisnek is mondjuk — a felirat annyira toredékes, belefér,
hogy valaki masnak a neve hianyzik és amaz volt az aedilis. A Cominius gentilicium
tulnyomo részt (67 eset) Italiaban €és Gallia Narbonensisben (24) fordul eld, Hispaniaban 11,
Dalmatiaban 4, Pannoniaban 5 darab van bel8le.*®

Lucius Varius Papirius Papirianusnak két gentiliciuma van (T11a-b.), amely nem volt

gyakori jelenség Tergestében, sem mashol a birodalomban, mivel ez az eldkeldk korében

% LRINCZ 1V, 91. SOLIN — SALOMIES: nincs felvéve. - Az EDR szerint keriiltek el késébb feliratok, amelyeken
szerepel ez a név — 15 felirat, de mind romavarosi (a 2010-es években toltotték fel dket).
% | 6rINCZ 11, 124.
" SOLIN — SALOMIES 39-51 és LORINCZ 11, 15-46.
% LormNez 11, 70.
21



fordult eld, vagy akkor, amikor valakit 6rokbe fogadtak és az 6rokbefogadott személy felvette
az Orokbefogadd gentiliciumat is. Mindkét gentilicium — Varius és Papirius — Italidban a
leggyakoribb..”® Az italiai Variusok feliratai koziil a X. régioban talalhaté Pataviumbol keriilt
el egy bizonyos Lucius Varius Marci filius Pudens sirfelirata,”® valamint a Tergestéhez
valamivel kozelebb elhelyezkedé Iulia Concordiabdl Lucius Varius Luci libertus Myro
Augustalis siroltara® ¢és az aquileiai Lucius Varius Luci libertus Me[---]a I. szazadi
sirsztéléje.’? A Papirius nomen gentile tobb feliraton is olvashatd Brixidban és Polaban.
Megtudjuk Lucius Varius Papirius Papirianusrol a feliratokbol azt is, hogy kitiintetéseket
kapott a parthusok elleni hdboruban szerzett érdemeiért. A corona egyértelmiien lovagi vagy
senatori rendi kitliintetés. S bar ezek honorarius feliratok, amiket egy adott személy
érdemeiért volt szokas allitani, az elsd feliraton felbukkand pater szo6 nyoman mégis
megtudhatjuk, hogy Lucius Varius Papirius Papirianusnak volt csaladja is. A masodik
feliratot a collegium allithatta az 6 tiszteletére, melynek patronusa volt.

Az egyik, Kr. e. 1. szdzad masodik felébdl szarmazo feliratunkon (T14.) az egyidejiileg
hivatalban 1évé mindkét duumvir megjelenik: Titus fia Lucius Apisius és Lucius fia Titus
Arruntius. Az Apisius gentilicium is ritkanak tekinthetd, Italidban 4 feliraton fordul el6 (egy
kivételével, amely Nepetb8l valé, mind mediolanumi),®® tovabba még egy-egy esetben
Pannonidban, illetve Gallia Narbonensisben.*® Elékeriilt Tergestébdl egy masik felirat is
(T15.), melyen ugyancsak Titus fia Lucius Apisius llvir szerepel és az szintén a Kr. e. 1.
szazad masodik felére datalhatd (valamivel késébbre, mint a T14-es). Nagyon valoszinii, hogy
azonos a két személy. Arruntiusok a szomszédos Aquileidban és Atestében is eldfordulnak:
Arruntius Cassianus,®® egy Kr. u. II. szazadi feliraton, illetve egyazon emléken Caius

Arruntius Cai filius Stabilis és Lucius Arruntius Cai filius Crescens.®®

% LORINCZ: Onomasticon 1V, 148.

%0 AE 1987, 445. (EDR080543).

61 CIL V 1896. (EDR097769). Datalas: Kr. u. 44-130.

82 INSCRIPTIONES AQUILEIAE |, 330-331. (EDR117671).

6% SOLIN — SALOMIES 18.

% LORINCZ: Onomasticon I, 143.

% INSCRIPTIONES AQUILEIAE 255. (EDR117604).

% BASSIGNANO 1997, 221. (EDR085088). Datalas: Kr. u. 71-130.
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Osszegzés
Tergeste tisztségviseldinek munkassagardl nehéz redlis képet alkotni a feliratos emlékek
csekély szama miatt, de a feltett kérdések mindegyikére sikertilt valamilyen valaszt talalni.

Tergestébdl van néhany feliratunk, melyek arrol tesznek tanusagot, hogy az igazgatas
kiilonféle szervei hogyan miikodtek egyiitt. Erre példak azok, amelyeken valamilyen
épitkezést a duumvirek mozditottak elé (és nem az aedilisek) és a feliratokon az is latszik,
hogy azok helyérdl vagy finanszirozasarol az ordo decurionum vagy a kdzosség — res publica
— dontott.

A vizsgalat témajat a helyi elit, azaz a tisztségviselok feliratai képezték. Ezek a feliratok
a Kr. e. I-II. szazadban, zomében az 1. szdzad kozepe és a Kr. u. II. szazad vége kozott
keletkeztek. A legkorabbi feliratunkon két duumvir neve szerepel, akik egyszerre voltak
hivatalban valamikor a Kr. e. I. szazad harmadik negyedében (T14.). A sevirek feliratai (T18-
26.) egy kivétellel (T19.), valamint a iuratorokat emlité feliratok (T27-28.) mind Kr. u. I.
szazadiak. Megallapithato, hogy nincs kozottiik quaestori felirat. Ennek a legvaldsziniibb oka
az lehet, hogy Tergestében nem voltak quaestorok, feladataikat mas tisztségviselok lattak el,
erre példaink is vannak a X. regio mas varosaiban. Lathato tovabba, hogy tobb tisztségviseld
egynél tobb tisztséget is emlit, s6t vannak teljesnek mondhatd cursus honorumok is (T1a;
T2a; T3.). A tisztségviselés feltételeirdl azonban nincsenek részletes informaciok, csupan két
aedilisi feliraton emlitik a summa honorariat (T6; T8.). Van azonban helyi specialitas is
Tergeste kornyékérdl: az emlitett iurator tisztsége. Minddsszesen két felirat emliti 6ket (T27-
28.), feladatkoriiket konkretizalni azok alapjan sajnos nem lehet. Csak annyit lehet tudni,
hogy valamilyen poziciora vagy feladatra 6k valogattak az embereket, tehat a duumvir iure
dicundo quinquennalisokhoz hasonldan censust tarthattak.

A magistratusok megvalasztasa a népgyiilés feladata volt, azonban err6l sem maradt
fent feliratos emlék Tergestébdl. S mig masutt nyoma van annak is, hogy a tisztségvisel6k
hivatali apparatussal — példaul irnokok, konyvtarosok, hirvivok, sot lictorok és josok —
rendelkeztek,®’ Tergestében, ha igy is volt, ennek nem maradt epigraphikai nyoma. Ismeriink

viszont néhany servus illetve libertus colonorumot.®

" BANDELLI— CHIABA 2008, 33. A Lex Coloniae Genetivae Iuliae-ra hivatkozik.
% Q(uintus) Publicius Tergest(inorum) I(ibertus) Felix, Kr. u. L. sz. els6 fele, EDR007423 [29-11-2012]; Hermes

Terg(estinorum) dis[p(ensator)], Kr. e. 25/Kzr. u. 1. szazad, EDR007498 [05-03-2006]; [---1dus ser(vus) [---]
Tergest(inorum), Kr. u. 51-150, EDR007841 [19-02-2007].
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A duumvirek feliratainak fajtairol elmondhatd, hogy a feliratok egyik fele honorarius-,
a masik fele pedig sirfelirat. Mas tisztségekkel ugyanakkor éppen, hogy nem a sirfeliratokon
talalkozhatunk, hanem a honorarius feliratokon (T1a; T4; T1la-b; T12. és T17.), egy kivétel
van (T2a.), illetve a (T3.) felirat fajtaja a szoveg sériilése miatt nem hatarozhatd meg.

A duumvirek tevékenységérél sem arulnak el sok informaciot a felirataik. Szép
kivételnek mondhat6 az épitkezést megorokitd, s ezaltal kivételnek szamitd T14. (és esetleg a
egy duumvirrél, hogy katonai érdemeket szerzett (T11a.). A papi tisztségek és a collegiumi
praefectura is részei voltak a tergestei decuriok Karrierjének, és a cursus honorum késébbi
szakaszaban viselt, magasabb presztizsii tisztségek voltak voltak (T1a; T1la-b. és T12.).

A sevirek és Augustalisok a varosi tisztségvisel6knek az alacsonyabb rangu kategoriaiba
tartoztak, nem szamitottak magistratusnak, s betoltoik is a varosi elitnél alacsonyabb statusza
rétegekbdl keriiltek ki. Gyakori jelenség Italia-szerte, hogy a seviratust libertusok toltik be.
Erre Tergestében is talalni példat. A 13 sevir koziil 5 itt is felszabaditott rabszolga volt. Ebbe
nem szamitottam bele a (T26.) feliratot, amelyen nem vilagos a személy neve, de a feliraton
rajta van, hogy sevir és az is, hogy libertus, de nem biztos, hogy a sevir volt a libertus; erre
volt mas példa is: példaul Titus Marcius Secundus sevir esetében, akinek a feliratan egy né is
szerepel, aki liberta volt (T21.). Sextus Palpellius Fructus pedig, aki Augustalis volt, de sevir
nem, szintén felszabaditott rabszolga volt (T18.).

Két tovabbi érdekességre kell még felhivnunk a figyelmet. Az egyik az isteneknek tett
felajanlas, amely itt csak két feliraton fordul elé (T23-24.), mig a szomszédos Aquileiaban
példaul szamos sevir és Augustalis feliratan olvashatd, hogy valamely istenségnek tesz
felajanlast.®® Ez mindenesetre megerdsitheti a sevirek vallasi funkciojat, kiilondsen, ha
feltiintették a feliratok azt, hogy koézpénzbdl és/vagy a varosi tanics vagy kozosség
hatarozatara tortént a felajanlas. A két tergestei feliraton azonban erre nincs utalds, csupan az
egyikiikon rogzitették azt, hogy a kozosség hatarozta meg a felirat helyét. A
maganemberek pénzébdl is fedezhették, ez esetben ezt a pénzt pecunia legitima néven
tiintették fel,” de a Tergestei épitkezések feliratain ilyen nincs, maganépitkezésekrdl azonban

maradtak fent feliratok.

% [ 4sd pl. CIL V 744. (EDR116832), CIL V 806. (EDR116882).
" BANDELLI — CHIABA 2008, 23.
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A masik dolog a tribus megjelolése. A tribus nevét az aedilisek és duumvirek feliratain
tobb esetben is olvashatjuk, a tergestei sevirek és Augustalisok feliratain azonban nem
szerepel a Pupinia sz6 (sem mas varos tribusanak a neve). Ugy tiinik, ezeket a tisztségeket
nem csupan a varos polgarai, hanem idegen illet6séglick — valdszinlileg incoldk — is
betolthették.

Tergeste fekvése és természeti adottsagai folytdn a fejlédéshez nagyszerii
lehetdségekkel rendelkezett, am a fejlédéshez sziikséges biztonsaga csak a csaszarkorral
teremtodott meg. Volt azonban egy nagy akadalya is az igazan jelentds, nagyvarossa
valasanak, amit nem tudott lekiizdeni: Aquileia kozelsége. Vezetd rétegének egyes tagjai
azonban jol ki tudtdk hasznalni a térségben rejlé gazdasagi lehetdségeket, és a lovagrendbe,
illetve senatori rendbe emelkedtek. A vezetd rétege tobb tagja is ritkan el6forduld,
provincialis, barbar eredetli gentiliciumot visel. Ezeknek a neveknek a szérdddsa a
szomszédos varosokban kiterjedt rokonsdgot, illetve iizleti érdekeltségeket sejtet. Ennek
vizsgalata azonban meghaladja ennek a dolgozatnak a kereteit. Ez a késdbbiekben egy

tovabbi munka targyat fogja képezni.
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Melléklet

Katalogus
Tla. Tiszteleti felirat, az anyaga k6. — Lel6hely: Trieszt, a San Sebastiano templom
kozelében.
CIL V 544, — ZACCARIA 1992, 221. — SPADONI 2004, 144, nr. 182. — EDRO007349
(Mainardis) [2014-05-03]. — Olvasat: INSCRIT. X 4, 61.

M(arcus) Surinus M(arci) f(ilius) Marcellus, / [IHI]vir, aed(ilis), praef(ectus) i(ure)
d(icundo), llvir, pont(ifex), praef(ectus) fabr(um) quing(uennalis), d(ecurionum) d(ecreto), /

M(arcus) Surinus M(arci) f(ilius) Marcellus filius.
T1b. Sirfelirat. — Lel6hely: 1zola (SLO).

CIL V 483. — ZAcCCARIA 1992, 194-195. — EDRO007661 (Mainardis) [2004-07-25]. —
Olvasat: INSCRIT. X 3, 38.

M(arcus) Surinus M(arci) f(ilius) / Pup(inia).

A leghosszabb cursust tartalmazoé feliratot az idésebb Marcus Surinus Marcellusnak allitottak.
A felirat szovegébdl latszik, hogy ez egy honorarius felirat, azaz a varosi tanacs, a decuriok
hatarozatara allitotta a fia az O tiszteletére. Nyilvanos helyen ugyanis csak a tanacs
engedélyével (decreto decurionum) lehetett barmilyen objektumot elhelyezni. Minden
lehetséges tisztséget betoltott Tergestében. Karrierjében egy szembetiing ,,szabalytalansag”
van, a seviratus. Ez a tisztség nagyon ritkan ugyan, de el6fordul decuridk cursus
honorumaban is, lasd L(ucius) Seran(ius) Serot= / inus IHIIIvir a<e>dil(is) dec(urio)
col(oniae) Ag(uincensium) esetét, CIL 111 3497. A feliratallité fia neve teljesen megegyezik az
apjaéval. Ez a fajta névadas az elsOsziilott fia esetében volt szokasban. A masik felirat
megerdsiti, hogy Marcus Surinus tergestei polgar volt azzal, hogy nevében feltiinteti a
Pupinia tribust, amely Tergeste tribusa volt; ugyanakkor nem adja meg a cognomenjét, ezért
biztosan nem tudjuk, melyik Marcus Surinusrdl van szé: az aparol, vagy a fiardl, esetleg
mindkettejiik korabbi felmendjérél. Mindkét feliratot a Kr. u. L. szazad els¢ felére dataljak az

EDR-ben. Legkésobb ekkor még eléfordul a cognomen hianya.

T?2a. Sirfelirat. — Lel6hely: Trieszt, Borgo San Lorenzo.
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CIL V 554, — INSCRIT. X 4, 62. — ZACCARIA 1992, 221. — HD033041 (Ruck) [2007-12-
20]. — EDRO093872 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat: CIL V 1022. oldal.

C(aio) Getacio / Pup(inia tribu) / Severiano / aed(ili) Ilvir(o) iur(e) d(icundo) /° Tergeste /

C(aius) Getacius / Severianus pater [p(osuit)].
Kr. u. I. szdzad masodik fele.

T2b. Szarkofag, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — Leldhely: Trieszt, San Francesco
templom temetéje (Santi Martiri). — Orzési hely: Trieszt, Civici Musei — Lapidario

Tergestino. Leltari szam: 13574.

CIL V 603. — ZACCARIA 1992, 226. — VIDULLI TorLO 2001, 65 + foto. — EDR007399
(Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat: INSCRIT. X 4, 120.

Getaciae Servan=/ dae parentes.
Kr. u. II. szazad masodik fele.

Két aedilisi felirat is van, amely az aedilisi tisztség mellett csupan a duumviratust adja meg
mindésszesen. Az egyik Caius fia Caius Getacius Severianusé, akinek az apja allitotta a

feliratot, a masik a soron kovetkez6 felirat (T3.)
T3. Sirfelirat, véséssel késziilt. — Leldhely: Tinjan, Kringa, Korona (HR).

CIL V 219. — AE 1992, 691. — EDRO007031 (Mainardis) [2012-11-30]. — Olvasat:
ZACCARIA 1992, 250, nr. 9 + foto - AE 1992.

C(aio) Clausio / C(ai) fil(io) Pup(inia) / Dextro, / aed(ili), Ilviro, /° Clausia C(ai) f(ilia) /
Marcella, / E[---]V, sor(or). / P(---) V(---) X.

A feliratot Caius fia Caius Clausius Dexternek allitottak, a névére vagy a lanya allitotta.
Valo6sziniibb az elébbi, a feliratban szerepld ,,soror” szo miatt, de az eldtte alld kitort rész
miatt ez nem szaz szazalékosan bizonyos, hiszen allhatott ott egy harmadik személy neve is,
aki a névére volt. Duumvirek alltak Tergeste élén tehat, és nem quattuorvirek. A két
tisztséggel, a duumviratusszal és aedilitasszal akar teljes is lehetett Getacius Severianus és
Clausius Dexter cursus honoruma, de elképzelhet6, hogy példaul az irdfeliilettel vald
takarékoskodas érdekében lehagytak egyéb, foleg kisebb tisztségeket, amelyeket ez a két

tisztségviselé amugy betdltott.
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T4. Siroltar, tiszteleti felirat, az anyaga marvany, véséssel késziilt. — M.: 70. sz.: 55. v.: 70
cm. Bettiméret: 5,5-4 cm. — Lel6hely: Trieszt, San Giusto Székesegyhdz harangtornya. —

Orzési hely: Trieszt, Civici Musei — Lapidario Tergestino. Leltari szam: 13615.

CIL V 550. — ZAccARIA 1992, 220. — VIDULLI TorLO 2001, 68 + foto. — HD033038
(Ruck) [2007-12-20]. — EDRO093871 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat: INSCRIT. X 4,
58.

L(ucio) Appule[io] / L(uci) fil(io) P[up(inia)] / Tauri[no], / decur[ioni], /° aed[ili], /
[Val]eria [---].

O az egyetlen tisztségviseld Tergestébol, akirdl megtudjuk, hogy decurio is volt. Az
Appuleius gentilicium Italiaban 27, Dalmatiaban 10, Hispaniaban és Pannoniaban 9-9, Gallia
Belgicaban 4, Noricumban 3, Moesia Superiorban 2, Dacidban és G. Narbonensisben 1-1

feliraton szerepel, v6. LORINCZ |, 150-151. Kr. u. II. szdzad elsé fele.

T5a. Sirsztélé, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — Lel6hely: Novigrad, székesegyhaz

(HR). — Orzési hely: a leléhelyen tekinthetd meg.

CIL V 377. — ZACCARIA 1992, 196-197. — STARAC 1999, 115. — EDRO007673 (Mainardis)
[2014-06-28]. — Olvasat: INSCRIT. X 3, 56.

M(anius) Plotius / M(ani) f(ilius) Pup(inia), aed(ilicia) / potestate, v(ivus) f(ecit) / sibi et uxori
I Voluntiliae / M(arci) f(iliae) Priscae.

A Plotius gentilicium elsdsorban Italidban (29), Hispaniaban (19) és Dalmatiaban (15)
gyakori, Pannoniabol 5, Gallia Narbonensisbdl 1 feliraton fordul eld, v6. LORINCZ:
Onomasticon 11, 147. A Voluntilia néi név 3 italiai és egy Gallia Narbonensis-i feliraton

olvashato, vo. LORINCZ: Onomasticon IV, 183. Nem ir cognoment. Kr. u. I. szazad els6 fele.

T5b. Sirsztélé, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — M.: 184. sz.: 86. v.: 13 cm. —
LelShely: Sv. Ivan Kornetski (SLO). — Orzési hely: Trieszt, Civici Musei - Orto Lapidario.
Leltari szam: 13561.

CIL V 384. — ZAccARIA 1992, 196. — UBI ERAT LUPA ID-Nr. 16108 + foto. —
EDRO007316 (Mainardis) [2014-05-01]. — Olvasat: INSCRIT. X 3, 51.
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C(aius) Plotius / M(ani) f(ilius) Pup(inia). / L(ocus) m(onumenti) in front(e) / p(edes) L, in
agr(o) p(edes) L.

Az N és a,,T” betliket ligalva irtak. Kr. u. I. szdzad els6 fele.

T5c. Siroltar, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — M.: 74. sz.: 118. v.: 74 cm. —

LelShely: Novigrad, székesegyhaz (HR). — Orzési hely: a leldhelyen tekinthetd meg.

CIL V 387, és 1021. oldal. — ZAccARIA 1992, 197. — EDRO007674 (Mainardis) [2014-06-
28]. — Olvasat: INSCRIT. X 3, 57.

P(ublio) Valerio L(uci) f(ilio) Pup(inia), / HIlvir(o), coniugi, / P(ublio) Valerio P(ubli)

f(ilio) Pup(inia) / Tironi filio, /°> Voluntilia Paulla / viva fecit.
Kr. u. I. szazad masodik fele.

A Tb5a. felirat, a fentebb vizsgaltakkal ellentétben, nem ad meg mas tisztséget az aedilisin
kiviil. Manius fia Manius Plotius az aedilicia potestasat emliti siremlékén, melyet még
¢letében csinaltatott maganak és feleségének. Nem ir cognoment a nevében, a Kr. u. 1. szdzad
derckaig eléfordulhatott még, hogy az illetének nem volt tria nomindja. A Tiro cognomen 7
italiai, 6 hispaniai, 3 Gallia Narbonensis-i, 1 dalmatiai és 1 daciai feliraton olvashatd, vo.
LORINCZ 1V, 123. A harmadik felirat egy csalad siroltdra, az apanak nincs cognomenje, a
fianak mar van: a neve alapjan Publius Valerius Tironus kozeli felmendi elképzelhetd, hogy
bennsziilottek voltak és katondskodassal szereztek polgarjogot, melynek alkalmaval a

Valerius nevet valasztottak a csaszar neve helyett, bévebben (T23.).

T6. Bazis, az anyaga k6, honorarius felirat, véséssel késziilt. — M.: 72. sz.: 33. v.: 32 cm.
Betiiméret: 2 cm. — LelShely: Trieszt, San Giusto Székesegyhaz harangtornya. — Orzési

helye: Trieszt, Civici Musei - Lapidario Tergestino. Leltari szam: 138609.

CIL V 558. — INSCRIT. X 4, 69. — ZACCARIA 1992, 212-222. — ZACCARIA 2000, 1100, nr. 1
- AE 2000. — VIpuLLI TorLO 2001, 76 + foto. — HDO033047 (Ruck) [2007-12-03]. —
EDR093874 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat: AE 2000, 596.

------ /[flamiliae ex pecunia / honorar(ia) / adiecta in /° pensa sua / Spinther / aedil(is).

Kr. u. I. szdzad els6 fele.
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T7. Téabla, az anyaga k6, honorarius felirat, véséssel késziilt. — M.: 24. sz.: 44 cm. —

LelShely: Trieszt. — Orzési hely: Trieszt, Civici Musei - Orto Lapidario. Leltari szam: 13799.

CIL V 551. — ZACCARIA 1992, 221. — EDRO007352 (Mainardis) [2014-05-03]. — Olvasat:
INSCRIT. X 4, 66.

[------ 1 / Sex(tus) Ca[---] / aed(ilis) [---].
Kr. u. I. sz. masodik fele.

T8. Tabla, az anyaga kO, honorarius felirat, véséssel késziilt. — Leldhely: Trieszt, Pillepich
birtok (térvénykezési csarnok). — Orzési hely: Trieszt, Civici Musei — Orto Lapidario. Leltari

szam: 13800.

CIL V 8202. — INSCRIT. X 4, 67. — ZACCARIA 1992, 21. — AE 2000, 597. — EDR007486
(Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat: ZACCARIA 2000, 1100, nr. 2 - AE 2000 alapjan.

[--- ob] honor(em) / [? Eu]carpus [---] / [---] aedil(is).

Kr. u. . szazad elso fele.

T9. Oltar, az anyaga kO, a felirat véséssel késziilt. — Lelohely: Trieszt, San Giusto
Székesegyhaz. — Orzési hely: Trieszt, Civici Musei — Lapidario Tergestino. Leltari szam:
31539.

ZACCARIA 1992, 221. — EDRO007496 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat: INSCRIT. X 4,
68.

[Clominius [---] / [---]osta ae[dilis ---] / [---]num [---].
Kr. e. 25-Kr. u. 25.

T10. Tébla, az anyaga érc, tomor felszinen talalhat6 felirat. — LelShely: Trieszt, Prandi telek.

— Orzési hely: Trieszt, Civici Musei raktara.

ZACCARIA 1992, 214. — EDRO007334 (Mainardis) [2003-01-19]. — Olvasat: INSCRIT. X 4,
29a.

------ ! [---]e I [--- q]ui id / [---]m est postulantium /° [--- aed]ilibus vestris [---]i / [--
pecu]nia vestra pro[---]i / [--- aedil]ibus actum relinquat / [--- secundum op]inionem
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aedi[l]ium sus= / [---]ris eoru[m] part[---] /*° [--- a]lteruter ex aedi[libus ---] in / [---]erit[---
Jversus et qui [---]te / [--- ser]vare [---]tori[---]a [---] a[---] / [---]ie[---] iter Aug[---] poti[--
_]_

Ezen a feliraton tobbszor is szerepel az aedilis szo, de név nincsen benne; a felirat roppant
toredezett, a bal oldala kitort és hidnyossdgok vannak a megmaradt részben is, de olyan,
mintha egy fastihoz hasonldan feljegyzéseket tartalmazna az aedilisek tevékenységérdl. Kr. u.

l. szazad.

T1la. Bazis, az anyaga ko, honorarius felirat, véséssel késziilt. — M.: 61. sz.: 106. v.: 86 cm.
Betiméret: 2,5-2,0 cm. — Lel6hely: Trieszt, San Giusto Székesegyhaz harangtornya. —

Orzési hely: Trieszt, Civici Musei — Lapidario Tergestino. Leltari szam: 13567.

CIL V 546. — ZAcCCARIA 1992, 220. — VIDULLI TORLO 2001, 40-41 + foto. — HD033035
(Ruck) [2003-12-05]. — EDR093712 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat: INSCRIT. X 4,
55.

------ / [donis donato] / ob bellum Parth(icum) [torquibus], / armillis, phaleris, co[rona],
/° L(ucius) Varius Papirius Papirianu[s], pa[te]r, / Ilvir i(ure) d(icundo), Ilvir i(ure)

d(icundo) quing(uennalis) Tergest(e), / praef(ectus) fabrum Romae et Terg(este).

T11b. Bazis, az anyaga k6, honorarius felirat, véséssel késziilt. — M.: 150. sz.: 105. v.: 90
cm. Bettiméret: 8-3 cm. — LelShely: Trieszt, San Giusto Székesegyhdz. — Orzési hely:

Trieszt, Civici Musei - Lapidario Tergestino. Leltari szam: 13591.

CIL V 545. — ZAccARIA 1992, 220-221. — VIbuLLl TorLO 2001, 40-41 + foto. —
HDO033044 (Ruck) [2007-12-03]. — EDRO093873 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat:
INSCRIT. X 4, 59,

L(ucio) Vario / Papirio / Papiriano / Ilvir(o) i(ure) d(icundo) Ilv(iro) i(ure) d(icundo)
q(uin)g(uennali) /° praef(ecto) fabr(um) Romae / et Tergeste / flam(ini) Hadr(ianali)
pont(ifici) augur(i) / collegium fabrum / patrono merent(i).

Lucius Varius Papirius Papirianus duumvirnek két felirata is fennmaradt, a fényképét 1. a HD
adatbazisaban: F000738. Egyértelmii, hogy ugyanarrol a személyrdl van sz6; egyrészt, mert
ugyanaz a név, méghozza két gentiliciuma volt, masrészt, mert ugyanazokat a tisztségeket

emlitik. Az els6 felirat még Hadrianus csaszar idején keletkezett, ebbdl kidertiil, hogy duumvir
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iure dicundo quinquennalis is volt, valamint nemcsak tergestei, de romavarosi collegiumban
is tevékenykedett. A masodik, Hadrianus utanra, Antoninus Pius idejére datalhato felirat
ezekhez azt teszi hozza, hogy a collegiumnak patronusa is volt, valamint vallasi tisztségeket is
viselt, ugy mint pontifex, augur és az isteni Hadrianus kultuszat apol6é flamen. A Varius
gentiliclum gyakori Italidban — 40 el6fordulas — és Gallia Narbonensisben — 11. Ezen kiviil
megjelenik 8 hispaniai, 4 Gallia Belgica-i, 2 Gallia Lugdunensis-i, 4 noricumi és 3 daciai
feliraton, v6. LORINCZ: Onomasticon 1V, 148. A Papirius nomen gentile 33 italiai, 13
hispaniai, 1 Gallia Belgica-i, 1 G. Narbonensis-i, 10 dalmatiai, 2 pannoniai, 4 daciai, 1
britanniai és 1 Moesia Inferior-i feliraton jelenik meg, v6. LORINCZz: Onomasticon |11, 123-
124. A Papirianus cognomen 2 Italiabdl, 2 Pannoniab6l, 1 Dalmatiabol, 1 Gallia Belgicabdl,
1 Daciabol és 1 Moesia Inferiorbol eldkeriilt feliraton szerepel, vo. LORINCZ: Onomasticon
11, 123. Az elsd felirat eleje kitort, de megtudjuk, hogy milyen haboras kitiintetéseket
szerzett. Az els6 felirat utolsé sora szintén kuriozum. A praefectus fabrum a nem romavarosi
tlizoltok kollégiumanak parancsnoka volt volt, s ha ez a tisztségviseld valoban volt a romai
tlizoltok vezetdje is, akkor inkabb praefectus vigilumot kellett volna irni, hiszen Romaban ez a
sajatos elnevezés volt hasznalatos. Ugyanakkor a praefectura fabrum lehetett a lovagi cursus

honorum része is, de ez egészen mas volt, mint a lokalis, varosi tisztség.

T12. Tabla, az anyaga ko, véséssel készitett honorarius felirat. — LelShely: Trieszt. — Orzési

hely: Trieszt, Civici Musei di Storia ed Arte - Lapidario Tergestino. Leltari szam: 13829 a-b.

CILV 667. — INSCRIT. X 4, 192 a-b. — ATTI Civ. Mus. TRIESTE 9, 1976-1977, 58-63, nr. 2,
3-4 (Alfoldy rajza alapjan) - AE 1978 — AE 1978, 354. — ALFOLDY 1999, 39-44, 4 (rajz). —
HDO004880 (Schmidt) [1993-05-11]. — EDRO007001 (Zaccaria) [2003-01-05]. — Olvasat:
ZACCARIA 1992, 250-251, nr. 10 + foto.

[---]piu[s - f(ilius) ---] [/ [---]PVR[---], [/ [prae]fect(us) [i(ure) d(icundo)---], /
[--- p]raef[ect(us) fabr(um)---].

Alfoldy Géza olvasata az ATTI CIv. Mus. TRIESTE 9, 1976-1977, 58-63, nr. 2, 3-4 (rajz)

szerint:

[-Ap]piu[s - f(ilius) Pup(inia)] / [Cal]pur[nianus, / [prae]fect(us) [i(ure) d(icundo) , llvir], /
[pont(ifex, p]raef[ect(us) fabr(um)].
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Ez egy meglehetdsen toredezett felirat, Alfoldy Géza egészitette ki a sajat elképzelése szerint.
E szerint egy bizonyos Appius Calpurnianus szerepel a feliraton, aki praefectus iure dicundo
is volt, valamint 6 is volt tlizoltoparancsnok €s pontifex. Az Appius gentilicium 11 italiai, 7
hispaniai, 6 Gallia Belgica-i, 2 G. Narbonensis-i, 2 pannoniai, 1 daciai és 1 aquitaniai feliraton
szerepel, vo. LORINCZ: Onomasticon |, 149. A Calpurnianus cognomen Hispaniabdl 5,
Pannoniabol, Italiabol, G. Belgicabdl, Britanniabol és Moesia Superiorbol 1-1 feliraton
szerepel, v6. LORINCZ: Onomasticon Il, 25. A praefectus iure dicundo kiegészités a 4. sorban
emlitett collegiumi praefectura elétt logikusnak latszik. Alfoldy olvasata szerint még duumvir

is volt. Alfoldy szerint a ,,pontifex”-et rovidito ,,pont” tort ki a sor elejérol.

T13. Tébla, az anyaga ké, a felirat véséssel késziilt. — LelShely: Trieszt, Forum. — Orzési

hely: Trieszt, Civici Musei — Orto Lapidario. Leltari szam: 13881.

ZACCARIA 1992, p. 221. — EDR007493 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat: INSCRIT. X 4,
63.

A felirat roppant hianyos. A két hasta kiegészitése duumvirré is kétséges, hiszen tobbek
kozott €letkort is jelolhet példaul, ha nem is az évet, de honapot vagy napot, vagy csak két

hasta a hatbol, ami a sevir leirasahoz kell. A Kr. u. I. szazadra dataljak ezt a feliratot.

T14. Tébla, az anyaga k0, a felirat véséssel késziilt. — M.: 38. sz.: 74. v.: 20 cm. — Lel6hely:
Trieszt, Santa Caterina utca. — Orzési hely: Trieszt, Civici Musei - Lapidario Tergestino.
Leltari szam: 13541.

ZACCARIA 1992, 209-210. — VIDuULLI ToRLO 2001, 74 + foto. — UBI ERAT LUPA ID-Nr.
16228. — EDR007319 (Mainardis) [2014-05-01]. — Olvasat: INSCRIT. X 4, 3.

L(ucius) Apisius T(iti) f(ilius), / T(itus) Arruntius L(uci) f(ilius), / Ilvir(i), ex d(ecurionum)

d(ecreto), ex / p(ecunia) p(ublica) faciundum coera(vere).

Nagyon valoszinii, hogy L. Apisius azonos a (T15.) feliratban megjelené duumvirrel. Az
Arruntius gentilicium Italidban 10, Hispaniaban 8, Gallia Narbonensisben 5, G. Belgicaban 2,
G. Lugdunensisben 1, Dalmatidban 8, Britannidban 1, Noricumban 1, Pannonidban 7 és
Daciaban 3 feliraton szerepel, vo. LORINCZz: Onomasticon Il, 175-176. Kuriozum, mert

feltiinteti mindkét duumvirt, akik egyszerre hivatalban voltak. Tovabba arrdl a helyi
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sajatossagrol tesz tantsagot, hogy a duumvirek feladatkérébe tartozott egy épiilet
helyreallitasa, ebben egylittmiikddtek a varosi tandccsal és a varosi kozpénzbdl finansziroztak

azt, vo. BANDELLI — CHIABA 2008, 23. Kr. e. I. szazad harmadik negyede.

T15. Sirtabla, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — M.: 74. sz.: 209 cm. — Lel6hely:
Trieszt, Santi Martiri templom. — Orzési hely: Trieszt, Civici Musei - Orto Lapidario. Leltari
szam: 13616.

INSCRIT. X 4, 60. — ZACCARIA 1992, 221. — UBI ERAT LUPA ID-Nr. 16000. — EDR007313
(Mainardis) [2014-04-28]. — Olvasat: CIL V 549.

L(ucius) Apisius T(iti) f(ilius) Pup(inia) IIvir. Apisia [---].

Valamivel késdbbre, de ugyanugy a Kr. e. 1. szdzad masodik felére datdljak azt a feliratot,
amelyben Titus fia Lucius Apisius duumvir neve szerepel és Apisia, aki a lanya vagy a
lanytestvére lehetett, a felirat vége sajnos nem maradt fenn. A (T14.) felirattal 6sszevetve még
elmondhaté az is, hogy itt feltiintették a tribus nevét, valamint az elsé ,,i” betlit az mind az

Apisius és az Apisia névben mashogy vésték. Kr. e. |. szazad negyedik negyede.

T16. Sirtabla, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — LelShely: Trieszt, Forum. — Orzési

hely: Trieszt, Civici Musei — Orto Lapidario. Leltari szam: 13798.

ZACCARIA 1992, p. 221. — EDRO007494 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat: INSCRIT. X 4,
64.

[---]us [---Jus / [--- Fla]vius Q(uinti) f(ilius) [---] / [--- qJuing(uennalis) [---] / [---]
f(aciundum) c(uravit).

A [---]vius Q(uinti) f(ilius) nevii férfi gentiliciuma lehetett példaul Fulvius vagy Flavius. Az
utobbi talan valoszinlibb, mivel csaszari gentiliciumként igen gyakori volt: Dalmatiaban 212,
Pannonidban 249, Dacidban 58, Italidban 119, Hispanidban 138, Gallia Belgicaban 113, G.
Narbonensisben 60, G. Lugdunensisben 32, Noricumban 34, Raetiaban 35 esetben szerepel
feliratokon, vo. LORINCZ: Onomasticon I, 145. Elokeriilt egy felirat Tergeste kornyékérol,
amelyen szerepel egy Lucius Flavius Quinti filius Maximus, I. CIL V 420. (EDR007704).
Sirfelirat, egy fia allitotta a sziileinek, de a sirfeliratnak tartalmaznia kellene a viselt
tisztségeket, ezen a feliraton azonban nem olvashatoak tisztségek, a felirat szovege pedig

hianytalan. Ebbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy a két férfinek nincs kdze egymashoz, hidba
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dataltdk Kr. u. I. szdzadinak mindkét feliratot. Valoszinli azonban, hogy a két férfi nem
azonos, igy nem tudhatjuk biztosra, hogy [---]vius Q(uinti) f(ilius) volt-e a quinquennalis és

azt sem, hogy duumvir quinquennalis volt-e.

T17. Bazis, az anyaga ko6, honorarius felirat, véséssel késziilt. — M.: 94. sz.: 80. v.: 167 cm.
Bettiméret: 10 — 6 cm. — LelShely: Trieszt, San Lorenzo kapu. — Orzési hely: Trieszt, Civici

Musei — Lapidario Tergestino. Leltari szam: 13545.

CIL V 532. — ILS 6680. — ZACCARIA 1992, pp. 215-216. — ANDERMAHR 1998, 262, nr.
198. — ALFOLDY 1999, 285, Tergeste, nr. 2. — VIDULLI TORLO 2001, pp. 32-33 + foto. —
HDO033020 (Ruck) [2007-12-20]. — EDRO093914 (Mainardis) [2003-01-19]. — Olvasat:
INSCRIT. X 4, 31.

(:szembdl)
L(ucio) Fabio [L(uci) f(ilio)] / Pup(inia) Sev[e]ro, / quaestorl[i] / urbano, /° [de]cu[r(iones)
et] plebs / T[ergesti]nor(um).

(:jobb oldalon)
[Quod A]spanius Lentulus et / [---]s Nepos llvir(i) iur(e) dic(undo) v(erba) f(ecerunt) /
[L(ucium) Fabium S]everum clarissimum vi= / [rum m]ulta iam pridem in rem p(ublicam)
nos= /° [tra]m beneficia contulisse, ut qui a pri= / [m]a sua statim aetate id ege[r]it uti in
ad= / [iuv]anda patria sua et dignitate et el[o]quentia cres= / [ce]r et nam ita multas et
magnifica[s cJausas publi= / [c]as aput optimum principem Antoninum Aug(ustum) Pium
/™ [a]dservisse, egisse, vicisse sine ullo quidem aerari nos= / [t]ri inpendio, ut quanvis
admodum adulescens senili= / [bJus tamen et p[e]rfectis operibus ac factis patriam suam
nos= / que insuper sibi universos obstrinxerit, nunc ver[o] tam gr= / andi beneficio tam
salubri ingenio ta[m] perpetua uti[l]itate rem /* p(ublicam) n(ostram) adfecisse, ut omnia
praecedentia fa[c]ta sua, quanquam im=/ mensa et eximia s[i]nt, facile su[per]ari[t]: nam in
hoc quoque mira=/ bilem esse c(larissimi) v(iri) virtutem, quod cotidie in bene [f]aciendo et
in [p]a=/ tria sua tuenda ipse se vincat et id[ci]rco, quamvis pro mensu=/ ra beneficiorum
eius impares in refe[r]enda gratia simus, inte= /% rim tamen pro tempore vel facultate ut
adiuvet saepe factu=/ rus, remunerandam esse c(larissimi) v(iri) benivolentiam, non ut illum
pro= / niorem [h]abe[a]mus: aliut enim vir ita natus non potest facere: sed / ut nos
iudicantibus gratos praebeamus et dignos tali decore ta= / [liqJue praesidio, q(uid) f(ieri)
p(laceret), d(e) e(a) r(e) i(ta) c(ensuerunt) primo ce[n]sente Calpurnio / Certo. /% [Cum
Fabi]us Severu[s] vir amplissimus adque clarissimus tanta pietate tanta= / [q]ua adfectione
rem p(ublicam) n(ostram) amplexus sit itaque pro minimis ma=/ [x]imisque commodis e[i]us
excubet adque omnem praestantiam / [suam] exerat, [ut] manifestum sit id eum agere, ut non
modo nobis sed pro= / [x]imis quoque civitati[b]Jus [d]eclaratum v[e]l[i]t esse s[e] non ali
quam /*® [pajtriafe] suafe] natum et [c]ivilia studia, [qJuae in eo quamvis admodum /
[invene] iam sint [p]eracta atque perf[e]cta, ac senatoriam dig=/ [nitate]m hac maxime ex
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causa cofncJupivisse, uti patriam su=/ fam cu]m ornafta]m [tJum ab omni[bus] in[iJu[r]iis
tutam defensa[mque] / [praest/aret, interim aput iudi[ces] a Cae[sar]e datos, in[t]erim aput
ip= /* [sum impe]ratorem c[a]usis [pub]licis patro[cin]an[do], qua[s] cu[m iust]i= / [ti]a
[di]vini [pr]incipis tum [sua] eximia [ac] [pru]denti[s]sima [o]ration (&) [/ [semp]er
no[b]is cum victor[ia] [fi]rmiores [rem]isit, [ex] pro[xi]mo vero,

(:1l. oszlop)

ut manifestatur cael[es]tis litteris A[ntoni]= / ni Aug(usti) Pii, tam felici[t]er
d[e]si[de]riu[m] publicum [a]= / pud eum sit prosecu[t]u[s] impet[ra]ndo u[ti Car]= / ni
Catalique attributi a div[o] Augusto rei publi= /° cae nostrae, pro ut qui mer[u]issent vita
atque ce[n]=/ su, per aedilitatis gradum in cu[r]Jiam nost[ra]m admitt[e]= / rentur ac per
hoc civitat[e]m [R]Joma[n]am apisceren= / tur, (quo) et aerarium nostrum dita[vit et
cur]iam complev[it] / et universam rem p(ublicam) n(ostram) cum fom[en]tis ampliavit
adm[it]= /*° tendo ad honorum communionem et usurpation[em] / Romanae civitatis et
optimum et locupletissim[u]m / quemque, ut scilicet qui olim [e]r[a]nt tantum in redit[u] /
pecuniario nunc et in illo ipso (et} duplici quid[em] pe[r] / honorariae numeration[e]m
repperiantu[r et] s[int] /*> cum quibus munera decurionatus iam ut paucis [one]= / rosa
honeste de pl[e]no compartiamur. Ad cuiu[s rei] / gratiam habendam, ut in [s]aecula
[perma]nsuro eius= | modi beneficio oportuer[at] quidem, si fie[r]i poss[et ac] / si
verecundia clarissimi vi[r]i permitteret, univer[s]os nos /% ire et gratias ei iuxta o[p]timum
principem agere. Sed / quoniam certum est nobis one[ro]sum ei futurum [ta]=/ le nostrum
of[f]ic[i]um, illut certe proxime fieri opo[r]= I tet [fo] statuam [e]i auratam equestrem
primo quoque / fempore in celebe[r]rima fori [n]ostri par[te pJoni et i[n] /*°
nostram consensione[m] a[tJque h[o]c / decretum inscri[b]i, [ut]i ad [poste]ros nostros tam
volt[us] / amplissimi viri quam facta permaneant, petique a Fa= / bio Vero egregio Vv[ir]o,
pa[tre] Severi, uti quando q[ui]=/ de/m et] commentarium hoc ipsius sit providentiae, qua
/*° rem publicam n(ostram) in[f]atigabili [c]ura gubernat, et in hoc / /p]lufs] publici benefici,
qlujod talem [et] nobis et imperio civem p[r0]= | creavit aft]que formalv]it, cuius opera
studiog(ue) et ornatio[res] / et tutiores in dies nos mla]gis magifs/que sentiamus, uti
[pat]iat[ur] / se in hanc rem [ad] [fi]li[u]lm [sJuum [lega]r[i] mandarique si[bi], /** usi
g[raltias publice [cl]ariss[im]o viro mandatu no[s]= / tro agat et ga[ud]ium universorum
singulariorum[que] / ac volun[t]atem ut ma[gis]ter talium rerum in notitifam] / eius perferat.
Censuerunt.

basi etus hanc

Datalas: Kr. u. 138-161.

Ez a Tergestéhez kotddd leghosszabb. Ez a bazis felirat 6rokiti meg azt az eseményt, amikor
Antoninus Pius csaszar megadta a mar Augustus csaszar altal Tergestéhez attribualt carnus és
catalus nép elékelbinek azt a jogot, hogy ha arra életmodjuk és vagyonuk alapjan érdemesnek
bizonyultak, az aedilitas tisztsége betoltése révén bekeriiljenek a curiaba, azaz a varosi
tanacsba és annak (ti. az aedilitas) révén a romai polgarjogot elnyerjék. Egyrészt az aedilisi
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tisztség kapcsan, masrészt a felirat elején feltiintetett két duumvir neve miatt sziikséges
katalogusba venni. A két duumvir Aspanius Lentulus és egy bizonyos Nepos volt. Ama
maroknyi feliratok egyike, melyek a tergestei ordo decurionumot emlitik (pl. T14.). Az elején
pedig Lucius Fabius Severus romavarosi quaestort emlitik, akinek a tergesteiekhez hasonloéan
ugyancsak a Pupinia volt a tribusa. Vannak Fabiusok mas tergestei feliratokon is, de egyikiik

sem volt el6keld.

T18. Siroltar, az anyaga ko, hidnyos felirat, véséssel késziilt. — M.: 114. sz.: 111. v.: 77 cm.
Betiiméret: 5,5-9,5 cm. — LelShely: Humag (HR), templom. — Orzési hely: Humag,
Arheoloski muzej Istre. Leltari szam: A 10377.

AE 1992, 692. — UBI ERAT LUPA ID-Nr. 16317. — HDO006413 (Niquet) [2011-02-04]. —
EDRO007023 (Zaccaria) [2014-06-15]. — Olvasat: ZACCARIA 1992, 252-253, nr. 11, + foto -
AE 1992,

Sex(tus) Palpelli[us] / Sex(ti) lib(ertus) Fructu[s], / Augustalis, / sibi et suis et /° Alliae
Priscae uxori / et Laecaniae Agre / coniugi / testamento fieri / iussit.

A Palpellius gentilicium 7 feliraton fordul eld, valamennyi Eszak-ltalidban, vé. LORINCZ:
Onomasticon III, 121. és SOLIN-SALOMIES 136. Van koziiliik egy, amely annyiban kotddik is
Tergestéhez, hogy a trieszti San Giusto Székesegyhazban talaltak meg. Azon egy bizonyos
Publius Palpellius Publi filius Clodius Quirinalis szerepel, aki lovagrendii tiszt és procurator
is volt, I. CIL V 533. (EDR007340). A tribusa azonban a Maecia, amely szerint egy latiumi
varos polgara Volt. Tergestéhez valosziniileg csak a katonai kiildetése kapcsan kotddhet: a
Legio VII Claudia Pia Fidelis katonai tribunusa volt, mely Kr. u. 9 tajatol az illyricumi
(dalmatiai) Tiluriumban allomasozott, s Claudius csaszar uralkodasa alatt valamikor
vezényelték el Moesiaba, talan Scupiba. A Claudia Pia Fidelis jelzoit is Claudiustol kapta a
legio, minden bizonnyal kozvetleniil Lucius Arruntius Camillus Scribonianus dalmatiai
helytartod usurpatioja (Kr. u. 42) leverését kovetden. Tergestei épitési felirata azonban minden
bizonnyal a flottaparancsnoki funkcidja idejére datalhat6. Minden bizonnyal 6 az a Clodius
Quirinalis ravennai flottaparancsnok, akir6él Tacitus a Kr. u. 56. év kapcsan azt irja, hogy
ongyilkos lett: ,,Clodius Quirinalis, aki mint a Ravenndban &llomésoz6 tengerészek
parancsnoka, Italiat, mintha a népek alja volna, kicsapongésaival s kegyetlenségével
karositotta, elitéltetésének méreggel vagott elébe.” TAC. ANN. XIII 30. Neki nem, mert az &

praenomenje Publius volt, de valamelyik hozzatartozdjanak akar lehetett a libertusa a fenti
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Sextus Palpellius. Van tovabba 5 olyan felirat, amelyen Palpellia szerepel, ezek is italiaiak,
egyet kivéve, amely dalmatiai. A Fructus cognomen 3 italiai, 3 hispaniai, 3 Gallia Belgica-i, 1
G. Narbonensis-i, 2 pannoniai, 3 noricumi és 1 Moesia Inferior-i feliraton fordul el6, vo.
LO6RINCZ: Onomasticon 11, 153. Az Allia n6i név Hispaniaban gyakoribb (14 el6fordulas),
mint Italidban (6 eset), tovabba eléfordul még 3 Gallia Narbonensis-i, 2 dalmatiai és 1
pannoniai feliraton, vé. LORINCZ: Onomasticon |, 43. Fennmaradt egy felirat Tergestébol,
melyen két Allius szerepel, apa és fia: Publius Allius Quinti filius és Publius Allius Publi filius
Severus, de nem voltak tisztségviselok, I. CIL V 569. (EDR007368). A Prisca ndi név
Italidban a leggyakoribb (72 felirat), v6. LORINCZ: Onomasticon 11, 163. Sextus Palpellius
Fructus Augustalis volt — ezt raadasul nem is roviditve irtak ki — de sevir nem, viszont libertus
is volt. Az Augustalitas feltétele volt a polgarjog, a felszabaditott rabszolga pedig a patronusa
jogallasat vette at, igy ha a felszabaditdja polgar volt, lehetett Augustalis és meg kell jegyezni,
igen gyakori volt ez a tisztség a libertusok korében. Erdekessége a feliratnak, hogy ugy tiinik,
mintha Sextus Palpelliusnak két felesége lenne, két né neve szerepel ugyanis a feliraton és
mindkett6hoz a feleséget jelentd uxor, illetve coniunx szo tartozik. Az el6bbi azonban a romai
jog szerinti torvényes feleséget jelentette, az utdbbit viszont szabadabban hasznaltak,
concubinat, élettarsat is jelenthetett. Nem biztos, hogy egy id6ében voltak Sextus Palpellius
feleségei. Valosziniileg arrol van szo6, hogy a végrendelete alapjan felallitott sirkovon a sajatja
mellett valamennyi elhunyt hozzatartozdjanak is emléket allitott. A Laecania ndi név 15
italiai és 1 dalmatiai feliraton fordul el8, vo. LORINCZ: Onomasticon |11, 16. Datélas: Kr. u.

51-100 (forma, paleografia, prosopografia alapjan).

T19. Sirtabla, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — LelShely: Trieszt, Santi Martiri. —
Orzési hely: Trieszt, Civici Musei - Orto Lapidario. Leltari szam: 13550.

CIL V 552. — ZACCARIA 1992, 222. — EDR007353 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat:
INSCRIT. X 4, 71.

Sex(tus) Caesius Sex(ti) / lib(ertus) Cinnamus, / H111vir Augustalis, / h(ic) s(itus) e(st). /° Et
tibi et tu.

A Caesius gentilicium Italiaban igen gyakori: 46 darab fordul el6, tovabba Hispaniaban van
beldle 16, Dalmatidban 14, Gallia Belgicaban 7, G. Narbonensisben 4, Pannonidban 3, Moesia
Inferiorban 2, valamint még 1-1 Britannidban és Moesia Superiorban. A Caesius ndi parja, a

Caesia 23 italiai, 8 hispaniai, 10 dalmatiai, 1 pannoniai és 1 Moesia Inferior-i feliraton fordul
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elé, vo. LORINCZ: Onomasticon |1, 20. Tergestébol tobb Caesiat is ismeriink: egy sirfeliraton
két Caesia nevii liberta is szerepel: Caesia Lupercae liberta és Caesia Successae liberta, .
CIL V 580. (EDR007378) — ¢s amint lathatjuk, ndk, azaz tovabbi Caesidk, Luperca és
Successa szabaditottak fel ket — egy masikon pedig Caesia Marci filia Marcellina szerepel, .
CIL V 444. (EDR007754). A Cinnamus cognomen 10 italiai, 2 Gallia Belgica-i és
Narbonensis-i, tovabba 1-1 pannoniai, aquitaniai és Gallia Lugdunensis-i feliraton szerepel,
vo. LORINCZ: Onomasticon |1, 57. Sextus Caesius Cinnamus olyan sevir és Augustalis volt,
akinek személyi-jogi statusza libertus volt. Mas tisztséget nem emlit a felirata és nagy
valosziniiséggel nem is toltott be, hiszen ez a sirfelirata. A felirat fényképén (sorszdma a HD
adatbankjaban: F012093) latszik, hogy egy nagyobb rész letort beldle, de valosziniileg szoveg
nem hianyzik beldle, mert a végén talalhatd ,,Et tibi et tu” kifejezés megallja a helyét
zaroformulaként a sirfeliratokon. A T7. feliraton egy Sextus Ca[---] nevii aedilis olvashato,

akinek a neve elvileg Sextus Ca[esius]-ra is kiegészithetd. Datalas: Kr. e. 25-Kr. u. 25.

T20. Siroltar, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — Lel6hely: Trieszt, Prandi telek. —

Orzési hely: Trieszt, Civici Musei — Lapidario Tergestino. Leltari szam: 13898.

ZACCARIA 1992, p. 222. — VIDuLLI TORLO 2001, 69 + foto. — EDRO007622 (Mainardis)
[2004-01-03]. — Olvasat: INSCRIT. X 4, 71a.

[Sex(tus)] Caesius / [Sex(ti)] [I]ib(ertus) Felix, VI / vir Aug(ustalis), / [Caes]ia Sex(ti)
lib(erta) /° [---]ca uxor.

Ezen a feliraton is egy Sextus Caesius nevii sevir Augustalis jelenik meg, mint a T19.
feliraton, de masik személyr6l van sz6, mert mas a cognomenje. A Felix cognomen gyakori
név, kiilonosen a felszabaditottak esetében; 72 italiai, 53 hispaniai, 46 dalmatiai, 44 Gallia
Narbonensis-i, 23 G. Belgica-i, 15 G. Lugdunensis-i, 29 pannoniai, 14 daciai, 12 noricumi, 4
raetiai, 11 britanniai, 18 Moesia Inferior-i, 10 M. Superior-i feliraton szerepel, v6. LORINCZ:
Onomasticon Il, 138. Ezen kivil a seviratust sem hat darab hastdaval irtak, mint az el6z6
feliraton; az Augustalitast pedig roviditették. Megjelenik a felesége is a feliraton, aki
ugyancsak a gens Caesiaba tartozik, €s ugyancsak Sextus felszabaditottja. Patronusat illetéen
két esetre gondolhatunk: vagy a férje /ibertdja volt, vagy mindketten egykoron egy tovabbi

Sextus Caesius nevii embernek voltak a rabszolgai. Datalas: Kr. u. 1. szazad els6 fele.

T21. Siroltar, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — Lel6hely: Trieszt, Prandi telek. —

Orzési hely: Trieszt, Civici Musei - Orto Lapidario. Leltari szam: 13594,
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CIL V 555. — ZACCARIA 1992, 222. — EDR007355 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat:
INSCRIT. X 4, 72.

T(itus) Marcius Secundus, / lH11vir Aug(ustalis). / Marcia T(iti) I(iberta) Quarta uxor.

A felirat fényképe elérheté a HD adatbankjaban, sorszama: F012090. A Marcius italikus
eredetli nomen gentile Italidban 39 (Marcia: 14), Hispaniaban 40 (34), Gallia Belgicaban 7
(4), G. Narbonensisben 13 (14), G. Lugdunensisben 7 (2), Dalmatiaban 15 (12), Pannoniaban
31 (14), Noricumban 3 (0), Dacidban 5 (3), Aquitanidban 1 (1), Britannidban 5 (0), Moesia
Inferiorban 5 (3), M. Superiorban 1 (3) esetben fordul el6, vo. LORINCZ: Onomasticon |11, 56.
A Secundus cognomen az italiai feliratokon roppant gyakori, 362 feliratrdl ismeretes, tovabba
gyakori még dalmatiai (konkrétan: 100 db), hispaniai (90), Galliai Belgica-i (85) és
Narbonensis-i: (131), noricumi (80) és pannoniai (68) feliratokon is, vo. LORINCZ:
Onomasticon 1V, 59. A n6 a férfi felszabaditott rabszolgaja volt, majd a felesége lett. Szerepel
még két Marcius egy tergestei sirsztélén, de nem voltak tisztségviseldk, |. INSCRIT. X 4, 135.
(EDRO0O07506); a feliratot Kr. u. 76-100 koz¢é dataljak. Az egyikilk cognomenje azonban
Trophimus és van egy Caius Valerius Trophimus nevii sevir Augustalis Tergestébdl, 1. (T24.).
Datalas: Kr. u. 1-50.

T22. Siroltar, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — LelShely: Trieszt, San Giusto
Székesegyhaz. — Orzési hely: Trieszt, Civici Musei - Lapidario Tergestino. Leltari szam:
13576.

CIL V 560. — ZACCARIA 1992, 222. — VIDULLI TORLO 2001, 68 + foto. — DEXHEIMER
1998, 84-85, nr. 31. — EDR007359 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat: INSCRIT. X 4, 74.

Cl(aius) Vibius | Valens, / Vlvir Aug(ustalis), t(estamento) f(ieri) i(ussit) / ex ((sestertium)) XX
(milibus). /° Felix lib(ertus), VIvir Aug(ustalis), f(ecit).

A negyedik sorban a ,,HS” jel helyett kiirtak betiivel, hogy sestertium. Ezen a feliraton két
sevir Augustalis neve szerepel. Az egyik végrendelete értelmében a masik egy siroltart allitott
neki. A Vibius gentilicium elképzelhetd, hogy kelta eredetti, v6. MOCSY 1983, 21. Az italiai
feliratokon a leggyakoribb: 97 el6fordulas (emellett Vibia: 43), tovabba szerepel még
hispaniai 44 (27), Gallia Narbonensis-i 29 (9), G. Belgica-i 12 (2), G. Lugdunensis-i 3 (3),
dalmatiai 30 (13), pannoniai 14 (2), noricumi 8 (7), daciai 5 (0), britanniai 3 (1), Moesia
Inferior-i 8 (3) és M. Superior-i 1 (2) feliraton, v6. LORINCZ: Onomasticon 1V, 165-166.
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Fennmaradt egy tovabbi siroltar is, |. CIL V 644. (EDR007823), amelyen egy bizonyos Vibia
Cai filia Tertulla szerepel. Mivel azonban az utébbit a Kr. u. I. szazad els6 felére dataljak, ez
a Vibia nem mondhato a sevir Caius Vibius Valens lanyanak, legfeljebb a felmendjének.
Eloékertilt tovabba egy hazaspar sirsztéléje is, I. CIL V 643. (EDR007438). A Kr. u. I. szazad
kozepére dataljak. A rajta szerepl6 Lucius Vibius Luci filius Pupinia Pollio ugyan nem volt
tisztségviseld, de Tergeste igazgatdsa szempontjabdl emlitésre méltd, mivel szerepel rajta a
Pupinia tribus. Raadasul eldkeriilt egy masik sirfelirat — I. CIL V 322. (EDR007811), a Kr. u.
I. szazadra dataljak — amelyet Lucius Vibius Luci filius Pupinia Canaliusnak allitottak, akir6l
elképzelhetd a neve €és a datdlas alapjan, hogy rokona volt az elobb emlitettnek. Volt még
tovabba egy Sextus Vibius Cordus is Tergestében, aki egy cohors katonaja volt a Kr. u. L.
szazad kozepén, |. INSCRIT. X 4, 45. (EDR007489). A masik sevir C(aius) Vibius Valens
libertusa volt. A Felix név igen gyakori, v6. (T20.) kommentarja, kiilondsen a rabszolgak
korében. Mocsy meglatasa szerint mivel a Felix név egyenletesen elszorva helyezkedik el
sokfelé, a viseldjének eredetét nem lehet megallapitani, ha nincs valami mas utalas ra, 1.

Mocsy 1983, 48. Datalas: Kr. u. 76-100.

T23. Bazis, az anyaga ko, szakralis felirat, véséssel késziilt. — M.: 96. sz.: 33. v.: 34 cm.
Betiiméret: 6 — 2 cm. — LelShely: Koper (SLO). — Orzési hely: Verona, Museo Maffeiano.

Leltari szam: 119.

CIL V 484. — ZACCARIA 1992, 190. — HDO033005 (Ruck) [2008-06-24]. — EDR007627
(Mainardis) [2004-07-25]. — Olvasat: INSCRIT. X 3, 1.

Isidi | sacrum. / Ex monit(u) / eius d(ono) d(edit) /> L(ucius) Valerius / Memor, / Vlvir
Aug(ustalis). / L(ocus) d(atus) p(ublice).

Egyike annak a két feliratunknak, amelyet valamilyen istenségnek allitottak, vo. (T24.). A
Valerius nomen gentile Italiaban és Gallia Narbonensisben igen gyakori: 48-48 eléfordulas,
ezen kiviil 28 dalmatiai, 17 hispaniai, 23 pannoniai, 20 daciai, 14 Moesia Inferior-i, 10 G.
Lugdunensis-i és Moesia Superior-i, 8 noricumi, 3 G. Belgica-i, 2 aquitaniai és 1-1 britanniai
és raetiai feliraton olvashato, vo. LORINCZ: Onomasticon IV, 182. Mdcsy felhivja a figyelmet
arra, hogy eme rengeteg Valerius nyilvan nem mind a gens Valeria leszarmazottja, hanem
sokuk bennsziilott eredeti katona, akik, miutan elnyerték a polgarjogot, nem a csaszar nevét
valasztottdk maguknak, hanem valogathattak més italikus nevek kozott. Eszak-Italiaban pedig

azért gyakori ez a név, mert mar a koztarsasdgkorban megkezdddott a polgarjogadas, vo.
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Mocsy 1983, 15-17. A Memor congomen 9 italiai, 1 hispaniai, 2 Gallia Belgica-i, 2 G.
Narbonensis-i, 1 G. Lugdunensis-i, 2 dalmatiai, 3 pannoniai, 1 Moesia Inferior-i, és 1
britanniai feliraton szerepel, vo. LORINCZ: Onomasticon 11, 75. L. Valerius Memoron kiviil
koriilbeliill még egy tucatnyi Valerius volt tergestei és ismeretes még egy Valeria is
Tergestébdl, illetve tovabbi két toredezett névrél is gyanithatd, hogy Valeria. Néhanyat
szeretnék megemliteni: Publius Valerius Luci filius Pupinia sevir (T5c.), Marcus Valerius
Luci filius Pupinia (a tribus rogzitése miatt) - . CIL VV 609. (EDR007405) Sirsztélé, tobb
nevet sorol fel, Kr. u. I. szdzad els6 fele - Caius Valerius Trophimus, aki a soron kévetkez6
feliraton szerepel mint sevir, és a Lucius Appuleius Taurinus aedilis feliratan szereplé mar
emlitett Valeria (T4.). Lucius Valerius Memor vagy mint maganszemély, vagy mint Sevir
allitotta a feliratot. Utobbi esetben a felirat a sevirek vallasi funkcidjara szolgal példaként. Az
pedig, hogy a bazis helyér6l nem 6nalléan dontott, hanem a kozosség hatarozta meg, arra utal,

hogy nyilvanos helyen keriilt kihelyezésre. Datélés: Kr. u. 76-125.
T24. Szakralis felirat. — Lel6hely: Trieszt. — Orzési hely, leltari szam: elveszett.

CIL V 513. — ZACCARIA 1992, 210. — HDO033008 (Ruck) [2008-06-24]. — EDR093865
(Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat: INSCRIT. X 4, 4.

Dianae / C(aius) Valerius / Trophirus, | VIvir Aug(ustalis), /> testament(o) / fieri iuss(it).

Ez a masik felirat Tergestébol, amely azt 6rokiti meg, hogy egy sevir egy istenségnek allitott
(illetve itt: allittatott) egy szakralis feliratot. A Trophimus cognomen 52 italiai, 17 hispaniai,
18 Gallia Narbonensis-i, 3 G. Belgica-i, 2 G. lugdunensisi, 19 dalmatiai, 2 pannoniai, 3 daciali,
1 noricumi és 2 Moesia Superior-i feliraton szerepel, vo. LORINCZ: Onomasticon 1V, 131. A

sevir végrendelete nyoman késziilt a felirat, valamikor a Kr. u. I-11. szazad folyaman.

T25. Sirsztélé, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — M.: 67. sz.: 63. v.: 12 cm. —
LelShely: Novigrad, piispokség (HR). — Orzési hely: Novigrad, Muzej, Lapidario. Leltari
szam: A 4459.

PAIS 32. — ZACCARIA 1992, 196. — EDRO007672 (Zaccaria) [2014-06-28]. — Olvasat:
INSCRIT. X 3, 55.

L(ucius) Barbius L(uci) I(ibertus) Cer=/ [---] sibi, IH1vi(r).
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A Barbius gentilicium 31 italiai (emellett Barbia: 23), 27 noricumi (14), 7 dalmatiai (1), 6
pannoniai (1) és 3 Moesia Superior-i (0) feliraton szerepel, vo. LORINCZ: Onomasticon |, 111-
112. A ,,Cer” minden bizonnyal a cognomenjének a kezdete, de nem lehet egyértelmiien
kiegésziteni. Egy név szerepel ezen a sirsztélén, a ,,Sibi” sz alapjan egyértelmi, hogy ez a
sevir maganak allitotta a feliratot. Ezt gyakran a ,,fecit sibi” kifejezéssel fejezték ki, a ,,fecit”
szOt altaldban lerdviditették egy ,,f° betlivel, ezért bizonytalan az is, hogy hany betiivel
kellene kiegésziteni a ,,Cer” kezdetli cognoment. A névjegyzékek szerint néhany tucat
cognomen johet szdba, vo. LORINCZ: Onomasticon Il, 50-51. és SOLIN-SALOMIES 313.
Barbiusokbol is van kb. egy tucat a tergestei feliratgyiijteményben, tobbiik cognomenje
gorogos, pl. Epinicus, Epaphroditus: CIL V 577. (EDR007376) Kr. u. 1-50; Eucharido,
Eucharistus: CIL V 578 (EDR007377) Kr. u. 1-50. Tovabba eldkeriilt egy bizonyos Barbia
L(uci) f(ilia) Secun[da] felirata — I. CIL V 412. (EDR007694) — aki templomot épittetett luno
istenndnek sajat pénzébodl. A neve és a felirata datalasa alapjan (Kr. e. 25-Kr. u. 25) esetleg a
sevir leanya, vagy még inkabb a sevir patronusanak hozzatartozoja, talan lanya lehetett.
Barbia L(uci) I(iberta) pedig, aki szintén e két csalad valamelyikének korébe tartozott, a Kr.
e. I. szazad utolsd negyedében allitott egy oltart Bona Dea tiszteletére, I. INSCRIT. X 4, 1.
(EDR0O07317). Datalas: Kr. u. 1. szazad elsé fele.

T26. Sirtdbla, az anyaga k&, véséssel készitett felirat. — Lelhely: Crni Kal (SLO). — Orzési
hely: Koper, Museo Regionale. Leltari szam: 4142.

CIL V 508. — ZACCARIA 1992, 237. — EDR007829 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat:
INSCRIT. X 4, 360.

[--Jeusi[--] / [--?] T(iti?) lib(ertus) [--?] / [---? Fluscu[s], / [NNT1I vir /% [-—]orie Ar[-—] |

Ez az a felirat, amelyen nem azonosithat6 a sevir neve és nem allapithatd meg egyértelmiien,
hogy a sevir libertus is volt-e és mi volt a neve pontosan. A Fuscus cognomen a birodalom
nyugati felében van tulsulyban, v6. MOcsy 1983, 63-64 és 73. Hispanidban fordul el a
legnagyobb szamban (74 eset), Italiabol 33, Dalmatiabol és Pannoniabol 12-12 feliraton
szerepel, vo. LORINCZ: Onomasticon Il, 156. Az sem biztos, hogy a megmaradt betiik alapjan
a foneveket nominativus esetben kell kiegésziteni. Egy sirsztélén szerepel egy bizonyos
C(aius) Vo[ltidius] C(ai) f(ilius) Fusc[us], de nem volt tisztségviseld, . CIL V 645.
(EDR007440). Mindkét feliratot a Kr. u. I. szdzad elsé felére datéaljak.
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T27. K6tombon talalhato sirfelirat, véséssel késziilt. — Lel6hely: Koper, piispokség (SLO).
— Orzési hely: Koper, Museo Regionale. Leltari szam: 4115.

CIL V 487. — ZACCARIA 1992, 191 nr. 6-7. — STARAC 1999, 112. — EDRO007632
(Mainardis) [2004-07-25]. — Olvasat: INSCRIT. X 3, 6.

[---] Pup(inia) ForensJis]. / [annor]Jum XXIII, / [lec]tus ordine iura[t(orum) sententia ---].
T28. Siroltar, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — M.: 27. sz.: 46. v.: 62 cm. —

LelShely: Koper, Vidakovich haz (SLO). — Orzési hely: Koper, Museo Regionale. Leltari
szam: 4107.

ZACCARIA 1992, 191. — STARAC 1999, 112. — UBI ERAT LUPA ID-Nr. 20805. —
EDRO007633 (Zaccaria) [2014-06-15]. — Olvasat: INSCRIT. X 3, 7.

[---] lectus iuratorum / sententia. / v(ivus) f(ecit) sibi et sui[s].

Mindkét iuratori feliratot a Kr. u. I. szazad els6 negyedére dataljak. A iuratorok is
valdszintileg varosi tisztségviselok voltak, am helyi sajatossagnak szamitanak. A X. regidban
mikodtek csak, méghozza 1 felirat Aquileia kornyékébdl, 2 masik pedig Tergeste
kornyékébdl kertilt eld.

T29. Sirtabla, az anyaga ko, a felirat véséssel késziilt. — LelShely: Trieszt, San Benedetto

kolostor. — Orzési hely: Trieszt, Civici Musei. Leltari szam: 13884,

CIL V 557. — ZACCARIA 1992, 222. — EDR007357 (Mainardis) [2006-03-05]. — Olvasat:
INSCRIT. X 4, 73.

[-] Arius M(arci) [f(ilius)] / [Pr]imigeniu[s], / [I]Hvir, v(ivus) f(ecit) sib[i] / [e]t Caesenae
[-1.

Kr. u. I. szazad.
T30. Sirfelirat, az anyaga k. — Lel6éhely: Pula (HR).
CIL V 67. — EDR135509 (Zovic) [2014-01-20]. — Olvasat: INSCRIT. X 1, 105.

D(is) M(anibus) s(acrum) / Apuleia / Zosime / Sex(ti) I(iberta) t(itulum) v(iva) f(ecit) /° sibi
et Sex(to) / Apuleio / Sext(i) liber(to) / Apollonio / VIvir(o) Aug(ustali) /*° Terg(este) et
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Pol(ae) / con(iugi) pient(issimo) / b(ene) m(erenti) / et Sex(to) Apuleio / lib(erto) meo Them=
/™ esthocleti / et Apulei(a)e lib(ertae) / Theseidi coni(ugi) / huius v(iva) f(ecit).
T31. Sirfelirat. — Lel6hely: Trieszt, Riborgo.

CIL V 553. — ZACCARIA 1992, 220. — EDR007354 [2006-03-05] (Mainardis). — Olvasat:
INSCRIT. X 4, 57.

M(anius) Cassidius / M(arci) f(ilius), decurio, / fieri iussit. // Attia /° Secunda / uxor.

Kr. u. 1. sz. els6 negyede.

A péalyamunka lezarasa: 2015. januar 7.
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