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I. Bevezetés

Samuel Beckett Trilogiaja az 1950-es évek elején jelent meg franciaul, majd Beckett és
Patrick Bowles iiltették at angolra, a Molloy-t és a Malone meghal-t 1951-ben, A
megnevezhetetlent 1953-ban. Trilogiaként, egységként emlegetik Oket, mivel a szovegek
egymast irjak ujra, és a korabbi Beckett-regények, valamint a harom regény szereploi
mindenhol megjelennek a szovegekben, csak a Molloy allja meg a helyét kiilonallo
szovegként, igy az az egyetlen szoveg, amit kiadnak 6nmagaban is. Beckett nemcsak a
testeket, az értelemképzd elemeket destrudlja ebben a miivében, hanem magat az
intertextualitast, a szovegdsszefliggést, a trilogia mibenlétét is. Beckett mar a dramatikus
miiveiben is a test, az 1d6 és a tér, a teremtés problematikdjaval foglalkozik, azonban a
dramakban elérte a test felszamolas utolsod 1épcsdjét, hiszen a szinpadon nem lehet az ott
jelenlévo szinész testét tokéletesen felszamolni, gyakori azonban, hogy csak testrészeket
lathat a nézé a szinpadon. P. Miiller Pétert idézve: ,,Godot a hiany testként valo
azonosithatatlansagdban mar a drdmai életmii kezdetén expondlja azt a testproblematikat,
amellyel aztan Beckett négy évtizeden 4t kisérletezik.”' Ez a kisérletezés nem csak a
dramatikus életmiiben érhetd tetten, hanem a prdzaiban is, és ennek egyik fontos allomasa a
Trilogia, melynek utolsé részében mar aligha beszélhetiink testrdl, inkabb csak annak

hignyarol.

1 P. MULLER Péter, Testfogyatkozds — A test felszamoldsa és teatralizaldasa Samuel Beckett dramdiban, Jelenkor,
2008/6, 690-701, 700.



I1. Recepciotorténeti attekintés

Samuel Beckett magyarorszagi recepcidja az 1960-as és 1970-es években lendiilt fel,
leginkabb 1969 utan, amikor megkapta a Nobel-dijat, ezutdn egyre kevesebb elemzés sziiletett
a miveirdl. A réla sz6l6 tanulmanyok eldterében altaldban a dramai allnak, regényei kevésbé
kanonizalodtak. Az angolszasz irodalomban meghatarozobb a pozicidja Beckett-nek, hiszen
nagy hatdssal volt a beatnemzedékre, a neoavantgard tendencidkra és a kisérleti miifajokra, és

tobbek kozott Tom Stoppard dramairora is.

Miivei kevésbé sikeres kanonizalédasanak az lehet az oka, hogy Beckett miiveit nem
konnyli besorolni barmiféle kategdriaba, kezdve azzal, hogy a regényeit modern, késémodern
vagy posztmodern szovegekként fogjuk fel. Richard Begam szerint az angolszasz kritika az 6t
regényét,? amelyet Begam az elemzésében pentaldgiaként fog fel, antimodernként olvasta, és
elutasitottdk a posztmodern olvasasi lehetdséget.® Begam, mint ahogy a konyve cime is
mutatja, a pentaldgiat a modernitas végével koti 0ssze, ez azt eredményezi a regényekben,
hogy tartalmaznak mind modern, mind posztmodern vonasokat, hiszen a két korszak kozotti
atmenetben keletkeztek. Az olvasasok, értelmezések soran felmeriilt még a nihilizmus és a
humanizmus irdnyabol vald elemzés, emellett még a racionalizmus, avantgard vagy
minimalizmus feloli olvasas is megjelent. A legtobb tanulméany €s monografia azonban az
egzisztencializmust, posztstrukturalizmust és az abszurd olvasatot helyezik az elétérbe. Igy
tesz Nicolae Balota is Abszurd irodalom cimii konyvében, amelyben a Trilogiat a benne
megjelend utazas, bolyongés, keresés és varakozas motivumai alapjan elemzi.* Jeremy Parrott
2004-ben, Szegeden megjelent kotete hianypotld, az egész Beckett életmlivon beliil vizsgalja
a miivekben megjelendé neveket, azok eredetét, hatterét és jelentését.” John Calder Beckett
kiaddja és baratja volt, a Samuel Beckett filozofiagja cimii kotete, életrajzi adatokkal,
Beckettrol és Calder-r6l szolo anekdotakkal tizdelt elemzés az ird6 fobb muveirdl, és
elsésorban Schopenhauer filozofidjanak szempontjabol olvassa a szovegeket.® Ehhez

hasonloan, Schopenhauer filozo6fiai elméleteinek megjelenését vizsgalja Karatson Endre is a

“Murphy, Watt, Molloy, Malone meghal, A megnevezhetetlen

* BEGAM, Richard, Samuel Beckett and the End of Modernity, Stanford, Stanford University Press,1996, 10.

* BALOTA, Nicolae, Abszurd irodalom, (ford. Zirkuli Péter), Bp, Gondolat, 1979.

® PARROTT, Jeremy, Change All the Names — A Samuel Beckett Onomasticon, Szeged, The Kakapo Press, 2004.

® CALDER, John, Samuel Beckett filozéfidja (ford. Romhanyi Torok Gabor), Bp, Eurdpa, 2006.



Baudelaire ajandéka cimii kotetének két, Beckett-rdl szol6 fejezetében.” A Martin Esslin 4ltal
szerkesztett 1965-6s Samuel Beckett — A Collection of Critical Essays cim{i miiben az egész
életmii fontosabb szovegeit elemz6 tanulmanyok talalhatoak.® A 2002-ben megjelent Paul B.
Kelly-kéotet elsdsorban a Trilogiara és a haboru utani miivek elemzésére fekteti a hangsulyt,
ezek az elemzések elsdsorban Proust hatdsat, a negativitdst és a narratopoétikai elemeket
veszik gorcsé ala.” Elészeretettel vizsgaljdk a Beckett-kutatok a dantei és prousti
hagyomanyokhoz és a Joyce miiveihez vald kozelségét a szovegeknek, igy tesz Hugh Kenner

is, aki Beckett elédeiként Flaubert-et és Joyce-ot jeloli meg.™

Mind a magyar, mind az angolszasz recepcio kissé kiiszkodik Samuel Beckett prozai
szovegeivel, hiszen a regényei nehézkesen befogadhatoak, €s az értelmezésiik, elemzésiik is
gyakran akadalyokban iitkézik. Emiatt gyakori, hogy a tanulmanyok, cikkek gyors
allegorézisre épiilnek. Ilyen gyors allegorézisekre példa a Trilogia megfeleltetése Dante Isteni
szinjatékaval, vagy annak vizsgalata, hogy a szovegek az irek anyanyelv nélkiiliségét, a nyelvi
krizisiiket viszik szinre. Valamint ide sorolhatéak a bibliai olvasat lehetoségét vizsgalo
tanulmanyok is, amelyek leginkabb Molloy Jézussal és Molloy anyjanak Mariaval valo
megfeleltetését helyezik a koézéppontba. A pszichologizalé olvasatok is gyakran a gyors
allegorézis, a feliiletes elemzés hibajaba esnek, azonban a Trilogia bizonyos részei valdoban
felkinaljak a pszichoanalitikus olvasat lehetdségét, azonban ezek a szoveghelyek ahogyan
felkinaljak az elemzés lehet6ségét, a kovetkezd pillanatban ugyanigy destrualjak is ezt a
potencialis olvasatot. Ezek a pszichologizald interpretaciok leggyakrabban Freud, Jung,

Winnicott és Lacan elméletein keresztiil probaljak vizsgalni a miiveket.

A recepcidtorténetben viszonylag kevés az olyan értekezés, amely teljes egészében
Beckett nyelvvaltasara helyezné a hangsulyt. Beckett az egyetemen angol, olasz és francia
irodalmat tanult, majd tanitott is francia irodalmat, az 1930-as években pedig Franciaorszagba
koltozott, és ott is halt meg. Franciaul az 1940-es, 1950-es évektdl kezdett el megjelentetni
miiveket. Ezt az irodalmi nyelvvaltast gyakran a Joyce-tdl, a joyce-i hagyomanytol valo

elszakadas igényeként értelmezik. A nyelvvaltas ellenére, szinte minden franciaul megjelent

" KARATSON Endre, Baudelaire ajandéka, Pécs, Jelenkor, 1994.
8 EssLIN, Martin, Samuel Beckett — A Collection of Critical Essays, New Jersey, 1965.
° B. KELLEY, Paul, Stories for Nothing — Samuel Beckett’s Narrative Poetics, New York, 2002.

10 KENNER, Hugh, Flaubert, Joyce és Beckett: a sztoikus komédidsok (ford. Romhanyi Torok Gabor), Bp.,
Krater, 2006.



mivét 6 maga iiltette at angolra, néha tarsfordito segitségével, ezek kozott a valtozatok kozott
gyakran hatalmas kiilonbségek vannak, mivel a forditds gyakorta inkdbb egy variacidja a
francidul irt miinek. Ez a kétnyelviiség példaul elbizonytalanithat olyan kategéridkat is, mint a

nemzeti irodalom.

I11. Molloy — az emlékezés és a kronotoposz destrualasa

r r r1oe - , , . , . r r 11
»Most arrol szeretnék beszélni, ami megmaradt, elbucsizni, aztan meghalni végképp.”™ —

Molloy egy agyban fekszik bénultan és ir, emlékezik, az anyjarol, az anyja keresésérdl mesél.
A keresés sordn lebénul, nem taldlja meg az anyjat, nem is talalhatja meg, hiszen 6 maga valik
az anyjava, amikor felveszi a nevét, és elfoglalja a helyét a szobajaban, az agyaban. A keresés
elve bukasra van itélve, hiszen Molloy azt sem tudja, hogy melyik varosban van, nem tudja,
hogy az anyja életben van-e még. A regény f6 motivuma a keresés, az emlékezés, Moran
Molloy-t keresi és erre az ¢életében forduldpontot jelentd megbizatasra, Molloy pedig az
anyjahoz valo utazasra emlékszik vissza. Azonban az emlékezés aktusa destrualodik, az
utazasok soran leépiilnek a testek és ezzel egylitt a szereplok emlékezete is, képtelenek
emlékezni, ha mégis megteszik, akkor rosszul, asszociativ mdédon, dsszeszedetleniil idézik fel
a multbéli eseményeket. A felidézés, az emlékezet azért degeneralodik, mert a szereplok
szamara a legfontosabb emlékezeti médium a test, de ez megsziind félben van. Azonban a
szoveg magat az emlékek rosszul vald felidézését is aldassa, hiszen Moran zardszavaibol
egyértelmien kitlinik, nem véletleniil az oregséggel, a testi és szellemi leépiiléssel és az
elhagyatottsaggal kapcsolatban idézik fel rosszul és rogzitik a multban torténteket. Sajat
dontésiik is ez egyben, hogy a mult egy valtozatat mesélik el, irjak le. ,,Akkor visszamentem a

hazba és leirtam: Ejfél. Az esd veri az ablakot. Nem volt éjfél. Nem esett.” (Molloy, 245.)

1 BECKeTT, Samuel, Molloy, Malone meghal, A megnevezhetetlen, (ford. Romhéanyi Térok Gabor), Bp., Eurdpa,
2006, 5. Tisztaban vagyok azzal, hogy minden miiforditas egyben interpretacid, mely el is avulhat, ebbdl
kovetkezodleg torzithat, tévedéseket is tartalmazhat. Ennek megfeleléen minden regénybdl vett idézetet
Osszevetettem a francia eredetivel és semmilyen olyan hibat nem talaltam, amely a sajat elemzésemet esetlegesen
tévitra vezette volna.



Ezek az utols6 mondatok visszavonjak nem csak az emlékezés, hanem az egész regény
érvényét. A szoveg ujra ¢és Ujra ellentétbe kerlil onmagaval Gjra és Gjra lebontja azt, amit
eldzdleg felépitett, de ha allit is valamit az el6zdleg lebontott helyére, azt a kdvetkezd részben
ujra destrudlja, és igy tovabb, soha nem kovetkezik be egy olyan allapot, amely allandosulna,

vagy hosszutavon fenntarthato lenne és a destrualt helyébe 0j értelmet allitana.

Az emlékeik lejegyzésével, a meséléssel a csend, az elhallgatas ellen harcolnak, annak
ellenére, hogy a halalra késziilnek fel. Az elhallgatasra vald képtelenség a késdbbi
regényekben erdteljesebb szerephez jut, azonban mar mind Molloy-ndl, mind Moran-nal
megjelenik egy kényszeritd erd, vagy hatalom, felettes személy, aki az irasra, emlékezésre
kényszeriti 0ket. A monologizalas soran feltartoztatjadk a halalt, és egy Ujfajta idét hoznak
létre. De ez az 1d6 és a hozzakapcsolddo tér sohasem konkrét, s ez a krontoposz hianyaban
mutatkozik meg legjobban a regényben, ¢s magaban a trilégidban is, nagyon kevés adat all
rendelkezésre azzal kapcsolatban, hogy mikor és hol tartozkodnak éppen a szereplok,
homalyos hozzavetdleges datumok kozott bolyonganak, olyan varos(ok)ban, melyeknek
nincsenek tisztaban a foldrajzi helyzetével, elhelyezkedésével és a nevével sem. Molloy zart
terekben tengddik, soha nem Iépett ki sziilovarosa hatdrai koziil, de még a varoson beliil is
tobbszorosen be van zarva. Lousse a hazaban tartja 6t, szinte fogolyként és Molloy csak egy
év utan tudja magat ravenni, hogy kilépjen a kapun és maga mogott hagyja a Kirké-szerti™
n6t. Mikor taldlkozik Lousse-szal, elhagyja érte a ,kiildetését”, az anyja keresését, Lousse

ugyan anyafiguraként funkciondl, de 6 egy bukott anya.®

Molloy ezutan bolyongasai
kozepette eljut egy tengerpartra majd egy erddbe, ahova szintén bezarul. ,,Egyszer azt
hallottam, vagy inkabb olvastam valahol, [...] hogy az erddben hidba hissziik, hogy
egyenesen megylink, voltaképpen korben haladunk, ezért hat korben jartam, remélve, hogy
igy majd egyenesen megyek.” (Molloy, 118.) Ez egy végtelen, 6nmagaba zar6do kor, ugy
tlinik, mintha az egész utazdsa alatt nem jutott volna sehova. Nem is juthatott sehova, hiszen
elsdsorban nem a terekben, szobakba van bezarva Molloy, hanem 6nmagaba, a lelke rekedt
meg a testében €s ennek a testbe vald zartsagnak a szinre vivoi a regényben megjelend terek.
Moran bezartsaga kevésbé jelenik meg fizikalisan, a terek szintjén, 6 a fejébe, a gondolatai
kozé van bezarva és soha nem tud szabadulni tolik. Mindenki minden mozzanatat,

megszolalasat, gesztusat kielemzi Onmagaban, koztikk a sajat cselekvéseit is, mindent

megmagyardz maganak ¢és mindenrdl van eldzetes feltevése, itélete, amelyet nem, vagy csak

BecAM, i.m.,105.

¥ Uo.,106.



nagyon nehezen lehet megingatni. Ezek az elére eldontott kérdések a leggyakrabban a fiaval
kapcsolatosak, minden beszélgetésiik alkalmaval addig-addig kérdezgeti, kifacsart kérdéseket

tesz f0l neki, hogy a fia ne tudjon valaszolni, és 6 érezhesse a felsbbbrendiiségét.

I11.1. Test

A regényben a testek legtobbszor részleteikben tiinnek eld, egy takard aldl kilogo kéz, vagy
fej formajadban, maskor miikddés, funkcid vagy ruhdzat részletes leirdsaval utalnak a
szovegrészek a testrészekre, mely leirdsok gyakran naturalisztikusak és undort keltéek. Ha
mégis a teljes test reprezentalodik egy jelenetben, akkor az legyen barmilyen hétkdznapi
helyzet is, obszcénnak tekinthetd, mint példaul, amikor Molloy a varosba érve megpihen a
kerékparjan és az ekkor felvett testhelyzete miatt beviszik a renddrségre. Ekkor eldszor
szembesiil azzal igazan, hogy a teste milyen allapotban van, hiszen a test egy szocialis
objektum, ,,amelyre a tarsadalom teljes jelrendszere rairodik”,** de az 6 fogyatékos teste
hangsulyozza a ,,normalis testtd]” val6 eltéréseket. A hatalom ezért 6t azonnal normasértoként
ismeri fel, igy beviszik a rendorségre. Molloy tisztaban van azzal, hogy fogyatékos, tobbszor
le is irja, hogy merev a laba, nem tudja azt mozgatni. A testét csak kifacsart poziciokban viszi
szinre a szoveg, csak olyan pozicidkat képes felvenni, amelyeket 6 maga is provokativnak ¢és
riasztonak tart: ,,soha tobbé nem pihentem ilyen obszcén modon, foldre tett l1abbal, korméanyra
tdmasztott karral s a karomon kdékadozo fejjel. Valoban szomoru latvany, szomort példa,
rossz hatast gyakorol a varosi polgarokra.” (Molloy, 31.) A teste tehat konfrontalodik a
tarsadalommal, azzal amit altalaban ,,normalisnak™ tarthatnak, az azonban nem jelenik meg,
hogy maga a tarsadalom, a polgarok megbélyegeznék 6t, azt csak a sajat ironikus tulbeszélése
teszi hozza. A tarsadalomban igény van a korlatozasra is, torekednek arra, hogy kialakithassak
az emberi identitast és hogy valakinek identitast tulajdonithassanak ahhoz sziikség van a
korlatozasra is, azaz, hogy a beteg, fogyatékos testeket kiilonvalasszak a ,,normalistol”*?,
hogy elkiilonitsék azt a tobbi testtl. Molloy 6nmaga kiiloniti el a testét a tobbiektdl, de ebbol
kifolyolag sajat identitdsat destrudlja, hiszen 6énmaga az a masik, akinek az ellenében meg
kellene hatdroznia 6nmagat, de ez érthetd okokbol egy kifacsart, lehetetlen helyzetet hoz létre,

hiszen szimultin 6nmaga és Snmaga ellentettje'® egyben, 6nmagiban hordozza azt az

4 CsaBAI Marta-EROS Ferenc, Test-beszédek; Koznapi és tudomdnyos diskurzusok a testrél, Bp, Uj Mandatum,
2002, 7.

15 CsaBAI Marta-EROs Ferenc, Testhatdrok és énhatdrok; Az identitds valtozé keretei, Bp, Joszoveg Mithely,
2000, 22.

®BEGAM, i.m., 101.



ellentétet, aminek rajta kiviil kellene megjelennie, kérvonalazoédnia, egy masik személyben,
testben. Az Onazonossag, ez a testbéli otthontalansdg eredményezi azt, hogy vannak olyan
testrészei, amelyektdl inkdbb megszabadulna, vagyis eltavolitana azt, ami a masik, hogy ne a
sajat testén beliil képz6djon meg az identitasképzd ellentét. Erre példa az, amikor azon
gondolkodik, hogy legszivesebben eltavolitana a heréit. ,,Mert az én heréim a combom
kozepéig logtak egy vékony vezetéken, s mar az égvilagon semmit sem remélhettem toliik,
[...] Ez csak hagyjan, de még terhemre is voltak jaras kozben, zavartak, ha iiltem, s folyton
nekiiitédtek mindennek, amikor kerékparoztam. Legszivesebben megszabadultam volna
toliik, €s sajat keziileg is ellatom a bajukat késsel vagy szikével, ha nem rettegek annyira a
fizikai fajdalomtol meg a vérmérgezést6l.” (Molloy, 47.) A heréi nem jelentenek szamara
semmit, nem fél a kasztraciotol, nem fél attol, hogy a heréinek az elvesztése jarna szamara
barmiféle veszteséggel, akar identitasbeli veszteséggel, akar fizikélissal. Tobbek kozott azért
nem jelenik meg nala a kasztracios félelem, vagy szorongds, mert 6 maga nemtelennek
definialja magat, nem fontos €pit6ko az identitdsaban a neme. Ebbdl kifolyolag a szexualitas,
a masik ember kozelsége sem jelent szamara semmit, az identitds mellett destrualodik a
szexualitas, a szexualis aktus is a regényben. A regény ellendll annak az elvarasnak,
konvencionak, hogy a szexualis aktus csak szép, fiatal emberek és testek kozott torténhet
meg, csak olyan testekkel vihetd szinre. A miiben szinre vitt szexudlis aktusok Oreg, beteg
testek kozott zajlanak le, és nem jarnak pozitiv érzésekkel. A regénybeli ndk testei nem
jelentenek esztétikai élményt, persze a férfiaké sem, a felbukkand nék oregek, rancos a boriik,
Molloy-nak gyakran még azt is nehezére esik megallapitani, hogy kiilonboznek -e egyaltalan
valamiben a férfiaktol, hogy egyaltalan néi testek-e azok, amelyekkel talalkozik. A regényben
ritkan jelennek meg a testek teljes egésziikben, inkabb fragmentalva, egy-egy testrész utal az
egészre, ¢és nincs ez masként a kozosiilés leirasakor sem. Amikor az Edittel vagy Ruth-hal
valo viszonyardl beszél, az aktus alatt mindig csak a tarkoja latszik a ndnek, a tarkdjan, a
vagindjan ¢és a fenekén kiviil semmilyen testrésze nem jelenik meg. A kozosiilés nem intim
szamukra, az egyetlen intim, gyengéd dolog a kapcsolatukban a koéromvagas és a nd
fenekének bekrémezése. A szexualis aktus szépségének és intimitasanak destrualasan kiviil
lerombol6dik még a ndi prostitualtak konvencidja is, hiszen Molloy pénzt kap Edittél vagy
Ruth-t6l minden talalkozojuk utan, ami persze nem jelent semmit Molloy szamara.
Természetes a szexualitas sem jelent szdmara semmit, hiszen ,,A markom egyébként tobbet

ér.” (Molloy, 79.) Azaz jobban élvezi, nagyobbra értékeli a maszturbaciot. Ez destrudlja az



ember tarsiassagat, hiszen ,,egyediil [...] csinlja azt, amit parban kéne”.!” A maszturbacid
Laqueur szerint bizonyos korszakokban biin, tdrsadalmi betegség volt, hiszen ,,a rossz utra
tért szexudlis test kisérti a tirsadalmat, és emlékezteti a felépitmények torékenységére”.™
Molloy teste ennek tudataban tobb ponton is ellenall a tarsadalomnak, a hatalomnak, mind a
fogyatékossaga, mind az Ugynevezett szexualis deviancidja miatt. A szexualitas mellett a
szoveg destrualja a sziilés és az anya mitoszat is, hiszen Molloy a kovetkezOképpen beszél az
anyjardl: ,,nem réluk van sz6, hanem arr6l a nérdl, aki vilagra hozott a segge lyukédn
keresztiil.” (Molloy, 19.) Azon feliill, hogy maga az anya az abjekci6, a szorongas targya,®
ezzel Molloy még 6nmagat is radikalisan lefokozza, hiszen az abjekt egyik formdja a ,,testi
melléktermék™?® amely nyilvanvaloan a végbélnyildson keresztiil is tavozik. Az abjekcioval
egylitt megjeleni az a schopehaueri gondolat is, amelyet John Calder szerint Beckett is vallott,
hogy ,,az élet nem 4ldas, és jobb lett volna meg sem sziiletni.”?! Tovabb destrualja ezt az a
jelenet, ahol Moran a fidnak ad bedntést, mintegy egy meddé mesterséges megtermékenyitést
végrehajtva ezzel. A regényben gyakori, hogy a testre egy testi mitkodés utal. A leggyakoribb
¢lettani folyamat, amellyel a testre utal a szoveg az lrités. A salakanyag egy abjekt, és igy

amikor az iirités utal az egész testre, maga a test is abjektté valik.

Moran teste ugyan lebénul Molloy keresése sordn, hiszen ahogy megkapja a feladatot Gaber-
tol, a futartol, kozvetlen azutan elkezd fajni a térde, majd az utazasuk elsd ¢éjszakdjan elkezd
lebénulni az egyik laba. ,hirtelen arra ébredtem, mintha nagy erdvel megiitottek volna. [...]
Mar-mar azt hittem, hogy rossz alom volt az egész, amikor heves fijdalom hasitott a
térdembe. [...] miel6tt ismét elaludtam volna, felotlott bennem, hogy nem volt egészen
ismeretlen a fajdalom. Mert mar éreztem a flird6szobaban, amikor bedntést adtam a fiamnak.
[...] De még nincs vége. Mert amikor hajnalban ismét felébredtem, [...] nem tudtam felkelni.
[...] El6szor azt hittem, nem tudom behajlitani a ldbamat, aztan hosszas kinlédas utan mégis
sikeriilt behajlitanom kicsit. Nem volt teljesen merev.” (Molloy, 194.) Moran is egy olyan

allapot fel¢ halad, mint amilyen Molloy allapota, ,,s eszembe jutott, amit egyébként is tudtam,

Y LAQUEUR, Thomas, A testet Gltétt nem; Test és nemiség a gorogoktél Freudig, (ford. Szabo Valéria, Toth
Laszl6, Barat Erzsébet, Sandor Bea), Bp., Uj Mandatum, 2002, 239.

8 Uo., 239.
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hogy mar nem tudok {ilni rovid és merev labaim miatt, s csak kétféle testhelyzet lehetséges a
szamomra, mankéim kozott roskadozva a fliggdleges, és a foldon fekve a vizszintes.”
(Molloy, 28.) Molloy az elbeszélés végére teljesen lebénul, mar nem képes elhagyni az agyat,
Moran azonban még csak Uton van effelé¢ az éallapot felé, 6 még képes visszasantikalni a

hazaba. Azonban Molloy egy arokba borul, amibdl nem tud kimaszni, és ott varja a végzetét

De ettél még Moran ¢és Molloy eggyé¢ valik, voltaképp egy ember két 1étallapotat
jelenitik meg. A szoveg tehat bindris szerkezetli, két nagy részbdl all, Molloy bolyongasa és
Moran nyomozasa szervezi a két egységet. Ezt a kettdsséget modellalja a Molloy-ban
megjelené A és B.?> A Molloy-Moran és A-B parosok kozétt parhuzam vonhaté,” azonban
Molloy, ahogyan tavolrol figyeli 6ket, nem tud kiillonbséget tenni koztiik, nem szamit, hogy
melyik-melyik. A két torténet Onreflexioként olvashatd, a narratorok egymas torténetét
mondjak Gjra.** Azonban az id6 linearitisa megtérik, hiszen Moran valik Molloy-j4,%> mégis
Molloy torténetét olvashatjuk eldszor, ezaltal a lehetséges fejlodéstorténeti iv is megtorik.
Moran részében valik ismertté az a folyamat, mely soran Molloy végiil eljut odaig, hogy csak
fekiidni és allni tud, majd késobb mar csak fekiidni. K6z0s vonasok a két szovegrészben a
banultsagon kiviil a kerékpar is, amelyet Molloy birtokol, majd elveszt, és amelynek igy az
elotorténetét tudjuk meg késdébb, Moran torténetébol, aki a fidval veteti azt meg. A két rész
kozotti kapcesolat, az, hogy a két szoveg egymads variacidi elérevetiti azt, hogy az elkdvetkezd
két, trilogiabeli szoveg Ujraolvasdsa az eldzéeknek. Azonban ezt a logikat kovetve a Moran
altal narralt széveg az, amit a késdbbiek varidlnak, ujrairnak vagy olvasnak, amely szévegek
kozé beletartozik a Molloy is, am ez megelézi az eredetszoveget, igy mind a logikajat, mind
az iddrendiség linearitdsat megtori, és igy valamennyire destrualja a szovegek egymasra
vonatkozd Ujrairasat, természetesen nem totalisan, hiszen akkor nem lehetne a harom

regényrdl mint trilogiarol beszElni.

22 Az angol forditasban A és C szerepel.

% RENNER, Charlotte, A Molloy, Malone meghal és A Megnevezhetetlen ¢n-megsokszorozé elbeszéldi, Hid,
2012/8, 41-60, 46.

24 BEGAM, i. m., 99.
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IV. Malone meghal — Test, protézis, atmeneti targyak

Malone szintén agyba kényszeriilt, olyan régota van agyhoz kotve és bezarva a szobajaba,
hogy nem is emlékszik arra, hogy mikor vagy hogyan keriilt oda, csak azt tudja, hogy mar
nincs menekvés, soha nem fog kikeriilni onnan. Ennek megfelelden ¢€li az életét és varja a
halalat, mert nem is tud mast tenni ilyen korlatozott testi helyzetben. ,,A testem, ha ugyan
testnek nevezhetd, teljesen tehetetlen. Ugyszolvan mindenre képtelen. [...] A karom, ha mar
megmozditom, képes erdkifejtésre, csak nemigen tudom irdnyitani. [...] Kissé reszketek, de
csak egy kicsit. [...] hanyatt fekve érzem a legjobban magam, [...] Nagyon rosszul latok és
hallok.” (Malone meghal, 256-257.) A szdveg és a szovegben abrazolt testek Osszefliggenek,
hiszen ahogy a testek lebénulnak, fragmentalodnak, agy esik szét darabokra a szerepldk
individuuma is, targyakka valnak és ezzel egyidejlileg a szoveg nyelve is egyre toredékesebbé
valik. A lebénulas folyamata a Molloy-ban kezdddik el, azonban a nyelv szétesése és a
szubjektumok objektumma valasa a Malone meghalban valik meghatarozo karakterjeggyé.
Mivel Malone meg van fosztva a helyvaltoztatas képességétol, fogyatékos, akar egy ENSZ-
szoveg definiciojat kovetve 1gyis meghatarozhatnank o6t, mint ,,[M]inden olyan
tevékenységhez sziikséges képességben korlatozott, amelyet széles korben normalis emberi
tevékenységnek tartanak.”®® Természetes ez a meghatarozas eléggé problematikus, és Susan
Wendell ki is tér a kritikus pontjaira, példaul arra, hogy nincsen egyetemesen meghatarozhato,
leirhat6 allandosult testi képességek, funkciok és hogy a ,,funkcid és képesség tarsadalmilag
meghatarozott, viszonylagos kategériak.”?’ Azonban nem a fogyatékossiga az, ami
elsdsorban kozelebb viszi 6t a targyléthez, hanem a protézise, a bot, amely segitségével
kiterjeszti a testét, megnyujtja a végtagjait, ,,0 adta nekem ezt a hosszii botot. Kampos a vége.
Ezzel tudom ellendrizni odiim legtavolabbi szogleteit is. En aztan sokkal tartozom a
botoknak.” (Malone meghal, 255.) A bot altal a teste id6tlenebbé, targyszeriibbé valik, hiszen
a hozzatoldott rész nem halhat meg, értheté okokbol. ,,Egy megsargult jsagpapirba gongyolt
kis csomagot fedeztem fel. [...] Egészen kozel hiztam magamhoz, az agy mellé, és
megtapogattam a bot vastagabb végével [...] A kezem megértette, hogy valami lagy és
konnyli targy van a csomagban, jobban megértette igy, mintha kozvetleniil megtapogatta
volna.” (Malone meghal, 273.) A bot teljesen a részévé valik, beleolvad a testébe, mar nem is

a bot a protézis, hanem Malone teste inkabb az idegen, amit at kellene formalni, hasonlova

% WENDELL, Susan, Az elutasitott test; Feminista filozéfiai elmélkedés a fogyatékossagrdl, (ford. Vandor Judit),
Bp., ELTE E6tvos, 2011, 20.
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tenni, mint a bottal megnyujtott kéz. Ezaltal, hogy maga a test valik az idegenné, és a protézis
a sajatta, az idegen rész az, ami az individuum részét képzi. Persze a botot eleinte az érzékelés
helyett vagy mellett inkabb a targyak mozgatasara hasznalja, azzal kontrollalja a vilagat,?®
azzal huzza kozel magdhoz az agyban fekvd alak a bilit és az ételt, amit eleinte még
rendszeresen hoznak nekik ismeretlen személyek. Nem csak a bot mint protézis jatszik fontos
szerepet Malone életében. Korbeveszi magat targyakkal, amik Kathleen Woodward szerint
atmeneti targyak, azaz olyan targyak, amelyek az oOndefinidldsban segitenek, segitenek
meghatarozni az objektiv és szubjektiv kozotti kiilonbséget. (Az dtmeneti targy fogalmat
Donald Winnicott vezette be a gyermekpszicholdgiaban.) Malone atmeneti targya a flizete, 29
amelybe folyamatosan, szinte kényszeriien leir mindent, leltart készit, mivel azonban vele a
helyzetébol adodoan kevés dolog torténik, és a multjara sem tud visszaemlékezni, igy azokat a
torténeteket jegyzi le, amelyekkel 6nmagat szorakoztatja, amikkel az idét mulatja. Persze ez
az 1d0 is egyhelyben all6 1d6, amely nem telik, nem halad semerre, abbol addédodan, hogy
Malone képtelen az elhallgatasra, és a folyamatosnak tiind, egymasba atcstisz6 monoldgjaival
késlelteti a halalt, késlelteti azt, hogy teljes érvénylien elveszitse az identitasat és eggyé valjon

a szobajaban talalhato targyakkal.

Malone Onmagat ,,galambdsz, tehetetlen, vén magzat”-ként aposztrofalja, és a
csecsemolétet tamasztja ala az is, hogy atmeneti targyra van sziiksége. A Molloy-ban
elkezd6dé folyamat nem pusztdn Oregedés, vagy lebénulas, az érzékek tompulasa, hanem
visszafejlodés a kezdeti, csecsemokori vagy az eldtti allapotba. De Malone sem éri el az
ahitott 1étallapotot, amely Balotd szerint a larva-1ét lenne,® talan nem is a larva-1ét elsésorban
a cél, hanem az is egy allomas, mert a visszafejlodést is destrualjak a regények, hidba jelenik
majd meg a késdbbiekben Worm, 6 is csak egy lehetséges alternativa, nem a végcél, hanem
csak a cél felé vezetd ut. A cél inkabb a maximalis lebontasa mindennek, amibe beletartozik a
larva-1ét is — a cél a semmi. A cél eléréséig azonban Malone mesékkel szorakoztatja 6nmagat,
Sapo-rdl és Macmannrdl mesél. Sapo és Macmann, hasonloképpen, mint Moran és Molloy,
nem kiilonithetéek el egyértelmiien egymastol, inkabb egyazon személy kiillonbdzo
létallapotait viszik szinre, mint két kiilonboz6é embert. (A két regény hasonlosagairdl a

késObbiekben még szot ejtek.) A mesé€lés, az, hogy Malone, aki maga is egy narralt szerepld

%8 WooDWARD, Kathleen , Object and the Isolate: Samuel Beckett’s ,, Malone Dies”, Contemporary Literature,
1985/26, 140-154, 148.

2 Uo., 145.
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narratorra valik, €s fikcionalis karaktereket hoz 1étre, Sapo-t és Macmann-t, eredményezi azt,

hogy a regényben szélesebb lesz a narrator és narralt kozotti szakadék. >

A Molloy-ban mar megjelent a szexualis aktus és a sziilés konvencidinak destrualasa,
amely ebben a regényben egy 10j szintre 1ép, igaz, hogy mar az el6z6 szovegben is megjelent a
sziilés és az anya, mint az abjekcid targya, azonban itt az abjektum nem a testi melléktermék
vagy valadék, a sziilés itt a holttesttel kapcsolodik Ossze, amely szintén az abjekt egyik
kategéridja:* ,anyam nem tudott kihordani, elrohasztottam szegényt, bele is halt, mar
iszk6sodik, amikor a vilagra hoz, [...] a hullahdzban pillantom meg bombolve a napot.”
(Malone meghal, 312.) A szexualis aktussal kapcsolatban tamasztott elvarasok destrualasa
nem Malone Onmagardl szolé beszédében jelenik meg, hanem a Macmann-r6l mesélt
torténetben. Ugyanis amikor Malone a szomszédos ablakban szeretkezé embereket lat, nem is
ismeri fel, hogy a két ember mit csinal. ,,Talan faznak, azért dorgoldznek egyméshoz,
ilyenkor ugyanis hd képzddik, mely még a dorg6lézés utan is megmarad egy ideig. Igazan
vicces és nagyon érdekes ez a tobb tantorgo, tamolygd testbdl alld nagy tomb [...] Tehat nem
fazhatnak, ha a huzat kellds kdzepén jol birjak ilyen lenge 6ltozékben. O, micsoda tokfilko
vagyok, csak most ldtom, mi ez: hiszen ezek biztosan szeretkeznek! Biztos igy kell azt
csinalni.” (Malone meghal, 331.) A ko6z6siilés nem jelent semmit Malone szamara, ironikusan
a fel-nem-ismerés tavlatabol csokkenti annak a nyugati kultarabol ismert feliilértékeltségét.
Macmann elmegyogyintézetbe keriilése utdn az ottani apoldjaval, Moll-lal alakul ki kozottiik
egy fajta kapcsolat, amely destrudlja mind a szerelemmel és kapcsolatokkal, mind a
szexualitassal kapcsolatos konvenciokat. Mindketten a tarsadalom peremére szorult alakok,
akik testiik, viselkedésiik miatt kilokott magabol a tarsadalom, hiszen nem tudtak
beilleszkedni annak normai koz¢é. Ez a két 6reg, rancos és beteg test €s elme talalkozik, és
eljatsszak a szerelmet, amit addig nem kaphattak meg az élettdl. ,,Lassanként valami
bensdséges kapcsolat alakult ki koztik, majd eljott az 1d6, amikor egyiitt fekiidtek le és
kozosiiltek, na persze, mar amennyire tudtak. Mert 6regek voltak, ugye és tapasztalatlanok a
testi szerelemben, igy természetesen, nem érezhették mindjart, hogy az Isten is egymasnak
teremtette Oket.” (Malone meghal, 36.) Leveleket és verseket irnak egymasnak, de ezek az
egymasnak szolo koltemények és levelek az elvarassal szemben nem patetikus hangnemben

fogalmazodnak meg, hanem a szerelmet, a szerelmi koltészetet forgatjak ki, ellentmondanak

1 BEGAM, i. m., 131.
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az elézetes elvarasoknak. Macmann verseket ir Moll-nak, de azok a versek nem magasztosak,
nem kovetik a megszokottabb szerelmes verseket sem tematikdjdban, sem alakzataiban: ,, A
mi éreg szérdsiinket / Szoposaval kéz a kézben / Ordk birtok vérja ket / A kozeli temetében /
Varja 6ket / Temetében.” (Malone meghal, 365.) A szerelmes paroknal megszokott
becézéseket is kiforgatjak, mikor becézgetik egymast, nem képesek konvenciok szerinti
beceneveket, kedveskedéseket hasznalni, Moll beceneve példaul ,,Szopos Moll”. Személye
egyszerre destrudlja a szerelem ¢€s szexualitds konvencioit, valamint a bibliai hagyoméanyt, a
transzcendenshez vald viszony tapasztalatat is. Moll fiilében a fiilbevalokat Macmann
Osszetéveszti Jézussal ,,Azok egyébként is a latrok, Jézus a szamban van. [...] fogatlan iny
egyhanglisagat megtorve, jokora, sarga, odvas szemfog tiint eld, amelyet, valdszinilileg
faréval, kereszt alaktra csiszoltak. Naponta megkefélem — mondta — egyszer minden szent
sebért.” (Malone meghal, 367.) Azonban ez a fog egy ,,rohadt szentség”, a transzcendes
profan, til eviladgi dolgokkal kapcsolodik Ossze €s ezaltal elveszti az értékét, a fog kihullik, és
ahogyan a fog kiesik, ¢s nem keriil semmi a helyére, gy a destrualt transzcendens helyére

sem kertil 4j értelem.

IV. 1. A Molloy ujrairdsa

Mind a Molloy, mind a Malone meghal szerkezete kettés, a Molloy, Richard Begam szerint,
egyfajta tervrajza a Malone meghalnak.® Malone elbeszélése ott kezdddik, ahol Molloy-é
véget ért, az arokbol egy szobaba széllitottak, ahova be van zarva é€s irnia kell, Malone szintén
egy szobaba zarva, agyban fekve ir, Malone ugyanolyan bénult, mint amilyenné¢ Molloy valik,
¢s Malone targyai kozott ott van egy eziistnemii, ami feltehetéleg megegyezik azzal, amit

Molloy hozott el Lousse-tol.**

A hasonlosag nem csak a targyak és fizikalis allapot szintjén
jelenik meg, hanem a térben is: ,,bolyongtam varosokban, erdékben, kietlen pusztasagokon,
hossza id6t toltottem a tengerparton” (Malone meghal, 313.) hasonl6 helyszenek jelennek
meg, mint amelyeken Molloy is megfordult. Azonban a Molloy-Malone megfeleltetést
destrudlja az 6t elmegyogyintézetbeli apolt megjelenése, akiket Lemuel elvisz kirandulni,
hiszen ott megjelenik Murphy és Watt, Beckett korabbi regényeinek szerepldi, valamint
Moran €és Molloy is Macmann-en kiviil, azonban ez lerombolja azt az elméletet, ami szerint

Moran és Molloy megegyezik egymassal, hiszen egyszerre vannak jelen, egymas mellett.

Persze ez lehetséges, hiszen ez a torténet Malone fikcioja, ahol megjelennek a korabbi Beckett

% BEGAM, i. m., 143.

* Uo., 144.
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regények szerepldi, és akar megjelenhetnek Malone korabbi 1étallapotai is. A trilogia, és igy a
Malone meghal nyelve is folyamatosan 6nmagaba zarul, Gjra és Gjra megjelennek ugyanazok
a targyak, jelenségek mas-mas szerepldkkel kapcsolatban, természetesen ezek a targyak vagy
jelenségek minden megjelenésiik alkalmaval valtoznak, varidlodnak egy kicsit. Bényei Tamas
szerint a trilogia beszédmoddja 4llanddan valtozd rendszer, a szovegek folyamatos ujrairdsai

egymasnak egy-egy uj elem felfedezésének hatasara.®

Malone torténeteiben gyakori a szereplok halala, ami egyfajta mentélis felkésziilését,
vagy valamiféle vagyat jelzi a narratornak, aki ezzel kezdi a napldszerli monologjat:
,Nemsokara mégiscsak meghalok.” (Malone meghal, 247.) A Molloy is nagyon hasonloan
kezdodik, mindkét narrator leltart akar késziteni a hamarosan bekovetkez6 halala el6tt, de
amig nincs kész a multbéli emlékek és a tulajdonok Gsszeirasa, addig képtelenek meghalni.
fgy késleltetik a halalt, megallitjak az id6t, hiszen az ember nem emlékezhet vissza mindenre,
nem készithet leltart az egész életérdl, foleg ugy, hogy a szereplék mind-mind rossz
memoriaval rendelkeznek, mivel, mint ahogy mar irtam a testiik (a legfontosabb médium),

amely segitene az emlékeik elohivasaban, sériilt.

Malone gyakran utal arra, hogy 0 magzat, hogy az 6 haldla tulajdonképpen egy
sziiletés lesz, és a jelen regénybeli €s a kdvetkezd szovegbeli magzatszerli pozicidk alapjan
megsziilethet egy olyan elemzési szempont, hogy a trilogiabeli testek tulajdonképpen egy
méhben tartézkodnak, egy univerzalis anya méhében. Malone a sajat haldoklasat a vajidashoz
hasonlitja, ,,Minden készen all. Csak én nem. Megsziiletek a halalban, ha szabad igy
kifejeznem. Ez az érzésem. Fura vajudéas. A ladbam mar kiloég a 1ét nagy picsajabol. [...] A
fejem hal meg utoljara.” (Malone meghal, 393.) Azonban, ha az élet maga az volt, amit a
méhben toltott, akkor a haldl vagy sziiletés utan keriil ki az igazi létbe. Ezt az igazi,

posztapokaliptikus utoérzetii 1étet mutatja be a trildgia utolso kotete, A megnevezhetetlen.

% BENYEI Tamas, A méhek nyelve — Irodalom, filozofia és Beckett trilogiaja = B.T. Archivumok — Vilagirodalmi
tanulmanyok, Debrecen, Csokonai, 2004, 55-73, 66.
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V. A megnevezhetetlen — Test, szexualitas, hiany
,Ki kell jelolnom 6nmagam kezdeteit” (A megnevezhetetlen, 408.) — amig az el6z6 két

regényben a test, az identitds leginkabb targyak, ruhak segitségével, vagy azok hianyaval
keriilt szinrevitelre, addig a megnevezhetetlen mindenféle kiils6 objektumtdl mentes,
bizonytalan mdédon meghatarozhat6 tudat. Rendelkezik ugyan valamiféle testtel ,,sima golyo a
vallaim kozt, nincsenek is vondsai, csak szeme van, amelybdl csupan a két iireg maradt. [...]
kocsonyas az anyagom.” (A megnevezhetetlen, 421.) Nem rendelkezik sem orral, sem
szemmel, nincs sem haja, sem fiile. Egy emberi testre mar alig hasonlitd objektumba van
bezarva. De nem csak a testébe van bezarva, ugyan ¢ a szabad ég alatt ildogél, valosziniileg
egy falnak ddélve, nem mozdulhat el onnan, mindig ott kell varnia azt, hogy Malone elhaladjon
elétte. Mahood egy edénybe kényszeriilve éldegél egy bolt eldtt, holmi kifacsart reklamként
funkcional, nincsenek végtagjai, csak a torzse és a feje van meg. A Molloy-ban elkezd6dott
fragmentacio itt €ri el a cstcsat, hiszen egy csak torzzsel és fejjel rendelkezé személyt mar
nem lehet tobb végtagjatol, testrészétdl megszabaditani. Azonban a maximalis testi
fragmentéacidval-leépitéssel nem jar egyiitt a szellemi leépiilés, az utols6 regényben nem
talalkozunk azzal a problémaval, hogy a szerepl6k nem képesek emlékezni, vagy ha képesek
is, rosszul idéznek fel dolgokat. Ok mar nem igazan emlékeznek, de ugyan miért is kellene

emlékezni ,,a megnevezhetetlennek”, amikor ¢ maga teremt meg mindent a szovegen beliil.

A fragmentalt testek ellenére ebben a regényben is megjelenik a szexualitds. Mahood
ugyan nem rendelkezik végtagokkal, de a himvesszdje még megvan, és az képes is
megmerevedni. Azonban a szexualitas megjelenitésekor csak a test allapotaval és koraval
kapcsolatos konvenciokat romboltak le az eddigi szovegek, ebben a szovegrészben a szexualis
izgalom felélesztése érdekében Mahood egy lovat képzel maga elé. Az elképzelt, idedlisnak
tartott szexualis aktus mar nem két ember, hanem egy ember és egy allat kozott zajlana le. Ez
mar nem egyszertien a konvenciok destrualasa, hanem szexualis tabuk megsértése. A harom
regény tehat a szexualitast végsd soron teljesen leépiti, hiszen az elsé szovegtdl fogva
oregedd, csunya, beteg, fogyatékos testeket latunk szexualis helyzetben, de mégis valahogy
teljes egészek voltak, a szexualitds konvencidjanak destrudldsakor mégis maradt valamiféle
idea, amely a lerombolt struktira helyére allt. (Persze az az idea, ami az el6z6 helyére allt is
egy kifordult természetli dolog volt.) Viszont Mahood teste mar csak egy hengerszerii valami,
nincsen keze ¢és laba, és azzal, hogy egy ennyire sériilt, fragmentalt testet is 6sszekapcsol a

szoveg a szexudlis aktussal, a szexualitassal, teljességgel lerombol mindenféle konvenciot és
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csak magunkat tudjuk ismételni, amikor azt mondjuk, mar semmiféle G értelem nincs, ami a

helyére alljon.

»A megnevezhetetlen” kiizd a harom regényben felvonultatott szereplok koziil a
leginkabb azzal, hogy képtelen elhallgatni, de el kellene hallgatnia. Azt a kérdést feszegeti,
hogy mi torténne az elhallgatasa utan: ,,Szoval én beszélek, egyediil, mivel nem tehetek mast.
[...] Tényleg, mi lenne, ha elhallgatnék? Mi torténne velem? Anndl is rosszabb, ami most
torténik?”” (A megnevezhetetlen, 424.) Azonban ha 6 a legfels6bb narrator, valamilyen teremté
erd, akkor nem hallgathat el, hiszen, ha elhallgatna, minden megszlinne létezni. ,,A
megnevezhetetlen” végképp nem helyezhetd el, sem iddben, sem térben, egy idén kiviili
idében van, az emberen til helyezkedik el, egy poszthuman idoben elmélkedik. Azonban
barmennyire is Ugy tlinik, mintha hatalmi, felettes helyzetben lenne ,,a megnevezhetetlen”,
(hiszen olyan mdédokon gondolkodik, amelyek ugyan destrualjdk a metafizikai rendszereket),

nem helyettesiti azokat sem anti-metafizikai rendszerekkel,*

sem masféle rendszerekkel. Egy
ujfajta rendszert probal megalkotni, hatarok és kezdopontok nélkiil. Tehat itt is igaz, amit P.
Miiller Péter a Beckett-dramak kapcsan jegyez meg: ,,A tér-ido folytonossagban életre hivodo
test, amely szabadon mozog ezek kozott a koordinatdk kozott, ellentétben all a testtel, mint
objektummal, amely esetleges, kiszolgaltatott, és barmikor meghalhat.”*’ Mind Mahood-ban,
mind a megnevezhetetlenben megképzddik ez a fajta ellentét, vagyis az, hogy egyszerre
targyiasul a testiik és egyszerre valik idétlenné, halhatatlannd, bar a targyak is birtokolnak
valamiféle halhatatlansadgot a testtel szemben. A regény destrualja az id6t, nem egyszeriien
azzal, hogy nem tudjuk meg pontosan, hogy mikor vagy mennyi idon keresztiil jatszodik a
cselekmény (ha egyaltalan lehet cselekményrdl beszélni). Hanem azzal is, hogy a szdvegen
beliil nem lehet idordl beszElni, mert az nem létezik, nem csak megallt, mint ahogy azt az
el6zéekben lattuk, ugyanis nem sziint meg létezni, egyaltalan soha nem is volt. Azonban az
elbesz¢lt tér ¢és az id6 hianya, csak gy, mint Mahood, és a tobbi szerepld testének,
testrészeinek hidnya nem képes megsziintetni teljesen az elbeszélésbdl kitermelddo teret €s
1dot, és igy a testrészeket, testet, hiszen a hianyuk még inkabb felhivja a figyelmet a
1étezésiikre.® Az, hogy nem létezik id6, egyébként is elképzelhetetlen, és valamiféle idének

mégiscsak léteznie kell, hiszen Malone mindig ugyanakkor, ugyanannyi idékozonként halad

% BEGAM, i. m., 155.
8" P, MULLER, i.m., 698.

* Uo., 700.
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el a megnevezhetetlen eldtt. Térnek is 1éteznie kell hiszen, valahol elhalad eldtte, Malone,
ahol a megnevezhetetlen a falnak ddlve iil, és valahol Mahood edénye is ott van. A testrészek
hianya pedig sokkal erbteljesebben utal a testrészekre, magéra a testre, mint a meglétiik. gy a

szoveg ugyan probalkozik, de nem képes destrualni mindent, ezért is van sziikség Wormra.

Minden dolog teljes destrudldsdnak az eredménye Worm, hiszen ,,Worm nem tudja
magarol, hogy kicsoda, hol van, sem azt, hogy mi torténik, [...] Azt sem tudja, hogy van
tudnivalo. [...] Nem érez semmit, nem tud semmit, pedig l1étezik, de nem dnmaga szamara”
(A megnevezhetetlen, 482.) a neve ugyan férget jelent, de 6 nem egy féreg, inkabb egy iires,
cél nélkiili, érzéketlen entitds, amely nem ,,a megnevezhetetlen”, de a trilogiabeli ,,fejlodés”
egy kovetkezo 1épcsdje. Ez az evollcio, vagy fejlodés is destrualodik Worm altal, hiszen nem
elérelépés az ¢ 1étallapota, nem ad hozza semmit az eddigi emberekhez, testekhez, inkabb
csak mindent kivesz beldliik. A regénybeli testek mégis a Worm-allapot felé haladnak, az a
szamukra az ahitott stici6. Mig ,,a megnevezhetetlen” teremtd, transzcendens szerepben
tetszeleg, hiszen 0 hozza létre a szereploket, a szereplok vilagat, 6 narralja el dket, addig
Worm a kaoszt, a totalis kiliresedettséget személyesiti meg. Azonban Worm is a hianyok altal
konstrudlodik meg, igy ugyantgy utal az érzelmek és tudatnélkiiliség az érzelmek meglététére

¢és a tudattal valo rendelkezésre.

»A megnevezhetetlen” ugyan maga lenne a mindenek feletti narrator, mégis mesélnek
neki, Mahood, és igy megkérddjelez6dik, hogy ki a narralt személy és ki a narrator.®
Destrualodik ,,a megnevezhetetlen” eleve is csak vélt transzcendens hatalma. A narrator és a
narralt személy kozotti szakadék mar a Malone meghalban megjelenik, de itt valik igazan
fontossa, hiszen amig Malone az ir6t, az ir61 munkat modellalta altalanossagban, addig a
megnevezhetetlen mar talhalad az ird személyén, a regényen, a miivon, és egy kozmikusabb

cél felé tor, azonban ennek a célnak hatarokat szab a regény nyelve, és a regény, az irodalom

létmodja maga.

A regényekben gyakran, egy-egy szd, vagy mondat, bekezdés erejéig felidézddnek
mas irodalmi alkotasok is, azonban a megjelenésiik utan rogton el is tlinnek, anélkiil, hogy
intertextualis értelmet hozhatnanak létre, vagy kicsinyitd tiikkorként funkcionalhatnanak. A

megnevezhetetlenben az irodalmi hagyomanyok és intertextualitas destrudlasa egy szerelmi

% BegAM, i. m., 155.
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haromszog torténetében keriil szinre.”® A tragikus torténet segitségével probalja megérteni,
ujra létrehozni magaban az érzelmeket a ,,megnevezhetetlen”, targyakban, hétkéznapi
cselekvésekben probalja felismerni a szomorusag titkat, de képtelen egy olyan torténetbdl
tanulni, amit 6 maga hozott 1étre. Amire igazan vagyik, az onmaga megkonstrualasa, azt nem
tudja megtenni, képtelen identitdst teremteni, és talan ezért destrudlodik minden a
regényekben, hiszen a Trilogiabeli teremtdként funkcional6 lény nem rendelkezik identitassal,

¢s igy az altala teremtett Iények sem tudnak teljes értékii emberként mitkodni.

,»A megnevezhetetlen” egy bukott, destrualt transzcendens entitast jelenit meg, aki mar
csak onmaganak mesél egy lires térben, hiszen minden, amit teremtett vagy teremteni akart
pusztulasra itélt a teremtés pillanataban — talan ezért akarja mindenaron folytatni a beszédet,
amikor egyetlen vagya a csend. Ujra és Gjra megprobal teremteni, valami Gjat, jobbat
létrehozni, de mindig elbukik. Talan nem is 6 a teremtd, hanem a dolgokat azért teremtette
meg valaki, hogy 6 hasonlithasson valamire, vagy valakire: , ki johetett ide, talan az 6rdog,
nem tudom, ki mas lehetne, 6 mutatott meg nekem mindent, itt, a s6tétben, és hogy beszéljek,
mit mondjak, egy kevés természetet, néhany nevet, az emberek kiilsejét, akik a magam képére
lettek teremtve, akikre hasonlithatok, az életmodjukat, [...] és aki elhagyott, jol tudva, hogy
megkisértett, tudva, hogy elvesztem, akar engedek, akar nem, engedtem-e vagy sem, nem
tudom, ez mar nem én vagyok, minddssze ennyit tudok, amidta nem én vagyok ez, amiota
nincs itt senki, bizonyara elbuktam.” (A megnevezhetetlen, 570.) Az 6rokos teremteni akaras
kozben azonban nem csak, hogy elpusztitotta a koriilotte €éloket, a fizikai vilagot, hanem
Onmagat is megsziintette, és mar nincsen senki, akire hasonlithatna, nincsen semmi, ami a

régi, destrualt identitas helyére alljon.

0 Richard Begam szerint ez a torténet az Anna Karenindra és a Haboru és békére is utalhat, és igy egyuttal a
realizmust is parodizalja. (BEGAM, i.m., 181.)
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