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Bevezetés

Az ember ¢€letét sziiletésének pillanatatol végig kiséri azon szocializacios folyamat, amely
soran a tarsadalom értékes tagjava valhat. Az ember személyiségének alakulasat és a
szocializacids folyamat sikerességét a tarsak hatdsa jelentés mértékben befolydsolja. A
gyermekek szamara a sziiletésiik utan a csalad jelenti az elsédleges szocializacios szinteret,
azonban az iskolaskor kezdetétél a gyermek kapcsolati haloja folyamatosan atalakul (N. Kollar
és Szabo, 2004, Vajda, 2004; Mérei, 2006).

Tanulmanyomban elsésorban a hazai szakirodalom eredményei alapjan igyekszem
feltarni a tarsas kapcsolatok alakuldsat egy altalanos iskolai osztidly bemutatdsan keresztiil
ismételt szociometriai vizsgalat segitségével. Kutatdsom soran arra keresem a valaszt, hogy az
eltérd iddpontokban (évek mulédsaval) felvett szociometriai vizsgalat eredményei milyen
mértékben mutatnak egyezést egymassal, valtozik-e a csoportstruktura a két idépont kozott, ha
igen, akkor milyen mértékii a valtozas, illetve az els6 mérés eredményei mennyire hatarozzak
meg az adott egyének szerepét a csoportban, ezek a szerepek milyen irdnyba valtozhatnak.

Kutatdsom soran bemutatom a tobbszemponti szociometriai modszer mérésének
lehetdségeit, az eredményeket a kapott kolcsondsségi tablazatok alapjan elkészitett szociogram
alapjan elemzem, majd a gyakorisagi tablazat eredményeinek magyarazataval egészitem ki. Az
els6 mérések alkalmaval a tanulok szamara készitett kérddivet a vizsgalt osztaly osztalyfonoke
is kitoltotte, ami érdekes dsszehasonlitasat eredményezi a tanulok egymasrol és a pedagdgusnak
a sajat didkjairol alkotott elképzeléseirdl.

A szociometriai elemzés a tovabbiakban elsdsorban a pedagdgus munkéjat segitheti, aki
a vizsgalat tobbszori megismétlésével figyelemmel tudja kisérni az osztalyszerkezet alakulasat,
arnyaltabb képet kaphat az osztaly rejtett halozatardl, amelynek pontosabb megismerése fontos

informaciot szolgaltathat a tanulok alakul6 személyiségérdl is.



1. A kutatas elméleti hattere
1.1. A tarsas kapcsolatok fejlodése és jellemzoi

Az ember tarsas lényként vald értelmezése, mar az Okorban is megjelent, az emberi
kapcsolatokkal foglalkoz6 tudomanyok a kezdetektdl fogva vizsgaljak az ember szocialis
bedgyazottsagat és a fejlodés tarsas kornyezetét. A szocializacid az ember sziiletésének
pillanatdban jon létre és az egész ¢€letet végigkiséri. Ezen szocializacios folyamat kézben, az
ember személyisége élete végéig folyamatosan alakul, formaldédik, alkalmazkodik az adott
szituaciokhoz és élethelyzetekhez (N. Kollar és Szabo, 2004; Vajda, 2004).

Az ember belesziiletik a tdrsadalomba ¢és valamely tarsadalmi rétegbe, amely
meghatarozza az elsd perspektivdjat és induld stitusdt az életben, valamint kijeldli
¢letlehetdségeinek hatdrait. A szocializéacio elso és legfontosabb szintere a csaldd, a gyermek
sziiletése utan legerdsebben a csaladjahoz, azon beliil az els6dleges gondozohoz, az anyahoz
kotddik, de a gyerekek mar néhany honapos koruktdl kezdve reagélnak a kortarsak tarsasdgara
is (Vajda, 2004; Mérei, 2006).

A tankotelezettségnek koszonhetéen mara a gyermekek idejiik jelentds részét az iskola
falai kozott toltik, ezért a csalad mellett az iskola intézménye jelenti a gyermekek szdmara a
legfontosabb szocializacios szinteret. A gyermek személyiségfejlédésének elsé szdmu
meghatdrozoja évszazadokon keresztiil a csalad volt, azonban mara a gyermekek tarsadalmi
beilleszkedésének alapvetd feltétele az éveken at tarto iskolaztatas. Az iskola, mint a kultara
objektiv formdja, a kultura kozvetitésével vesz részt a tdrsadalom alakitasaban, épitésében
(Veczko, 1986; Szabo és Viranyi, 2011). Az iskola egyik legfontosabb funkcidja, hogy
létrehozza a gyermekek ¢és a fiatalok jellegzetes szubkulturajat, valamint lehetdséget biztositson
a szamukra ahhoz, hogy idejiik nagy részét kortarsaik korében toltsék (Vajda, 2004).

A gyermek fejlédése soran egyre differencidltabban €s tudatosabban vesz részt a tarsas
hatdsok kozvetett és kozvetlen iranyitdsdban. A gyermek fejlédésének korai szakaszdban,
csecsemOkortol kezdve megteremtddnek a késdbbi tarsas pozicid alapjai, a fejlddés soran
kialakulnak azok a feltételek, amelyek lehetové teszik a gyermek szamara, hogy aktivan is
jellegzetességeket jelent az egyes életszakaszokban. A kisiskolds és a serdiilékor az értelmi
fejlédés kitilintetett idoszaka, a gyerekek azonos kort tarsasagra vald igénye novekszik és
gyorsan valtozik a tarsasagban valo eligazodas képessége is (Vajda, 2004).

A gyermekek mar az elsé életéveiktdl kezdve érdeklddést mutatnak a tarsaik irant, korai

korban kialakulhatnak kolcsonds kapcsolatok, a tarsas kapcsolatok alakuldsaban a



fordulopontot mégis a 6-7. életév jelenti. Az iskoldskor idején javulnak a kommunikacios
készségeik, fejlddnek a szocidlis kapcsolatok. Kisiskolds korban a gyerekek onértékelésében
megjelenik a tarsas 6sszehasonlitds, Onmagara vonatkozo itéleteiben egyre nagyobb szerepet
jatszik a sajat itélet is. A tarsas fejlodés jelentds mozzanata az énképpel kapcsolatos, az énkép
differencidlodéasaval pedig valtozik a gyermek masokra vonatkozo véleménye is. A gyerekek
tarsaik jellemzésekor egyre tobb pszichologiai sajatossagot emlitenek, az egymasrdl alkotott
véleményeikben megjelenik az igazi jellemzés és a differencialtabb tulajdonsagokra val6 utalas,
képessé valnak rejtett tulajdonsagok észrevételére, masok viselkedésének magyardzatara, és a
masokra vonatkozé itéleteiket is egyre kritikusabban fogalmazzdk meg. Serdiilékor tdjan
képessé valnak arra, hogy megértsék az emberi érzések komplexitasat és tudataban vannak
annak, hogy a viselkedés helyzetenként valtozat, fokozatosan kialakul a mérlegelés képessége
(Vajda, 2004; Vajda és Kosa, 2005).

Serdiil6korban felerdsddik az autondmiara torekvés és a sajat csoport iranti vonzalom. A
serdiilék életében uj érzelmek tinnek fel, amelyek a bardtsdg és a szerelem élményeiben
¢érhetnek el magas szintet. A szocidlis, az intellektualis, az esztétikai és erkdlcsi érzelmek
hatalmas erejiivé valnak és a tularad6 érzelmek erés motivald erét képviselhetnek (Kiss, 1985).

A fejlodés elso tiz évében a sziiléi €s a felndtti befolyas sulya joval nagyobb, mint a
kortarsaké vagy a bardtoké. Az iskolaskor kezdetén a szabéalyoknak abszolut érvénye van,
Oszintén biznak a felndttek véleményében, nem kérddjelezik meg a szabalyokat és 6romet okoz
nekik, ha azok betartdsdért megdicsérik Oket. A fejlédés folyaman azonban ez a kapcsolat
atalakul. A serdiilokor idején a gyermek egyre nagyobb érdeklddéssel fordul a kortarsak €s a
baratok felé, amely iddszakot &tpartolasnak is szoktak nevezni. Valodi baratsdgok és
csoporttagsagok alakulnak ki, a kapcsolatok stabilld valnak, amit a szovetség és a kdlcsonds
bizalom jellemez. A kortarshatasok szerepe sok esetben egyenértékii a felndttek hatasaval, vagy
még anndl is erdsebb. A sziilok ¢és a serdiilok kozott gyakoribb és élesebb konfliktusok
alakulhatnak ki, amelyek gyakran tiikrozik az egyén €s a tarsadalmi elvarasok kozotti
konfliktusokat. A feln6ttek befolyasa csokken, azonban fontos kérdésekben tovabbra is
megdrzi befolyasat (pl.: palyavalasztas, tovabbtanulds), a gyermek a biologiai érettség
bekovetkezése utan is fliggd helyzetben maradhat (pl.: tanulményai végzi, vagy anyagi okok
miatt). Fels6 osztalyokban a tanulok és a tanarok kozotti kapcsolat is személytelenebbé valik,
az osztalyfénok szerepe csokken (Vajda és Kosa, 2005).

A tarsakkal valo egyiittlét felndtti kontroll nélkiil zajlik, a tevékenységekben vald
részvétel modjat a barati csoport véleménye befolyasolja. A kortarscsoportokhoz vald

csatlakozas eldsegiti a sziiloktol valo levalast, a kortarscsoportokban elsajatithatok a versengés
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¢s az egylittmikodés gyakorlati szabalyai, tdimaszt nyujt az én szamara és lehetséget ad az én-
érvényesitésre, mert a kortarsak, baratok referencialis szerepe igen fontos a gyermek énképének
alakulasa szempontjabol. A csoporthoz vald tartozads emocionalis biztonsadgot teremt, a
valakihez valo tartozas érzését nyujtja, tarsasagot jelent, lehetdvé teszi szerepek vallalasat és
segiti a szocialis kompetencia fejlédését (Wander-Zanden, 1985; Asher és Parker, 1989; idézi:
Vajda, 2004).

Az egyén tarsas kapcsolatainak épitésében ¢€s fenntartasanak hatékonysagaban jelentds
szerepe van a kialakult szocidlis kompetencidnak, amelynek Osszetevoi kozott kognitiv,
kommunikacids és egyéb képességek vannak, pontosabban a szocialis megismer¢s, a szocialis
motivumok és szocialis képességek, szokasok, készségek €s ismeretek komplex rendszerét
jelenti. A szocidlis kompetencia alapvetéen meghatdrozza az emberek szocidlis viselkedését

(Zsolnai, 1998; Vajda, 2004).

1.2. A csoporthoz valo tartozas jelentosége a gyermek életében

A csoport az egymadssal tartos interakcioban levd személyeket jelenti, mitkodését a k6zos
cél, egylittes tevékenység, kohézido és csoportstruktira jellemzi. A csoport jellegzetes
strukturalis jellemzdinek €s a csoporthoz tartozas ¢lményének kialakuldsahoz id6re van
sziikség, a csoportfejlodés az alakulds, a viharzas, a normaképzés, a miikodés és a megsziinés
fazisain keresztiil zajlik le (N. Kollar és Szabo, 2004; Szabé, 2004).

A csoportoknak tobbféle csoportositdsa létezik, sokféle szempont alapjan
kiilonbozhetnek egymastol. Létszamukat tekintve egy csoport lehet kis csoport, nagy csoport,
vagy nagyobb Iétszam esetén tomeg, kialakulasanak koriilményei alapjan formalis €s informalis
csoportot kiilonit el a szakirodalom (Mészdros, 2004; Szabo, 2004). A csoportokat a tagok
egymassal val6 érintkezése alapjan elsddleges csoportnak nevezziik, ha a csoporttagokat meleg,
intim kapcsolatok kotik 0ssze, masodlagos csoportnak, ha a kapcsolatokat egy formalisabb,
személytelenebb viszony jellemzi, ahol a tagok kozotti érintkezés szabalyok szerint torténik.

A csoportok tobbféle igényt elégithetnek ki az egyén életében: olyan tudést és informéciot
szolgaltathatnak az egyénnek, amelyet egyediil nehezebben szerezne meg, segiti az egyént
olyan célok elérésében, amelyet egyediil szintén nehezebben kivitelezne, emellett kielégitheti a
biztonsagigényét és hozzasegithet a pozitiv szocialis identitashoz. Az egyén szamara a csoport
vonzasanak erejét az hatdrozza meg, hogy milyen mértékben képes kielégiteni ezeket a
szlikségleteket. Minél tobb funkcionak tud megfelelni a csoport, annél inkabb ragaszkodik az
egyén a csoporthoz, annak normaikat, szabalyait elfogadja, betartja és a viselkedését ennek

megfelelden alakitja. Az egyén ¢letére és viselkedésére azonban azok a csoportok is nagy
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hatassal lehetnek, amelyeknek csak szeretnének a tagjaiva valni, de amelyben a tagsag fogalma
nem értelmezhetd (Szabo, 2004). Azokat a csoportokat, melyekhez az egyén kapcsolddni
szeretne, dnmaga ¢és masok megitéléséhez hasznalja, és amelynek a normadit elfogadja
vonatkozasi csoportnak nevezik. A személy a sajat véleményének megitélésekor a vonatkozasi
csoport véleményét €s a csoport képességeit veszi alapul, altala itéli meg értelmi és testi
képességeit, személyes vonasait (Mészaros, 2004; Szabo, 2004).

Az iskolai osztalyok a formalis csoportok kozé tartozik, mivel behatarolt nagysaggal
valamilyen tudés elsajatitdsa céljabol intézményesen hozzak 1étre, amely intézményesen, az
iskola szervezetén beliil kapcsolodik a makrostrukturdhoz, feladatait és felépitését az iskola
hatarozza meg, és az biztositja szdmara a mikodés feltételéhez sziikséges eszkozoket €s
feltételeket is (Mészdros, 2004).

A kortarsakkal vald kapcsolatfelvétel modja az életkor eldrehaladtaval folyamatos
valtozason megy keresztiil. Kisiskolas korig a diadikus kapcsolatok a legjelentésebbek, majd
fokozatosan kialakul a nagyobb csoportokba vald integralodas, egyértelmiibbé valik az
agresszivitas iranyultsaga és mindkét nemnél csokken az agressziv viselkedés mértéke ¢és
aranya. A gyermekek bardtvalasztasai szinte kizardlag az azonos nemtiekre vonatkozik, ami a
fitknal altaldban erdsebben megmutatkozik. A barati csoportok eltéré mindségliek, a ldnyok
csoportjai kisebbek, a tagjai inkabb javasolnak €s szerveznek, a csoportban tobb a diddikus
kapcsolat és fontosabb a kdlcsondsség, mint a fidknal. A fiuk a baratok egy csoportjaval vald
egyiittlétet részesitik eldnyben, nyitottabbak az 0j személyek befogaddsara, az 10j barati
felajanlkozéasokra, és a fitcsoportokban gyakrabban van olyan vezetd személy, aki iranyit és
parancsol (Vajda, 2004, Vajda és Kosa, 2005).

A baratsag minden esetben kolcsondsséget feltételez, leggyakrabban diddikus kapcsolatot
jelent, a Dbarati egyiittlétben nyitottabb a kommunikacié ¢és konstruktivabb a
konfliktusmegoldas. Kisiskolads kor elején a gyermekek kozotti baratsagok elsdsorban a
kiilsédleges tényezok €s kolcsonds eldnyok alapjan jonnek létre, a felsd tagozatban a baratsagok
1étrejottét a kozos célok, normak és értékek hatarozzadk meg, a baratsdg 1ényege a kdlcsonds
bizalom és megértés. Az ismerdsok, baratok és osztdlytarsak véleménye erds befolyasold
tényezoként jelenik meg egy 0j tars megitélésében, elfogadasaban is (Vajda, 2004).

A gyermekek szocidlis statusa €s csoporton beliili népszeriisége gyakran vizsgalt tertilet
a pedagdgiaban, ezt altalaban a szociometria modszerével mérik. A csoportok rejtett
halézatanak feltérképezésére és a kapcsolatok megjelenitésére alkalmas egyszempontu
szociometriai modszert Moreno dolgozta ki, a tobbszempontt szociometriai elemzést Mérei

Ferenc vezette be. A csoportok rejtett haldzata a kdlcsonds szimpatian alapuld spontan tarsas
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kapcsolatok rendszerét jelenti, amely a csoport stabilitdsanak egyik kiemelt meghatirozoja

(Mészaros, 2004; Szabo, 2004; Vajda, 2004; Mérei, 2006).

1.3. A tarsas kapcsolatok rejtett halozatanak feltarasat segité modszer: a
szociometria

A Jakob Lévy Moreno 4altal kidolgozott szociometriai eljards az informalis
csoportstruktura feltarasat szolgalja, kiindulopontja, hogy az emberi kapcsoldodasok elsésorban
érzelmi alapon szervezddnek, ezért igyekezett az intézményes rendszerek rejtett halozatat
rokonszenvi valasztasok modszerével feltarni. A modszert hazai kutatok koziil Mérei Ferenc
dolgozta tovabb, létrejott a tobbszemponti szociometria modszere. A tobbszemponti
szociometriai elemzéssel nemcsak a rokonszenvi valasztdsok, hanem egyéb, funkcid jellegli
valasztasok is vizsgalhatok. A tobbszempontu szociometriai elemzéssel a csoport érzelmi,
rokonszenvi strukturdja tarhat6 fel, melyen keresztiil az informacidaramlés, a hirtovabbitas, a
vélemények kidolgozasa és a modellkovetés megvaldsulhat. Az érzelmi struktira azonban
rendkiviil valtozékony, ezért az elemzés csak az adott csoportosulds torténetének éppen adott
allapotat, a fejlodés egy pillanatnyi metszetét teszi lathatova, a vizsgalt kozosség multjara
vonatkozoan rekonstrukcio, a jovojére nézve anticipacio (Mészaros, 2004; Mérei, 2006).

A tdbbszempontl szociometriai vizsgéalat célja, hogy fényt deritsen a tarsas mezdben
hatékony inditékokra, a vélasztasok, kotddések tarsas szinten megnyilvanuld motivaciodjara,
valamint feltarja a k6zosség hierarchikus viszonyait, a funkcid jellegii tagolodast €és a csoport
mikodését befolyasolo tényezoket. Ennek megfelelden a felmérélapon rokonszenvet
feltételezd, kozosségi funkciora és kozosségi helyzetre, népszeriiségre, illetve egyéni
tulajdonsdgokra vonatkozd kérdések szerepelnek. A rokonszenvi valasztdsok alapjan
felrajzolhatd a csoport rokonszenvi struktardjanak halozatat grafikusan dbrazold szociogram,
amelyrdl leolvashato, hogy kinek milyen erdsségii kapcsolatai vannak a tobbiekkel (Mészaros,
2004).

Az elemzés eredményeként 1étrejott szociogram azonban csak a vizsgalt tarsas mezore
érvényes, egyszeri struktirat tar fel, érvényessége feltételes, csupan a benne kirajzolddott
helyzetkép a hiteles, ami a tarsas mezd pillanatnyi egyensulyanak rogzitését jelenti a
konglomeratum torténetében. A szociogram a mozgésban levd tarsas mezdonek, az allanddan
valtoz6 kotddési rendszernek a pillanatnyi allapotat és a kozosség torténetének halozati
metszetét mutatja, a szociometriai leirdsban taldlhatdé mindsitések a tarsas alakzat
csoportdinamikai tulajdonsagaira vonatkoznak, a tarsadalmi értékektol fliggetlenek. Mindezek

figyelembe vételével kutatok javasoljak, hogy a szociometria modszerét érdemes mas vizsgalod
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eljarasokkal is kiegésziteni, mint példaul az iskolai osztadlyban végzett csoportos és egyéni
interju, az iskolai dokumentumok elemzése és a szociodemografiai hattér feltérképezése,
amelyek segitségével arnyaltabb kép fogalmazddhat meg a vizsgalt kozosségrol (Vastagh,
1991; Mérei, 2006).

A csoporton beliili interakciot meghatarozzak az egyének tulajdonsagai, valamint a
csoport sajat kultirajabol szarmazé értékek. Kutatok szerint (Renshow, 1981; idézi: Vajda,
2004) a taras kapcsolatok vizsgalatakor a szociometriai statusz vizsgalatan kiviil érdemes
figyelembe venni a csoporttagok személyiségjellemzdit, a csoport strukturalis jellemzoit (pl.:
stirliség, szervezettség), és azt, hogy mennyire és miért kotédik a gyermek a csoporthoz (Vajda,

2004; Vajda és Késa, 2005).

1.4. A szociometria, mint vizsgalati eljaras

A tobb szempontl szociogramrendszer kidolgozasanak célja a tarsas alakzatnak, mint
olyan konglomeratumnak a jellemzése, amelyek nem vezethetdk vissza az alakzat tagjainak
kapcsolataira. Az eredmények értelmezéséhez sziikséges fogalomrendszer a szociometriai
mutatokkal ragadhatdé meg, amelyet Moreno és munkatarsai dolgoztak ki. Meérei (2006) a
mutatok négy nagy csoportjat hatarozza meg: a szerkezeti mutatokat, a csoportlégkor mutatojat,
a valasztasi koincidencidkat és a tagolodasi dimenzidk mutatoit. A mutatok tovabbi csoportokra
bonthatok, amelyekkel meg lehet hatdrozni a tarsas alakzat stabilitasat, teljesitOképességét,
légkorét és hirkdzlési utjait, vagyis a belsd kotddések rejtett haldzata valik lathatova.

A szerkezeti mutatdk segitségével a tarsas mezd alapstruktirdja jellemezhetd, ami
tovabbi csoportokra bonthat6: a kézpont €s a perem helyzetét kifejez6 CM-mutatdval, az
alakzatok aranyaival, a szerkezeti tipus meghatarozasaval és négy tovabbi kohézios mutatd
segitségével fejezhetd ki. A kohézios mutatok kozé a kdlesondsségi index, a slirliségi index, a
kohézids index €s a viszonzott kapcsolatok mutatdja sorolhatd. A kolcsondsségi index a
csoportban fellelhetd kolcsonds kapcsolatokkal rendelkezOk szazalékos aranyat mutatja, a
stirliségi mutato pedig azt, hogy hany kolcsonos kapcesolat jut egy személyre. A csoportkohézids
index a csoportlétszdmhoz viszonyitja a baratsdgok szamat, azt mutatja, hogy a lehetséges
kolcsonds kapcsolatok hany szazaléka realizalodott, majd viszonzott kapcsolatok mutatoja a
deklarélt kapcsolatokra vonatkozik, kifejezi, hogy azoknak hany szazaléka kolcsonds. A
deklaralt kapcsolatok az adott személy Gsszes valasztasat jelentik fiiggetleniil attol, hogy ez
kolcsonos vagy nem (N. Kollar és Szabo, 2004; Mérei, 2006).

A csoportlégkdér mutatdja esetében a rokonszenvi valasztasoknak és a

funkciovalasztasoknak a szordédasabol lehet kovetkeztetni a konformizmus fokara és ebb6l a
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tarsas légkorre. Amennyiben a csoportlégkdr mutatdja nagy szorodast jelez a rokonszenvi
kérdésekben, akkor feltételezhetden a személyes vélasztasok szubjektiv indittatastiak, ha
azonban kicsi, akkor a csoporttagok valaszai valdszintileg a konformizmusnak felelnek meg és
sok esetben csupan az elvarasoknak megfelelden nevezték meg tarsaikat. A valasztasi
koincidencidk a kiilonbozd kritériumokban adott valasztasok egybevagasadnak fokat hatarozza
meg, amelybdl a motivacios rendszerre lehet kovetkeztetni. A 1étrejott alakzat hierarchiajat és
szerepszerl tagolodasat a tagolodasi dimenzidk mutatdival lehet meghatarozni. A tagolodasi
dimenzié mutatoi koze a jelentdségindex, szerepindex, sz€li helyzet mutatoja, kizarasi mutato,
valasztasi repertoar mutatoja és a differencidlodasi mutato tartozik. A magas szerepmutatok a
személyiségek gazdagabb kibontakozasat igérik, azonban a személyiségfejlédésnek megfeleld

hatteret csak a magas siirtiségi és kolcsondsségi mutatok biztosithatnak (Meérei, 2006).

1.5. A szociometriai statust meghatarozo tényezok

A tobbszempontu szociometriai vizsgalat soran a tarsas mezdében lezajlo torténéseknek
két Osszetevdje, a tarsas és az egyéni csoporttal szemben tdmasztott tdrsadalmi igény és a
csoport tagjainak személyes torekvése fejezddik ki. A tarsas csoporttal szemben tdmasztott
tarsadalmi 1gény magéban foglalja a k6zosség Onfenntartd, dnszabalyzd és hierarchizal6do
dinamikdjat. Az egyéni torekvések esetén azon igények jelentkezhetnek, hogy a csoportban az
egyének tarsra taldljanak, biztonsagban érezzék magukat, szerephez jussanak, ami a
személyiségiik érvényesitését is lehetdvé teszi. Arra, hogy a csoport tagjai mennyire érzik jol
magukat a tarsas mezoben, a szociometriai egyensulybodl lehet kovetkeztetni, amely a
csoportban megnyilvanuld tarsas ¢és egyéni torekvések egybefonddasat és szétvalasat,
fesziiltségét és konfliktusat rogziti. A szociometriai egyensuly, amelybdl a tarsas alakzat két
formai vonasara, egyrészt a csoporttol elvarhato teljesitményre és arra lehet kovetkeztetni, hogy
a csoport tagjai mennyiben érezhetik jol magukat a tarsas mezében (Mérei, 2006).

A csoporthoz tartozas javitja a személyek kozérzetét, a miikodd csoportokban szerepek
alakulnak ki, amely biztositja, hogy az egyént szamon tartsdk a csoportban, figyeljenek ra. A
csoportban elfoglalt hely az onértékelés is befolyasolja, a jo pozicié emeli az 6nértékelést, a
pozitiv énképpel rendelkezdk jobb pozicidkat is vivnak ki a csoporton beliil. A tarsas pozicio
szempontjabol a gyerekek kortarskapcsolatainak jellemzdi is kiilonboznek. A valasztasok
alapjan a népszerli egyének a csoport részérdl sok, elsésorban pozitiv valasztast kapnak, a
szeretetre méltd személyek kevesebb, de tobbségében pozitiv valasztast. Kevés, és altaldban
negativ valasztdsokat kapnak az elszigetelt egyének, és sok, tobbnyire szintén negativ valasztast

a visszautasitott csoporttagok. Kutatdsok alapjan az elutasitott gyerekek csoportja sem
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egységes, altalaban azok tartoznak ide, akik agresszivek, elénytelen kiilsejiiek éretlen, bizarr
viselkedésiiek, vagy minden szempontbol atlagosak (N. Kollar és Szabo, 2004).

A csoportpozicio szempontjabdl eldnyos tulajdonséagot jelent az intelligencia, a j6 iskolai
teljesitmény, a batorsag ¢€s szociabilitds, €és a masokkal valdé kedvesség. Az egyes
személyiségjellemzOk azonban nem hatarozzak meg egyértelmiien a szociometriai statust, az a
tulajdonsagcsoportoknak ¢€s a tulajdonsagok interakcidjanak koszonhetd (N. Kollar és Szabo,
2004; Vajda, 2004).

A népszerliséget meghatarozd szociologiai tényezoket tobb vonatkozasban is vizsgaltak.
Az eredmények alapjan megallapithatd, hogy a kozosségben betdltott funkciot és a
népszeriséget egyarant meghatarozzak a tanulmanyi eredmények és a szociodkonomiai status.
Az iskolai teljesitmény kozvetitd szerepet tolt be a tarsadalmi szdrmazas és a csoportban
elfoglalt hely k6z6tt, a magasabb szociodkondmiai status javitja a szociometriai poziciot is. A
magasabb szociodkonoémiai stitus €s a jobb tanulmanyi eredmény a kozosséghez vald
hozzéallast is eldnydsen befolyasolja, a tanulok szamara fontos a csoport, jol érzik magukat a
kozosségben €s aktivan veszek részt a kozosségi célok elérése érdekében is. A csoportba vald
beilleszkedést az is meghatarozza, hogy a csoport hogyan itéli meg a tanulmanyi teljesitményt.
A nemek szempontjabdl a szélsdséges kategoriakban mutathatok ki kiilonbségek. A lanyok
tobben toltenek be vezetd funkcidkat, jobban jellemzd rajuk a kozosségi hozzaallas, mig a fiak
kozott tobben vannak azok, akik egyaltalan nem rendelkeznek funkcidval, vagy ellenséges
magatartasuak (N. Kolldr és Szabo, 2004).

A csoportban elfoglalt kdzponti helyzetii tanulokra a magas indulati fesziiltség, fokozott
érzelmi viszonyulds és a fokozott érdeklddés, valamint az értelemvezérelt Onszabalyozas
jellemzd, a kedvezd tarsas helyzetet a fegyelmezett és alkalmazkodd magatartds megléte
okozza. A periféridra szorult tanulokra a sértddékenység, a gyanakvas, labilitas és agresszid
gyakoribb eléfordulasa jellemz6 (N. Kollar és Szabo, 2004).

A perifériara vald kiszorultsdg, a maganyossag €s a hosszan tartd elutasitas negativ
hatast, szerepet jatszik a lemorzsolodasban €s noveli a devidns csoportokhoz vald tartozas
elé6fordulasanak lehetdségét. Ezek a csoporttagok gyakran csatlakoznak egyéb proszocialis
csoporthoz, ahol a kozOsség érzését, és azt a szeretetet, elfogadottsdgot, azokat az életkereteket
szeretnék megszerezni, ami a korabbi csoportban nem sikeriilt. A marginalis helyzetli fiatalok
sok esetben fizikai védelmet keresnek (Vajda, 2004). A perifériara keriilés tehat nemcsak az
egyén tanulmanyi eredményét befolyasolhatja negativan, hanem a személyiségfejlédésben is

komoly deformaciokat okozhat a kirekesztettség érzése.
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2. A kutatas célja, kutatasi kérdések

Az iskoldban az emberi kapcsolatok, koztiik a tanar-didk viszony alapvetd jelentdségliek.
A pedagogus fontos szerepet tolt be a gyermek életében, hiszen a sziilok utan 6k azok, akik a
legtobb iddt a gyermekkel toltik, az idedlis tanar-didk viszony kialakitasahoz elengedhetetlen
az osztalykozosség alapos ismerete, amely lehetové teszi a sikeres egylittmikodést és a
megfeleld osztalylégkor kialakulasat. A tobbszemponti szociometria méodszerével lathatova
valik az osztaly belsd szerkezete, segitségével a pedagogus képet kap az osztalya helyzetérol, a
kozosséget alkotd egyénekrol és az esetlegesen felmeriilé problémakrol.

Kutatasom soran egy altalanos iskolai osztaly kapcsolatainak alakuldsat vizsgalom mas-
mas idépontokban tobbszempontil szociometriai mddszer segitségével. Az eltérd idépontban
kapott eredmények Osszevetése soran ara keresem a valaszt, hogy milyen mértékben valtozhat
egy mar kialakult osztalyszerkezet, torténik-e jelentds valtozas a valasztdsok szamat €s iranyat
tekintve, illetve, hogy egy adott szociometriai vizsgdlat mennyire vetitheti elére a csoport

tovabbi alakulasat. Eredményeimet az alabbi kutatdsi kérdések mentén vizsgalom:

1. A mérések eltérd idépontjaiban mennyiben véltozik a csoportstruktura?

2. A mérések idOpontjai kozott ugyanazon személyek maradtak-e kozponti, illetve
peremhelyzetben?

3. Alkalmas-e a szociometriai vizsgalat az adott csoportszerkezet alakulasanak
elérevetitésére?

4. Az els6 szociometriai vizsgalat eredményei mennyiben jelzik elére a masodik felmérés

eredményét?

Feltételezésem és a feltart szakirodalom alapjan a vizsgalt korosztaly csoportdsszetétele
elsésorban az életkori sajatossagoknak koszonhetéen még nem alakult ki véglegesen, azonban
a kozponti szerkezet és az elsddleges barati kapcsolatok mar megszilardultak annyira, hogy

azokban jelentds eltérés nem lesz tapasztalhato.
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3. A kutatas modszere
3.1. A minta

Vizsgalatomat egy kozségi altalanos iskolas didkjai kozott végeztem el. A tanuldk az elsd
felmérés alkalmaval 6., a masodik felmérés alkalmaval 8. osztilyosok voltak. A vizsgalt
osztaly 1étszama az els6 felmérés alkalmaval 2013 éprilisaban 21 f6 volt, a kitoltésnél ebbol
egy tanul6 hianyzott, aki a kitoltést nem potolta, viszont a kérdésekben ra is lehetett szavazni.
A masodik mérésre 2014 oktoberében keriilt sor, amelyben 19 tanuld vett részt, de hianyzo
ebben az esetben mar nem volt. A nemek szerinti eloszlast tekintve 2013-ban 11 fiu és 9 lany
toltotte ki a kérddivet, 2014-ben 10 fia €s 9 lany. Az osztaly Osszetételét tekintve az elsd mérés
utan négy tanulod (1 lany és 3 fin) hagyta el az osztalyt évismétlés miatt, €s szintén évismétlés
miatt a felsobb osztalyokbol tovabbi két tanulo érkezett a csoporthoz (1 fiu és 1 lany).

Az intézményben nyolc osztaly miikodik, mindegyik egy évfolyamon. A beiskolazasi
korzetben €16 csaladok szocialis, anyagi €s kulturalis helyzete egymastol nagymértékben eltér,
ezért a neveld-oktatd munka sordn tandrai €s tandran kiviili feladatként kiemelkedd képességli
gyermekek fejlesztése mellett a hatranyos helyzetli tanuldk felzarkdztatasa, a sajatos nevelési
igényl tanuldk integracidja is a pedagogusok feladatat képezi. A sziil6k iskolai végzettsége
alacsony, a fiatalabbak kozépfoku, az idésebbek altaldnos iskolai végzettséggel rendelkeznek.
A diplomasok szdma elenyészo.

A csaladokban a gyermekét egyediil neveld és az elvalt sziilok szama joval az orszagos
atlag felett van. A gyermekek sziileinek tobbsége mezdgazdasdgban dolgozik, kis résziik

alkalmazottként helyben vagy mas kozeli telepiilésen talalt munkat.

3.2. Méroeszkoz

A vizsgélat sordan a tObbszempontl szociometria modszerét alkalmaztam, sajat
szociometriai felmérdlapot készitettem, amely segitségével a kzosségben kialakult kapcsolati
haldra voltam kivancsi. A kritériumoknak megfelel6 kérdések Osszeallitasa utan a gyermekek
az elsd mérésben egy 18 kérdésbdl allo kérddivet, a masodikban egy 14 kérdesbdl allo kérdodivet
toltottek ki (1. és 6. melléklet). A kérddivek azonos tartalommal rendelkeztek, mindkét esetben
ugyanazon jellegli kérdések szerepeltek, mindossze a kérdések szdmaban volt kiilonbség. A
késobbiekben a szociometria sikeres felvazolasa és a pontosabb eredmény érdekében mindkét

esetben a rokonszenvi kérdésekbol tartalmazott tobbet a kérdoiv.
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Kérdések csoportositasa az elsé kérdéivben:
- rokonszenvi kérdések: 1., 4., 10., 13.
- bizalmi kérdések: 2., 5., 6.
- kozoOsségi aktivitasra, funkcidra vonatkozo kérdések: 7., 16., 17.
- 1gazsagossagra vonatkoz6 kérdések: 8., 18.
- jovobeni érvényesiilésre vonatkozé kérdések: 14.
- tulajdonsagi kritériumok: 9., 11., 3.

- népszerliségi kritériumokat tartalmazo kérdések: 12., 15.

Kérdések csoportositasa a masodik kérdéivben:
- rokonszenvi kérdések: 1., 4., 9.
- bizalmi kérdések: 2., 5.
- kozosségi aktivitasra, funkcidra vonatkozo kérdések: 7., 13.
- 1gazsagossagra vonatkoz6 kérdések: 8.,
- jovdbeni érvényesiilésre vonatkozo kérdések: 14.
- tulajdonségi kritériumok: 3., 6., 10

- népszertiségi kritériumokat tartalmazo6 kérdések: 11., 12.,

3.3. Eljaras

A kérdoiv kitoltéseében a didkok onként vettek részt, a sziilok eldzetes beleegyezésére nem
volt sziikség, ezt a feladatot az iskola véllalta magéara. A vizsgalt osztaly tanuldinak minden
kérdésre 3-3 osztalytarsuk teljes nevével kellett valaszolniuk, a kitdltésre 25-30 perc allt
rendelkezésre, amelyet az elsd kitoltés alkalméaval messze tualhaladtak, ezért a masodik
felmérésben mar kevesebb kérdést kaptak a tanulok. A masodik mérés ennek koszonhetéen mar
belefért a tanitdsi ora idokeretébe, a mérések nyugodt koriilmények kozott valosultak meg, a

kitoltésnél személyesen voltam jelen az osztalyféndk mellett.
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4. A kutatas eredményei
4.1. A szerkezeti mutatok és a Kiszamitott értékek elemzése az els6 mérés
eredményei alapjan

A tobb szempontu szociometria eredményeinek értelmezése a Moreno altal kidolgozott,
majd Mérei alapjan tovabbgondolt szociometriai mutatok segitségével ragadhaté meg. Jelen
kutatdsomban a szerkezeti mutatok segitségével igyekszem feltarni a vizsgalt osztaly
alapstruktarajat.

A kozponti és a peremhelyzetli tanulok egymashoz valé viszonyat mutatja be a centralis-
marginalis mutaté (roviden: CM-mutatd), amely harom adat viszonyitasat tartalmazza: a tarsas
mez6 kdzponti alakzatanak kiterjedését, a kdzponti alakzat befolyasa ald vont tarsas ovezetet
¢s az ezektdl elkiilonithetd peremhelyzetet, vagy helyzeteket. A CM-mutat6 atlagértékei: 20%
: 50% : 30 % = centrum : koztes : perem.

Az osztalykozosség kohézids mutatdinak vizsgalta négy részre tagolodik. A
kolesonosségi index kifejezi, hogy egy adott kozosségben a személyek hany szazalékanak van
kolesonos kapesolata. Minél nagyobb a mutaté értéke, a maganyosok szama annal kevesebb. A
mutatd atlagértéke 85-90 kozott helyezhetd el. Minél alacsonyabb a mutatd, a csoport annal
kevésbé mozgodsithatd, és anndl nagyobb esélye van annak, hogy nem nyujt kelld biztonsagot
az egyén szdmara. (idealis eset: 100-as kolcsondsségi index: teljes biztonsag). A 75 alatti érték
esetén a kohézid mar aggasztoan laza, 55 alatti érték esetében pedig mar nem lehet kzosségrol
beszélni a tagokat ebben az esetben valdszinilileg csak az intézményes forma, vagy valamilyen
egy¢eb indok tartja dssze révid vagy hosszabb tavon.

A kutatasban részt vett 20 f6bol a kdlesonosségi tablazat alapjan két személynek nincs
kolcsonds kapesolata (5. €s 16. tanulo), ennek alapjan a kdlcsondsségi index 86% koriil mozog,
amely érték a szakirodalomban jelolt atlagértéknek megfelel. A kdlcsondsségi index alapjan a
vizsgalt csoportban megjelenik az egyiittes tevékenységekben vald részvétel lehetdsége, a tagok
érdeklédnek a csoportot érintd kozosségi tigyek felé, olyan kozosségrdl lehet sz6, amelyben
tarsas alakzatok jelennek meg és allnak kapcsolatban egymadssal. A vizsgalt tarsas kozegben
feltételezhetden megjelenik a k6zosségi €rzés.

A slirliségi mutatd megmutatja, hogy egy személyre atlagosan hany kolcsonds kapcesolat
jut, a kolesonds kapcsolatok szamédnak és a csoporttagok szaménak a hanyadosa. A
szakirodalom az atlagovezetet 0,9 és 1.1 kozott allapitja meg, mely esetben az 1 f6l6tti értekek
mar stabil kozosségnek mondhatdak. Kutatdisomban a mutaté értéke 1,5, valamivel meghaladja
a jelolt atlagértéket, melybdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a vizsgalt csoport stabil
kozosségként jellemezhetd, az osztalyban tobbnyire mindenkinek van legalabb egy kolesonds
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kapcsolata, bizonyos személyeknél pedig a harom vagy négyszeres kolcsonds valasztasok sem
ritkak. A kialakult kapcsolatok szorosak, a személyek ragaszkodnak egymashoz, €s a szokott
tarsasagbol valasztjak egymast.

A kohéziés mutatok koziil a kohézios index kifejezi, hogy a tarsas mezoben a
szociometriailag lehetséges kapcsolatoknak hany szazaléka realizalodott. Az index atlagértéke
10 és 13 szazalék kozott helyezkedik el, idedlis esetekben, ha a szdm 15 szazalék folé
emelkedik, akkor mar a csoport magas foku kohézidjardl van sz6. A magas kohézioval
rendelkezd csoportok képesek a nagyfoku egyiittes teljesitményre, jellemzo6i koz¢ tartozik az
Osszefogas, csapatmunka, egylittes tevékenységek szervezése, amelyekre mar az el6z6
eredmények is utaltak. Az alacsony indexszel (10 szazalék alatt) rendelkez6 csoportok esetében
a dinamikai fesziiltség kicsi, a szolidaritas alacsony, a kozosség széteshet, nem stabil
Jelen esetben a kohézids index értéke 15, ami azt feltételezi, hogy a vizsgalt csoportban

fellelhetd kolcsonds kapesolatok jelentds hanyada realizalddik, a 15 %-os eredmény a csoport

crcr

4.2. A szociogram alapjan kirajzolodott alakzatok értelmezése az els6 mérés
eredményei alapjan

Az elsé mérés eredményeként a kdlcsondsségi tablazat (3. melléklet) alapjan elkészitett
szociogramban (4. melléklet) a vizsgalt személyeket korokkel jeldltem, piros korben a lanyokat
(Q) és fekete korben a fiukat (3). A kdrokben talalhatd szamok a tanulok névsorban elfoglalt
sorszamanak felelnek meg, ezaltal konnyen azonosithatok a didakok.

A szociogram felrajzolasa soran egy 20 korbdl allé abra rajzoldodott ki (egy f6 hianyzott
a kitoltéskor, nem szavazott és rd sem szavaztak rokonszenvi kérdésekben). A didkok koziil 10
lany és 10 fiu vett részt a vizsgalatban, amely megosztottsag élesen elkiiloniil az abran: a fiuk
¢és a lanyokbol lathatoan két kiilon csoportban helyezkednek el, és csak egy kdlesonds kapcesolat
révén kapcsoldodik dssze a két tabor.

Az abra alapjan megallapithato, hogy els@sorban lanc, haromszdg és csillag alakzatok
rajzolodtak ki, amelyek azonban valamilyen modon minden esetben Osszekapcsolodtak
egymassal, tehat nem kiilontiltek el ¢lesen. Az értelmezés érdekében az abrat részleteiben
értelmezem.

A legszorosabb és tobbszoros kapesolodasi halozat a lanyok csoportjadban harom személy,
a 2., 13. és 8. tanuld kozott alakult ki. Ok egy igen erds haromszog alakzatban (1. abra)

szerepelnek és valamennyi rokonszenvi kérdésben egymast valasztottak. Ebben az esetben
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feltételezhetd, hogy kozottikk egy erds csoportosulds alakul ki, szoros baratsagban allnak

egymassal €s a hétkdoznapokban is szivesen toltik egylitt az idot.

1. abra

A lanyoknal lanc alakzatban (2. dbra) szerepel, ahol tobbségében kettds kolcsondsségi
kapcsolatok szerepelnek, a 8., 13., 2., 14., 20. és a 9. tanuld, akik koziil tobben ezen alakzaton

kiviil masikban is szerepelnek, vagy mas felé is van kolcsonds valasztasuk.

A fenti lanc alakzat tovabb folytathato, amely esetben a lanc vége csatlakozik az elejéhez
(3. ébra), vagyis az informéciddramlas megfelelden biztositott ebben a csoportban a lanyok
valamennyi tagja kapcsolatban all egymassal, a lanyok koziil csak egynek nincs kolcsonos
kapcsolata, 6 az osztalyban az egyetlen, aki peremhelyzetben van. Valdsziniisitheté azonban,
hogy a hidnyzé fiu is peremhelyzetli, vagy kirekesztet, mert senki nem valasztotta egyik
rokonszenvi kérdésben sem, egyediil egy személytdl kapott két szavazatot (igazsagossag €s

tulajdonsagi kritériumokban).
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3. dbra

A lanyok és a fitk tabora egy lanc alakzattal kapcsolddnak dssze, a 8. lany és a 10. fiu
kolesonds kapcesolata révén. Az informécioaramlds ennek kdszonhetéen a lanyok és a fiuk
kozott is biztositott, a 8. tanuld egyuttal a lanyok csoportjanak egyik kozponti tagja.

A fiuk csoportjaban, a lanyokéhoz hasonldan sok erds kapcsolodas van, tobbféle alakzat
is megtalalhatd. A legszorosabb kapcsolat egy lanc alakzatban mutatkozik a 4.,a12.,az 1. és a
18. tanul6 kozott. Az alakzatban harom vagy négyszeres kapcsolddasok vannak annak ellenére,
hogy a két széls6 személyek (4. és 18.) nem valasztottdk egymast egyszer sem.
Valoszintsithetd, hogy 6k mindketten jo baratsagot apolnak a kozépsé fiukkal, azonban

egymassal mar kevésbé. (4. abra)

4. dbra
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4.3. A tanari vélemény osszevetése a didkok véleményével az els6 mérés
alapjan

A didkok kérddivének elemzése €s a kapott eredmények értékelése utan kivancsi voltam
arra, hogy a didkok véleménye és valasztasaik milyen mértékben lennének hasonldak a sajat
osztalyfonokiik valasztasaihoz. Ennek megfelelden a vizsgalt osztaly osztalyfondke szamara is
készitetem egy sajat kérddivet, amelyet a tanarnd a sajat didkjaira vonatkoztatva tolthetett ki.

Az osztalyfonok kérddive a diakokéhoz hasonloan 18 kérdést tartalmazott, tartalmaban
minden kérdés a didkok ugyanazon kérdéseinek felelt meg, minddssze a kérdés
megfogalmazasa volt kiillonbozo (2. melléklet). Az eredmények Osszehasonlitasat a kérdések
csoportositasa alapjan végeztem, a rokonszenvi, bizalmi, tulajdonsagbeli és kozosségbeli
funkciokat figyelembe véve.

A rokonszenvi kérdések (1, 4, 15) esetében arra voltam kivancsi, hogy melyek azok a
tanulok, akik a sajat véleménye szerint a legkozelebb allnak a tanarnéhdz, akiket 6 a leginkabb
kedvel az osztalyban, akikkel szivesen dolgozik egylitt. A rokonszenvi kérdések ellentéteként
a didkok kérddivében negativ viszonyuldsra vonatkozo kérdések nem voltak, azonban a tanar
szamara készitett kérd6éivben igen. A didkok kérddive tobb rokonszenvi kérdést tartalmazott,
mint a tanari, ezért a tandriban egy pozitiv viszonyuldsra vonatkozd kérdést negativ
viszonyulasra vonatkozora (10) cseréltem ki. Tovabba a tanari kérdéivben a maganyos diakok
(13) kilétére is rakérdeztem, ez kiilon a didkok kérdései kozott szintén nem szerepelt. A
szociogram felrajzolasa utan egyértelmiien kirajzolodott, hogy kik azok a tanuldk, akik
peremhelyzetben vannak, akiknek nincsenek kdlcsonds kapcsolataik, és ennek kdszonhetden
valdsziniileg maganyosak is az osztalyban. Ebben az esetben arra voltam kivancsi, hogy a tanari
vélemény megfelel-e a szociometridban kapott eredménynek.

A rokonszenvi valasztasok esetében a didkok véleménye szerint a tanarok a 2. szamu lany
(16 valasztas), a 8. szamu lany (10 valasztas) és a 12. szamu fia (9 valasztas) tanulot kedvelik
a leginkabb az osztdlyban. A tovéabbiakban a tobbiek koziil is keriiltek ki vélasztasok, akik
azonban mar kevesebb szavazatszamot kaptak: 19. (5 szavazat), 14. (4 szavazat), 1. (4
szavazat), 4. (3 szavazat) és 20. (2 szavazat).

Az osztalyfonokot szintén megkérdeztem arrdl, hogy szerinte mely didkokat kedvelik
kollegai a leginkabb, amely alapjan a 2., a 15. és a 14. tanul6 kapta a szavazatokat. A 2. szamu
lany tanul6 az osztalytarsai korében is igen kedvelt pozicidban foglal helyet, a lanyok esetében
0 az egyik kozponti személyiség és a magjat képezi tobb alakzatnak is. Valamennyi kérdésben
0 kapta a legtobb szavazatot tarsaitol, ezért valoszintsithetd, hogy erds kdzponti szerepet tolt

be az osztaly €letében. A didkok és az osztalyfonok véleménye szerint is azok kozott van, akit
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a tanarok is a legjobban kedvelnek. A 14. szamu lany tanuld szintén kapott szavazatot az
osztalytarsaitdl is erre a kérdésre vonatkozdan, azonban a 15. szdmu fiut nem jelolték a tarsaik.
A szociogram alapjan érdekes eredményt jelenthet, hogy azok a didkok, akik az osztalyfonok
szerint a tObbi tanar szamara kedvezd helyzetben vannak, szintén fontos szerepet téltenek be a
kapcsolodésok esetében, a 15. lanchelyzetben van, két kolesonos kapesolattal, a 14. haromszog
¢s lancpozicidban egyarant szerepel tobb kolcsonds kapcesolattal.

Mindezen eredményeket dsszevetettem az osztalyfonok személyes véleményével is, arra
kérdeztem ra, hogy személy szerint melyik didkjait kedveli a legjobban. Az osztalyfénok a 20.,
a 8. és a 2. szamu lany tanulokat jelolte meg. A 2. és a 8. tanul6 az osztalytarsak valasztasaban
is szerepelt, 0k kaptak a legtobb szavazatokat, vagyis az osztalyfénok és a didkok véleménye
nagyrészt megegyezik, azonban az osztalyfénok altal jelolt 20-as szamu tanuld a didktarsaitol
mindOssze két szavazatot kapott arra a kérdésre vonatkozdan, hogy a tanidrok mennyire
kedvelik. A 20. szamu lany haromszog alakzatban szerepel, két masik tarsaval vannak
kolesonos kapesolatai, akik szintén kolcsonosen kapesolodnak, tehat az alakzat zart, viszont a
tagok mas egy¢b alakzatokhoz is kapcsolodnak, ezaltal a kozosséghez is kapcsolddnak. A 2. és
a szintén gyakran vélasztott 8. ldny szoros kolcsondsségi kapcsolatban allnak, minden
rokonszenvi kérdésben egymast valasztottak, valdsziniileg j6 baratnék. Hozzajuk szorosan egy
harmadik személy a 13. lany tanuld is csatlakozik, 6k harman alkotnak egy harmas alakzatot,
amelyben mindenki mindenkivel szoros kapcsolatban all, majdnem minden kérdésben
valasztottak a harmadik személyt is. A tagok koziil két személynek (2. és 8.) vannak tovabbi
kapcsolataik, elsdsorban 6k azok, akik dsszekottetésben allnak az osztaly tobbi tagjaval. A 8.
szdmu lanynak egy kolcsonds kapcsolata van a 10. szdmu fitval, és ezen kapcsolatnak
koszonhetden keriilnek 0Osszekottetésbe a lanyok a fiukkal, akik egyébként szorosan
elhatarolodnak egymastol. Ez az egyetlen kapcsolat, amely 6sszekoti a két nem taborat.

A rokonszenvi kérdések Osszehasonlitasa alapjan tehat megallapithato, hogy a didkok és
az osztalyfonokiik véleménye nagyrészt megegyezik, a didkok jol érzik, hogy kik azok, akiket
a tanarok ¢€s az osztalyfonok is jobban kedvel.

A didkoktol nem, viszont az osztalyfonoktdl megkérdeztem, hogy az osztalybol melyik
didkjaval van a legtobb probléma, kinek van a legtobb konfliktusa a tarsaival szemben. Az
eredmeény szerint a 15., a 7. és a 16. tanulo tartozik ezen didkok k6zé. A szociogramot tekintve,
amely a didkok véleményét tiikrozi megfigyelhetd, hogy a jelolt didkok nem foglalnak el
kozponti helyeket, kiilondsen a 7. €s a 16. didkok azok, akik peremhelyzetben, vagy maganyos
helyzetben vannak. A 7. fiinak minddssze egy kolcsonds kapcsolata van (a rokonszenvi

valasztasok alapjan), azonban ezzel az egy személlyel, a 17. fiuval tobb kérdéscsoportban is
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kolcsondsen egymast valasztottak, elsésorban bizalmi €s tulajdonsagi kritériumok alapjan, tehat
valdszintileg 6k jo baratok az osztalyban. A masik, tanarnd altal problémasnak vélt gyermek a
17. szaml lany a szociogram alapjan egyértelmiien peremhelyzetben szerepel, kolcsonos
kapcsolatai nincsenek, maganyos helyzetben van. A tanarnd abban a kérdésben, hogy szerinte
ki a legmagényosabb, szintén 6t jelolte egyik tanuldoként. A 15. aki szintén problémasnak lett
jelolve mar pozitivabb helyzetben van, a tanarnd szerint 6t a kollégai is kedvelik, tehat
valoszinlisithetd, hogy az 6rai magatartasaval, vagy a tarsaival szembeni magatartasaval vannak
problémak, a személyisége viszont megnyero.

A tovabbiakban az osztalyfénok maganyosnak jeldlte az 5. és 17. tanul6t is. Koziiliik az
5. az a tanuld, aki egyértelmiien peremhelyzetben van, egy kdlcsonds kapcsolata van a
rokonszenvi valasztasok alapjan. A 17. fil mar kedvezdbb helyzetben van, egy kisebb csillag
alakzatban szerepel. Harom masik tarsaval van kolcsonos kapcesolata, az egyikkel tobb is, aki
mar kozelebb all ahhoz a csoporthoz, akik a fitk kdzpontjat alkotjak. A masik két kapcsolata
egy-egy szalon fut, az egyik személy lanc alakzatban szerepel, a masik peremhelyzetben van.

A bizalmi kérdések alapjan az osztalyfonok ugyanazokat a didkokat jeldlte meg, akiket a
kedveltségnél is, vagyis a 2., a 20. és a 8. szdmu lany tanuldkat. A didkok véleménye alapjan,
a gyakorisagi tablazat (5. melléklet) szerint bizalmi kérdésekben a 8. lany kapta a legtobb
szavazatot (18 szavazat), majd 6t kovette a 2. lany (12 szavazat), a 1. fiu (12 szavazat) és a 20.
lany (12 szavazat). Ebben az esetben az osztalyfonok és a didkok szdmara készitett kérdések
tartalma megegyezett (kiben bizik a legjobban és kire bizna pénzt). Kdvetkeztetésként a tanarnd
¢s a didkok véleménye szintén megegyezett ebben a kérdésben.

A tulajdonsagi kritériumokat tekintve miiveltségi kérdésekben az osztalyfonok a2., 12. és
19. tanul6t jeldlte meg, a legjobb tanuloknak szintén dket valasztotta. A didkok szintén kaptak
egy ilyen kérdést, a gyakorisagi tablazatbol kideriil, hogy a legtobb szavazatot a 2. lany kapta
(18 szavazat), majd a 12. fia (10 szavazat) és a 8. lany (8 szavazat). A tanarnd és a diakok
véleménye ebben az esetben az elsé harom helyen szintén majdnem megegyezik, mert a tanarnd
altal jelolt 19. lany a didktarsaitol szintén kapott szavazatot (7 szavazat), a 8. lany csak egy
szavazattal elézte meg. A kérdésben valoszinlisithetd hogy mindkét fél a legkiemelkeddbb
tanulmanyi eredményekkel rendelkezd tanulokat jelolte meg, ezen eredmények koztudottak,
tehat objektivebb lehetett a dontéshozatal is. Ehhez hasonloak a sportoloi teljesitmények is, a
tandrné a 17., 13. s 6. tanuldt jeldlte, a didkok esetében szintén a 17. (18 szavazat) €s 6. tanuldt
(14 szavazat) valasztottdk a legtobben, azonban a didkoktdl szintén sok szavazatot kapott 7.
szamu tanulot (13 szavazat), a tanarné nem jelolte, a diakok pedig a 13. lanynak nem adtak

egyetlen szavazatot sem ebben a kérdésben.
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A népszerliségi kritériumok alapjan a tanarnd a 15., 17. és 2. didkjat valasztotta. A
gyakorisagi tablazat alapjan a 17. tanuld kapta a legtobb szavazatot (14 szavazat), aki a
szociogramban is csillagalakzatban szerepel, tobbszoros kolesonos kapcsolatokkal. A didkok a
10. fiat is valasztottak (7 szavazat), 6 a szociogramban lancalakzatban szerepel, aki 6sszekoti a
lanyok és a fiuk taborat.

A késobbi sikerekre vonatkozdan az osztalyfénok és a didkok azonos kérdést kaptak. A
tanarnd szerint a késébbiekben a 15., 19. és 2. tanulok lesznek azok, akik sikeresek lehetnek az
¢let valamely teriiletén. A korabbiakban Oket mar tobbszor jeldlte a tanarnd elsdsorban
tulajdonsagi és rokonszenvi kritériumokban. Valdszinisithetd, hogy a jeldléseket az eddigi
eredmények alapjan tette meg, ezek a didkok a legsikeresebbek a tanulmanyaikban, népszeriiek
a tobbiek korében, megfelelden tudtak beilleszkedni a csoportba, tobbszords kolesonds
kapcsolataik vannak, megfelelden tudjdk képviselni érdekeiket. Mindezen tulajdonsdgok
sziikségesek ahhoz, hogy a késdbbiekben is megfelelden tudjanak érvényesiilni az életben. A
tanulok koziil a legtobben, a 2. lany tanuldra szavaztak, vagyis ebben a kérdésben is 6 kapta a
legtobb szavazatot, majd 9-9 szavazatot kapott a 19. lany és a 12. fiti is. A diakok altal jeldlt 2.
mar a korabban leirtak alapjan a szociogramban is kedvezd helyet foglal el, a 19. tanul6 egy-
egy kolcsonds kapcsolata egy csillagalakzat kozepén helyezkedik el €s két kapcsolata révén
kapcsolodik két masik alakzathoz, két nagyobb csoportosulashoz. A 12. fit szintén nagyon
kedvezd helyzetben van a fiuk csoportjaban. Sokszoros kapcsolatokkal rendelkezik, két
személlyel lehet szoros baratsaga, akikkel tobbszords kolcsonds viszonyban allnak. Tovabba
tagja egy haromszog alakzatnak, és egy csillag alakzatban is kozponti helyet foglal el. Az éltala
valasztott személyek szintén kapcsolatban allnak egymadssal, tehat szoros viszonyok alakultak
Ki.

Szervezési kérdésekben a tanarnd a 2. 17. és 15. tanulot nevezte meg, akik a korabbiakban
elsésorban a népszerliségi ¢€s a tulajdonsagi kritériumok alapjan lettek kivalasztva. A tanulok
tarsaik koziil az osztalyfonok valasztdsanak megfelelden szintén ugyanezt a harom tanulot
jeloltek meg els6 helyen. A tobbiek csak naluk joval kevesebb szavazatokat kaptak.

A birdi szerepvallalas esetében az osztalyfonok szerint a 15., 8., és 17. diak lenne a
legalkalmasabb vitas helyzetekben a dontések meghozatalara. A tanulok tarsaik koziil a legtobb
szavazatot a 2. lanynak (7 szavazat) és az 1. szamu (6 szavazat) adtdk. Az 1. szamu fia a
szociogram alapjan szintén kedvez6 helyzetben van, tobbszords kolcsonods kapcsolatai vannak
a fik kozott, a legerdsebb kotddése a 12. és a 18. szamu fitk felé alakult ki, és egy tobbtagu
csillagalakzat kozpontjaban is megtalalhato, amely 4ltal kapcsolatban all az osztaly valamennyi

fia tagjaval.
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A felel6sségvallalas esetében a tanarné szerint a 15., 8., és a 9. tanuld lennének azok,
akik igazsagtalansadg esetén, vagy vitas kérdésekben a sértett mell¢ allndnak, igazsagot
kovetelnének. Ebben a kérdésben a tanulok legtobben a 17. szamt (8 szavazat), 15. szamu (7
szavazat), és a 3. szamu fiura, valamint a 19. szamu lanyra (5-5) szavaztak. A szavazatok szama
nem volt kiugréan magas, azok egyenletesen oszlottak meg a didkok kozott. Az emlitett tanuld
koziil érdekes, hogy harman is csillag alakzatban, vagy annak kozpontjaként szerepelnek (19.,
2.,17.) egy személy (15.) van lanc alakzatban.

Az osztalyfonoktol kapott valaszokat Osszevetve a tanuldk valaszai alapjan felrajzolt
szociogrammal és a felallitott gyakorisagi tablazattal, megallapithat6, hogy a szavazatok
esetében, a tanarnd és didkjainak véleménye az esetek dontd tobbségében megegyezett, a
tanarnd megfelelden ismeri diakjait és a kozottiik levd kapcsolatokkal is tisztdban van. Mivel
6. osztalyrol van szd, €s a tandrnd mar masodik éve tanitja a tanuldit, sok lehetdsége volt mar
arra, hogy megismerje oket. Az osztaly nem til magas 1étszdmu, az iskola kis faluban talalhato,
a gyerekek elsés koruk 6ta ugyanabban az épiiletben tanulnak, tehat a tanaroknak lehetdségiik
van arra, hogy a gyerekeket az iskolaba valo beiratkozasuktol kezdve megismerjék, nyomon
kovessék. Tobbszor, mint ebben az esetben is eléfordul, hogy felsés tanarok délutdnonként
alsés napkoziket vezetnek, tehat ott is lehetdség adodik arra, hogy a késébbi felsds didkokat

megismerjék.
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5. A kutatas eredményei a masodik mérés alapjan
5.1. A szerkezeti mutatok és a kiszamitott értékek elemzése a masodik mérés
alapjan

A szerkezeti mutatok vizsgalata utan az elsé mérés eredménye pozitiv képet mutatott az
az osztaly szerkezetét illetden. A masodik mérés soran hasonlo, vagy alkalmanként még jobb
eredmények sziilettek.

A kolcsonosségi index értéke a masodik felmérésben 89% koriil mozog, ami magasabb,
mint korabban, vagyis a kdz0sségi €rzés valdsziniileg a tovabbiakban is megmaradt és a mai
napig jellemzi a csoportot. A mérésben 19 tanuld koziil kettének nem volt egyetlen kdlcsonds
valasztasa sem, koziiliik az egyiknek mar az el6z6 mérésben sem, a masik személy azonban
idékozben 1j csoporttagként érkezett az osztalyba, valdsziniileg ennek koszonhetd, hogy
kevésbé sikeriilt a beilleszkedése.

A slirliségi mutatd értéke jelen mérésben még inkdbb meghaladta a szakirodalomban
rogzitett atlagértéket, az index 2 koriil mozog. Mindebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a
csoportban tovabbra is jellemzoek a kolesonds valasztasok, a kolesondsségi tablazat alapjan (7.
melléklet) a haromszoros valasztisok szama a legnagyobb. A vizsgalt csoport stabil
kozosségkeént jellemezhetd, a kialakult kapcsolatok szorosak, a személyek ragaszkodnak
egymashoz, és a szokott tarsasagbol valasztjak egymast, mint ahogyan az az el6z6 mérésnél is
megfigyelhetd volt.

A kohézidés mutaté a masodik mérés alkalmaval meghaladta a 20%-ot, amely szerint a
kolcsonds valasztdsoknak még nagyobb szédzaléka realizalodott, mint a 2 évvel korabbi
vizsgalatkor, vagyis a csoport tovabbra is nagyfoktl kohéziot mutat, a korabbi Osszetartas csak
er6sodott az évek folyaman.

A szerkezeti mutatd értelmezése utan egyértelmiilen megallapithatd, hogy a csoport
Osszetartd ereje tovabb ndétt, a mutatok erdteljes, Osszetartd, szerkezetileg stabil kdzosséget

feltételeznek.

5.2. A szociogram alapjan kirajzolédott alakzatok értelmezése a masodik
mérés alapjan

A szociometriai abrakat az ismételten elkészitett kolcsondsségi tablazat alapjan (7.
melléklet) Osszehasonlitva megallapithatd, hogy torténtek valtozasok a csoportban (8.

melléklet). A csoport tagolodésa erdteljesebbé valt, csoportosulasok, klikkek alakultak ki, akik
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szorosabban kotddnek egymashoz, mint kordbban, azonban a lanyok és a fiuk éles kiilonallasa
tovabbra is megmaradt.

A lanyok esetében a korabbi egymassal laza 6sszekottetésben allo lanc jellegli tagolddas
megsziint, két nagyobb csoport alakult ki. A teljes kozosségben 6nalld egységet alkot a 9., 13.,
14. és a 20. lany csoportja, akik kozott legkevesebb kétszeres kolcsonds valasztasok
szerepelnek (5. abra). A csoport tagjai kozott mindenkihez eljuthat az informdaci6, annak
ellenére, hogy a 9. és a 13. tanuldt nem koti 6ssze kdlesonds valasztas, valdsziniisithetd a szoros
barati kapcsolat és az informaciok egymas kozotti megosztasa. Ezen csoport tagjainak massal
nincs kolesonos kapesolata, kiilonallo egységet alkotnak az osztalyon beliil. Ezek a lanyok mar
az els6z6 mérésben is tobbszoros valasztasokkal kapcsolodtak egymashoz, azonban akkor még

lancalakzatban szerepeltek a csoport tobbi tagjaval.

5 Abra

A lanyok masik csoportja (8., 19., 2) haromszog szerkezetii. Ezek a lanyok a korabbi
mérésben is valamennyien erds poziciokat foglaltak el és tobbszords valasztasokat birtokoltak,
jelen mérésre a kapcsolatuk még szorosabb lett, koziiliikk a 13. szamu tanul6 az, aki a masik
lanycsoporthoz csatlakozott annak ellenére, hogy a korabbiakban még ehhez a csoporthoz volt
kozelebb.

A 8. szdmu lany esete a nemekkel valo kapcsolatok mindségében nem valtozott, 6 az
egyetlen lany, akinek fitival is van kolcsonos kapcsolata, €s ennek kdszonhetden 6 az, aki a két
nem taborat dsszekoti. A kordbbiakban a 10. szadmu fiaval volt kapcsolata, aki viszont idével
elhagyta a csoportot. A 17. szamu fiaval haromszoros kapcsolat alakult ki kozottiik, a korabbi
mérésben Ok egy hosszabb lanc tagjaiként szerepeltek, mindez egy erds baratsag vagy egy¢b

érzelmi toltetli kapcsolatra utalhat.
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A fitk csoportjan beliil szintén kisebb alakzatok kialakulasa figyelheté meg. Az osztaly
ezen része tulajdonképpen tovabbi harom klikkre bomlik, akik koziil csak kettdt kot dssze laza
kapcsolat, és csak a harmadik kapcsolodik a lanyok csoportjahoz. A fiuknal a lanyokhoz
hasonléan szintén megtalalhatd egy erds kapcsolatokbol allo négyes csoport (1., 18., 3., 12.),
akik mar a korabbi mérésekben is kapcsolatban alltak egymassal, mostanra azonban teljesen

elkiiloniilt klikket alkotnak (6. abra), mindenki kapcsolatban van mindenkivel.

g. dbra

A kozosségben az el6z0 méréshez hasonldan két tanuld van margindlis helyzetben,
akiknek nincs kolcsonds valasztasa. Mindkét tanuld lany, egyikiik mar az el6z6 mérésben is
hasonlé helyzetben volt, a masik viszont Uj tanuld az osztdlyban, ebben az évben kertilt a
csoportba. Valoszinlileg ez az oka annak, hogy szeptember 6ta még nem sikeriilt olyan szoros
kapcsolatokat kialakitani, ami kdlcsonds valasztdsokat eredményezne. A csoportba érkezd
harmadik tanulé azonban sikeresen beilleszkedett, az egyik kiilondlld6 haromszdgben
haromszoros kapcsolodassal vesz részt, ami elény taldn annak is tulajdonithat6, hogy 6 nem az
idei, hanem még a tavalyi évben csatlakozott évismétloként az osztalyhoz.

Az eredmények alapjan elmondhatd, hogy a szerkezeti mutatok altal kimutatott szoros
kapcsolatok valoban jelen vannak a csoportban, azonban ez elsdsorban a klikkek
kialakulasanak kedvezett. A korabban laza szerkezetek zome felbomlott, kisebb atalakulasok
utdn szorosabb baratsagok alakultak ki, egy kisebb csoportba max. 4 ember tartozik. A fiuk és
a lanyok tovabbra is élesen elkiiloniilnek, ami rontja az informacidéaramlas Utjat, valamint a

nemeken beliili kisebb csoportok szintén nem kedveznek az egyiittmiikodéshez.
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A gyakorisagi tablazat (9. melléklet) eredményeiben jelentés valtozasok nincsenek,
tovabbra is azok kaptak magasabb értékeket a funkcid és egyéb jellegii valasztasoknal, akik a
korabbi évben. A masodik mérésben a osztalyfonokkel nem késziilt kérddiv, az a tovabbi

vizsgalatok targyat képezi.
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6. Kovetkeztetések, 0sszegzés

Kutatdsomban a tobbszempontl szociometria modszerével igyekeztem feltarni egy adott,
mar évek Ota egylitt ¢él0 iskolai csoport tarsas kapcsolatainak alakulasat. A kérddiv
eredményeibdl 1étrehozott szociometriai abrak érzékelhetden szemléltetik a két mérés kozotti
idészakban eltelt valtozasokat.

Az elozetes varakozasoknak megfelelden a szociometria mddszere a kapott szerkezeti
mutatok alapjan mar az elsé mérés soran alkalmasnak bizonyult az osztalyk6zosség
szerkezetének feltardsara, a kozosség egységes egészként jelent meg az eredményekben. A
szociometria eredményei szerint a nemek elkiiloniilése mellett az informacidaramlas
folyamatosnak volt tekinthetd az osztalyban, a csoport valamennyi tagja 0sszekapcsolodott,
elsdsorban lanc, csillag és haromszog alakzatok valtottak egymast. A lanyok és a fiuk kdzott is
voltak erésebb kapcsolatok, azonban erételjes klikkesedés nem fordult eld.

A masodik mérésre azonban ez a jellemz0 megvaltozott. A mar meglevé kapcsolatok
tovabb polarizalodtak, tagolodtak a teljes kozOsségen beliil a nemek erds tagolddasa utan
tovabbi kisebb csoportosuldsok jottek Iétre, amelyeket azonban igen erds kapcsolatok
jellemeznek. A csoporttagok kozott a haromszoros kolcsondsségi valasztdsok szama a
legmagasabb, €s két tanuld kivételével mindenkinek van legalabb egy kdlcsonos valasztasa.

Az eredmények alapjan tehat megallapithatd, hogy a szociometria valoban egy osztaly
jelenlegi allaspontjat mutatja a csoportosszetételre vonatkozoan, azonban az mar eldre jelezheti
azon késdbbi alakulasok iranyat, amelyek szorosabb vagy lazdbb kapcsolatok kialakuldsat
idézhetik el6. A marginalis helyzetben levd tanulok tovabbra is periférikus helyzetben
maradnak, ha hosszabb id0 alatt nem sikeriilt a beilleszkedés, akkor annak az ido
elérehaladtaval is egyre kisebb az esélye. Azon tanuld viszont, aki a csoportba vald érkezése
utan megfelelden tud kapcsolatokat teremteni és sikeres a beilleszkedése, mar egy év utan tartos
kolesonos kapesolatokat tud kialakitani az osztalytarsaival.

A szociometriai elemzéssel a pedagogus megfelelé képet kaphat osztalyanak aktualis
bels6 szerkezetérdl. A kérdéivek bizonyos id6kozonként valdo megismétlése tovabbi hasznos
informaciokat szolgaltathat az osztalyfonoknek, segitségével a valtozasokat is nyomon tudja
kovetni, az eredményeket viszonyitdsi alapként hasznalhatja. Az eredmények ismeretében
feltérképezhetdveé valik az a rejtett viszony, ami a tanulok kozott kimondatlanul is jelen van,
megismerhetdvé valik a csoport gondolkodasa, meghatdrozhatova valik a csoport 1égkore. A

pedagogus a tovabbiakban ennek megfelelden tudja alakitani a didk-diak viszonyok alakulasat,
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fel tud készilni kordbban nem vart konfliktushelyzetekre, megakadalyozhatja azok
kirobbanasat, vagy elmélytiilését.

A tovabbiakban fontos informacidkkal szolgalhat a nemzetkozi szakirodalom bdvebb
feltarasa, azon kutatasi eredmények részletes megismerése, amelyek hasonld longitudinalis
vizsgalatokat végeztek és igyekeztek a figyelmet rendszeres kutatds fontossagara felhivni. Az
osztalyfonok véleményének ismételt megkérdezése, a kérddiv kitoltésével szintén érdekes
informaciokat szolgaltathat egyrészt a tanar-diak viszonyr6l, masrészt arrdl, hogy a tanarnak az
iskolai évek végére milyen mértékben sikeriilt megismernie az osztalyat alkotd egyének

személyiségét.
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1. szamu melléklet: Szociometriai kérddiv 6. osztalyos tanuldk részére (1. mérés)

Szociometriai kérdoiv

NEV: i Osztaly: .ooovevviieiiie e,

Kedves Tanulé!

Az alabbi kérddiv az osztaly kozosségi halozatanak és belsd kapcsolatainak feltarasara irdnyul.
Célja az osztaly pontosabb megismerése, a csoporton beliili viszonyok feltérképezése. Kériink,
a kérdések mindegyikére 3-3 osztalytarsad teljes nevével valaszolj. Kevesebb nevet lehet
irni, de egyet mindenképp. A valaszokndl a nevek sorrendje is szamit, azt a nevet ird az elsd
vonalra, amelyikre szerinted leginkabb jellemz6 az allitas.

Kériink, minden kérdésre 6szintén valaszolj, a valaszokat titkosan kezeljiik!

1.) Kit tartasz a legjobb baratodnak vagy baratnddnek az osztalyotokban?

4.) Ha az osztalybol négy f6 lehetéséget kapna, hogy egy teljes tanitasi napot az Opusztaszeri
Nemzeti Parkban toltson el, melyik harom osztalytarsadat vinnéd magaddal?

5.) Amennyiben te a sziinetben elfoglalt vagy, kinek adnal pénzt és kérnél meg
legszivesebben arra, hogy vegyen neked valamit az iskolai biifében, vagy a kozeli boltban?

6.) Ha hosszabb kiilfoldi utazason vennél részt, az osztalytarsaid koziil kit kérnél meg arra,
hogy vigyazzon a hazi allataidra, amig te haza nem érsz?



10.) Kivel osztod meg legszivesebben a veled tortént friss eseményeket, élményeket eldszor
az osztalyban?

16.) Ha az osztalyotokrdl televizios felvétel késziilne, ki lenne a legalkalmasabb arra, hogy az
osztaly nevében valaszoljon a TV-riporter kérdéseire?

17.) Az osztaly k6zos megegyezés szerint szeretné ravenni a tanart vagy tanarndt egy
témazaro dolgozat elhalasztasara. Ki lenne az osztalybol az a személy, aki tolmacsolnd az
osztaly kérését a tanar vagy tanarnd felé?

18.) Ki az, aki igazsagtalansag gyanuja esetén rogton a sértett mellé allna és megfeleld
védelmet, igazsagossagot kovetelne?

K06szonom a segitséget!
Nagy Krisztina
SZTE Neveléstudomanyi Ma hallgato
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2. szamu melléklet: Szociometriai kérddiv az osztalyfonok részére (1. mérés)

Szociometriai kérdoiv
- Osztalyfonok részére —

OSZLAlY: wvvviiiiiiiiie e

Tisztelt Tanarno!

Az alabbi kérddiv osztalyanak kozosségi halozatat és belsé kapcesolatainak feltarasat célozza,
az osztaly tagjai altal kitoltott kérddiv mellett. Célja a csoport pontosabb megismerése, a
csoporton beliili viszonyok feltérképezése.

Valaszai 0sszehasonlitasi alapul szolgalnak ahhoz a kérdéivhez, amelyet osztalyanak didkjai
toltenek ki. Az eredmények értékelése és feldolgozasa utan lehetdség adodik a csoport
szerkezetének pontosabb megismerése, a nézépontok Osszevetésére. Az eredmények
feldolgozasa utan az elkésziilt elemzés az osztalyfénok részére kibocsajthatod, azonban a didkok
elott titkosan kezelendo.

Kérjiik, a kérdésekre dszintén valaszoljon!

1.) Kit tart a legkedvesebb didkjanak, didkjainak?

4.) Ha az osztalybol harom 06 lehetdséget kapna, hogy egy teljes tanitasi napot az
Opusztaszeri Nemzeti Parkban toltson el, melyik harom didkjat vinné magéaval?

6.) Véleménye szerint melyik didkja lenne legalkalmasabb egy osztalykirandulas
szervezésében vald aktiv €s hatékony kozremiikodésre?



8.) Ha egy vitas helyzetben dontést kellene hozni diakjai kozott, kire bizna a bird szerepét?

16.) Ha az osztalyrol televizids felvétel késziilne, ki lenne a legalkalmasabb arra, hogy az
osztaly nevében valaszoljon a TV-riporter kérdéseire?

17.) Az osztaly k6z6s megegyezés szerint szeretné ravenni a tanart vagy tanarnét egy
témazard dolgozat elhalasztasara. Véleménye szerint ki tolmacsolnd az osztaly kérését a tanar
vagy tanarnd felé?

18.) Ki az, aki igazsagtalansag gyantija esetén rogton a sértett mell¢ allna és megfeleld
védelmet, igazsdgossagot kovetelne?

K06szonom a segitsegét!
Nagy Krisztina

SZTE Neveléstudomanyi Ma. hallgato
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4. szamu melléklet: Szociogram az elsd mérés eredményei alapjan
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6. szamu melléklet: Szociometriai kérddiv 8. osztalyos tanulok részére (2. mérés)

Szociometriai kérdoiv

NEV: i Osztaly: .ooocveviieiiicciiecee,

Kedves Tanulé!

Az alabbi kérddiv az osztaly kozosségi halozatanak és belsd kapcsolatainak feltarasara iranyul.
Célja az osztaly pontosabb megismerése, a csoporton beliili viszonyok feltérképezése. Kériink,
a kérdések mindegyikére 3-3 osztalytarsad teljes nevével valaszolj! Kevesebb nevet lehet
irni, de egyet mindenképp. A valaszoknal a nevek sorrendje is szdmit, azt a nevet ird az elsd
vonalra, amelyikre szerinted leginkabb jellemz6 az allitas.

Kériink, minden kérdésre 6szintén valaszolj, a valaszokat titkosan kezeljiik.

1.) Kit tartasz a legjobb baratodnak vagy baratnddnek az osztalyotokban?

5.) Amennyiben te a sziinetben elfoglalt vagy, kinek adnal pénzt és kérnél meg
legszivesebben arra, hogy vegyen neked valamit az iskolai biifében?
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9.) Kivel osztod meg legszivesebben a veled tortént friss eseményeket, élményeket elészor az
osztalyban?

13.) Ha valakinek egy iddre helyettesitenie kellene az osztalyfonokot, ki lenne erre a
legalkalmasabb személy az osztalyotokbol?

Ko0szonom a segitséget!

Nagy Krisztina

SZTE Neveléstudomanyi Ma hallgato
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7. szamu melléklet: Kolcsondsségi tablazat a masodik mérés eredményei alapjan
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8. szamu melléklet: Szociogram a masodik mérés eredményei alapjan
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