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Polgiri reprezentdcio és mentalitas Budapesten a belvdrosi Takdts-haz példdjdan

Eloszo

A dolgozat az 1890-es évektdl erdteljesen meginduld varosrendezési munkélatok lazas és
reményteli id6szakat mutatja be a belvarosi Takats-haz, — kéznyelvi megnevezéssel Zsolnay-
haz — péld4jan keresztiil, mely a Vaci utca 39.—Duna utca 3. szam alatt all. Az épiiletre
vonatkoz6 csekély szakirodalom miatt els6sorban levéltari forrasokra és korabeli
folyodiratcikkekre tdmaszkodik. A tanulmany igyekszik az épitészet- €s muvészettorténeti
elemzésen tal a bérhazhoz kapcsolodo személyiségek életutjat is felvazolni. Els6 fejezet az
épittetd Takats Lajos fiiszerkeresked6rdl és tizleti vallalkozasrol emlékezik meg. Ahogy telik
az 1d6, Takats Lajos egyéni ¢letitja Osszefonodik a vilagvarossa fejlédé Budapest
varosrendezési munkalataival. A tanulmany ezen a ponton megemlékezik a reprezentativ,
négyemeletes bérhaz elddjérdl is, amely egykoron a Duna utca 13. szdm alatt allt, majd 1898-
ban a bontasi munkalatok aldozata lett. E romokon épiilt fel 1899 és 1900 kozott Takats Lajos
Uj haza, mely messze hirdeti épittetdje polgari ontudatat és sikeres vallalkozasat. Az eddig
még ismeretlen tervezOépitész nevére is fény deriil, kinek életutja eddig még nem keriilt
feldolgozasra. Az elemzést kovetden az egykori Zsolnay-lerakatrol lesz szd, mely 1900-t6] az
1930-as évekig az ¢épiilet also traktusaban keriilt kialakitasra. Legvégiil a rendezési
munkalatokrol alkotott altalanos korabeli véleményekrdl lesz szd, melyben a Takéats-haz 1900

koriili megitélése is olvashato.

Historiogrdfiai dttekintés

A historiografiai attekintés csak a fontosabb munkékat sorolja fel, melyek eddig foglalkoztak
az éplilet torténetével, vagy az ¢épittetd <életutjaval. A Takats-hdz az épitészet- &s
muvészettorténeti szakirodalomban leginkabb emlités szintjén fordul el6. Az elso, kifejezetten
errdl az épiiletrdl szol6 tanulmanyt KATONA Imre miivészettorténész kozolte a Heti Budapest
1990-ben megjelent szamaban.' Kilenc évvel késébb, ugyanebben a folyoiratban Buza Péter
neve alatt jelent meg egy cikk, amely a Takats Lajos altal tizemeltett, ,, Fekete elefanthoz”
cimzett fliszerkereskedésr6l szol. Ebben megemliti Takats Lajos hdzat is, melyet a

kereskedelmi haszonbdl szarmazo jovedelmébdl emeltetett.’ A bérhaz alsé traktusaban

" KATONA Imre, Egy régi hdz a Duna utcdban: A kéznyelv Zsolnay-hdznak nevezi a hdzon 1évé reliefekrdl, Heti
Budapest, 1990, 2. évf. 8. sz., 18.

> BUzA Péter, Hdarom fekete elefant, avagy egy cégér vandoritia a Hatvani kapundl, Heti Budapest: A fovaros
lapja, 1999. méajus 18., 1I. évf., 18.sz., 15-17.



berendezett Zsolnay-lerakat kapcsan tobb, a Zsolnay Porcelan-és Fayance Gyarral és a
Zsolnay csaladdal foglalkoz6 szakirodalom is emlitést tesz réla, de részletesen nem targyalja.’
Tovabba DERY Attila, Belvdros—Lipotvaros cimi konyvében talalhatdo réla néhany
informécio.* Dr. RozsNyal Jozsef a magyar neobarokk épitészetet targyalé disszertacidjaban
szintén emliti a Vdaci utca 39.—Duna utca 3. szam alatt all6 Takéts-hazat. Az épitésre
vonatkozoan ez az értekezEs tartalmazza a legtobb informdaciot, mert a levéltarban fellelhetd
engedélyezési iratokat vazlatosan, fobb adataiban felhasznalta, azonban részletesen nem
targyalta. A kézirat formajaban fellelhetd dolgozat az épitész személyét ismeretlenként
emliti.’ A budapesti szecesszios épiileteket bemutatd szines kiadvanyban is felfedezhetd a
bérhaz, holott dontéen neobarokk stilusjegyeket mutat. Ebben a kotetben helytelentil a
kovetkezd megjegyzések olvashatoak rola: ,,4 Zsolnay Kerdmiagydr egykori bérhdza és
mintaraktdra. Epiilt 1898—1899.” A Zsolnay csalad nem volt tulajdonosa az épiiletnek, csak
bérelte azt, a haztulajdonos egyediil Takats Lajos volt, az ingatlan épitése pedig 1899 és 1900
kozott zajlott le. Ez a kiadvany se nevezi meg a tervez6épitészt. © Az épittetd személyével
kapcsolatban a legteljesebb tanulméanyt TOROK Robert irta. Ez a mii szintén nem jelent meg

nyomtatasban, jelenleg a Magyar Kereskedelmi és Vendéglatéipari Muzeumban talalhato.’

Takats Lajos fiiszerkereskedorol és a ,,Fekete elefdantrol”

A négyemeletes, belsbudvaros lakdépiilet épittetdje Takats Lajos gyarmataru-, csemege- €s
fiszerkereskedd volt, aki a reformkor végétdl vette 4t a Kossuth Lajos €s a Magyar utca
sarkan all6 kereskedelmi vallalkozas irdnyitasat. A fiiszerkereskedés pontos cime a Budapesti

Czim- és Lakdsjegyzék szerint IV. keriilet, Kossuth Lajos utca (1894 el6étt Hatvani utca) 19.

> HARS Eva, Zsolnay: Pécs, Bp., Helikon, 1996, 44.; MATTYASOVSZKY ZSOLNAY Tamads, Az egykori pécsi
Zsolnay-gydrak budapesti lerakatai, Janus Pannonius Mlizeum Evkt')nyve, 1996-1997, 41-42. sz., Pécs, 1998.
83-85.; MATTYASOVSZKY ZSOLNAY Tamds, Dr. VECSEY Esther, Vizy Laszld, Zsolnay épiiletkerdmiak
Budapesten, Bp., Nemzeti Tankonyvkiadd, 2005, 21. ; ROMVARY Ferenc, Zsolnay, Debrecen - Pécs, Téth
Konyvkereskedés és Kiado Kft., 2011, 17.

* DERY Attila, Belvdros—Lipétvdros, V. keriilet, Budapest épitészeti topogrdfia 2., Bp., TERC, 2005, 72. Néhany
soros megjegyzések az alabbi kotetekben: Adalékok a Belvdros torténetéhez 1., szerk., MESZAROS Gyorgy, Vizy
Laszlé, Bp., Véarosvédo Egyesiilet, 1993, 121., 455.

Nem emliti a XIX—XX. szazad épitészetét targyald attekintd irodalom sem, mint példaul DERY Attila, MERENYI
Ferenc, Magyar Epitészet 1867—1945, Bp., Urbino, 2000.

° ROZSNYAI Jozsef, Neobarokk épitészet Magyarorszdgon az Osztrik-Magyar Monarchia idején kiilonés
tekintettel Meinig Arthur épitész munkdssdagdra, PhD-disszertacio, Bp., ELTE, BTK, 2011, 234-235. tovabba a
budapesti neobarokk épiileteket osszefoglald tablazatban. (A védés idépontja: 2012. junius 18.)

¢ Szecesszié Budapesten, szerk., DITTRICHNE Vajtai Zsuzsanna, Bp., 2013, 231-232.

7 TOROK Rébert, A Popoff cég tealerakata avagy a , fekete elefanthoz” cimzett fiiszerkereskedés torténete,
kézirat, 20112012, 6-8. (Magyar Kereskedelmi és Vendéglatoipari Miizeum, LTSZ: kad 134.2012.)



Még telefonnal is rendelkezett az iizlethelyiség, melynek 54-30 a megadott szama.® Az 1815.
évi pesti cimtarban keriilt elséként bejegyzésre a ,, Fekete elefanthoz” cimzett
fiszerkereskedés Heinrich Samuel neve alatt, ezutan 1857-ben a Kolber-testvérek tulajdona,
majd 1874 utdn Mészaros Alajos vezeti tovabb ugyanazon a helyen és néven. Az ébudai
Kiscelli Mizeumban ma is megtekinthet6 a kereskedés kovacsoltvas cégére, amely egy fekete
elefantot dbrazol. Takats Lajos az 1880-as években vette 4t az fliszerkereskedést Mészaros
Alajostol. Az alapitas datumat 1876-ra tette egy 1893. évi arjegyzéken, feltehetben Mészaros
Alajos mellett lehetett tarstulajdonos.’

Kapolnai Takats Lajos (1846—1918. junius 23.) Zilahon sziiletett. Edesapjat, Takats
Karolyt tartjdk az elsd magyar kereskedének Zilahon, ahol a Takats csalad tulajdondban egy
1884-ben alapitott konyvnyomda is volt. Ezt a csaladi 6rokséget és annak tulajdonjogat
Takats Lajos eladta a dési szarmazasu Seres Samunak. A régi és az 4j tulajdonos kozott a
kapcsolat mindvégig megmaradt, mivel a fliszerkereskedés szép, igényes kivitell
nyomtatvanyait, szamldinak fejlécét Seres Samu nyomtatta. Pesten, a Hatvani (1894-tdl
Kossuth Lajos) és a Magyar utca sarkan mtikodd csemege és gyarmataru kereskedés
kiilonlegessége az, hogy a vilaghirii orosz Popoff tea kereskedelmi cég'® Magyarorszagon ezt
az lUzletet valasztotta ki elarusitdjanak, tovabba raktaranak. A filiszerkereskedés gazdag
kinalatarol tanuskodik a Magyar Kereskedelmi €s Vendéglatdipari Muzeum tulajdondban 1€vo
1899. augusztus 18-an keltezett szamla, melynek diszes fejlécén lathato a palmafak elott allo
fekete elefant, melynek masolata a Takats-haz oromzatara is felkeriilt.'' A szdmla hirdetésén
az aldbbiak olvashatok: ,, Gyarmatdruk mindennemii bel-és kiilfoldi Borok, Rum, tea és
dsvanyvizek valamint dusan elldtott csemegeraktdrdt legjutdnyosb dron ajdnlja.
Vizsgalodasaim szerint nemcsak a hires orosz kereskedelmi céggel allt kapcsolatban,

hanem az un. ,, Dr. Miller J.” gybgyszerészeti céggel is, amelynek kdzponti raktara Brassoban

Budapesti Czim- és Lakdsjegyzék, 1900-1901, 12. évf., 591.

’ TOROK Robert, A Popoff cég tealerakata... im., 2011-2012, 6-8. A ,Fekete elefanthoz” cimzett
fiiszerkereskedés torténetét lasd még: BUZA Péter, Hdarom fekete elefant, avagy egy cégér vandoritia a Hatvani
kapundl, Heti Budapest: A févaros lapja, 1999. majus 18., I1. évf., 18.sz., 15-17.

' Popoff vagy Popov cég = alapitdja 1842-ben Konsztantyin Abramovics Popov és testvére Szemjon Popov.
1862-es Kinaval kotott kereskedelmi szerzodést kovetden kivaldo mindségii tedkat arusitottak, majd indiai
érdekeltségeket is alapitottak. 1883-ban a cég részvénytarsasag lett, valamint megkapta a car udvari szallitoja
cimet. Nemzetkozi hirnevét rangos dijak alapoztdk meg, példaul az 1892-es parizsi vilagkiallitison aranyérmet,
majd az 1900-as parizsi vilagkiallitaison nagydijat nyertek. A cég az 1917-es orosz forradalom utani allamositas
aldozata lett. (= TOROK Rabert, A Popoff cég tealerakata... im.,2011-2012, 1-5.)

" TOROK Rébert, A Popoff cég tealerakata... i.m., 20112012, 8—10.

2 Takats-szdmla, Magyar Kereskedelmi és Vendéglatoipari Mizeum, LTSZ. K 80.65.26. (A szamla ,,Nagysagos
Bécsay Sarkozy Julianna urholgynek” van cimezve, szerepel rajta példaul 2 doboz szardinia, porkolt kavé, 1 lada
csomagolt tealevél stb.) (Képmelléklet 1. kép)



volt. Kiilonféle gyomorpanaszokat enyhits' illetve léguti problémakra, makacs kohogés
megsziintetésére hasznalatos novényi készitményeket is arusitott.'* Megtalalhaté volt nala a
., Miller tyukszembalzsama” elnevezésii kendcs is, amely tobbféle bdérproblémara jelentett
gyogyirt. A Kkorszakra jellemz6 hamisitasok ellen kiilon meg kellett nevezni a valddi
termékekkel rendelkezd személyeket, hogy a vasarlok biztosan tudjak, melyik cég kinek
engedélyezte a terméke arusitasat.'” A korabeli folyoiratok hirdetéseiben a tengerentulrdl,
Dél-Amerikabol szarmazé termékre szintén taldltam példat. Ezek kozé tartozik a ,, Leibig
Tarsulat Huskivonatja” is, amely allitolag kilenc aranyérmet és diszoklevelet kapott kivald
mindségéért, egyfajta alapként lehetett haszndlni a levesekhez, a mai elére gyartott
készitményekhez hasonlatosan.'®

A flszerkereskedés az 1920-as évekig ugyanazon a helyen mukodott, majd az
épiiletrész az 6rokosokkel kotott szerzodés révén az Astoria Szalld tulajdondba keriilt. Az
iizletet ezutan ifj. Takats Lajos iizemeltette a Kossuth utca 13. szammal jelzett épiiletben.'’
Tobbek kozott az 1922-1923. évi Czim-és Lakdsjegyzék tanusitja, hogy a kereskedelmi
vallalkozas az elsé vilaghdboru utan is fennmaradt.'® Takats Lajos életmiivének kutatdsa
kozben a kereskedd végsd nyughelyérdl is talaltam adatot, amely a Kerepesi uti Nemzeti
Sirkertben taldlhato €s a Batthydny-mauzoleum hatso falanak sirboltjai kozott helyezkedik el.
A Budapesti Negyedben 1999-ben megjelent adattar emliti tovabba, hogy nagykereskedd volt,
a siremlékét pedig Szédy Szilard (1878-1939)" neves szobrasz-és éremmiivész készitette. >

Osszefoglalva, az épittetd életutjardl elmondhato, hogy Takats Lajos e kozkedvelt és
jovedelmezé kereskedés hasznabdl tudta megépittetni négyemeletes bérhazat.?' Az impozans
saroképiilet 1899 és 1900 kozott épiilt fel.”* Az épitteté gazdagsagat reprezentalta a barokkos

kupolat diszitdé, napkorong alaki csucsdisz, amelyet allitolag Ferenc Jozsef-aranyakkal

B Vaddsz - és Verseny-Lap, (tovabbiakban V-VL) 1883. december 6., 27. évf., 49. szam, 456.

“ y_y1,1883. december 13., 27. évf., 50. szam, 463.

15 y_y1,1883. november 22., 27. évf., 47. szam, 440.

VYL, 1883. januar 18. , 27. évf,, 3. szam, 22.

" TOROK Rébert, A Popoff cég tealerakata...i.m.,2011-2012, 10-11. (Képmelléklet 3. kép)

'® Budapesti Czim- és Lakdsjegyzék, 1922—1923, 28. évf., 824. (Takécs Lajos fiiszerkereskedo, az iizlethelyiség
cime: IV. Kossuth u. 19.)

' Sz6dy Szilard (Nagykata 1878 — Bp., 1939) neves szobrasz-és éremmiivész, plaketteket és siremlékeket is
készitett. Tanulmanyait Budapesten és Olaszorszagban végezte. A neve a Nemzeti Szalonban kiallité miivészek
kozott 1918-t61 olvashatd. (= Magyar szobrdszok adattdra a szobrok aukcios és miikereskedelmi daraival, szerk.,
SZEGEDI Laszlo, Bp., Alinea Kiadd, 2000, 139, 189.) Koztéri szobrokat is alkotott Budapesten, ezek koziil a
legismertebb a Przemysl hosi emlékmii. A szobor tinnepélyes atadasara 1932. november 13-an keriilt sor. (=
Budapest koztéri szobrai 1692—1945., szerk., SZOLLOSSY Agnes, Bp., Budapest Galéria, 1987, 127.; LIBER
Endre, Budapest szobrai és emléktabldi, Bp., Budapest Székesfdvaros Hazinyomdaja, 1934, 419-421.

2 TOTH Vilmos, 4 Kerepesi uti temetd 1999-ben = UO., A Kerepesi ti temetd I1., Budapesti Negyed, 1999 6sz,
VII. évf., 3. szam, 284.

21 ANGYAL Gabor, Hdzrdl hdzra, végig a déli Vici utcdn 1., Népszabadsag, 2001. januar 15., 59. évf., 12.sz., 26.
2 DERY Attila, Belvdros—Lipétvdros, V. keriilet... im., 72.



ékesitett a tulajdonosa.” A gyarmataruval valo kereskedelemre a manzard kiképzésii tetstér
alatt elhelyezett két szines freskd utalt, amelyen a cégérhez hasonl6 fekete elefant volt 1athato.
A masodik vildghdboruban, Budapest ostroma idején (1945. januar—februar) sajnos elpusztult
az épiilet tetdszerkezete, a fresko, valamint a saroktorony is. Ma a ,,Fekete elefanthoz” cimzett
fszerkereskedés emlékét a helyredllitott oromzaton kialakitott stukkoelefant 6rzi, mely a
Duna utcai homlokzatrol tekint a jardkeldkre, és hirdeti — igaz, fekete helyett fehér szinben —
az Erzsébet-hid feldl érkezOk szamara az egykori neves kereskedd sikertdrténetét.”* Az 1900.
évhez kozeledve mind Takats Lajos egyéni vallalkozasa, mind pedig Budapest vilagvarossa
vald kiépitése a maximuma felé kozeledett. E kettd taldlkozasabol épiilhetett fel a polgari

ontudatot merészen megmutatd bérhaz, a Duna utca €s Véaci utca taldlkozasanal.
A Belvdros rendezése és az ujonnan keletkezett telkek sorsa

Az épittetd, Takats Lajos kereskedd élettorténetének attekintése utan a reprezentativ bérhaz
1étrejottének elézményeit ismertetjiikk, amely elvalaszthatatlan a pesti Belvaros arculatanak
teljes megvaltoztatasatol, attdél az 1890-es évektdl 1900-as évek elejéig lezajlott tudatos
varostervezési politikatol, amely nem riadt vissza az egykori lako- és kozépiiletek totalis
megsemmisitésétdl sem. A pest-belvarosi, kozépkori eredetli, a mai Marcius 15. téren 4llo,
kéttornyu Nagyboldogasszony-plébaniatemplom szerencsésen talélte a varosrendezést,
azonban lebontottak a Varoshazat, a Kuria épiiletét, a Grassalkovich-palotat és az Athenaeum
nyomda székhdzat, tovabba a Kigyo-patikat is. A folyamat kovetkezménye a dontden
klasszicista jellegii varoskép atalakulasa lett.

A pesti Belvaros sziikségessé valt szabalyozasanak céljai: a rendezetlen és levegdtlen
régi utcak eltintetése, folyosd nyitdsa a Duna fel6l bearadd levegd szamara, Pest és Buda
ujabb hiddal valod Gsszekotése, tovabba az infrastruktura fejlesztése, valamint utrendezés. A
legfontosabb oka azonban az volt, hogy az 1892 6ta székesfovarosi rangot viseld Budapestet
vilagvarossa és Bécshez hasonlatos modern fovarossa kellett fejleszteni. Maga a szabalyozas
két szakaszban zajlott, a fordulépontot az 1893. évi XIV. torvénycikk jelentette, amely
elrendelte a Vamhéaz téri, valamint az Eskii téri hidak megépitését.”® Kordnak egyik

csucsteljesitményét jelentd Eskii téri (Erzsébet) hid 1897 és 1903 kozott épilt, amely

2 KATONA Imre, Egy régi hdz a Duna utcdban... i.m., Heti Budapest, 1990, 2. évf. 8. sz., 18.

2 ANGYAL Gébor, Hdzrdl hézra... im., Népszabadsag, 2001. januar 15., 59. évf., 12.sz., 26.

» PEREHAZY Karoly, A régi Belvdros, Bp., Képzémiivészeti Kiado, 1982, 53-54.

20 QIKLOSSY Laszlo, Hogyan épiilt Budapest? (1870 — 1930), Bp., Févarosi Kozmunkak Tandcsa, 1931, 235—
249. (A Belvaros rendezésével kapcsolatos szabalyozasi terveket lasd Képmelléklet 4—7. kép)



Européban egyediilalldo modon 290 méter széles, egynyilasa hidpalyaval kototte dssze Pestet
és Budat.”’

Az 1893-t6] nagy er6kkel megkezdett varosrendezEs alapvetden megvaltoztatta a Vaci
utca kialakitasat is. Az 0j Eskii téri (Erzsébet) hid felallitasahoz sziikséges volt a régi pesti
Belvaros megbontasara. A hidhoz val6 eljutast akadalyozé épiileteket eltlintették, ennek
kovetkeztében a Vaci utca €s a Lipot utca (1899-t61 Vaci utca) kozvetlen érintkezésbe kertilt
egymassal. Elotte elvalasztotta 6ket a Varoshaz utca (megsziint) és a Rézsa tér (megsziint).
1899 juniusaban sziiletett meg a Kozmunkatanacs azon dontése, melynek értelmében a Vaci
utca az Irdnyi utcdig legyen meghosszabbitva, azonban ezt a févaros mérnoki hivatala nem
tamogatta, és a Kiskorut felé vald bovitést javasolta. A Vaci utca rendezésének kovetkeztében
a szamozas teljesen megvaltozott, a régi épiiletek helyén pedig az 0j rendszerbe illeszkedd
hazakat emeltek. Osszesen 16 uj haz épiilt fel, koztik volt a Takéts-haz is.”®

Fontos megemlékezni az egykori 122. hrsz. alatti épiiletrdl is, mely a rendezést
megel6zden allhatott a mai Vaci utca—Duna utca sarkan kialakitott telken. Az egykori cimei
voltak: az 1860-as években Kalap utca 9. (1897-t6l Iranyi utca), majd az 1880-as évektol
Duna utca 13. Az egykori lakéhaz képe megegyezhetett a régi pesti Belvarosra jellemzd
egyszintes, esetleg kétszintes épiiletek kialakitasaval. Pest szabad kiralyi varos Epité
Bizottmanyanak tervei kozott talalhato egy 1869-ben keltezett épitészeti terv, mely erre az
ingatlanra vonatkozik, azonban csak egy portalrél van sz6. Az atalakitas kieszkozléséért dr.
Krick Rezsé folyamodott, aki a koranak koztiszteletben allo foorvosa volt.”” Gyermekei — dr.
Krick Arpéd, a Rokus Korhaz alorvosa és testvére, Irma —, néhai atyjuk emlékére 100 forintos
alapitvanyt tettek a Rokus korhaz javara.® A lakhelyét, esetleg telephelyét egy 1878-ban
keltezett k6zjegyzo6i okirat szintén a I'V. keriileti Kalap utca 9. szam alatt emliti. Ezek alapjan,
itt lakott feleségével, Krick Rezséné Neubauer Mariaval, tovabba valamilyen orvosi célokra
fenntartott bolthelyisége lehetett a hazban, mert az engedélyezést kérd,1869. oktober 25-én

kelt levelében , az utcdkra nyilé boltok portdljairél” beszél?' Magyarorszag Epitészeti

" SIKLOSSY Laszlo, Hogyan épiilt Budapest?... i. m., 1931, 261; Dr. GALL Imre, A budapesti Duna-hidak, Bp.,
Miiszaki Konyvkiado, 1984, 85-104. A hid osszeszerelési munkdélatairol: MEISSNER Alajos, Az eskiitéri hid
épitése és a Belvdros szabdlyozdsa hdrom szévegdbraval, A Magyar Mérnok- és Epitész Egylet Kozlonye, szerk.
EDvI Illés Aladar, 1899, Bp., XXXIII. kotet, 1. fiizet, 45—47. SEEFEHLNER Gyula, 4 budapesti eskiitéri hid
gydrtdsa és szerelése, A Magyar Mérnok- és Epitész Egylet Heti Ertesit6je, szerk., MIHALYFI Jozsef, 1900.
marcius 11, XIX. évf., 6, szam, 47-51. A korabeli folydiratok mind figyelemmel kisérték az épitését, erre példa:
Az eskiitéri hid épitkezései, Pesti Naplo, 8. szam, 1900. januar 9.,7.

2 TARR Laszl0, A régi Vici utca regényes kronikdja, Bp., Helikon, 1984, 23-24. Az utcanevek megvaltozasarol
lasd még: BAROTI Judit, Belvdros: Die Innenstadt Inner town , Bp., Szazadvég, 1993, 10-11.

* BFL, XV.17.b.312 1621/1869.

3% Budapest févdros (1892-t61 székesfévdros) torvényhatésdgi bizottsdaga kozgyiilési jegyzbkonyve, 1885, 20.

' BFL VII.183 — 1878 — 0477. és BFL, IV. 1305. 1869. 1621.001 (Dr. Krick Rezs6 folyamodvanya)



Toredékeinek Gylijteményében mindosszesen egyetlen emlék maradt az egykori klasszicista
épiiletbdl, mégpedig az egykori oromzatot diszitd virdgkosar, mely vétel utjan keriilt a
gylijteménybe 1897-ben.”> A hajdani épiilet tulajdonosai kozott talaltam tovabba a
nagykarolyi Karolyi gréfi csaladot is, akik 1894. februar 23-an, mintegy 50 000 forintért
vasaroltdk az ingatlant, feltehetden a korabbi bejegyzésben megnevezett Drucker Jozseftol és
nejétél, Uhl Annatol. Ekkor a tulajdonjogot atirtdk a kiskora grof (nagykérolyi) Karolyi
Melinda nevére, aki unokahtiga, majd 1894. december 6-t6l felesége lett grof (nagykarolyi)
Karolyi Gyuldnak. A hazassagi bizonyitvany kidllitasat kovetden kiskortisagat torolték a
telekkdnyvbél.*

A rendezés kovetkeztében kirajzolodo telektorténet jol kovethetd — a telekkonyvi
bejegyzések mellett — a Vdllalkozok Lapjdnak haséabjain, ahol a Févarosi Kozmunkak Tandcsa
altal kozzétett informaciok is olvashatok. Az egyes telektombok a régi hazak bontasaval
parhuzamosan kertiltek kiirdsra, mindig az adott telekrész liressé tételét kovetden. Elsoként a
Ferenciek terén fekvd kuriai telektomb eladasat irtdk ki, majd 1898. aprilis 28-an tartott
tilésen ,, az eskiitéri un. Duna utczai tomb” kovetkezett. Annak okaért, hogy a vasarlokedvet
noveljék, a telkekre kiilonleges kedvezményt irtak ki: ,, az ezen telektombokon emelendd
épitmények harminc évi rendkiviili adomentesség illeti meg”. A telektombok nemcsak
egészében, hanem parcelldkra felosztva is megvehetdek lettek. A Duna utcai telekrész
felosztasat kettd vagy négy részben maximaltak. A kikialtasi ar nem volt elére meghatarozva,
az egyes ajanlatokat zart boritékban kérték leadni a Kézmunkék Tandcsahoz.>* A Févarosi
Ko6zmunkdk Tanacsa a Takats-haz helyén allt, 122. helyrajzi szam alatt 1év6 belvarosi épiiletet
1898. februar 16-an, a grof Karolyi Istvannéval megkotott kisajatitasi egyesség utdn vette
birtokba 62.000 forintért, majd lebontatta azt.>> A Vaci utca és Duna utca sarkan keletkezett
tombre 1898-ban a kdvetkezd ajanlatok érkeztek: Majorossy Géza épitdmester két telekrészt
csak egylittesen lett volna hajlandé megvenni: az egyik, a mar emlitett sarokrész, a masik

pedig a Duna utca és Esku ut sarkdn keletkezett telek. A Duna utca és Vici utca sarkan

2 HORLER Miklés, Altaldnos helyzetkép: Magyarorszdg épitészeti tiredékeinek gyiijteménye 1., Adattdr, Bp.,
1988, 148.

3 BFL, XV. 37. ¢. 00121, 3-4. ; Grof Kérolyi Gyula (1871-1947) volt az orszdg miniszterelnoke 1931.
augusztus 24. és 1932. oktober 1. kozott. Karolyi Gyula kormanyardél bévebben: BOLONY Jozsef, Magyarorszag
kormdnyai 1848—1992, Bp., Akadémiai Kiado, 1992, 89-90, 323.; életérdl: Uj Magyar Eletrajzi Lexikon III.,
fészerk., MARKO Laszl6, Bp., Magyar Koényvklub, 2002, 774-775.

** Villalkozék Lapja (tovabbiakban VL), szerk., ZSIGMONDY L., 1898. méjus 4., XIX. évf, 18. szam, 6.
(Févdrosi hirek: A Févdrosi Kozmunkdk Tandcsdbol, 1898. dprilis 28. baro Podmaniczky Frigyes alelnok
vezette iilésen elhangzott informéciok.) lasd még: Epit6 Ipar: Miiszaki hetilap (tovébbiakban EI), 1898. méajus
4., XXII. évf., 18. szam, 129. Az adomentesség forrasat, az 1893. évi XIV. torvénycikk 4. §-t lasd:
(http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=6497, letoltés ideje 2014. november 2. 17:30.)

* BFL, XV. 37. c. 00121, 4. Telekkonyv (Birtokdlldsi lap) (Ldsd 1. tabldzat)




keletkezett telekért négyszogolenként nyolcszaz forintot igért. A Tiller Mor és tarsa cég is tett
ajanlatott, valamint dr. Baumgarten Ferdindnd, aki szintén mindkét részt megvenné,
négyszogolenként 1050 forintért, azonban csak 1901. majus elsején szandékozott fizetni. A
Févarosi Kozmunkdk Tandcsa mindharom ajanlatot elutasitotta.’® Egy komolyan
megfontolandd ajanlat érkezett még a Merkur Rt. részérdl, négyszogolenként ezer forintos
vételarral. A Kozmunkdk Tanécsa siettetné az elfogadasat, mert: ,,a t0bbi parcellak mar el
lévén adva a Duna utcai tomb az ajanlat elfogadasaval teljesen el lesz adva.”®" A Merkir
Bank ¢és Valtdiizlet Részvénytarsasag végiil a Vaci utca €s Lipot utca sarkan keletkezett
parcellat valasztotta (5-8/ b helyrajzi szam alatt).’® Igy a telek az 1898-ban szabadon maradt.
Takats Lajos €s neje — sziiletett Horvath Ilona — tulajdondba az 1899. januér 23-an kelt adés-
vételi szerzodés értelmében keriilt. A szabalyozas ala es6 telekért 78.941 forintot fizettek.*® A
telekkonyv szerint Takats Lajos és neje egyenld (50-50 szazalékos) aranyban osztozott a telek

tulajdonjogan. A teriilet pontos mérete — a szabalyozast kdvetden — 10230100 négyszogsl.*’

Az épitési engedély megaddsdanak koriilményei és Takdts Lajos erélyes fellépése a levéltdri

Sforrdsok tiikrében

Miutan a telek Takats Lajos tulajdondba keriilt, megkezdddtek a tervezési és Epitési
munkalatok. A kdvetkezdkben az épités torténetérdl lesz szd. A vizsgalt épiiletrdl a Fovarosi
Tanacshoz felterjesztett tervrajzok nem ismeretesek, minddsszesen az engedélyezési folyamat
jogi részleteirdl vannak dokumentumok. Budapest Székesfévaros Tandcsanak benyujtott
épitési engedély 1899. majus 18-an elutasitasra keriilt: , A kért engedély nem adatik meg,
mivel az udvar 10%, mellette a foldszint is beépitenék, a Vdczi utca és a Duna utca felé a
homlokzat- hossz 1/3-at tulhalado szélességben az egész homlokzattal kilép és a fiirdokhoz

"1 (A kovetelmény négyemeletes bérhaz esetén a

szabalyszerii légudvart nem terveztetelt.
telek térfogatanak 20% volt.)* Takats Lajos ismételten beadta ugyanazokat a terveket.
Fellebbezett a dontés ellen és az 1899. junius 22-én kelt hosszu levélben kifejtette az érveit. A

megengedettnél kisebb, szabalytalan belsé udvar esetében kiemeli, hogy csak egy cselédszoba

VL, 1898. junius 1., XIX. évf., 22. szam, 5-6.

37 VL, 1898. december 7., XIX. évf,, 49. szam, 7.

YL, 1899. junius 14., XX. évf., 24. szam, 6. (Magdnépitési engedélyezések Budapesten)

% BFL, XV. 37. c. 00121, 5. (ldsd Képmelléklet 8. kép)

“BFL, XV 37.¢c. 00121, 6.

“I BFL IV 1407.b 26720/1899-I11. (targy: ,, Takéts Lajos a IV. kozig. keriiletben (Belvaros) Duna és Véczi utcza
122 hrsz a. fekvo telken négyemeletes lakohaz épitésére kér engedélyt.”)

> BFL IV 1407.b. 37 022/1899-111

“ BFL IV 1407.b. 26720/1899-I11
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¢s egy konyha nyilik erre, ezeknek pedig elegend6 fényforrast biztosit. Utal rd, hogy a telek a
rendezések idején csonkitott lett €s ilyen telek esetén engedélyezett 10%-o0s udvar kialakitasa.
Ezt az épitési szabalyzat 166. paragrafusaval indokolta. A foldszintet és az egész udvart
beépitené, mégpedig azért, mert a telekért fizetett borsos ar ellenében szeretné a helyet ,, a
legésszeriibb modon kihaszndlni.” Ezen til a homlokzat kiugrasat utasitotta el a Tanacs. Az
emlitett kiemelkedésnél azzal érvelt Takats Lajos, hogy az csak a masodik emelettdl
kezdddik, igy nem nevezhetd ,, kiszokelléknek”, hanem egyfajta zart, erkélyszert épiiletrész.
A homlokzathoz viszonyitott aranyokkal kapcsolatban megjegyzi, hogy az ,, épitésiigyi
szabdlyzatok paragrafusaiban sehol sem taldlhato” ennek megfeleld kitétel. Mivel nem az
egész homlokzaton vonul végig ez a kiugrds, nem hatréltatja a kozlekedést, tovabba annyira
nem emelkedik ki, hogy a szomszéd vilagossagat vagy levegdjét elvenné. A kiemelkedés
nagysagat is megadja, miszerint az egyik utcaban 0,40 méter [40 cm], a masikban pedig 0,80
méter [80 cm]. Az utols6 problémas elem, — melyet a muiszaki vélemény elutasitott — a 1€pcsd
kialakitasa volt. Erre a kovetkezoképpen reagélt az épittetd: ,, (...) a folépcséhadz falait az elsd
emelettol kezdve 0,30 méter vastagsdagban épittetni engedtessék meg, mivel ezen lépcsé nem
szabadon fiiggd lépcsd, hanem mindkét oldalon 160 m/m [16 cm] vastagsagu vas tartokkal
lesznek aldtdmasztva (...)."** Az épitési engedély elfogadasat a févaros magandpitési
albizottsaga 1899. majus 29-¢én tartott iilésen targyalta meg Kauser (II.) Janos (1847-1925)
bizottsagi tag elnokletével. Ebben a nagyobb épitkezésekre javasolt engedélyezések kozott
elsoként szerepelt Takats Lajos kérvénye, e mellett megjegyzésre keriilt, hogy a , felek
hatdarvonalai és a jarda végleges magassaga az épitkezés megkezdése eldtt a mérnoki hivatal
dltal kitiizends. "™

A folyamodvanyra végiil a Kézmunkdk Tandcsa megadta a kért engedélyt. Egy
feltételhez kototte, miszerint ,, amennyiben az épitteté a folépcsé 30 cm-esre tervezett egyik
faldat 45 cm erdssé épittetni nem kivannd, ugy tartozik a lépcsdket még vasoszlopokkal
kitdmasztani.”*® A K6zmunkak Tanacsanak 1899. julius 13-4n tartott iilésen sziiletett meg a
jovéhagyas, melyrdl az egész iigyet atfogd dokumentum késziilt. Ebben minden kérdést
pontosan tisztaztak, €s szo esik benne arrdl, hogy az épiilet alsé traktusaban iizlethelyiségek
lesznek kialakitva, tovabba, hogy a f6lépcsé megerdsitése mellett a mérnoki hivatal kéri, hogy

a firdéhelyiségekhez megfeleld 1égaknat alakitsanak ki. Az épiilet kivitelezése elott pedig

“ BFL IV 1407.b. 32778/1899-111. (ldsd Képmelléklet 2. kép)

By, 1899. majus 31., XX. évf., 22. szam, 8.; Az engedélyezés ténye az Epité’ Ipar hasabjan is olvashato: ,, A
maganépitési albizottsag iilése: mdjus ho 29.: 26720. Takdcs Lajos (1. 1V., Kossuth L. u. 19. sz.) IV. Duna — és
Vici utca sarok 122 hrsz. IV. emeletes lakhdz.” (EI, 1899. julius 1., 23. évf., 168.)

“ BFL IV 1407. b. 37022/ 1899-I11
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ujra be kell mutatni az ennek megfeleléen moddositott terveket, részletrajzokat &s
hordképességi szamitasokat.”” Takats Lajos ezeket csatolta az 1899. szeptember 20-4n
keltezett leveléhez, a mellékletek tartalmaztak a vasszerkezetek részletrajzai mellett a portland
cement pillérek hordképességi szamitasait is. A Tandcs ezt mar jovahagyta.*® Takats 1900.
junius 20-an egy Ujabb kérvénnyel fordult a K6zmunkdk Tanacsahoz, melyben irja, hogy ,, az
utczai boltban, a foldszint és az 1. emelet osszekottetése céljabol” egy vaslépcsot szeretne
kialakitani. Erre megkapta a hozzajarulast, a félemelet a tervezett magassagokkal 1étesithetd,
,azonban ezen helyiség csakis a jelzett célra, raktdarra haszndlhato.” Az 1900. julius 26-an
kelt eléadoi iven olvashat6 az épitdmester, Kauser Gyula neve.” A jeles épitémester életutjat
Komor Marcell a Vdllalkozok Lapjanak 1920. junius 9-i szamaban kozolte. Ebben leirja, hogy
Kauser Gyula (1855-1920. majus 25.) kiralyi kereskedelmi tanacsos, épitész, épitomester €s
kofaragd volt. Kozépiskolat Pesten, az épitd ipariskolat pedig Bécsben végezte el.
Testvérbatyjaval, Janossal kozosen hoztak 1étre épitomesteri vallalkozast Budapesten. Toébbek
kozott 6 végezte a Hadik és Szapary-palotdk épitdmesteri munkdlatait. Tervezdként is
tevékenykedett, példaul a nevéhez kotddik a Kochmeister-féle aru és bérhdz tervezése. A
Magyar Epitémesterek Egyesiiletének alapitd tagja, valamint a Mérmdk Egylet
Szakosztalyanak elnoke volt: , Kauser Gyula kozéleti szereplése minden tdarsadalmi téren
érvényesiilt, polgdrtdrsainak bizalma szinte megostromolta 6t Feleségiil vette Kolber
Lujzat, vagyis rokoni kapcsolatban allt a fliszerkereskedésben egykor érdekelt csaladdal.’!
Feltehet6, hogy még a bérhaz kivitelezési munkalatai el6tt ismerhette Takats Lajost. Az ifj.
Kauser Lipot (1882-1962) visszaemlékezéseiben megemliti, hogy édesanyja Takats Lajosnal
vasarolt: ,, Sziileim rendszeresen ndla vdsdroltak éspedig az akkori szokds szerint konyvre,
vagyis ugy, hogy a vasarlokat egy konmyvbe vezették be és havonta, a ho utolsé napjan
fizettek. " Az épitdmester csak a kivitelezési munkalatokat vezette, de a tervrajzokat nem
Kauser Gyula készitette. Engedélyezési tervek hidnyaban a levéltari forrasok hallgatnak az

épiilet tervez6épitészérol.

‘7 BFL IV. 1407.b. 37022/1899-III.

“ BFL IV. 1407.b. 47928/1899-III.

“ BFL IV. 1407.b. 47327/1900-I11.

30 KOMOR Marcell (Ezrey), Kauser Gyula, VL, 1920. junius 9. , XLI. évf., 2-3. Az elszaszi szarmazast Kauser
csaladrol bovebb informaciot lasd.: VOROS Karoly, Egy pesti csaldd regénye 4., Elet és tudomany, 1970, 36. sz.,
1715-1718.

L' VORrOs Karoly, Egy pesti csaldd regénye 4... i. m.,1718.

2 TOROK Robert, 4 Popoff cég tealerakata...im.,2011-2012, 9.
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A Takdts-hdz eddig ismeretlen tervezojének megnevezése

Az épitész személyére vonatkozdan a korszakra vald szakirodalom kérddjelet tesz a tervezod
neve mellé. Az épitész kilétének felfedése szintén Komor Marcellnek koszonhetd, aki a
Vallalkozok Lapjdban — Ezrey alnéven — hosszabb terjedelmu cikket irt 1901. januar elején az
Eskii tér és kornyékének rendezésérdl. E tanulményban sorra veszi az ujonnan felépitett
bérpalotdkat és egycb épiileteket. A monumentalis , Kirdly teret” emliti els6ként, ahol a
Ferenc Jozsef altal épittetett grandidozus bérpalota félig kész allapotot mutat és Klotild
fohercegnd elkésziilt ikerpalotai magasodnak. Mindharom épiiletet Korb és Giergl épitészek
tervezték. A Klotild-palotdk mellett egy épiiletet emelt még miivészi rangra, mégpedig a
Kordsi és Sebestyén épitészparos tervezte Osztalysorsjaték épiiletét.”” Ezt kdvetéen a tobbi
ingatlant vette sorra.”* A Takéts-hazrél ekképpen ir: , Végil még a , hagymds” hdzrdl
emlékezziink meg, mely egészében véve igen csinos és bizonydra nem volna a publikum
véleménye oly egybehangzoan elitélé, ha a tervezd miivésze Schweiger Gyula szebb
sarokvégzddéssel helyettesitené a hagymat.”

Az épiilet jelenlegi allapotdban nem lathaté az emlitett ,, hagymds” lezaras, mert a
masodik vilaghdbort Budapesten zajlé hadi eseményei megsemmisitették azt. A BTM
Kiscelli Mtzeuméban 6rzott, a mellékletben kozolt archiv felvételen azonban egyértelmiien
latszik a saroképitmény jellegzetes hagymakupoldja. A kornyék 0j hazai kozil mind
beazonosithato Komor Marcell cikke alapjan, igy kizarasos alapon se lehet mas a ,, hagymds
haz, mint Takats Lajos négyemeletes bérhaza.

Az MTA Mivészettorténeti Kutatdintézet (Budapest) Lexikongyiijteményében atnézett
céduldk — melyek Schweiger Gyula munkassagardl szolnak — nem tartalmaztak a Takats-hdzra
vonatkozo adatot, de Gtmutatast jelentettek az életmii egészére vonatkozdan, amely eddig még

nem keriilt feldolgozasra.”® A tehetséges budapesti tervezéépitész szamos munkéja lehet még

3 Az Osztalysorsjaték épiiletét — mely az Eskii, (ma Marcius 15.) téren helyezkedett el — lebontottak, Budapest
ostromanal talalat érte és teljesen kiégett, a mai helyét az Erzsébet hid felhajtoja foglalja el. A négyemeletes
reprezentativ épiiletrél fényképfelvétel lathato példaul a kovetkezd kiadvanyban: Budapesti iidvozlet, szerk.,
KOLLIN Ferenc, Bp., Helikon, 1983, 220. képtabla.

> EZREY = KOMOR Marcell, Az Eskiitér kornyéke = VL, fészerk., LAKATOS Lajos, felelds szerk., KOMOR
Marcell, 1901. januar 9., XXII. évf., 2. szam, 4-5.

> EZREY = KOMOR Marcell, Az Eskiitér kornyéke =VL, foszerk., LAKATOS Lajos, felel6s szerk., KOMOR Marcell,
1901. januar 9., XXII. évf,, 2. szam, 5. (A teljes cikket 1asd. Képmelléklet 34. kép)

 MTA Miivészettorténet Intézet, Lexikongylijtemény, jelzet: S32; Schweiger Gyula életmiivére vonatkozoan
kevés adat van. Nem emlitik példaul az alabbi irodalmak: GERLE Janos, KOVACS Attila, MAKOVECZ Imre, 4
szdzadfordulé magyar épitészete, Bp., Szépirodalmi Kiado — BONEX, 1990. Nincs utalas munkassagara a DERY
Attila, MERENYI Ferenc, Magyar Epitészet 1867-1945, Bp., Urbino, 2000. cimii kotetben sem. Nincs
megemlitve az alabbi kiadvanyban: Az 50 éves Villalkozok Lapja Jubileumi Albuma (1879—-1919): A Magyar
épitdmiivészet és épitdipar dtven éve, szerk., LAKATOS Mihdly, MESZAROS L. Edgar, ORIAS Zoltan, Bp., 1929.
A BTM, Kiscelli Muzeumanak Tervtaraban sincsenek Schweiger Gyula altal készitett tervek. (Branczik
Martanak, az Epitészeti Gyiijtemény vezetéjének szobeli kozlése, 2014. december 1-jén.)

13



ismeretlen, igy a dolgozat nem tehet kisérletet az életml egészének bemutatisara, csupan
toredékes képet adhat munkassagarol a levéltari forrasokra, korabeli szakfolyoiratokra és
egyeb fellelhetd adatokra tdmaszkodva. Az altala tervezett ingatlanok koziil kezdetben a
Takats-hazzal stilusparhuzamot és azonossagokat mutatd két épiilete keriil bemutatasra, ezt
kovetden — az idérendnek megfeleld sorrendben — tovabbi alkotésai kdvetkeznek.

Elséként a Dr. Gebhardt Lajos altal épittetett négyemeletes bérhazrdl lesz sz6, amely a
IV. (ma V.) keriilet, Kossuth Lajos utca 8. szam alatt all. A neobarokk stilusjegyeket mutatd
tervrajzok jovahagyasara 1896. december 22-én keriilt sor.”’ Az épiilet zart sort beépitésben
all, otszintes, négyemeletes €s vertikalisan harom tengelyre oszthatd. Sajnos a jelenleg lathato
homlokzat jelentésen at lett alakitva, igy kevés hasonlosadgot mutat a Takats-haz épitészeti
megoldasaival. Az eredeti terveknek megfeleléen csak az {izlethelyiségek kialakitasara
alkalmas els6 emelet ablakai maradtak meg. Az eredeti homlokzati rajzon a Takats-hazhoz
nagyon hasonld diszitéelemek fedezhetdek fel. Ezek kozé tartozik a zarterkély jellegii
kozéprizalit, amely vertikalisan a magas, megtort siku manzardtetdig fut, — tehat a homlokzat
sikja felé emelkedik, — majd homoru ivben megtoré €s feliil szegmensives lezarasban végz6do
oromzat korondzza. A csucsan egyik kezében kigyos palcat, a masikban faklyat tarto
szoboralak all. Az attributumok alapjan a férfi feltehetéen a gérog-romai mitologidbol ismert
Aszklépiosz (Esculapius), a gyogyitas istene. A szoboralak a megbizd, Dr. Gebhardt Lajos
foglalkozasara utal, aki Budapest fovéros tiszti féorvosa volt.’® Alatta festett, cimerpajzsba
foglalt fresko terve latszik, melyben szintén felfedezhetd a palcara tekeredo kigyd. A Takats-
hazhoz hasonlatosan tehdt ez a bérhaz is hiien tiikkr6zi épittetdje tarsadalmi pozicidjat €s
foglalkozasat, igy a polgari reprezentaci6 masik fontos péld4ja. Tovabbi hasonlésagot
mutatnak a félkorives zarodasu, kettdés kapcsolt ablakok. A kiilonbozd emeletek ablakait
Schweiger Gyula német barokk axisokat idéz6 elemekkel kapcsolta dssze, ami tovabb erdsiti
a homlokzat vertikalis jellegét. Fontos megemliteni a fogsor motivumot is, amely végigfut a
leghangsulyosabb elemeknél, mint példaul az elsé €s masodik szintet elvalasztdo parkany
esetében, vagy a kosarives lezarast, masodik szinten lathatd szemoldokparkanyok ive alatt.
Tovabba jellegzetes elem még a homlokzat egyes kiemelkedd helyein és a manzardtetd sarkan

lezarasként elhelyezett barokk vazak és a savozas alkalmazasa.

7 BFL, Tervtar, XV.17. d. 329 / 24256 hrsz. Az éptiletet emliti: ROZSNYAI Jozsef, Neobarokk épitészet
Magyarorszdgon... i.m.,2011, 166. tovabba a budapesti neobarokk épiileteket osszefoglald tablazatban. (lasd
Képmelléklet 16. kép)

** BFL - VIL7. d - 1908 — 353. (Dr. Gebhardt Lajos végrendelete, kelt. 1906. november 25. Ebben minden ingé-
¢és ingatlan vagyonat egyetlen lanyara, Pete Laszlonéra, sziiletett Gebhardt Emmara hagyta.)
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E mellett azt a tényezdt is meg kell emliteni, hogy a IV. keriilet Kossuth Lajos utca 8.
szam alatt all6 ingatlan épitését maga Takats Lajos is figyelemmel kovethette, hiszen a IV.
kertilet Kossuth Lajos utca 19. szam alatt allo fliiszerkereskedése kozel lehetett a munkalatok
helyszinéhez. Lehetséges, hogy ezen épitkezés kapcsan ismerkedett meg Schweiger Gyula
épitésszel, am irott forrdsok hidnyaban ez az észrevétel csak feltételezés maradhat.

A Lexikongyijjtemény alapjan induld kutatas sordn szembetiind parhuzamot, jellemz6
stilusjegyeket €s megoldasokat taldltam még Schweiger Gyula egyik épiilete, a mai Central
Szinhdz és a Takats-haz homlokzatanak Osszevetése soran. A tervezett ,, orfeumépiilet”
felallitasarol a Vallalkozék Lapjdnak 1898. aprilis 13-an megjelent szama adott hirt.”> Sajnos
napjainkban ez a haz sem az eredeti terveknek megfeleld képet mutat. A Révay utca 18. szam
alatt all6 haromemeletes épiilet szamtalan nevet viselt mar, példaul 1951 és 2008 kozott
Vidém Szinpad néven miikodstt, jelenleg Central Szinhdz névre hallgat.”’ Epitésének
idépontja kozel azonos a Takats-haz épitési munkalatainak kezdetével. A kettés kapcsolt
ablakok kokeretelése, az ablakok oromzati mezejében lathatod erdteljes plasztikai diszités
hasonlo a két épiileten. Az ablakok ives zarédasaban van kiilonbség, mert a Central Szinhaz
ablakai szabalyos félkorives zarodast kaptak, mig a Takats-haz ablakainak ivét a két
végponton kimahoz hasonlatos elem kapcsolja az ablak fiiggéleges keretéhez. A Szinhaz
legfels6 ablaksoran viszont hasonld, enyhén domborodé tagozatkapcesolds lathatd. A gyakran
peremek, parkanyok elvalasztasara hasznalt fogsor motivum is hasonléan végigfut a
homlokzaton és egyes diszitdelemeken. Az Gttengelyes fohomlokzat kiugro rizalitja nem
ivesen kapcsolddik a homlokzat egészéhez, hanem szogletes profilt mutat. A szobraszati
diszitések az ablakok koriil koncentralodnak mindkét esetben, az erdteljes savozas viszont a
Central Szinhaznal csak a foldszinten keriilt kialakitasra, felette sima vakolt falfeliilet emeli ki
az ablakokat. A zarterkélyszeriien kiugratott, a masodik emelettdl kezdédd kozéprizalitot
alatdmasztd épitészei elemet szintén maszkok diszitik. Az épitési engedélyezési iratok
tanulsaga szerint Schweiger Gyula elsé folyamodvanyara nem kapta meg a kért jovahagyast,
majd fellebbezett a dontés ellen, mely sikerrel jart. A kérvényben ugy fogalmazott, hogy: ,, 4

VI keriilet Révay utcza 3792 hrsz. alatt 1évé telkemen épitendd bérhdzamra vonatkozo

¥ (Uj orfeumépiilet): Schweiger Gyula budapesti épitész a Révai utcdban egy ij orfeumot épittet, mely a
,, Folies- Caprice” mulato céljaira lesz berendezve. A tervek az épitési engedély kiaddsa végett a hetes épitési
bizottsagndl fekiisznek.” (VL, 1898. aprilis 13., XIX. évf., 4.) (lasd. Képmelléklet 18—19. kép)

0 HORNETT Agnes, Centrdl Szinhdztorténet,

internetes forrds: http://www.centralszinhaz.hu/component/content/article/457-central-szinhaztortenet, (letoltés
ideje, 2014. majus 11., 0:11.)
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tervek.” EbbOl az kovetkezik, hogy a telek tulajdonjoga az épitész¢é volt, 6 maga viszont a
Cs6mdri t 90. szam alatt lakott.®!

Schweiger Gyula budapesti épitész munkassagardél a korabeli folydiratokban a
legkorabbi adat egy 1881-ben irt cikkben olvashatd. Ebben, az egykori Pet6fi tér és a Ferenc
Jozsef rakpart sarkan 4llo, bécsi kavéhdzak szinvonalaval veteked6 Brenner Kavéhaz
(kordbban Szeingassner) szép és igényesen sikeriilt felujitasat emlegetik az 6 munkajaként.®
A Févarosi Szabd Ervin Konyvtar Fotdgytjteményében Schweiger Gyula miivei koziil a VI.
kertilet, Teréz korut 5. szamu bérhaz, valamint az épitész Csomori ut 90. szam (ma XIV.
kertilet Thokoly ut 78.) alatt all6 sajat villqja talalhaté meg. A Teréz koruton allé ingatlan
nem vethetd Ossze a Takats-hdzzal, mert 1889 eldtt épiilt és neoreneszansz stilusjegyeket
mutat, egyediil a parkdnyokon végigfuté hangsilyos fogsor motivumot és a palmettas frizt
lehetne parhuzamként kiemelni.® A Csémori uti Schweiger-villa német épitészeti hatasokat
mutat, a homlokzatat pedig sgraffito disziti.®* Az 1893 koriil épiilt ingatlant ismeretlen
idépontban bontottak le, a fal diszitményeit pedig Seitz Ott6 készitette. Az épitkezést Mészner
és Arndt épitémesterek vezették.®® Az aldirasuk gyakran lathatd mas, Schweiger Gyula 4ltal
készitett tervrajzokon, példaul a VI. keriilet Révay utca 18. szam alatt felépiilt , Folice
Caprice” épiiletének tervein.°°A Budapest neoreneszdnsz épitészete cimii kiadvany szerint, a
konyv hatlapjan lathato tervrészlet is Schweiger Gyula alkotasa.®’” Ezt a részletet Rakovszky
Géza bérpalotqjanak homlokzati tervrajzabdl emelték ki. Az épiiletrdl nincs kiilon tanulmany
a kotetben, igy a jegyzet alapjan kerestem az eredeti terveket, de jelenleg a homlokzati rajz
nem hozzaférhetd. A kikért iratanyagban viszont taldlhaté egy 1889-ben készitett alaprajz,

melyen olvashato Schweiger Gyula alairasa.’® E mellett az altalam kikért engedélyezési

®" BFL IV 1407.b. / 56403/ 1898 - I11. (lasd. Képmelléklet 20. kép)

2 MTA Miivészettorténet Intézet, Lexikongyiijtemény, jelzet: S32 alapjan: Der Baunternehmer, Monatschrift
fiir Stzassen-, Eisenbahn-, Tunnel-, Briicken- und Wasserbauten in Ungarn, Bp., 1881, 1. évf., 16. szam, oktdber,
136.

% RUCKWARDT, Hermann fényképfelvétele, (VL. ker.) Teréz korit 5., lakohdz homlokzata, fényképfelvétel ideje:
1889, FSZEK, Fotétar, jelzet: 00066 1. Nyomtatasban megjelent RUCKWARDT, Hermann Oskar: Architektonische
Studienblitter aus Budapest: eine Sammlung der schonsten Facaden und architektonischen details der in der
Neuzeit in Budapest ausgefiihrten dffentlichen und privaten Bauten : photographische Aufnahmen nach der
Natur in Lichdruck : 60 Tafeln, (Budapesti Epitészeti tanulmdnyok). Serie 1., No. 43, Berlin, Ch. Claesen & Cie,
1890. Hasonmas kiadasa: Bp., TERC, 2013. (Képmelléklet 23. kép)

4 Ismeretlen személy fényképfelvétele, Schweiger villa a Csomori iiton, Budapest.(Lap az Architektur der
Gegenwartbdl.) A foto készitésének ideje: 1893 utan, FSZEK Fotdtar, jelzet: 001870. (Képmelléklet 22. kép)

% DERY Attila, Budapest eklektikus épiiletszobrdszata, Bp., Orszagos Milemléki Feliigyeléség, 1991, 103.

% BFL, Tervtar, XV. 17. d. 329/ 29227. hrsz.

7 Budapest neoreneszdnsz épitészete: Tanulmdnyok a 2008. november 18-dn Budapest Févdros Levéltardban
rendezett konferencia anyagdabdl, szerk., CSAKI Tamas, HIDVEGI Violetta, RITOOK Pal, Bp., BFL, 2009, 4.

% BFL, Tervtar, XV. 17. d. 329/ 36552 hrsz. Engedélyezés szama: IV. 1407. b / 34048 -1890-1I1. (A tervrajzon a
kovetkezd cim szerepel: Rakovszky Géza VIII. keriilet, Jozsefvaros Eszterhazy és Trefort utca sarkan 8. sz. A
tervek jovahagyasa: 1890. oktober 8. (Képmelléklet 21. kép)
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iratokban is szerepel az épitész neve.”” Maga a VIIIL. keriilet, Trefort utca 2. szam alatt 4116
épiilet 1890-ben késziilt el, ahogy ezt a jelenleg is lathato, homlokzatan elhelyezett tabla
mutatja. A neoreneszansz bérpalota szines keramiaburkolatot kapott, az élénk szinl keretbe
foglalt kettds ablakok mutatnak hasonlosagot a tobbi épiiletével. A budapesti ,,tot templom™
(szlovék evangélikus templom és a Luther-haz) kornyékének beépitése is az & nevéhez
fuzodik. A Vdllalkozok Lapjdnak 1892. februar 9-én megjelent szdma terjedelmes cikkben
szamolt be a szlovak evangélikus templom koré tervezett épiiletegytittesrél, mely a Kerepesi
ut, Luther és Aggteleki utcak altal hatarolt telken késziilne el. Az evangélikus egyhdzkozség
egy négyemeletes, valamint hat haromemeletes bérhazat szandékozott emelni a templom koré.
Az épitési engedély megadasat ahhoz a feltételhez kotottek, hogy a templom Kerepesi uti (ma
Rakoéczi ut) f6homlokzatat szabadon kell hagyni, de ezt a kitételt nem teljesitették.”® A tervek
megvalosultak, tovabba feljitottdk a templomot is. Az elkésziilt épiiletegytittes az alabbi
méltatasban részesiilt: ,, 4 stylszeriien épiilt rengeteg nagy bérhdz, melynek homlokzatdn
Luther Marton szobra dll, villamos ordval van elldtva és Luther-udvar nevet visel szépen
sikeriilt s Schweiger Gyula miiépitészt, evangélikus hitsorsost, mesterét dicséri annyira, hogy
O Felségének a kirdlynak legmagasabb figyelmét is képes volt magdra vonni. Ennek folytdn
jelent meg a Luther-udvarnak megtekintésére folyo év [1894] november hé 5-én Hieronymi
Kdroly beliigyminiszter Ur, Rdth Kdroly fépolgdrmester...” !

Egy 1892. februar 4-én keltezett adasvételi szerz6désben — melyben Schweiger Gyula
orok tulajdoni joggal eladta a Csomori Gt 62/ b szam alatti ingatlanat Markus Gusztavnak és
nejének — az a megjegyz¢és all, hogy az épitésznek kiilon német nyelven is tolmacsolni kellett
a szerzddés szovegét, mert ezen a nyelven jobban értett.”” A felesége, Fissinger Hermina, a
leanykori neve alapjan szintén német szarmazasu.” Egy, szintén német nyelven tolmécsolt,
1892. februar 15-én kelt szerz6dés esetében pedig ¢ vasarol telket a rajta 1évo ingatlannal
egyiitt, amely az akkori VI. keriilet, Gyar utca 44. szam alatt allt.”* Osszefoglalva az eddigi
forrasokat, Schweiger Gyula személyében evangélikus vallasi €s német anyanyelvil
tervezOépitészrdl van szo.

A Lexikongyfjtemény alapjan talaltam maganépitkezési engedélyt is, amely az Epité

Ipar 1910. jalius 10-i szdmaban keriilt kozlésre. A Longis Watsch Parlophon Company nevi

S BFL IV. 1407. b. / 28094 / 1889- III.

0 I, 1892. februar 9., XII. évf,, 2.

7 Evangélikus Egyhdz és Iskola, Pozsony, szerk., TRESZTYENSZKY Ferenc, 1894. december 1., XII. évf., 48.
szam, 392.

2 BFL VIL 175 - 1892 - 0114, 1, 4.

3 BFL VIL 173 - 1893 - 2351, 5.

™ BFL VIL 173 - 1892 - 0364, 1, 3.
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cég VL. keriilet, Aradi utca 22. szam alatt 4ll6 négyemeletes hazanak terveit szintén Schweiger
Gyula készitette, melyet a maganépitési bizottsag 1910. julius 4-én tartott tilésén fogadott el.
Az Epité Ipar ciml szaklapban olvashaté engedélyezés haromemeletes épiiletet emlit,
feltételezhetéen félemelet magassaginak vette az elsd emeletet, vagy a legfolsd, kisebb
lekerekitett ablaknyilasokkal osztott emeletrészt.”” A Budapesti Czim-és Lakdsjegyzék az
Aradi utca 22. szam alatt nem jegyzi a fent emlitett céget, hanem Schlesinger Avram fonograf
kereskedét’® nevezi meg haztulajdonosként.”” A zartsorii beépitésben 4allo haz stilusat
tekintve az osztrak szecesszid épitészetének hatasat mutatja. Az épiiletet diszitd6 geometrikus
elemek kiilonféle négyszogletes osztasokban jelennek meg, amelyekhez tervezdje a torténeti
formakincsbdl meritett ihletet. Jellemz6 példa erre a homlokzaton lathaté nagyoszloprendes
pilasztert utanzo diszités, ahol a gorég dor oszlop kannelurait idézo fiiggéleges elemek
jelennek meg. Ennél az épiiletnél is megfigyelhetd a zart erkély, mint hangsulyos és kozponti
épitészeti elem, mely itt a tet6tér irdnydba fut fel és szogletesen tort ivii oromzattal
koronazott.

Osszességében elmondhatd, hogy mas korabeli épitészekhez hasonldan t5bb korszakot
lehet megkiilonboztetni Schweiger Gyula budapesti épitész életmiivén beliil. Az 1880-as
években dontéen neoreneszansz épiileteket tervezett. A szlovak evangélikus templom
épiiletegylittese dontdéen a neoroman, illetve az un. Rundbogenstil, (félkorives stilus)
formakincsét mutatja. Ezt kovetéen — az 1890-es évek végén — adatolhatdoan neobarokk
stilusjegyeket alkalmazott épiiletein, mig az 1910-es évek markansan jellegzetes, osztrak
szecesszid formajegyeire emlékeztetd iranyzat mutatkozik meg, az 4ltala tervezett Aradi utcai

ingatlanon.

7 EI,1910. julius 10., XXXIV. évf, 28. szam, 287. (Févarosi iigyek: A maganépitési albizottsag julius 4-én
tartott iilésén kapta meg az épitési engedélyt. (,,61941. Longis Watsch Parlophon Comp., Aradi utca 3345. hrsz.
[VL kertilet, Aradi utca 22.] haromemeletes hdz, terv Schweiger Gyula™)

76 Schlesinger Avram fonograf-kereskedé a Longis Watsch Parlophon Company Schlesinger Mér és Térsa cég
tarstagja volt. A ,, Longis ora beszél6gép-tarsasag” néven nevezett céget képviseld masik tarstag Schlesinger
Moric miiszerkereskedo, aki optikai és egyéb fényképészeti alkatrészekkel és késztermékekkel kereskedett. A
cég a VIIL kertilet Jozsef korut 11. szam alatt keriilt bejegyzésre. (Budapesti Czim-és Lakdsjegyzék, 1908, 20.
évf., 623. a Schweiger Gyula tervezte haz felépiilése utan is maradtak a VIII. keriilet Jozsef korut 11. szam alatt.
Budapesti Czim-és Lakdsjegyzék 1913, 25. évf., 742.)

" Budapesti Czim-és Lakdsjegyzék, 1911, 23. évf., 130. (Schlesinger Avram) eldtte példaul: Budapesti Czim-és
Lakasjegyzék, 1902—1903, 14. évf., 77. (Heitner lzrael); vagy Budapesti Czim-és Lakdsjegyzék, 1910, 22. évf.,
125. (Heitner Izrael és neje)
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A neobarokk stilusjegyeket mutato Takdts-hdz miivészettorténeti elemzése

A tervezdépitész Schweiger Gyula életmivének vazlatos bemutatdsa utan kiilon fejezetben
emlékeziink meg — az alkotasai k6zott eddig még ismeretlen — Duna utca és Vaci utca sarkan
allo bérhazarol. A kovetkezdkben az épiilet részletes leirasat adjuk, mely foként a homlokzat
elemzését foglalja magaba. A dontéen neobarokk stilusjegyeket mutatd saroképiilet mind a
Duna utca, mind pedig a Vaci utca fel6l zart soru beépitésben all. Az elemzéshez az
ingatlanrol késziilt — a jelen kutatdsok szerint az egyetlen teljes épiiletet abrazold — archiv
felvétel szolgdl alapul, melyen lathaté az egykori Zsolnay-képviselet portalja is. A BTM,
Kiscelli Mazeum fényképtaraban 6rzott fényképen nem lathatoak a ma mellette allo, vele
kozel egy magassagban felépitett hazak.”® A Takats-haz az elsd, ami a rendezés utan megépiilt
ezen a részen, 1899 és 1900 kozott. Ezt kovette a Vaci utca 41/A szam alatt allo szecesszios
stilusjegyeket mutaté épiilet, melyet Malacs Péter fétigyész épitetett 1903-ban.”’ A Duna utca
1. szamu épiilet pedig Fellner Sandor tervei szerint épiilt 1904-ben.*® (A két szomszédos
¢épiilet homlokzatanak kialakitasakor tobb olyan motivum is felhasznalasra keriilt, ami a
Takats-hazra jellemzo, elképzelhetd, hogy az egységes utcakép kialakitasa végett emeltek at
bizonyos elemeket. Ilyen példdul a Duna utca 1-es szam alatt 4ll6 haz sdvozasa, fiizérdiszei,
valamint ivesen kiugratott kozéprizalitja. Szintigy a madasik szomszédos épiiletnél is
maghatarozo a savozas.)

A Takats-haz dontéen vertikalis tagolasi homlokzatot kapott, a savozott falfeliilet
horizontdlis jellege miatt viszont fliggdleges-vizszintes tagolasi rendszert mutat.
Altalanossagban elmondhato, hogy a diszitéelemek az ablakok keretelésére és a szegélyekre
koncentralodnak, s6t egyes helyeken szinte a ,,horror vacui” elve érvényesiil. Ezzel szemben a
nagyobb falfeliiletet a savozas uralja. A falfeliiletet a homoru és domboru formak hullamzasa
jellemzi, ami a barokk épitészetben igen kedvelt megoldas volt. Az organikus, lekerekitett
formak domindlnak. Az épiilet leghangsulyosabb eleme a két oldalhomlokzat taldlkozdsanal
kialakitott zart erkély, mely barokk hagymakupolas lezarast kapott. A zart erkély erdteljesen
az ¢épiilet sarka elé ugrik. Lekerekitett élekkel rendelkezé négyszogletes hasab formaja van.
Feliiletét az emeleteknek megfeleld szinteken kettds kapcsolt ablakok torik meg. A két

oldalon lathat6 szimmetrikus homlokzat négytengelyes €s négyemeletes. A félemelet szintjéig

® BTM, Kiscelli Miizeum, 21980.11 (Vaci utca 39.—Duna utca 3.)

7 Vaci utca 41/A alatt a6 épiiletr6l: ANGYALOSI Gergely, Hdzrél hdzra, végig a déli Vici utcdn 1... i.m., 26.

% DERY Attila, Belvdros—Lipétvdros... i.m.,2005, 72. Hasonlo néhany soros megjegyzéseket talalni az alabbi
kotetben: Adalékok a Belvdros torténetéhez 1., szerk., MESZAROS Gyorgy, Vizy Laszlo, Bp., Varosvédd
Egyesiilet, 1993, 72.
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tizlethelységek kialakitdsara alkalmas helyiség épiilt. A félemeleten mindkét oldalon 4-4
kosarives ablak helyezkedik el. Megkozelitéleg magassaguk haromnegyed részéig savozott az
ablakkozoket kitoltd falfeliilet. A félemelet két kozépsd ablaka kozott Zsolnay-reliefek
kertiltek elhelyezésre, melyek 1-1 munkafazist mutatnak be. A kovetkez6 fejezetben targyalt
Zsolnay-képviselet eddig a félemeletig tartott. Sz€p kialakitasu, igényes portalja a sarkon 1évd
zart erkély alatt helyezkedett el. Kozvetleniil felette volt a pécsi gyar 6ttornyos védjegye.
Maga a védjegy egy szépen formalt kartusban, diszpajzsban kapott helyet. A mostani
tizlethelyiségek koziil egy kavéhaz rendelkezik a sarkon kialakitott portallal, ami lényegesen
kisebb, mint a Zsolnay-képviselet bejarata volt, igy nem éri el a cimer magassagat. A
maganlakasokat a Duna utca feldli félkorives zarédasu kapun keresztiil lehet megkozeliteni,
ez korabban is igy lehetett a 1épcsdhaz kialakitasat tekintve. E mellett a Takats Lajos nevéhez
kapcsolodo kdzjegyzdi okiratokban is a Duna utca 3. szerepel lakascimként.

A foldszint tobb izben is atalakult, a masodik vildghdborut kdvetd helyreallitds soran
példaul hazmesteri lakéas és orvosi rendeld volt itt, a portdlok helyét pedig parapetmezdkkel
burkoltak a félemelet magassagaig. Ezekre a munkalatokra az 1950-es években keriilt sor.®!

A két utcafrontra néz6 homlokzatok kialakitdsa szimmetrikus. A legdominansabb
eleme a homlokzat egyharmad részét kitoltd, enyhe kitilésti kozéprizalit, amely kozvetleniil a
félemelettdl indul és egészen a manzard tetdig fut az épiilet mindkét oldalan. Enyhén
hullamzo a feliilete. Ezt az épiiletrészt emlitik az engedélyezési eljarasban, ahol ,.zdrt erkély
szerti” elemnek mindsitették. Maga a kiemelkedés kétharmad részéig savozott, ezt a részt egy
hangsulyos parkany vélasztja el az oromzatos, freskoval diszitett legfels6 emelettol. A
legkiemelkeddbb része a kozéptengelyben elhelyezett kovacsoltvas erkély, melyen viragdisz
keriilt kialakitasra. A XIX. szazad végének bérhaz épitkezéseinél megszokott elem volt
hasonlo erkélyek alkalmazasa. Kozvetlentil alatta tojassor fut végig. Az alatamasztasan két
maszk lathatd, ezek az épittetd foglakozasat tekintve lehetnének Mercurius abrazolasok, mert
a fejuk felett lathato kialakitds széles karimdju nemez fejfedére emlékeztet. A fejek alatt
folytatodik a diszitésav, melynek vonaldban elhelyezkedd rozettdkkal ékesitett konzolok
tartjak az erkélyt. A hangsulyosan végigfutd parkanyok harom részre osztjak a homlokzatot.

A kettés kapcsolt ablakok minden emeleten mas és mas kokeretelést kaptak. A
kozéprizalit elsé emeleti ablakainak mellvédszerti kialakitasaban két-két puttd helyezkedik el.
Ez az épitészeti elem Osszekoti az elsd €s a masodik szint nyilasait, ablakesoportot hoz 1étre,

amely magasitja a szintet. Ez fokozza a bérhaz vertikalis jellegét és a tekintetet a harmadik

81 BFL, Tervtar, XV. 17. d. 329/ 23864 hrsz. (miiszaki leiras egy iizlet kialakitasahoz, 11. 0.)
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szint irdnyaba vezeti. A masodik és harmadik szint nyilaskeretelései felett barokkos ivben
megtord oromzatos lezaras kertilt kialakitasra. A mésodik szinten az ablakok orommezejében
gylimolesokkel €s volutakkal kozrefogott medalion kapott helyet, benne néi portréabrazolas
lathatd. A tort-ives szemoldokparkanyt volutakban végzodd konzolok tartjak, alatta fogsor
motivum fut. A harmadik emeleti ablakok orommezejében maszkok helyezkednek el. A
diszitéelemek tobbsége a kései barokk formakincsébdl merit, e mellett rokokd jellegli elemek
is vannak. A flizérdiszek alkalmazasa a klasszicizalo kés6 barokk egyik valtozatat, a copf
stilus elemeit idézik. A barokk épitészet kevésbé alkalmazott ilyen jellegli kapcsolt ablakokat,
az egyes ablakformaknak viszont vannak barokk eloképei. A kimaszer(i elemben végz6do
félkorives lezarast lathatd, példaul Ausztridban, a melki bencés apatsagi templom
homlokzatan és toronyparjan. A barokk vilagi és szakralis épitészetére is jellemzd az egyes
térrészek €s elemek kozotti hierarchia, példaul az ablakok egymashoz viszonyitott mérete és
diszitettsége meghatarozd. A Takats-hazon is lathatéak méretbeli és keretelési kiilonbségek az
egyes szintek kozott. Az oromzatos lezaras tulfut a manzard tetd sikjan, ami szintén enyhén
kiugrik a kozéprizalittal egyvonalban. (Maga a manzard tetd jellegzetes barokk tetStipus,
amely a francia kastélyépitészet nyoman terjedt el.)

A rizalitot két enyhe kitlést falpillér fogja kozre, melyek nem a fal sikjaval
parhuzamosak, hanem enyhe szogben kifelé fordulnak. Antik mintdkra emlékeztetéen
labazattal ¢és egyfajta fejezettel is rendelkezik, melyet egy-egy vaza korondz. Nem
kannelurazott a feliilete, hanem erre is rafordul az egész falsikot meghatarozo savozas.

Az oromzat kozéptengelyében egy-egy kosarives zarodasu fiilke kapott helyet, ezeket
volutdk szegélyezik, és palmettds elem koronazza dket. Két kapcsolt ablak fogja kozre. A
fiilke als6 kialakitasa nem egyenes vonalban zarddik. Egy plasztikusan megmunkalt, az
oroszlan borét visel6 Herkules-maszk lathato alatta. A maszk kdzéptengelyének folytatasaban
egy Ot viragbol allo, egy pontban felfiiggesztett fiizérdisz 16g, melyet volutdban végzddo
szalag kot at. A fiilkékben rozsédkat, vagy egyéb viragokat tartdé ndalakok lathatéak. Mindkét
szobor enyhén balra forditja babérkoszorus, vagy masféle ékitménnyel korondzott fejét. Az
egyik kebliik fedetlen, testiik enyhén, s alakban hajlik. T6bb értelmezése is lehetne ezeknek az
oromzati fiilkeszobroknak. Az épiilet neobarokk stilusjegyihez ko6zelebb allé azonositas
szerint allegorikus ndalakok. A bal keziikben egy bdségszarura emlékeztetd targyat tartanak,
benne virdgok €s gytimolcsok. A masik keziikben tartott targy nem egyértelmutien azonosithato

attributum. Ha a masik kezében buzakalaszbol font koszorut tart, akkor a boséget személyesiti
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meg.®? Ha a két fiilkeszobor allegorikus néalak, akkor lehetne Tiikhé, illetve romai

megnevezéssel Fortuna, a szerencse, siker és a boldogsag istenasszonya. Egy kereskeddnek
minden bizonnyal nagy sziiksége van mindezekre vallalkozasa felviragoztatasahoz. E mellett
szol még, hogy Takats Lajos bérhazanak 1éte az Erzsébet-hid megépiilésének (1897-1903)
koszonhetd. A szerencse azonban forgandd, hiszen a hid miatt lebontasra kertilt épiiletek
tulajdonosai bizonyara nem érezték, hogy résziik lenne hasonlé kegyben.

Masik megkozelités leginkabb az utcan kozlekeddk szemszogébol lehetséges. A
részletek ismerete nélkiil hasonlit Arpad-hazi Szent Erzsébetre (1207—1231, tinnepe november
19.) is, azonban ennek ellentmond a ndalakok fedetlen keble, hiszen a szentek abrazolaséara ez
nem jellemz6. A ndalak kezében 1évo rézsékra emlékeztet faragvanyok miatt lehetne Szent
Erzsébet. Erdekes szempont tovabba a szent életti Arpad-hazi Erzsébet és Ferenc Jozsef
hitvesének szimbolikus azonositisa is.> A bérhaz felépitése el6tt nem sokkal, 1898.
szeptember 10-én egy merénylet kovetkeztében Genfben meghalt Erzsébet kiralyné (1837—
1898). A csaszar-kirdly €s a Monarchia mélységesen gyaszolta, a XX. szdzadra az orszag
nagy részén Erzsébet-kultusz alakult ki. Az els6 tiszteletére emelt szabadtéri emlékszobrot
1899-ben, éppen a haz épitésének évében avattak fel. Az 0j Erzsébet-hid is a kiralyndé nevét
viseli (elétte Eskii téri hid). A Takats-hdz homlokzatan lathaté két profilban abrazolt
medalionos dombormtivén példdul olyan néi alakot mintdz, mely lehetne akar Erzsébet
kiralyné portréja is. Ez azonban pontos adatok ¢és az épittetdi szandék ismerete nélkiil nem
bizonyithato. (Fontos az épitett kornyezetet is figyelembe venni, hiszen a kézvetlen kozelében
all a barokk stilusu Nagyboldogasszony-plébaniatemplom, melynek jelenleg van Szent
Erzsébet ereklyéje. A neobarokk stilusjegyek dominancidjanak is lehet magyarazata egyfajta
parbeszéd a kozelben allo barokk templommal.)

Az oromzatos részen lathat freskd pedig a mar emlitett fekete elefantot és kiséroit
abrazolja, a gyarmatarukkal megrakottan. Messze hirdette tulajdonosa gazdagsagat és
kereskedelmi véllalkozasat. A tetdidomot elvélaszté koronazo-parkanyra emlékeztetd

lezarasanak leghangsulyosabb eleme a fogsor motivum. Ez a fogsor rézsutosan, éliikkel

%2 BOBULA T, Allegoridk és szimblumok, Budapesti Epitészeti Szemle, szerk., BOBULA T., Bp., 1899, X. fiizet,
137. ,, A termékenység(béség) személyesitdje telt mellii néi alak, a kezében tartott béségszarubdl gyiimélesioket
ontva, mig a masik kezében biizakaldszokbdl font koszoriit tart.”

% Erzsébet kiralyné tragikus halalat kovetden vannak példak arra, hogy emlékezete osszekapcsolodott Arpad-
hazi Szent Erzsébet tiszteletével. ,,Emlék a kirdlynénak: Elhunyt nagyasszonyunk irdnti kegyeletét méltoan
orokitteti meg Torontdl- Erzsébetlak romai katolikus hitkozsége, amely a hivek osszerakott filléreib6l Erzsébet
kiralynénak emlékére a Budapesti szivattyu és gépgydr részvénytdrsasag (ezeldtt Walrer Ferencz) johirii
harangontodéjében egy kb., 400 kg-os harangot rendelt meg, amelynek egyik oldaldra magyarorszagi Szent
Erzsébet a mdsik oldalara az elhunyt kirdlynénk dombormii képét omteti megfeleld felirattal” (VL, 1898.
november 2., XIX. évf., 7.)
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elérealld kdlapokbdl kialakitott friz. Az oromzati rész formaja kétféle irdnyba is mutathat. Az
oromzat kialakitdsadnak lehetett barokk eldoképe, — példdul az egri minorita templom (1758—
1778) lezarasa hasonld ivet ir le, — ugyanakkor az 1900-as évek szecesszios iranyvonalat is
képviselheti.

A homlokzat egészét tekintve a piano nobile egyértelmli megéllapitdsa nehéz, mert a
diszités szinte mindenhol hasonl6. A legtobb hangsulyt és diszitést a harmadik emelet kapta,
valésziniileg ez lehet a kiemelt emelet. A tekintetet a mar emlitett mellvédszeriien
Osszekapcsolt elsé és masodik emeleti ablakok is e szint felé vezetik a tekintetet. E mellett a
legfelsé emelet a fililkeszoborral €s a freskdval szintén hangsulyos kiemelést kapott, de itt az
ablakok mérete kisebb.

Az épiilet korbejarasa, homlokzatanak leirasa utan a Duna utca 3-as szamu bejaraton
keresztiil a belsé tér jellemzése kovetkezik. Az eredeti alaprajz nem ismert, a f6ldszinten
létesitendd iizlethelyiséghez készitett tervdokumentacido pedig az 1950 utdn kialakitott
foldszinti  helyiségeket mutatja.®® A  dongaboltozatos el6térben, tovabba egyes
lépcséfordulokndl megmaradt az eredeti padld. A négyzetes lapokbol allo, kozépen
geometrikus mintdzata terazzo lapokat organikus levéldiszes friz foglalja keretbe. A
mintdzatok szine fekete és vords. A légudvar a homlokzati falakkal nem hataros bels6
fedetlen tér, mely az engedélyezési iratok szerint a telek 10%-at teszi ki. A folépcsdhaz
elemei a IépcsOket erdsitd vastartok, valamint a forduldknal kialakitott vaspillérek. A
vastartok — az engedélyezési iratok szerint — 16 cm vastagsaguak, szabalyos tavolsagonként
egy-egy rozetta lathatd rajtuk. A pilléreken is hasonlo virdagok futnak. A pillér és a vastartok
érintkezésénél teljes hosszaban indadiszitmények vannak, mintdzatuk szimmetrikus. A
pillérhez és a falhoz koézeli részeken siiriibb, haloszeri minta van, kdzépen pedig egy-egy
nagyobb inda fog kozre két lecsiingd bimbot. Ezen egymasba fliz6tt bimbok emlékeztetnek a
homlokzat fiizérdiszeire. A f6lépcsdhaz legimpozansabb része a kovacsoltvas l1épcsokorlat,
melyen organikus levél és viragdiszek kapcsolodnak egymasba. Terebélyes rozsalugas hatasat
keltik, leveleik racsvarodnak az elvalaszto elemekre. Az indamotivumokat egy-egy rozetta
zarja. Az ontottvas és a kovacsoltvas elemeket gytrik tartjak dssze, a felgjitast kovetden zold
szinfire festették 6ket.®® A kovacsoltvas miivesség korabeli népszeriiségérol sziikséges egy-két
mondatban megemlékezni a 1épcsdkorlattal kapcsolatban.

A klasszicizmus idején fejlesztették ki az ontottvas elemeket, ami héttérbe szoritotta a

vas hagyomanyos kézi kovacsolasat. Az 1860-as évektdl éli reneszanszat a kovacsoltvas

¥ BFL, Tervtar, XV. 17. d. 329/ 23864 hrsz. (miiszaki leiras egy iizlet kialakitdsahoz, 1. 0.)
% A lépcséhaz kovacsoltvas diszitményeit lasd Képmelléklet 38-39. kép
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miuvesség. Ezt kovetden gyakran kombindlva jelennek az ontott €s a kézi eljarassal készitett
elemek.®® A barokkra jellemz0 testesebb, rusztikusabb vasanyagokkal szemben vékonyabb és
finomabban hengerelt vasanyagokkal dolgoztak. Jungfer Gyula (1841-1908), a szazadfordulo
kiemelkedd mestere mar az 1878. évi parizsi vilagkiallitason feltlinést keltett szépen
megmunkalt vasrozsaival, ennek nyoman egyfajta ,,vasrozsa-kultusz” alakult ki. A XIX.
szazad masodik felében gyakori megoldas a lemezbdl csavart spirdl, ennek kozeibe gyakran
keriiltek vasgombos rozettdk. A magyar mesterek leginkabb ,.formak lagy Osszefonodasara
tgyeltek”. A levelek altalaban gazdagon erezettek, csipkés széliek és gyakran
megcsavarodnak egy igazi levélhez hasonlatosan. Magyarorszagon a kor legtébb miilakatosa
kozvetve vagy kozvetlentil Jungfer Gyulatol tanult. A Takats-haz 1épcsdkorlatjanak alkotdja
nem ismert, de a felsorolt motivumkincsek megtalalhatdéak rajta. Jungfer Gyulan kiviil a
korszak kiemelkedé miilakatosa volt példaul: Alpar Ede, Arkay Sandor, Hochmann Jézsef
vagy Pader Nandor.*’

Az épiilet magassaga indokolna, hogy liftet is kialakitottak benne, azonban erre
vonatkozoan nincsen forras. Jelenleg van lift az épiiletben, melynek kialakitasarol 2004-es
keltezésii adatok taldlhatéak.®® A belsé térben a mar emlitett részleteken kiviil nem nagyon
maradt eredeti elem.

Az épiilet elemzése utdn néhany mondatban sziikséges a neobarokk terminus révid
ismertetése és az éEpiilet elhelyezése a stilusiranyzaton belil. A XIX. szdzad hetvenes és
nyolcvanas éveire a neoreneszansz volt jellemzd, mig a kilencvenes években felviragzik a
neobarokk. A XIX. szdzad mésodik felében €s a szazadfordulon az egyes iranyzatok egymas
mellett élése jellemz6. A Habsburg-dinasztia és az arisztokracia a torténelmi folytonossag €s
az uralkoddhaz iranti lojalitasbdl elészeretettel alkalmazta a barokk épitészet formakincseit. A
fonemesség €s a dzsentroid tudatt réteg a barokk formakinccsel azonositotta a vilagnézeti és
politikai szerepkorét. Europa kozépsd €s keleti teriileteken a barokk épitészetre Heinrich
Wolfflin és Cornelius Gurlitt hivta fel Gjra a figyelmet a XIX. szdzad utolsd negyedében,
melyet egyfajta lehetséges alternativanak tartottak a ,tultechnikédzott neoreneszansz*
ellenében. Kezdetben csak egyes elemeket hasznalnak fel (szemoldokparkanyok, zarokovek,
ablakkeretelések), majd ezt kdvetéen a barokk stilus épitészeti elemeit eredeti aranyukbol

kiforgatva egyedi homlokzattagolé rendszereket alakitottak ki. Az egyes elemek esetében

8 PUNDER 11dik6, Kovdcsoltvas-miivesség és neoreneszdnsz Budapesten = Budapest neoreneszdnsz épitészete:
Tanulmdnyok a 2008. november 18-an Budapest Févdros Levéltardban rendezett konferencia anyagdabdl, Bp.,
BFL, 2009, 149.

% PEREHAZY Karoly, Magyarorszdgi kovdcsoltvas-miivesség, Bp., Corvina, 1982, 43—50.

% BFL, Tervtar, XV. 17. d. 329/ 23864. hrsz.
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stilizaciot az alkalmazhattak. A fOnemesség egy része osztrak épitészekkel dolgoztatott, a
német példak valtak meghatarozova. A magyarorszagi neobarokk épitészet kiemelkedd példai
kozé tartozik példaul a Meinig Artur (1835-1904) altal tervezett Wenckheim-palota (1890,
ma Foévarosi Szabo Ervin Konyvtar), Radvanszky-palota (1890), vagy a pilisszantdi
Orosdy-vadaszkastély (1899-t61). A barokk formakincset azonban nem tisztan alkalmaztdk,
hanem 4ltalaban rokoko, illetve gyakran a bécsi szecesszid elemei is keveredtek benne.
Jellemz6 a szegmens- €s kosarives ablakok hasznalata. A stukkd- és szobordiszek, a belsd
térben kialakitott intarzidk sok esetben a rokok¢ formavilagahoz kozelitenek.®® A Takats-haz
esetében se tisztan barokk elemek atvételéréé van tehat sz6, hanem egy ujraértelmezett
aranyrendszerben falhasznalt formakincsrdl, amelybe rokoko és copf elemek is beletartoznak.

Osszefoglalva elmondhat6, hogy a VAci utca 39. és Duna utca 3. szam alatt allo
impozans bérhaz méltan 6rzi és hirdeti Takats Lajos kereskedelmi vallalkozasanak emlékét, a
,Fekete elefanthoz” cimzett kereskedelmi vallalkozas sikerét. A 2003-ban felujitott épiilet
teljes valojaban azonban sosem elevenedhet meg, mert a manzard tetd és a jellegzetes
hagymakupolas saroktorony nem keriilt ra vissza, igy csonkan kell emlékeztetnie a

szazadforduld nagy varosrendezésére.

A Schweiger Gyula tervezte Takdts-haz stiluskapcsolatairol

Az életmli eddig ismert alkotdsaival valo Osszevetés utan szélesebb kord kitekintés
kovetkezik. Schweiger Gyula épitészete sok egyéni vonast mutat, melyhez nehéz konkrét
eloképet vagy stiluskapcsolatot taldlni. Ennek ellenére ez a fejezet kisérletet tesz erre a
korabeli német nyelvi szaklapokban megjelent tablak segitségével. Az 1890-es évek végén
kedvelt megoldasnak szamitott a homlokzat valtozatos ivvel lezart, oromzattal vald
megkorondzasa. Ennek tetejére gyakran helyeztek allegorikus szoboralakokat, barokk vagy
copf stilusu vazakat. A homlokzat kiemelt helyén alkalmazott freskora is vannak példak. A
Takéats-haz pontos eldképe nem allapithaté meg, de megoldadsaiban sok hasonlatossagot mutat
a Bécsben, 1897-ben épitett Regensburgi udvar (Regensburgerhof) épiiletével, amelyet Baurat
Franz Ritter von Neumann ¢épitész és muszaki tanacsos tervezett. A tervek készitésénél azt a
feladatot kapta, hogy az egykori, lebontott Regensburgerhof mintdjat kovesse. Az 4j épliletet
két zart erkély szegélyezi, melyek az egykori épiiletbdl szdrmazo konzolokon nyugszanak. Az

épiilet also traktusaban lathato monumentalis iv két sarkaban szoboralakokat helyeztek el,

% DERY Attila, MERENYI Ferenc, Magyar épitészet... i.m.,2000, 72-76.
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amelyek a hajozast és az iizleti tevékenységet szimbolizaljak. Ezek az allegorikus alakok azért
keriilhettek ide, mert az épiilet egykor a bajor keresked6k székhéza volt. (Erdekesség, hogy ez
az ¢épiilet is a kereskedelemmel all kapcsolatban.) A fobejarat felett, rézbaldachinnal fedett
fulkében III. Frigyes (1415-1493) német-romai csaszar szobra lathatd. A homlokzat
egészének kialakitasa, az aprolékos részletek stilisztikai megvalositasa a bécsi barokk stilus
formainak szabad felhasznalasaval tortént. Az alakok megformalasa a bécsi Friedl szobrasztol
szarmaznak. Az alaprajzon lathatd, hogy a helyiségek kelld6 megvilagitasa érdekében
iivegtetét is alkalmaztak.” Elsé pillantasra a Regensburgi udvar épiilete nem hasonlatos a
Takéats-hazzal, de alaposabb szemrevételezéssel felfedezhetd némi azonossag. A dolgozat az
Osszevetés soran a bécsi éplilet fohomlokzatara és a Takats-haz enyhe kiiilési kozéprizalitjara
koncentrdl. Az ablakformak tekintetében csak a kosarives megoldas jelent némi
hasonlatossagot, ellenben az ablakok keretelését tekintve van egyezés. A Takats-haz masodik
¢s harmadik emeletének kettds nyilasai, melyek tengelyét puttokkal diszitett dombormii koti
Ossze, szinte teljesen azonos megoldast mutatnak a bécsi épiilet egybeflizott ablakaival. A
nyilasokat szegélyezd diszitések kozill hasonlatos a szemdoldokparkany megoldasa és ive,
tovabba a falnyilasokat keretezd szegély diszitése is. A savozas szintén megegyezik. A
fohomlokzatra helyezett flilkeszobor is megemlithetd, bar ezt Schweiger Gyula egy szinttel
feljebb alkalmazta. A bécsi épiilet magas manzardtetejének szintjén lathatdé homora ivben
megtort oromzat — melyen az épités datuma lathato — szintén hasonlatos a két épiilet esetében,
tovabba mindkét haznal harom vaza koronazza ezt a részt.

Az oromzat valtozatos hasznalatara €s hasonld jellegli megoldasara példa tovabba a
miincheni Bajor kéruthoz (Bavariaring) csatlakozé Uj utcaba (Neue Strasse) tervezett
épiiletegylittes is. A tervrajzokat Honig és Soldner épitészek készitették. A valtozatos
alaprajzi rendszert mutato épiiletben a teljesen felszerelt négyszobas lakasok mellett kilenc
szobas fouri lakosztaly is elfér. A tervezetet az oromzati megoldédsai miatt emeltem ki. Ezek
mindkét utcara néz6 homlokzaton megjelennek, €s mas-mas képet mutatnak. Rendszerint a
kozéprizalit meghosszabbitdsai. A valtozatos ivekkel keretezett oromzatok tetejét szintén
véza ékesiti.”! Emellett szines freskoval diszitett épiiletre példa a miincheni Staetler utcaban
allo iskolahaz, melyet Carl Hocheder professzor tervezett. Az iskola — a mar korabban emlitett
— Bavariaring sarkan helyezkedik el, ennek kovetkeztében reprezentativ kiilso diszitést kapott.

Az épiiletben harminc haldszoba talalhato, emellett két tornacsarnok, két 6vodai terem az

% Architectonische Rundschau, szerk. Ludwig Eisenlohr és Karl Weigle. 15. évfolyam, 8. flizet, 1899, 1-2,
tovabba Tafel 57. (Képmelléklet 25. kép)
oV Architectonische Rundschau... i. m.,15. évf., 4. fiizet, 1899, 1, tovabba Tafel 25.(Képmelléklet 27. kép)
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ovondknek kialakitott szobaval egyiitt. Az els6 emeleten van egy igazgatdi szoba, egy
tanszerszoba, a masodik emeleten pedig kialakitottak egy kisebb konferenciatermet is. Az
oromzatokon harom freské kapott helyet, ezek koziil kettére gazdagon diszitett szamlapokkal
rendelkezd ora keriilt. Bar a Takats-haz oromzata szogletesebb és merész ivben torik meg, az
sszhatasat tekintve hasonlatos a miincheni iskolaépiilethez.”

Olmiitzben, az Elisabeth utcdban all6 hdz homlokzati megoldasa pedig a Kossuth
Lajos utca 8. szam alatt felépitett, Schweiger tervezte bérhazzal mutat hasonlosagokat, foként
a kvaderezés €s a nagy aranyok tekintetében. A J. Jovinski épitész altal 1893-ban készitett
terv 1895-ben jelent meg az Architectonische Rundschau német nyelvil folydiratban, vagyis
egy ¢évvel a Dr. Gebhardt Lajos szdmara készitett tervrajzok eldtt. Az alkalmazott

részletformak nem azonosak a két épiilet esetében.”

A Zsolnay gydr uj, reprezentativ képviselete a Takdts-hdzban

A Takats-hdz muavészettorténeti elemzése utan a bérhazhoz tartoz6 Zsolnay-iizlethelyiségrol
lesz sz6, melynek emlékét ma is 6rzi homlokzata. Ez a fejezet arrol szamol be, hogy miként,
illetve mikor kertilhetett ide a budapesti Zsolnay-lerakat.

Takats Lajos a kereskedelmi véllalkozasat reprezentdld bérhdz foldszintjét és
félemeletét tlizlethelyiségek befogadasara alakittatta ki. Felmeriilhet a kérdés, miért nem
helyezte at sajat vallalkozasat az Gj bérpalotaba, amely a fekete elefantot abrazold freskoval
messzirdl hirdette tulajdonosa foglalkozdsat? Egyszerti valasz erre, hogy sziiksége volt a
helyiségek kiaddsdbol szarmazé jovedelemre. E mellett a vevokor altal jol ismert
fiszerkereskedést nem helyezhette 4t a Kossuth Lajos utca 19. szam alatti ingatlanbdl, ahol ez
az uzlet mar a reformkor ota muikodott. A cim megvaltozasat kovetden a nyomtatott
hirdetések cseréje is sziikséges lett volna, valamint a kiilfoldi partnerekkel folytatott
kereskedelmi kapcsolat is fennakadasokkal jarhatott volna. A Belvaros rendezése soran van
példa ilyen jellegli problémdra, melyet a Vaci utca meghosszabbitasa, majd atszdmozasa
idézett eld. A paros oldalbol paratlan, a paratlanbdl pedig paros lett, ennek kovetkeztében a
kereskedések egyik pillanatrol a masikra kerliltek mas szdmozas ala, a cégek nem Kkis

s .04
bosszussagara.

%2 Architectonische Rundschau... im., 15. évf., 1. fiizet, 1899, 1., tovabba Tafel 3 u. 4. (Képmelléklet 28. kép)

% Architectonische Rundschau, ... .m.,1895, Tafel 12. (Képmelléklet 17. kép)

% Ismeretlen szerzo, Napi hirek: Reform a Vici utcdn, Pesti Naplo, 1900. februar 11. vasarnap, 41. szam, 8. ,, 4
pdros oldalbdl csindltak paratlant és megforditva. Hdat nem gondoltak meg, hogy mind kiszamithatatlan kart
okoznak egyes kereskeddknek, kiknek igy sok kész nyomtatvinya vilik haszndlhatatlannd, de meg igen sok vidéki
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A reprezentativ bérhaz befejezésének évében, 1900-ban Takats Lajos mar az
otvennegyedik életévében jart, feltehetden a fliszerkereskedés vezetését lassanként atruhazta
Lajos egyik gyermekére. Ebben szintén lehetett {izleti ,,fogds”, hiszen a vevok felé a
megszokott nevet és allandosagot sugallta. Egy 1901. december 28-an keltezett kdzjegyzoi
okirat szerint a felépiilt négyemeletes bérhdzra és annak minden tartozékara 80.000 korona
jelzaloghitelt vett fel 10 évig vallalt torlesztésre.”” Idésb Takats Lajos a bérhaz alsé
traktusaban kialakitott tizlethelyiségeket igyekezett jutanyos aron kiadni, 1901 utan a vallalt
torlesztd részletek fizetéséhez is sziiksége volt egy megbizhatdo bérldre. Katona Imre
helyteleniil emliti, hogy 1908. november 19-én Zsolnay Vilmossal kotott bérleti szerzodést,
aki a pécsi Zsolnay-gyar szamara régéta keresett megfelelé kozponti tizlethelyiséget.”® A
Telekkonyvben szintén az 1908. november 19-én keltezett megallapodas jegyzeték be. A
bérleti jog a ,, foldszint dsszes iizlet és mellékhelyiségére, tovabba osszes félemeleti helyiségére
és az iizlethelyiség alatt 1évé osszes pinczékre” vonatkozott. A Teherlap a bérld
kotelezettségét 1910. augusztus elsd napjatdl szamitott 12 egymast kdvetd éven at, egynegyed
évi részletekben eldre fizetendd 19.000 korona évi bérosszegben rogzitette. E mellett a bérleti
jog ., Zsolnay Vilmos gydros budapesti bejegyzett czég javdra™ keriilt atirasra.”” Katona Imre
cikkében jol emliti a két fél altal kotott megallapodds, vagy szerzoddésmegujitas datumat,
azonban a bérld személyét rosszul hatarozta meg. Erre mar Mattyasovszky Zsolnay Tamas
felhivta a figyelmet, aki a szerzddéssel kapcsolatban megjegyezte, hogy egy eldzetes irasos
megallapodas megujitasarol lehet sz6, mert Zsolnay Vilmos 1900. marcius 23-an elhunyt, igy
nem kothetett szerzodést Takats Lajossal. A cég vezetését 1900 decemberében fia, Zsolnay
Miklos (1857-1922) vette at. O helyeztette at a budapesti képviseletet az Andrassy utrél a
Vici utca és a Duna utca sarkan allo Takats-hazba.”® A Telekkonyv tanulmanyozdsa soran
megallapitottam, hogy véletlen félreolvasasrdl van szo. A szerzédés ugyanis nem személyt,
hanem céget emlit, amely megtartotta az alapitd teljes nevét, hiszen Zsolnay Vilmos
végrendeletében kikototte, hogy csak az 6 nevének megtartasaval vihets tovabb a gyar.” Ezt

egy 1900. december 30-an kelt meghatalmazas is alatdmasztja, amelyben Zsolnay Miklos,

vevd keres olyan céget, melyet reklam utan ismer, és minthogy a régi szam alatt taldlja, odébb megy, és mdshol
vesz.”

 BFL VII. 216. 1901-1928. (Dr. Jeszenszky Istvan kozjegyz6 okiratai)

% KATONA Imre, Egy régi hdz a Duna utcdban... i.m., Heti Budapest, 1990, 2. évf. 8. sz., 18.

"7 BFL, XV. 37. ¢. 00121, 13.

BMATTYASOVSZKY ZSOLNAY Tamas, Az egykori pécsi Zsolnay-gydrak budapesti lerakatai, Janus Pannonius
Muzeum Evkényve, 19961997, 41-42. sz., Pécs, 1998, 82-83.; Sajat kezli bejegyzését lasd. ,, 4 Zsolnay
Gydrak budapesti képviselete” datum nélkiili adatgyljteményben. MNL, Baranya Megyei Levéltar,
(tovabbiakban: Ba ML) XIII. 15./ 9. doboz, I1. b, 13. tétel. (Képmelléklet 33. kép)

% VARGHA Dezs6, Zsolnay Miklés életitia (1857—1922) = Angstertdl Zsolnayig: ipartirténeti tanulmdnyok,
szerk. SZIRTES Gabor, VARGHA Dezs6, Pécs, Pro Pannonia Kiadé Alapitvany, 20077 218.
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mint a ,, Zsolnay Vilmos németiil Vilhelm Zsolnay czég birtokosa” keriil emlitésre, a budapesti
lakasat pedig mar ekkor IV. keriilet Véczi utca 39. szam alatt jegyzik.'” Zsolnay Miklés nem
sokkal a Takats-haz felépitése utan helyezhette at cége lerakatat, a targyalasok minden
bizonnyal mar az épitési munkalatokkal parhuzamosan megindulhattak. Takats Lajos 1900.
junius 20-an kelt folyamodvanya is ezt bizonyitja melyben kérte, hogy ,, az utczai boltban, a
foldszint és az I emelet Osszekottetése céliabol” egy vaslépesdt épithessen.'”' Tehat
elmondhat6, hogy a Zsolnay-képviselet 1900. junius 20. elétt mar az épiiletben miik6dott.

Az 1908-as datummal ellatott szerz6dés biztosan nem lehet az elsddleges, ezt cafoljak
a korabeli folyoiratok, valamint a BTM Kiscelli Muzeumaban érzott archiv felvétel'** is,
amely biztosan 1903 el6tt késziilt — feltehetéen 1900 koriil — és lathatd rajta a Zsolnay-
képviselet portalja. A datalasat segiti, hogy ekkor még nem all mellette a Vaci utca 41/A
szamu épiilet, amely 1903-ban épiilt.'*

Az 1j képviseletrdl a Vdllalkozok Lapja 1900. november 28-ai szama is tudositott: ,, 4
» Zsolnay”’-féle pécsi keramiagydrak budapesti iizletvezetdsége iroddit és raktdrait az
Andrassy utrol a 1V. Vaczi utcza 39. ala helyezte dt. »104

Tovabbi fontos forras — erre vonatkozdan is — a mar korabban emlitett Komor Marcell
altal 1901-ben irt cikk, amely az Eskii tér kornyékérol szol. A lerakat csupan emlités szintjén
keriil el6 a rendezés €s a tér ardnyainak kritik4jaba rejtve. Az alabbi megjegyzes olvashatd
rola: ,,Rajzban igen jol fest a Kigyo utcza és a hozza baloldalt szimmetrikus utcdcska, de
természetben nem nyitnak a szemnek szabad perspektivat, utobbi csak azt a hdazat mutatja,
amelyben Zsolnay-iizlete van és amely elfoglalja a Gellérthegyre valé kildtdst...”'”

A Budapesti czim — és lakjegyzék 1901. évi XIII. kotetében szintén olvashatd, hogy
Zsolnay Miklos budapesti lakésa itt volt.'" Etté] a szerz6déskotéstdl kezdve megvalosult a

Zsolnay-gyarak onallo képviselete és a Takats-haz elvalaszthatatlanul egybeforrt a Zsolnay-

gyarral. A képviselet €s az lizlet vezetését a budapesti Zsolnay-féle Porczellan-fayence gyar

1 BFL VII 186. 1900. / 1559. 1. 0188135. (Képmelléklet 29. kép) Zsolnay Miklos 1897-t8] mar cégvezetoként
dolgozott apja, Zsolnay Vilmos mellett (= MATTYASOVSZKY ZSOLNAY Tamas, Dr. VECSEY Esther, Vizy Lészl0,
Zsolnay épiiletkeramidak Budapesten, Bp., Nemzeti Tankdnyvkiado, 2005, 21.

"' BFL IV 1407.b. 47327/1900-111.

192 Az archiv felvétel jelzete: BTM, Kiscelli Muzeum, 21980.11. (Képmelléklet 24. kép)

19 Vaci utca 41/A alatti épiiletrl: ANGYALOSI Gergely, Hdzrél hdzra... i.m., 26.

Ypr, szerk., ZSIGMONDY L., 1900. november 28., XXI. évfolyam, 48. szam, 7. A MNL, Baranya Megyei
Levéltar iratai kozott talalhato egy levélboriték, melynek cimzésén a Vaczi utca 39. szam lathaté. A feladasanak
datuma: 1907. augusztus 5. MNL, Ba ML, XIII. 15. /7. doboz, I1. b. 1. tétel. (Képmelléklet 32. kép)

15 E7REY = KOMOR Marcell, Az Eskiitér kornyéke = VL, foszerk., LAKATOS Lajos, felelds szerk., KOMOR
Marcell, 1901. januar 9., XXII. évf., 2. szam, 4.

"% Budapesti Czim- és Lakdsjegyzék, 1901-1902, 13. évf., 1744. (Zsolnay Miklos gyaros IV. Vaczi utcza 39.)
1903-1904, szintén, Duna utcza 3. szam alatt van felttintetve, mint lakastulajdonos, 1914-ben (2505. 0.) az els6
vilaghaboru elején a kovetkezoképpen szerepel: Zsolnay Miklos forendihdzi tag, gyaros, IV, Duna utca 3. ezt
kovetden halalanak évében, 1922-ben (1549.0.) IV. Vaczi u. 39.
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Rt. egyik tisztviseléje, Sonnenschein Miksa latta el.'”” Az uj iizlethelyiség megnyitasat
Mattyasovszky Zsolnay Margit is megemliti visszaemlékezéseiben: , Miklos a pécsi gydr
képviseletét és lerakatdat az Andrassy utrol a Vaci utca és a Duna utca sarkan dllo Takdts-
bérhdzba telepitette dt, és olyan nagyra novelte, hogy az iizlet, a raktarhelyiségek és az irodak
elfoglaltdk a saroképiilet foldszintjét és elsé emeletét. Itt végezte irodai munkdjdt, megosztva a
szobdjdt a képviselet vezetdjével.”' "

Egy, Zsolnay Miklos életérdl megemlékezd cikk kozli, hogy 1919. februar 15-én
Pécsrél Budapestre utazott néhany napra, — ezt a tavot rendszeresen meg kellett tennie az
tizleti tigyek miatt — ahonnan mar nem tért vissza, mert egyre sulyosabb idegi betegség
kinozta €s retteget attdl, hogy a Pécset megszalld szerb csapatok elfogjak. Itt tartozkodott a
Tanacskoztarsasag (1919. marcius 21.-1919. augusztus 1.) ideje alatt is. Ezt kdvetden
Budapesten maradt, ahol vezette a budapesti gyarat és az tizletet. Minden bizonnyal ilyenkor
is a bejelentett pesti lakdsaban tartozkodott a Takats-haz valamelyik emeletén.'”

Maga az tizlet és raktar a harmincas években sziinhetett meg, de a kdzponti iroda az
¢épiiletben maradt. (M. Zsolnay Margit err6l csak egy sorban emlékezett meg az 1930-as évek

eseményeinek targyalasakor: ,, Megsziintettiik a pesti iizletet. """

) A valtozas gazdasagi okokra
vezethetd vissza.''' A Pécsrél érkezé arut innentél kezdve az iparvagannyal rendelkezd
budapesti gyarban taroltdk. A vasuti kocsikon kozvetleniil érkezé eladasra szant termékeket
mar nem szallitottak a Belvarosba, hanem innen tovabbitottdk a megrendeloknek. A szallitasi
koltségek csokkentésével jelentds Osszeget takarithattak meg. A végleges megsziinés a
mésodik vilaghabort, valamint az 1948-as allamositds utan kovetkezett be.''? Az épiilet
egykori multjara hdrom szinezett pirogranit relief emlékeztet. A saroktorony alatt lathatd a
pajzsba foglalt relief a Zsolnay-gyar 6ttornyos keramiacimerét abrazolja. Ez kozvetleniil az
egykori {lizlethelyiség portalja felett helyezkedett el. A Vaci utca fel6li oldalon egy korongozo

férfi és segédje, mig a Duna utca feldli oldalon két festd holgy lathatd. Az erdsen megkopott

keramia-plaketteket a 2003-as restauralasi munkalatok soran megtisztitottak és Gjra szinezték.

YT MATTYASOVSZKY ZSOLNAY Tamés, Az egykori pécsi Zsolnay-gydrak... i. m., 1998, 84.

1% ZSOLNAY Teréz, M. ZSOLNAY Margit, Zsolnay: A gydr és a csaldd torténete 1863—1948, Bp., Corvina, 1974,
191. (A képviseletrdl lasd Képmelléklet, 30-31. kép)

1% Ismeretlen szerz6, Zsolnay Miklés, Dunantul, 1922. februar 28. 3. (= MNL, Ba ML, XIII. 15. b. 3. doboz, II.
b. 1. tétel); ZSOLNAY Teréz, M. ZSOLNAY Margit, Zsolnay: A gydr és a csaldd... i. m., Bp., Corvina, 1974, 196.
1 ZSOLNAY Teréz, M. ZSOLNAY Margit, Zsolnay... i.m.,1974, 209.

" A gazdasagi nehézségekrél lasd. , 4 Budapesti Zsolnay-féle Porcelldn-Fayence-Gydr R. T.” iratait az 1930-as
és 1940-es évekbdl (MNL, Ba ML, XIII. 15. b. / 14. doboz, VII. g. 2. tétel)

"2 MATTYASOVSZKY ZSOLNAY Tamés, Az egykori pécsi Zsolnay-gydrak... i. m., 1998, 83-84. Az igényesen
kialakitott tizlethelységet gyakran latogattdk magas rangt vendégek. A Pécsi Naplé 1900. szeptember 25-ei
szama példaul a kovetkezOkrol szamol be: ,, A budapesti perzsa fékonzul, Toszegi Freud Ferencz értékes
ajandéktarggyal kedveskedik a sahnak, akiknek részére a pécsi Zsolnay-gydr budapesti fiokjandl két darab
remek kék szinben tartott, aranydiszitéssel elldtott disztargyat vdsdrolt...”
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A cimeren az 6t torony €lénksarga szint kapott kék hattérrel. A figuralis abrazolasokat pedig

lakkozassal is ellattak.'"

Kortdrs vélemények a Belvdros rendezésérol és az uj bérpalotdikrol, koztiik a Duna utca és

Vidci utca sarkan dallo Takdts-hazrol is

Az épiilet bemutatdsa utan roviden meg kell emliteni, hogy a varva vart varosrendezés milyen
reakciokat valtott ki a budapesti polgarok részérdl, miként fogadtak az egykori alacsony hazak
helyén emelkedd égbetord palotdkat, koztiik a Takats-hazat is. Milyen mentalitassal alltak
hozz4d a rendezéshez kezdetben és elvardsaik megvaldsitast nyertek-e. A kovetkezdkben
roviden az 1900 korili évek altalanos nézeteir6l, a korabban megindult bérhazellenes
megnyilvanuldsokrol, tovabba a folyoiratokbol, valamint visszaemlékezésekbol leképezhetd
véleményekrdl lesz szo6. Ez a fejezet igyekszik az adatokon tdl €s a Févaros €s a K6zmunka
Tanécsanak allaspontja mellett a polgarok szemszogét is megmutatni.

Ney Béla az Epité Ipar szerkesztdje mar 1890-ben inditott egy cikksorozatot a
bérhazak és bérpalotak épitése ellen, miutan atadasra keriilt a varosszerte tinnepelt V. keriilet,
Alkotmany utca 16. szam alatt all6 bérpalota, melyet az Orszagos Hirlapirék Nyugdijintézete
emeltetett. A cikkekben ostorozta a tisztviselok daltal megfizethetetlen aru bérlakasok
kialakitasat. Emliti, hogy a vilagvarossa fejlodé fovarosban éloknek csekély szama a
haztulajdonos, a nagyobbik része bérlakasokba kényszeriil, amit gyakran alig tud megfizetni.
Kiemeli, hogy a diszitett és tetszetés homlokzat csak az drak emelését segiti el6, ugyanakkor a
megnyerd kiils6 mogott gyakran egészségtelen, szik, sotét és levegdtlen lakdsok és belsd
udvar huzédik meg. Emliti, hogy a reprezentativ utcakban legyenek bérpalotak, de a kevésbé
indokolt helyeken szerényebb bérhazakat emeljenek.'"* Ezt erésiti meg egy korabeli, kisebb
terjedelmii szaktanulmany is, mely beszamol arrol, hogy 1899 végéig a févaros lakossaganak
szdma kozel 700.000 fére emelkedett, mintegy 400.000 1élekkel tobb lakosa lett, mint 1874-
ben volt. Ehhez viszonyitva a lakéhazak szdma nem megfeleld aranyban nétt, mivel csak
7.582-vel gyarapodott, igy az adatok szerint megkozelitdleg 45 ember jutott egy-egy hazra.
Ezzel pedig Budapest a ,testvér fovaros” Bécs és Berlin lakasmodjat igyekszik leképezni. Az

egy csalad életterét biztositd maganlakdsok rendszere helyett, mely eddig jellemezte a

"5 MATTYASOVSZKY ZSOLNAY Tamés, Dr. VECSEY Esther, Vizy Laszl6, Zsolnay... i.m.,2005, 116.
" NEY Béla, Bérhdzak I1. =EI, 1890. december 7., XIV. évf., 49. (726.) sz., 509.
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Belvérost, bérlakasok rendszerét igyekszik kialakitani.''> Ney Béla jol latta a bérhazak
problémadjat és helyesen itélte meg azt, hogy a vilagvarossa valéo Budapestnek sziiksége van a
reprezentativ jellegli bérpalotakra is, mely a kiilfoldrél érkezoket €s a magasabb rangu
vendégek szamara szinvonalasan szallast tud nyujtani. A varos telekpolitikdjarél 1901.
marciusban Lord Albert tartott felolvasast, ebben a bérhazakkal kapcsolatban megjegyzi:
. (...) a csalddi lakokat mar a févdros teriiletén kiviil épiti a lakossdag és annak soraiban a
varosnak tisztviseloi is. Ez az egy pont szinte lehetetlenné teszi, hogy Budapest
sziilévdrosdhoz ragaszkodo (...) érzelmii polgdrsdga legyen.”''® Lord Albert szintén fontos
problémat vazolt fel ezen a felolvasason. Tobbek kozott a polgarok pesti sziil6foldhoz valod
kotodését lazitotta fel a torténelmi Belvaros egykori hazainak felszamolésa is.

A Vasdrnapi Ujsag 1897. julius 11-én terjedelmes cikket jelentetett meg a
Belvarosban folyd bontasi munkalatokrol. Nosztalgidval emlékezik meg az olyan helyekrdl,
melyek szimbolikus tobblettel rendelkeztek. Ezek kozé sorolta példaul a Sebestyén téren
egykor allo ,, Csiga” vendéglét, — melyben Vorosmarty Mihaly gyakran megfordult az 1840-
es években, — vagy az egykori Kuriat. Osszesen szazhusz épiilet pusztuldsarél beszél és a
helyiikdn emelendd bérpalotakrol, melyek tobb jovedelmet hoznak majd.'"”

Salamon Odén hirlapird 1898-ban a kovetkezd sorokat itja a Belvérosrol: ,, Mert
néhany évtized alatt annyira megvdltozott Budapest, annyira dtalakult, hogy minden uj
épiilettel, minden utca keletkezésével az emberek lelkiilete is atvaltozott. (...) A sziil6i haz és
vele az utca eltiint, s helyébe uj palota emelkedik dacosan az ég felé. ~118

A XIX. szézad végéhez kozeledve a Pesti Naplo 1900. 4prilis 13-an igen kritikusan
nyilatkozik a Belvarosban zajlo munkalatokrdl, ekkor mar szinte teljesen kirajzolddott az uj
kornyezet. A ,, haromnegyed részben készen 1évd ™ rendezésrol elitélden ekképpen nyilatkozik:
., Mintavaros igértek az odon, rendszertelen és sziik hdztomegek helyett, a forgalom, az
esztétikai tetszetoség és a parkozas kérdésének teljes figyelembevételével. Hogy mennyi valt
be ebbdl az igérethdl? (...) A Kossuth Lajos utca egyenes nem lett. A varosrész feltoltése

addig fokozodott, hogy kaptunk a sik foldre egypdr erds lejtésii hegyi utat. Park nincs, csak

"> Epvi 11lés Aladar, Budapesti épitkezések, A Magyar Mérnok- és Epitész Egylet Kozlonye, szerk., EDVI I11és
Aladar, Bp., 1901, XXXV. kétet, XII. fiizet, 688—689.

"1° Beszamol6 Lord Albert felolvasasarol, melyet a Magyar Epitémesterek Egyesiiletének iilésén tartott, VL,,
1901. marcius 20, XXII. évf., 12. szam, 7.

"7 4 Belvdros romjai, Vasarnapi Ujsag, julius 11., 44. évf., 28. szam, 449-454.

18 jaLsOvszKY Katalin, ToMsICS Eméke, Budapest vilagvdros, Bp., Helikon, 1996, 51. A pesti Belvaros
atalakitasaval kapcsolatban lasd még: TOMSICS Emoke, Az elsiillyedt Belvdros: Koncepcio és vizio, Budapesti
Negyed 2.,1993, 1. évf,, 2. szam, 31-48. ToOMSICS Emoéke, A pesti Belvdros dtalakuldsa az 1860-as és az 1900-
as évek kozott: Tervek, képek, megvalosuldsok, PhD disszertacio, Bp., ELTE, 2010. (A védés id6pontja: 2010.
dec. 13.)
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néhany nagy aszfalt-folt. Az uj hdzak — no, azokat nem a hatésdagok épitik. Ha szépek nem az 6
érdemiik. Ha ormdtlanok, nem az & hibdjuk. (...) Mert hitiink, hogy az egész vdrosrendezést
sokkal jobban csindlta volna meg egy egész ember, mint ahogyan a szamos jeles jogi,
pénziigyi és miiszaki férfiubol dsszehozott ezernyi szaktandcs dsszetdkolta. (...) »119

Ezt kovetden egy szakértd, Komor Marcell, a Vidllalkozok Lapja szerkesztdjének
véleményét idézziik. Az Eskii tér rendezésével kapcsolatban terjedelmes cikket jelentetett meg
1900 januarjaban.'”’ Komor a vilagvarossa lett Budapest legszebb pontjanak nevezi a
kialakitott Eskii teret. Elsoként a hidtengely kijelolésének problémadit vette sorra, majd
kijelentette: ,, papiron, rajzban jobban mutatott a szabdlyozo terv, tobbet igért, mint amennyit
a tényleges beépités bevdltott.” A Klotild-palotdkat méltatja, de az eléttiik elhelyezett,
parknak nevezett , apro zoldséges helyeket” kritizalja. A Kigy6 utca a tervrajzon szépen
mutatott, szemlélddésre alkalmas teret nyithatott volna, azonban a ,,szabad perspektivait”
megtori a Takats-haz, mivel kitakarja a Gellért-hegyre val6 kilatast. A Kossuth Lajos utca
felol érkezdk szemszogébdl pedig a Klotild-palotdk azt a vizudlis élményt nyujtjak, mintha
foldbe siillyednének az ut lejtése miatt. Az Gtrendezést elismerd szavakkal méltatta. A Takats-
hazrol azt a megjegyzést tette, hogy a polgarok elitélé magatartassal viseltettek a bérpalotaval
szemben. Véleménye szerint ebben kozrejatszott az eldnytelennek mindsitett, az épiilet
saroképitményén lathatd hagymakupola. Ezen az ltala megnevezett szépséghiban tul azonban

egészében véve jol sikeriilt alkotasnak tartja az épiiletet.'*!

Osszegzés

A belvarosi Takats-haz historigjat tarsadalom-, mentalitas- és mivészettorténeti szemszogbol
vizsgaltuk e dolgozatban. A tanulmany az altalam atnézett levéltari forrasokra (BFL; BFL
Tervtar; MNL, Ba ML); a korabeli szakfolyoiratokra (pl. Vdllalkozék Lapja, Epité Ipar,
Architectonische Rundschau), periodikdkra (mint a Pesti Naplé, Vasdrnapi Ujsdg,
Evangélikus Egyhdz és Iskola), archiv fényképfelvételekre és egyéb forrdsokra (pl. Budapesti
Czim-és Lakasjegyzék) tamaszkodik. A dolgozat hangstlyosan kiemelte az épiilethez kothetd

személyek életutjat is. Célja volt tovabba, hogy htlien, adatgazdagon és sokszinlien mutassa be

"9 Ismeretlen szerzd, Napi hirek: Az épiil Belvdros, Pesti Naplé, 1900. aprilis 13. péntek, 102. szam, 4.

(Az 0j Belvarosrol lasd a korabeli képeslapokat és felvételeket: Képmelléklet 9-15. kép)

120 Talan erre a cikkre reagalt a korabban idézett Pesti Naplé, mert hasonlo szempontokat vett sorra. Ez a forrés
tobbszor is megjelenik a dolgozatban, mert tobb vonatkozasban is perdontd bizonyitékként szolgal. Ebben a
fejezetben a rendezés soran létrejott tér kritikajanak fobb pilléreit emeljiik ki.

2l EZREY = KOMOR Marcell, Az Eskiitér kirnyéke = VL, fészerk., LAKATOS Lajos, felelds szerk., KOMOR
Marcell, 1901. januar 9., XXII. évf., 2. szam, 4-5.
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a bérhdz korabeli targyi és emberi kornyezetét. Kiilon fejezet szolt az épittetdjérol, a zilahi
szdrmazasu Takéts Lajos (1846-1918) fliszer-, és gyarmataru kereskedoérdl, akinek ,, Fekete
elefanthoz” cimzett lizlete a Hatvani (1894-t61 Kossuth Lajos) utca 19. szam alatt miikodott.
A kutatas 1) eredményeket hozott, mivel az épiilet eddig ismeretlen tervezdjeként Schweiger
Gyulat nevezte meg, tovabba a német anyanyelvi épitész eddig még feldolgozatlan életmiivét
is vazlatosan bemutatta. Az épitész személyére vonatkozo allitas alatdmasztisara a Komor
Marcell altal 1901. januar 9-én, a Vdllalkozok Lapjdban kozétett cikk szolgalt. E mellett a
dolgozat stiluskritikai alapon vetette 6ssze a Vaci utca és Duna utca sarkan allé bérhazat
Schweiger Gyula egyéb, azonos iddben tervezett épiileteivel (1896: Gebhardt Lajos szamara
tervezett bérhaz, V. keriilet, Kossuth Lajos u. 8; 1898: ,, Folies Caprice” épiilete, VI. keriilet,
Révay utca 18). A kiilonleges és egyedi homlokzatalakitasu Takats-haz stiluskapcsolatait is
igyekezett feltarni, els6sorban német €s osztrak parhuzamokat keresve. Pontos eldképet nem
tudott meghatdrozni, de jelentds hasonldsagokat tart fel az 1897-ben épiilt bécsi
Regensburgerhof (Regensburgi udvar) épiiletével, melyet Baurat Franz von Neumann
tervezett. Emellett — a Belvaros rendezésével 6sszefiiggésben — els6ként részletesen targyalta
a telektorténetet is. A tanulmany a korabbi, 1898. februar 24-i kisajatitast megel6z6 épiiletrol
is megemlékezik, amely nagykarolyi gréf Karolyi Melindanak, — gréf Karolyi Gyula (1871-
1947) feleségének — tulajdonaban volt 1894. februar 23-t6l, akkor még Duna utca 13. szam
alatt. Az engedélyezési iratok fényében kozelebbi idépont adhaté meg az egykori Zsolnay-
képviselet kialakitasat illetben is, mely az eddigi nézetek szerint 1900 novemberében
koltozott a Takats-hdz also szintjére és a félemeletre. Az iratok alapjan erre mar korabban,
1900 nyaran sor kerlilhetett. Az utolsd, mentalitastorténeti fejezetben a szdzadforduld
jellegzetes problémairdl esett sz6, amelynek keretében az egykori budapesti polgarok fejtették
ki véleményliket a Belvaros rendezésével kapcsolatban. Ez a zard fejezet ravilagit a fejlodo
Budapest arnyoldalaira, mint példaul a févaroshoz, mint sziildvaroshoz valo kotdédés

fellazuléséra, tovabba a reprezentativ bérhazak egészségtelen belso tereire.

k %k sk
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FELHASZNALT LEVELTARI FORRASOK ES FOLYOIRATOK

BFL = Budapest Fovdros Levéltdara (a forrdasok idorendi sorrendben)

BFL, Tervtdr anyagai

BFL XV.37.¢. 00121. .
BFL XV.17.b. 312 1621/1869. .
BFL IV. 1305. 1869. 1621.001. .
BFL VII.183 -1878-0477. o
BFL IV. 1407.b 28094 / 1889-I11. o
BFL IV. 1407. b/ 34048 -1890-I11. o
BFL VII. 173 - 1892 - 0364, 1, 3. .

BFL VII. 175 - 1892 - 0114, 1, 4. .
BFL VII. 173 - 1893 - 2351, 5. .

BFL, Tervtar, XV. 17. d. 329/ 23864 hrsz.
BFL, Tervtar, XV. 17. d. 329/ 36552 hrsz.
BFL, Tervtar, XV.17. d. 329 / 24256 hrsz.
BFL, Tervtar, XV. 17. d. 329/29227. hrsz.

BFL IV.
BFL IV.
BFL IV.
BFL IV.
BFL IV.
BFL IV.

1407.b 56403/ 1898-I11.
1407. b 37022/ 1899-111.
1407.b 26720/ 1899-I11.
1407.b 32778/ 1899-I111.
1407.b 47928/1899-I11.

1407.b 47327/ 1900-I11.

BFL VII. 186. 1900. / 1559. 1. 0188135.
BFL VII. 216. 1901-1928.
BFL VIL.7. d -1908-353.

BFL, Térképtdar anyagai (képmellékletben)
e BFL Térképtar, BFL XV.16. e. 256/29a.
e BFL, Térképtar, XV.16. e. 256/32.

e BFL, Térképtar: XV.16. e. 256/5.
e BFL, Térképtar, XV.17. d. 322a/88

MNL, Ba ML. = Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltdra (Pécs)

e XIII. 15. Zsolnay-MattyasovszKky csalad iratanyaga

sz0ld, 20. szazad elején keletkezett

gyljteménye)

3. doboz, II. b. 1. tétel (Zsolnay Vilmosrdl, a gyar termékeirdl €s az utédokrol

Ujsagtudositasok, ismertetések

e 7. doboz, II. b. 1. tétel (,Zsolnay csalad, Pécs, uzletek™: ujsagcikkek,

markajelzések, védjegyek.)

9. doboz, II. b, 13. tétel (,,A Zsolnay Gyarak budapesti képviselete” cimii

német nyelvi kézirdsos adatgytjtemény, évszam nélkiil)

14. doboz, VII. g. 2. tétel (A ,,Budapesti Zsolnay-féle Porcellan-Fayence-Gyar

R.T.” felirata dosszié, 1930-as, 1940-es évek: jegyzOkonyvek)

Tovabbi atnézett dobozok felsoroldsa (negativ eredmény):

e 5. doboz (Zsolnay gyar); 8. doboz (cikkek, Zsolnay produktumok); 10. doboz

(csaladi levelezések); 19. doboz (Mattyasovszky Zsolnay Tamas hagyatéka);

20. doboz (Mattyasovszky Zsolnay Tamas hagyatéka II.); 25. doboz
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(Mattyasovszky Zsolnay Tamas hagyatéka III., ebben a
épiiletkeramidk Budapesten c. kotet forrasai, itt emlitve az épiilet.)
Korabeli folydiratok, szaklapok

Német nyelvil szaklap

1. Architectonische Rundschau, szerk. Ludwig Eisenlohr és Karl Weigle
e 1895, Tafel 12.
e 1889, 15. évf., 1. fiizet, 1.; Tafel 3 u. 4.
e 1899, 15. évf., 8. fiizet, 1-2; Tafel 57.
e 1899, 15. évt., 4. fuizet, 1; Tafel 25.

Magvar nyelvil szaklapok

1. A Magyar Mérnok- és Epitész Egylet Heti Ertesitdje, szerk., MIHALYFI Jozsef, Bp.

Zsolnay

e 1900. marcius 11, XIX. évf., 6, szdm, 47-51. (SEEFEHLNER Gyula, 4 budapesti

eskiitéri hid gyadrtdsa és szerelése)

2. A Magyar Mérnok- és Epitész Egylet Kozlonye, szerk., EDVI I11és Aladar, Bp.

e 1901, XXXV. kotet, XII. fiizet, 688—689 (EDvI Illés Aladar, Budapesti

épitkezések)

o 1899, XXXIII. kotet, 1. flizet, 45—47. (MEISSNER Alajos, Az eskiitéri hid épitése

és a Belvdros szabdlyozdsa harom szévegabrdaval)
3. Budapesti Epitészeti Szemle, szerk., BoBuLA T., Bp.
o 1899, X. fiizet, 137. (BOBULA T, Allegoridk és szimbolumok)
4. EI = Epité Ipar: Miiszaki Hetilap, szerk., PARTOS Gyula, Bp.
e 1890. december 7., XIV. évf., 49. sz., 509. (NEY Béla, Bérhdzak II.)
o 1898. m4jus 4., XXII. évf., 18. szam, 129.
e 1899.julius 1., 23. évf., 168.
e 1910. julius 10. vasarnap, XXXIV. évf., 28. szam, 287.

5. VL = Villalkozok Lapja, szerk. ZSIGMONDY L, majd fészerk., LAKATOS Lajos, felelds

szerk., KOMOR Marcell
o 1892. februar 9., XII. évf., 2.
e 1898. aprilis 13., XIX. évf., 4.
e 1898. majus 4., XIX. évf., 18. szam, 6.
e 1898. junius 1., XIX. évf., 22. szam, 5-6.
e 1898. november 2., XIX. évf., 7.
e 1898. december 7., XIX. évf., 49. szam, 7.
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e 1899. majus 31., XX. évf.,, 22. szam, 8.

e 1899. junius 14., XX. évf., 24. szam, 6.

e 1900. november 28., XXI. évf., 48. szam, 7.

e 1901. januar 9., XXII. évf., 2. szam, 4-5. (EzZREY = KOMOR Marcell, Az
Eskiitér kornyéke)

e 1901. marcius 20, XXII. évf., 12. szam, 7.

e 1920. junius 9., XLI. évf., 2-3. (EZREY = KOMOR Marcell, Kauser Gyula)

Magyvar nyelvi egyéb folydiratok

1. Evangélikus Egyhdz és Iskola, szerk., TRESZTYENSZKY Ferenc, Pozsony
o 1894. december 1., XII. évf., 48. szam, 391-392. (Ismeretlen szerzo,
feltételezhetéen TRESZTYENSZKY Ferenc, Vegyesek: Budapesti Luther-udvar)
2. Pesti Naplo, fel. szerk., SENYVEY Jézsef, Pest (Bp.)
e 1900. januar 9., 8. szam, 7. (A4z eskiitéri hid épitkezései)
e 1900. februar 11. vasarnap, 41. szam, 8. (Ismeretlen szerz6, Napi hirek: Reform
a Vaci utcan)
e 1900. aprilis 13. péntek, 102. szam, 4. (Ismeretlen szerz6, Napi hirek: Az épiild
Belvaros)
3. V-VL = Vaddsz - és Verseny-Lap, szerk., BERCZY Karoly, Pest (Bp.)
e 1883.januar 18., 27. évf,, 3. szam, 22.
e 1883. november 22., 27. évf., 47. szam, 440.
o 1883. december 6., 27. évf., 49. szam, 456.
e 1883. december 13., 27. évf., 50. szam, 463.
4. Vasdrnapi Ujsdg, szerk., NAGY Miklos, Bp.
o 1897 julius 11., 44. évf., 28. szam, 449-452.(4 Belvdros romjai)
Egyéb forrasok

1. A Vaci utca 39 és Duna utca 3. szamu hdz, a foldszinten a Zsolnay gydr képviseletével,
1900 koriil, Ismeretlen felvétele BTM, Kiscelli Muzeum, 21980.11.

2. A Zsolnay-gydr képviseletéhez cimzett boriték, 1907. augusztus 5. Magyar Nemzeti
Levéltar Baranya Megyei Levéltara (tovabbiakban MNL, Ba ML) XIII. 15. /7. doboz,
IL. b. 1. tétel. (képmellékletnél)

3. Az Erzsébet hid FSZEK, Fototar, jelzet: 023277. (képmellékletnél)

4. Budapest fovaros torvényhatosdagi bizottsaga kozgytilési jegyzokonyve, 1883. oktober
15. rendes folytatolagos kozgyiilés jegyzokonyve, 20. (823. pont)
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5. Budapest, Kigyo tér a Klotild palotdakkal 1911. (képeslap) MKVM, LTSZ.
474.643.1.(képmellékletnél)

6. Budapesti Czim-és Lakdsjegyzék (1880—1928)

7. Dondath Gyula: Werbéczy Istvan szobra az Apponyi téren 1908 koriil FSZEK,
Budapest Gytjtemény, Fotdtar, jelzet: 010362. (képmellékletnél)

8. Ismeretlen személy fényképfelvétele, Schweiger villa a Csomori uton, Budapest. (Lap
az Architektur der Gegenwartbdl.) 1893 utan, FSZEK Fotétar, jelzet: 001870.

9. Képeslap a Klotild-palotakrol, hattérben a Takats-hdzzal (1903 utan) FSZEK, Fototar,
jelzet: K000933.; FSZEK, Fototar, jelzet: K000941 (képmellékletnél)

10. Mattyasovszky Zsolnay Tamds sajat kezii bejegyzése a budapesti képviselettel
kapcsolatban a ,,Zsolnay Gydrak budapesti képviselete” német és magyar nyelvi,
datum nélkiili adatgyiijteményben. MNL, Baranya Megyei Levéltar, XIII. 15./ 9.
doboz, II. b, 13. tétel. (képmellékletnél)

11. MTA Miuvészettorténet Intézet, Lexikongylijtemény, jelzet: S32.

12. RUCKWARDT, Hermann fényképfelvétele, (VI ker.) Teréz korut 5., lakdhdz
homlokzata, tényképfelvétel ideje: 1889, FSZEK, Fototar, jelzet: 000661.

13. Takdts-szamla, Magyar Kereskedelmi ¢és Vendéglatdipari Muzeum, LTSZ. K
80.65.26.

FELHASZNALT IRODALOM

1. Adalékok a Belvdros torténetéhez I, szerk., MESZAROS Gyorgy, Vizy Laszlo, Bp.,
Varosvédd Egyesiilet, 1993.

2. ANGYAL Gébor, Hdzrdl hazra, végig a déli Vaci utcan 1., Népszabadsag, 2001. januar
15., 59. évf., 12.sz., 26.

3. Az 50 éves Villalkozok Lapja Jubileumi Albuma (1879-1919): A Magyar
épitomiivészet és épitdipar otven éve, szerk., LAKATOS Mihaly, MESZAROS L. Edgar,
ORIAS Zoltan, Bp., 1929.

4. BAROTI Judit, Belvdros.: Die Innenstadt Inner town, Bp., Szazadvég, 1993.

5. BOLONY Jozsef, Magyarorszdag kormdnyai 1848—1992, Bp., Akadémiai Kiado, 1992.

6. Budapest koztéri szobrai 1692—1945., szerk., SzOLLOSSY Agnes, Bp., Budapest
Galéria, 1987.
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