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1. BEVEZETES

A magyar bortoniigyben a javitds gondolata a XVI. szdzadban jelent meg el6szor, amikor a
vallaserkolcsi alapokon nyugvod pozitiv hatasrendszer kiegészitette az addigi felfogast, amely
az egyéni elrettentésében és fizikai értelemben vett fenyitésében, kinzasaban latta kizardlagosan
a bin elleni harc eszkdzrendszerét. A felvildgosodas bekdszontével az eurdpai bortoniigy
fokozatosan eltavolodott az embertelen és megalazd banasmod alkalmazasatol, és mar
onmagaban is lehetdséget latott a szabadsagvesztés biintetésként valo alkalmazasaban, hiszen
a kor jellemzdje volt az egyéni szabadsag elvének felértékelddése. A magyar végrehajtas
gyoOkerei az osztrak Strafgesetz biintetési rendszerhez vezethetdek vissza. Az 1852. évi
bilintetotorvény a birdk 4altal kiszabhato biintetési lehet6ségek korét lesziikitette a
szabadsagvesztés €s halalblintetésre. Ez a rendszer alapozta meg a Csemegi Karoly vezetésével
kidolgozott 1878. évi V. torvénycikket. Hazankban fejléddésnek indult a biintetés-végrehajtasi
rendszer, bortonok épiiltek és humanusabb lett a biintetdjog rendszere. Az elsé vildghdbortig
megfigyelhetd a szabadsagvesztés biintetés dominancidja. A biintetési rendszer a XIX. szazad
végén és XX. szazad elején érezhetden egyre komplexebb, moralis és szakmai szempontbol is
feliilkerekedett 6nmagan, ¢és egy olyan fejlodési utra tért, amelyben fellelhetd a biintetési
rendszer szigora és kovetkezetessége épp gy, ahogy a keresztény erkdlesok és a javito-neveld
torekvések. A Trianoni békediktatum egy fordulopont a biintetés-végrehajtasi szakma
torténetében, hiszen lezar egy olyan korszakot, ahol még érezhetd volt az osztrak biintetd
mechanizmus hatasa és hazank biintetési struktirédja egy olyan 1j, kdzel harom évtizedet atoleld
korszak elébe nézett, amikor egyediil, kiils6 befolyasoktdl mentesen kellett helyt allnia. A kozel
sem egyszerli, megprobaltatd korszakban a biintetés-végrehajtas jol tudott alkalmazkodni a
megcsonkitott orszadg beszlkiilt lehetoségeihez, €s a magyar bortoniigy a korabban latott

kolosszalis fejlodéshez képes hozzaillé6 médon tudta folytatni masodik viragkorat.

Az orosz biintetdpolitika torténete ehhez képest egy teljesen més utat jart be. Megfigyelhetd,
hogy fejlddését tekintve nem olyan gordiilékeny, mint a nyugati megfeleldi. A biintetdjog és a
végrehajtas kiéhezett volt a természetes gyarapodasra, amelynek a birodalmi politika hol teret
engedett, hol pedig inkdbb elnyomta azt. A szankcionalési rendszer a korszakokat folyamatosan
valto, gocsortds szisztémajanak koszonhetden egy olyan kiinduldpontot adott a késdbbi szovjet
biintetOpolitikanak, amely a hatartalan retorzid lehetdségének elvét kovetve emberéletek
millidit kovetelte egy 0j tarsadalmi struktira és egy diktator hatalmanak a kiterjesztésének az

oltaran.



A masodik vilaghdborti utan hazdnk a Szovjetunidé érdekszférajaba keriilt, 1949-re a
kommunista part keriilt hatalomra, €s a szovjet szocialista vezetés erds befolyasa volt érezhetd
az allamapparatus minden teriiletén, igy a biintetés-végrehajtasban is. Ezen a ponton a magyar
¢s orosz biintetési rendszerek érintkeztek egymadssal olyannyira, hogy a magyar kvazi az
szovjet-orosz utinnyomatava valt. A kezdetben AVO-ként, majd az 1948-as atszervezését
kovetéen AHV-ként elhiresiilt, a szovjet KGB-re hasonlito titkosszolgalati szervezet 1950-re
szerteagazo feladatkorrel és jogosultsaggal rendelkezett, igy tobbek kozott feliigyeletet
gyakorolhatott a biintetés-végrehajtds egy része folott is. 1950-t6l egyes bortonok, illetve
korletek felett szerezte meg a totalis iranyitasi jogosultsagot, amely viszonylag rovid ideig,
1956-ig tartott, hatasa ennek ellenére azonban emlitésre mélt6. A magyar igazsagszolgaltatas
szovjet mintdra torténd atformalasa egy rovid életii, rozoga labakon allo sikertelen, agdnikus
kisérlet volt, amelynek tarthatatlansdgara az 1956-os forradalom és szabadsagharc tette fel az
i-re a pontot. 1954-ben megalakultak a nevelési csoportok,' feladatuk elsésorban az ideologiai
nevelés volt. A szocialista ideoldgia, az dallam tanitd, szemléletformdld funkcidja a
rendszervaltasig végig kiséri bortoneinket, mindekozben fokozatosan egyre tagasabb teret

kapott a nevelés, a tarsadalmilag elfogadott erkdlcsi normak tanitésa.

Dolgozatom célja, hogy a magyar, orosz és angol nyelvii szakmai irodalom felhasznél4saval
feltarhassam annak az okait, hogy a magyar biintetdpolitika miképp fordulhatott ilyen hirtelen
az orosz hasonmasava, valamint, hogy a nyomadsgyakorlas ellenére egy révid idészakot

kovetden miért tért el attdl olyan lendiilettel, kényszeredett modon.

2. STAFRESETZ ES A CSEMEGI-KODEX
2.1. Strafgesetz

A magyar biintetési rendszer fejlodésére mar a XVI. szazadtdl fogva hatassal volt az osztrak
biintetési rendszer, azonban jelentds fejlddés mind biintetdjogi, mind bortoniigyi téren csak a
Csemegi-kodex néven ismert 1878. évi V. térvénycikk bekdszontével mutatkozott.? Az 1848-
49. ¢évi szabadsagharc leverését kovetden természetesnek hatott, hogy a megvont

szuverenitassal a Habsburg Birodalom jogrendszerét teljes mértékben kiterjesztette a Magyar

! Forgécs Judit: Javitas — Nevelés — Reintegracio. Véltozo fogalmak és formalodo tartalmak a szabadsagveszték
végrehajtasaban. Miskolci Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Dedk Ferenc Allam- és Jogtudomanyi
Doktori Iskola, 96. o.

2 A Csemegi-kodex az elsd, és torténelmiink soran a leghosszabb ideig hatélyban 1évé magyar biintetd
torvénykonyv, amelynek megirasa Csemegi Karoly igazsagiigyi allamtitkar nevéhez flizodik.



Kiralysag teriiletére. Ennek egyik hozomdnya az osztrdk Strafgesetz (tovabbiakban: StG.)
biintetési rendszer volt, amely a birodalomban eredetileg 1803-ban Iépett hatalyba. A XIX.
szdzad elején ¢letbe Iépett biintetd torvény a korszak egyik legmodernebb torvényének
mindsiilt, amelyet 1852-ben a terjeszkedés okan kifejezetten a magyar koronatartomanyokra
val6 tekintettel formaltak at. Mar a StG. eredeti, 1803-as valtozatdban is megfigyelhetd, hogy
kiemelkedd szerepet kap a szabadsagvesztés, mint biintetési forma. A halalbiintetés még mindig
dominal6 jellege mellett megjelentek az alternativ biintetési formak is, mint a pénzbiintetés, a
kitoloncolds, vagy az aruk, eszkozok, vagyonok elkobzasa, tovdbbd a feudalizmusbol
megmaradt testi fenyités biintetésként alkalmazasa is szerepet kapott a torvényben. A torvény
az 1852. évi atdolgozasat kovetden tovabbi fejlédésnek indult, a haldlbilintetés és a
szabadsagvesztés (a Kerkerstrafe) maradtak meg f6 bilintetésként, a feudalista biintetési formak
egyre inkabb kikoptak az id6 mulédséaval. E két fobiintetés koziil is a szabadsagvesztés domindlo

jellege figyelhetd meg, a halalbiintetés kifejezetten visszaszorult a szankcionemek koziil.

A StG. jellegzetessége, hogy a napjainkban ismert harom fokozata (foghaz, borton, fegyhaz)
biintetési rendszer gyokerének tekinthetd. A torvény két fokozatot ismert; a bortdnt és a sulyos
bortont. A borton biintetést bilincs nélkiil, folyamatos feliigyelettel kellett végrehajtani, és
id6tartamat tekintve hat honaptol husz évig terjedd, hatirozott idStartamti szabadsagvesztés
volt. A sulyos borton nevébdl adodoan szigoribb volt, 1abbilincsben kellett végrehajtani és akar

¢letfogytig tartd biintetésként is kiszabhat6 volt.

2.2. A Csemegi-kodex

2.2.1. A kodex elézményei

A StG. kotelezd jellegli bevezetése hazankban gyakorlatilag hatalmas mértékii fejlodésre is
0sztonozte, kényszeritette a magyar biintetési rendszert. Egyfeldl kizarélagos érvényt az irott
jognak adott, ezzel visszaszoritva a bir6i Onkényt, a feudalista biintetésekbdl aradd
kegyetlenséget és eldtérbe helyezte a torvény eldtti egyenldséget €s a polgari jogok biztositasat
a birodalom minden polgara szamara. Mésfeldl ez a mértékii eszmei fejlédés, a szabadsag
megvonasanak, mint biintetésnek orszagos terjedelmii szerepe kiemelt jelent6séget adott a
blintetés-végrehajtas infrastruktirajanak fejlesztésének. Hazanknak szembesiilnie kellett azzal
a problémaval, hogy nem rendelkezik a fejlett igazsagszolgaltatas igényeit kielégitd bilintetés-
végrehajtasi rendszerrel, nincsenek a szabadsagvesztés biintetés végrehajtasara szakosodott
bortonok. A feudalista rendszer megelégedett a varbortonok embertelen koriilményeivel,

amelyek rovid idétartamt fogvatartasra voltak berendezve. Tekintettel arra, hogy akkor a



halalbiintetés, a bilintetendd személy testének megcsonkitdsa vagy az ember megszégyenitése
volt a leginkabb jellemz6, a fogva tartds csak az itélet végrehajtdsanak iddpontjaig volt
sziikséges. Az 11 biintetdpolitika realizalasa megkdvetelte a bortondok megépitését orszagszerte,

ezzel meginditva az utat a tovabbi szakmai fejlddésnek.

Ezt kovetden 1878-ig bekdszontott egy rovid, de annal sotétebb idészak, amikor hazank vezetd
jogtuddi az egészséges szakmai fejlodés helyett megkisérelték az osztrak biintetétorvényt
kiiktatni a magyar jogrendszer ¢letébdl. E révid idotartam lényege az volt, hogy egyfajta
ellenallast tanusitson a Magyar Kiralysag az osztrakoknak. Visszatértiink a régi, embertelen és
visszamaradott tomlocrendszerhez, amely rendszer legfébb ismérve a fejetlenség és
jogbizonytalansag, amely a megyénkként eltérd jogértelmezésben ¢és jogalkalmazasban

mutatkozott meg.

2.2.2. Az 1878. évi V. torvenykonyv

1871-ben végiil Csemegi Karoly aradi ligyvéd megbizast kaphatott a kodifikaciora, megirhatta
hazank torténelmének elsé biintetd torvénykonyvét. A réla elnevezett Csemegi-kodex egy
hatalmas attorést hozott a magyar biintet6jogtorténetbe. Ett6] a ponttdl fogva az irott jog szerepe
valt meghatdroz6va, és a bilintetdjog rendszere hazank torténelmében eldszor mukodott
szabalyozott keretek kozott, ezzel jelentds mértékben aldbbhagyva a birdi és végrehajtoi
visszaélésekkel. 1764-ben Cesare Beccaria olasz jogtudos a Biinokrdl és biintetésrdl cimi
tanulmanyaban kidolgozta a ,,nullum crimen sine lege”, a ,,nulla poena sine lege” és a ,,nulla
poena sine crimen” elveit, amely elveket Csemegi beépitett az 1878. évi V. térvénycikkbe. Ezen
alapelvek lefektették a jogallamisag alapjait, és egyfajta iranyt hatdroztak meg a jogtudomany
tovabbi fejlodésének. A torvénycikket a klasszikus biintetdjogi iskola képviseldi ihlették, az
emberi jogok tiszteletben tartasat és védelmét megalapozta, és szembeszallt a rendszertelen,
tomeges halalbiintetést ¢s testcsonkitasokat alkalmazd, megalazo biintetési fajtakkal. A
torvénynek volt iddbeli, targyi és személyi hatdlya, igy elmondhat6, hogy az egész Kirdlysagra
egységesen kiterjedt, és csak azokat a cselekményeket tekintette biincselekménynek, amelyeket
a torvény kifejezetten annak mindsitett, és csak onnant6l fogva, amikortol a cselekményt a
latott mérfoldkoveket 1épett meg. A torvénycikk miniszteri indoklasa alapjan egyértelmiien
arad a humanizmus ¢€s a tovabbi 0jitd iranyzat: ,,Az egyesitési elmélet a miivelt vilagnak a

tudomdny és a torvényhozdsok dltal szentesitett alapelve; ez a mi alapelviink is”> A

3 Csemegi Karoly miivei — Edvi Il1és Karoly — Gyomai Zsigmond szerk. Budapest, Franklin tarsulat, 1904, I1. 8.
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torvénycikk ujitdsai kozé tartozik, hogy az osztrdk kétfokozati biintetési rendszerét
tovabbfejlesztve 6t fokozatot allapitott meg: a fegyhdzat, az allamfoghazat, a bortont, a foghéazat
¢s az elzarast. A végrehajtasi fokozatok elkiilonitése innentdl fogva a végig kiséri bortonligy

torténetét, kozvetlen elézménye a mai hdromfokozatu biintetési rendszeriinknek.

3. AZ OROSZ CARI BUNTETOPOLITIKA
3.1. A ,,Szugyebnyik”

Az Orosz Birodalom 1700 el6tt folyamatosan teriiletét novelte, és a féktelen ndvekedés magaba
foglalta azt is, hogy Eurdpaban és Azsiaban is egyre tobb nemzet és kultGra keriilt a car
fennhatdséaga ala. A birodalom tobb, mint 22 milli6é négyzetkilométeres terjedelmén tobb, mint
100 nemzetiség élt, amely lakossagnak nagyjabol 43%-a volt orosz ajki.* Egy ekkora
birodalom fenntartasdhoz hosszu tdvon elengedhetetlen volt egy kozponti katonai, gazdasagi €s
igazsagszolgaltatasi iranyitds. Ezek sziikségességét az orosz carok is észre vették, igy
birodalmuk ¢s hatalmuk fenntartésa érdekében tobb kisérletet is tettek a centralizalasra. Az elsd
emlitésre méltd ilyen kisérlet III. Ivan orosz car nevéhez fliz6dik, aki kozpontositotta a
birodalom biintetéjogat. Az 1497-ben irddott ,,Szugyebnyik™, a birodalom Térvénykodja,
tekinthetd az orosz torténelem elsd biintetd-torvénykonyvének is. A hatalom elsddlegesen a
cartol szarmazott, a hatalom gyakorldsaban, illetve annak eldsegitésében hatalmas szerepet
kapott az allam mellett az ortodox egyhaz is. Ennek megfelelden a biintetdjog teriiletén kialakult
egy hierarchia; mig a varosokban korméanyzok, addig a vidéki teriileteken biintet6jogi birdsagok
feladata volt a biintetdiigyekben torténd itélethozatal. A vidéki teriileteken kifejezetten sziikség
volt a szervezettebb, hatirozottabb fellépésre a biinozés ellen, hiszen elhiresiilt a korai
szervezett blindzés keretében torténd kiillonbozo banditdk torvényen kiviili tevékenységei. Az
uralkodonak mindenképpen fent kellett tartania az emberekben azt az érzést, hogy a carjuk
megvédi Oket minden gonosztél. Eppen ezért a car felhatalmazta a ,,bir6it” azzal, hogy
elrendelhessék egyes személyek levadaszasat, kihallgatasat, megkinzdsat vagy kivégzését. A
bilintetdjog részét képezték az egyhaz altal biinnek vélt cselekmények is, igy példaul a
hazassagtorés vagy a boszorkanysag. Erdekesség, hogy a car engedélyezte a nem orosz

nemzetiségeknek a sajat torvényeik alkalmazaséat is, amennyiben az nem {itk6z6tt a céri

4 Obsij szvod po imperii razrabotki dannih pervoj bszeobsej perepiszi naszelenyija, proizvegyonnoj 28 janvarja
1897 g. SZPB., 1905, 6-7. o.
3 Rosszijszkoje zakonodatyelsztvo X — XX vekov. Tom 2., 1985, 54-62. o.



akarattal, igy egyes teriileteken el6fordult, hogy a muszlim kultirabol és vallasbol eredd

torvényeket alkalmazhattak.

A korai orosz biintetdjogot elméletben javarészt a Torvénykodban leirtak szerint
alkalmazhattak, azonban elképesztéen nagy hianyt szenvedett az orosz igazsagszolgaltatas
jogtudokbol. Nem alakult ki a jog, mint tudomany tanulméanyozasanak kultaraja és igénye, igy
az orosz torvények kodifikacioja nem tortént meg, éppen ezért nem tudott egy, az osztrak-
magyarhoz hasonlo6 fejlodési utat bejarni. Nem volt olyan jelentds szerepe az irott jognak, igy
a kiilonbozo teriileteken gyakran kiilonbozd eljarasokat folytattak, és masképpen biintették
ugyanazokat a blincselekményeket. A biintetdeljarasok tobbségében a helyi hatdsdgok gyorsan
dontést hoztak, és néhany 6rokosddési és foldekkel kapesolatos tulajdonjogi vitat leszamitva

szinte alig keriilt biintetdiigy a kormanyzok elé.®

3.2. A XVIILI. és XIX. szazad elején tett kisérletek

A XVIII. szdzad és XIX. szdzad elején a birodalom vezetdi a jogban nem korlatokat, hanem a
hatalmuk gyakorldsédnak jogi biztositasat, tovabbi kiterjesztését lattak. I. Nagy Péter orosz car
alma volt, hogy az Orosz Birodalom egy eurdpai nagyhatalomma valjon, igy jogi teriileten is
szerette volna, ha felzarkoznanak a nyugat szintjére. Svéd modellhez hasonl6an katonai jellegli
torvényeket vezetett be, am ezeket a torvényeket a civil lakossdg korében lehetetlen volt
alkalmazni. El szerette volna érni, hogy a lakossdg nagy része kapjon iskolai oktatast,
kitermelve ezzel az értelmiségiek utanpotlasat, &m intézkedései tobbségében ellentmondasosak
voltak, igy ez a terve is kudarcba fulladt. A XVIII. szazadban ezen kiviil egyaltalan nem
foglalkoztak a jog és a biintetési rendszer fejlesztésével. E teriiletek elhanyagoldsdnak
hozomanya volt a birodalom-szerte elterjedt korrupcid, ami jog fejletlensége mellett az allami

tisztviselok alulfizetettségének volt koszonhetd.

A korszak legjelentdsebb valtozasai I1. Katalin orosz carn6 uralkodasa hozta, aki meghatarozta
az allami tisztvisel6k megfeleld bérezését, betiltotta a kinzast, a nagyvarosokban renddri
szervek létrehozasat rendelte el. Felismerte, hogy az orosz jogtudomany fejletlensége a
kodifikacio hianyabol fakad. A megfelel6 szakemberek képzése érdekében bevezette 1775-ben
a Moszkvai Egyetemen a jogi képzést, azonban a kor szellemének megfelelden a nemeseket
inkdbb a katonai iranyzat érdekelte, jogi tanulményokat folytatni nem volt akkora dicséség. A

carnd 34 éves uralkoddsdnak ideje elegendd volt arra, hogy intézkedései birodalom-szerte

® Pamjatnyiki russzkovo prava. M.: Goczjurizdat, Vup. 3: Pamjatnyiki prava perioda obrazovanyija Russzkovo
centralizovannovo goszudarsztva XIV — XV vv. / pod red. L.V. Cserepnyina, 1955, 419-420. o.



elterjedhessenek. Az ezen idészakban megtett probalkozasok az orosz jog €s biintetési rendszer
javitasanak helyzetére mind szertefoszlott I. Pal orosz car tronra keriilésének alkalmaval, aki a

carnd intézkedéseit tul ,,puhanynak” tartotta.

3.3. Az Orosz Birodalom jogrendszerének kodifikacidoja

alatt keriilhetett sor. A birodalom jogi rendszerének kodifikacidja egy hossza, 1830-tol 1836-
ig terjedé munka eredménye volt, amely harom kdtetben jelent meg. A kotetek tartalmaztak
minden torvényt, amelyet 1649-t6l bevezettek, é¢s amelyek még akkor is érvényben voltak. Ez
a kodifikdcid6 egy irdnytli volt a birodalom nemzeteinek biintetdjogi rendszerének
tovabbfejlesztésére. II. Sandor car tronra keriilését kovetéen megkezdddhetett a korabbi
feudalis biintetdjogi rendszer megujitasa. Megjelent a tulajdonjog védelmének az igénye, az
elkdvetett blincselekmények megfeleld és egységes megitélésének az igénye a nemesség
részerol, ezért a kormanyzok és vidéki képzetlen biintetdjogi birdk helyébe a car jogi egyetemet
végzett birdkat és ligyészeket rendelt, akik a hatdlyos kodifikalt biintetéjogot alkalmaztidk a
birodalom minden teriiletén. 1864-re az orosz biintetdjog javarészt a francia és angol blintetési
rendszerekre hasonlitott, és a korszaknak megfelelden modernnek is mindsiilt. Ezzel
gyakorlatilag visszaszoritotta a birdi visszaélések okozta embertelen biintetések tomeges
alkalmazasat és hadat lizent az 4llami korrupciénak.” Az orosz jogtérténelem fordulépontjanak
tekinthetd az 1864-es év, hiszen innentdl fogva az 1917-es oktoberi forradalomig a jogrendszer
folyamatos atalakitdsokon, ujitasokon esett at, €és a francia jogrendszerhez hasonldéan egyre
inkdbb tért el a kozépkori felfogastol. A halalbiintetések és testcsonkitd biintetések szama

elkezdett visszaszorulni, és elterjedtebb lett a szabadsagvesztés biintetés alkalmazasa.

Az elitéltek nevelésének szandéka mar 1819-ben 1. Séndor uralkoddsa idején is
megmutatkozott. E korszakban a biintetés-végrehajtds legfontosabb feladatanak a
fogvatartottak moralis megjavitasat tlizték ki célul. Ezt a célt az elitéltek allando feliigyelete,
blincselekményiik alapjan differencialt elhelyezésiik, a hasznos elfoglaltsagok, a keresztény
elvekre és erkolesokre vald nevelés, illetve az ellenszegiild és fegyelmezetlen fogvatartottak
elkiilonitésében kivantdk megvalositani. A fogvatartottak személyiségének atformalasara

alkalmazott eszk6z6k az 1877-1879-ig tartd bortonreformok végrehajtasaval fejloédésnek indult.

7 Association of Slavic, East European, and Eurasian Studies: The American Slavic and Eastern European
Review Vol.9, No. 2, 1950, 77-90. o.
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Megjelent a munkaltatds, a képzések biztositasa, illetve a fogvatartott bortdnben tanusitott

viselkedéséhez mérten a jutalmazas és fenyités alkalmazasan alapuld javitd-neveld munka.®

Az elitéltek nevelésének egyik formaja, a munkaltatds cari katorga taborokban zajlott. A
katorga sz6 a gorog eredetii katergon szobdl ered, jelentése galya vagy munka. A cari katorga
taborokban soha nem dolgozott egyszerre 50000 {6 fogvatartottnal tobb, igy a késObbi szovjet
kényszermunkataborokhoz képest kifejezetten csekély 1étszamt embert foglalkoztatott. Ennek
ellenére ezek a munkatiborok, jellegiiket tekintve a késObbi Gulag munkataborok

elézményének tekinthetéek.”

4. A SZOVJET BUNTETESI RENDSZER KIALAKULASA

4.1. A biintetési rendszer kettossége, a vagyonos osztaly biintetése

Az 1917-es oktdberi szocialista forradalmat kdvetden az 0 kormany eltorolte a céri rezsim
teljes jogrendszerét, és 1j biintetési rendszer bevezetését helyezte kilatdsba. Biintetdjogi
szempontbol kétféle elitéltekkel kellett foglalkozniuk: a koztérvényes biindzokkel és a politikai
foglyokkal. Egyfeldl a koztorvényeseket szerették volna megnevelni, a politikai foglyokat
megbiintetni ¢és atnevelni, a kényszermunka alkalmazédsaval pedig a gazdasag munkaerd-
ellatdsanak problémajat kivantak megoldani. A szovjet kormany elképzelései kozott szerepelt
a szocialista embertipus kinevelésének igénye, amely célt az elitéltek nevelésén és oktatdsan

keresztiil lattak megvalositani.

A cari katorga tdborokat a birodalom bukasat kovetéen azonnal felszdmoltdk, am a
munkatdborok gondolatidt nem vetették el. A kényszermunkatidbor elég kemény biintetésnek
latszott, ahol a korabbi gazdagabb tarsadalmi helyzetben ¢l6 embereket a munkasrétegek elott
megszégyenithették. A szovjet biintetdjog kiemelt figyelmet forditott az itélkezés soran az
elkovetd tarsadalmi helyzetére: ,,ha a kenopénz elfogaddasaban vagy felajanlasaban vétkes
személy a vagyonos osztalyokhoz tartozik, és arra hasznalja a megvesztegetést, hogy

tulajdonjoggal 6sszefiiggo kivaltsagokat szerezzen vagy tartson meg, az illeto a legkeményebb

8Mihail Grigorievics Gyetkov: Voszpitatyelnaja rabota kak osznovnoje szredsztvo vozgyejsztvija na
oszuzsgyennih lic, 2007,

% Bardonicsek Dominika: A szovjet biintetés-végrehajtas egy sajatos valfaja: A Gulag néi tdborai, PTE BTK
Torténettudomanyi Intézet — Modernkori Oroszorszag és Szovjetunid Torténeti Kutatocsoport — MOSZT, Pécs,
201925-26. o.
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és legmegaldzobb kényszermunkdra itélendd és minden vagyondtdl megfosztando.”'® Ebbél is
latszik, hogy egy biincselekmény elkovetésekor az elsddleges szempont nem is a
blincselekmény maga, hanem inkébb az elitélendd személy tarsadalmi helyzete. A vagyonos
osztaly tagjai megbiintetése és megaldzdsa az 0j tarsadalmi rend felallitasat segitette eld. A
munkds-paraszt kormany hatalmanak legitimitasat alatdmasztottak a régi, burzsoazia altal
iranyitott rendszer igazsagtalansagai. A burzsoazia megbiintetése egy lizenet volt egyfeldl a
vagyonos osztaly, masfeldl a munkasosztaly részére is; haborut hirdetett a kordbbi feudalista
rendszer haszonélvezdivel szemben, tovabba elégtételt szerzett a szegénységben ¢é16k szdmara

a gazdagok vagyonanak elkobzéaséaval.

4.2. A munkasosztaly biinelkovetéinek atnevelése

A munkésosztalybdl szdrmazo elitéltekkel kapcsolatban ezzel szemben pedig a javito-neveld
szandék jelent meg. Az 6 biintetésiik és nevelésiik a munkaltatdsban mutatkozott meg. Ennek
az iranyvonalnak jeles képviseldje volt Anton Szemjonovics Makarenko. Makarenko tugy vélte,
hogy az elitéltek altal kdzosen végzett munka, illetve az 6nalld kollektiva megvaldsitasa a
tarsadalom szdmara hasznos munkés emberek kitermelését teszi lehetove, és tamogatja az elitélt
onallé személyiségének kialakitasat.!! A kozos munkavégzés egy eszkoz, amelynek célja, hogy
az elitéltek moralis értékrendjében a kozosségi érdekek keriiljenek eldtérbe. A munkdsosztaly
tagjainak tilnyomo tobbsége a hétkdznapi életben gyakran alapvetd sziikségleteket nélkiilozott
a cari uralom idején, ezért atnevelésiikkor Makarenko gondolatai szerint tigyelni kellett az
életszinvonaluk felemelésére. Ugy vélte, hogy ha megmutatjak nekik, hogy a kozos munka
gylimolcse mindenki életének javulasa, akkor a tobbség szdmara ez egy pozitiv lizenet lehet,
igy konnyen ki lehet termelni az idedlis szocialista munkasembert. Ez a nevelési stratégia azért
is fontos, mert a késObbi szovjet nevelés-politika meghatarozo eszméjévé valt, és a szocialista
orszagok altalaban beépitették a biintetés-végrehajtasi rendszeriikbe. Dolgozatom parhuzamot
hlz a magyar és szovjet-orosz végrehajtas kozott, igy a Makarenko altal kidolgozott mddszer a
késébbiekben is fel fog bukkanni hazank szocialista érajaban, mint a szovjet nevelés magyar

biintetési rendszerbe beépitett, szerves része.

A szovjet biintetési rendszer a kezdetekben egy lendiiletet adott az atnevelés gondolatanak,
amely felfogds nem sokkal ezutdn egy ¢éles fordulatot vett, és elkezdték a bortondket és a

munkataborokat inkabb biintetésnek hasznalni, kevésbé torédve a jobbitd-neveld funkcidkkal.

10 Anne Applebaum: A Gulag torténete I-I1. 8sszes példany, forditotta: Tomori Géabor, N. Kiss Zsuzsa, Eurdpa
Koényvkiado, 2005, 64.0.
! Forgacs Judit: Nevelés a represszi6 arnyékaban, Bortoniigyi szemle 36. évf. 1. sz., 2017, 36-37. o.
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Vlagyimir Iljics Lenin halalat kovetden Joszif Sztalin vette at a hatalmat a Szovjetuni6 felett,
aki 1930-ra teljhatalmat gyakorolt a szocialista allam felett. 1930 utan, az ugynevezett sztalini
korszakban a szovjet biintetési rendszer adoptalta és tovabbfejlesztette a cari katorga taborokat.
Létrejottek a javitomunka taborok, eredeti nevén a Gulag, amelynek 1étjogosultsagat az 1926-
os Biintetotorvénykonyv modositdsa adta; ez a modositas gyakorlatilag felhatalmazta a
minden olyan cselekmény tekintetében, amelyet kormanyellenesnek akartak titulalni.'? Az
allamapparatus vezetdéi barmire rafoghattak, hogy a cselekedet jellege allamellenes, igy a
legszigorubb biintetéseket ki lehetett barkire szabni. Ez természetesen visszaélések tomegével
jart, és ez ranyomta a bélyegét e korszakra minden terilileten. A Guldgokban tobb millié6 ember
raboskodott, akiknek jelentds része a munkataborban hunyt el a silany ellatds és embertelen

koriilményeknek kdszonhetden. '

4.3. A proletarok és a burzsoazia kezelése

A fogvatartottak azon csoportja, akik nem szamitottak osztalyellenségnek, bizonyos jogokat
kaphattak. Munkaltatdsuk nem tarthatott tovabb napi 8 o6randl, tovabba taloraztatni vagy
¢jszakai miiszakba beosztani ket csak a beleegyezésiikkel lehetett. Munkavégzésért fizetést is
kaptak, amely bérek megegyeztek a szabad emberek béreivel, és az dllam a bérnek legfeljebb
csak harmadat vonhatta le, a tobbi pénzzel szabadon rendelkezhettek. Az elitélteknek ezen
csoportjanak jart a folyamatos egészségligyi ellatds, és kulturalis, illetve politikai
foglalkozasokat is biztositottak szdmukra. Csaladtagjaikat minden hétvégén szervezett latogato

fogadas keretén beliil lathattak, igy folyamatosan tarthattak veliik a kapcsolatot.'*

A fogvatartottak masik csoportja, az osztalyellenségek, nem részesiiltek ilyen
Kivaltsagokban”. Az altaluk elkovetett bilincselekményeket, kihagasokat, vagy politikai
ellenszegiilésiiket a torvény Iényegesen szigorubban rendelte biintetni. Az 6 esetiikben
ugyanugy kotelezd volt a kényszermunka végzése, azonban nekik gyakorlatilag nem volt joguk
semmihez. Nem illette meg 6ket a munkabér, gyakran orvosi ellatas nélkiil maradtak. A szokés

kisérletét szigortian biintették, tobbszori kisérletet kdvetden biintetésként akar le is 16hették.

12 Ua. 38. 0.

13 A mai napig nem lehet tudni, hogy pontosan hanyan haltak meg a szovjet munkatdborokban, hiszen nem
késziilt akkoriban err6l pontos statisztika. Azota a torténészek is csak becsléseket allapitanak meg.

14 Czéh Zoltan: A Gulag, mint gazdasagi jelenség. Magyar Ruszisztikai Intézet, Budapest, 2003, 133. o.
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Latogatdt csak tinnepnapokon fogadhattak, és csak a kozvetlen csalddtagjaik mehettek be

hozzajuk."

Ebbdl lathatjuk, hogy mennyire megkiilonboztették a politikai foglyokat a koztérvényes
blin6zOktdl, és a korabeli felfogdsnak megfeleléen mennyire masként bantak e két fogvatartotti
csoporttal. Azért is fontos ezen kiilonbségek kiemelése, mert a késdbbiekben hazank biintetés-

végrehajtasanak tanulméanyozasakor megfigyelhetd a szovjet mintanak az atvétele, atmasolasa.

5. A SZOVJETUNIO BUNTETES-VEGREHAJTASA A  MASODIK
VILAGHABORUT KOVETOEN SZTALIN HALALAIG

A masodik vilaghdborit kovetden atrendezddik Eurdpa geopolitikai térképe, kialakul a
Winston Churchill altal megfogalmazott ,,vasfiiggény”, amely kozel fél évszazadra elvalasztja
egymastol a kontinens keleti és nyugati felét. A keleti fél, tobbek kozott hazank is, szovjet
befolyas ala kertil, igy a szovjet politikai dontések a magyar politikara is erdteljesen kihatnak.
A haboris biindsoket Ujonnan kredlt népbirésdgok tutjan vontdk feleldsségre helyi és
nemzetkozi szinteken, ezek koziil a leghiresebb a Niirnbergi per, ahol a legtobb naci hadurat

valamilyen forméban feleldsségre vontak.

A Szovjetunidban a sztalini biintetdpolitika erdteljesebb formaban fejlédott tovabb. A sztalini
korszak kovetkezd felét a masodik vilaghdbori hatarozza meg, illetve a biintetési rendszer
szempontjabol a haborut kovetd idokben torténik jelentds valtozas. A Gulag intézményét
igyekeztek mindendron fenntartani, noha a kényszermunka tdborok fenntartdsa mar
gazdasagilag egyértelmiien nem érte meg.'® Ennek a biintetési formanak Sztalin 1953-ban
bekovetkezett halala vetett véget, ezzel a Szovjetunid egyik legbrutalisabb korszakat hagyhatta

maga mogott a teljes kelet eurdpai €s orosz tarsadalom.

1953 utan ismét uj lendiiletet vett az elitéltek atnevelésének az igénye, elfordulva a sztalini
korszak biintetdpolitik4jatol. A biintetés-végrehajtas f6 célja az elitélt atnevelése lett politikai
¢és tarsadalmi szempontbol is. Egyik feladata a nevelésnek az volt, hogy a fogvatartottbol
dolgozo allampolgar legyen, ezzel megvaltoztatva egyfeldl a sajat életét, valamint jogkovetd

emberré, ¢€s ezzel a tdrsadalom hasznos tagjava valjon. A nevelés masik feladata a politikai

15 No. 81 Izvesztyij Vszerosszijszkovo Centralnovo Iszpolnyityelnovo Komityeta Szovjetov ot 15 aprelja 1919
goda.

16 Paul Gregory: An Introduction to the Economics of the Gulag, In Paul Gregory — V. V. Lazarev szerk. The
Economics of Forced Labor: The Soviet Gulag, Hoover Press, 2003, 1-21. o.
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atnevelés volt, a szocialista vilagnézet kialakitdsa, a szovjet szocialista tarsadalmi

berendezkedés elfogadtatasa.

6. MAGYAR BUNTETOPOLITIKA A MASODIK VILAGHABORU ELOTT

6.1. A végrehajtas korszeriisitése

6.1.1. Az eléozmények

Hazéank a XIX. szazad kozepétdl hatalmas, eldtte soha nem latott mértékli fejlodésen ment
keresztiik, aminek visszafordithatatlan pozitiv kovetkezményei voltak. Ilyen az irott jog
dominald szerepe, az emberi jogok tiszteletben tartasa, a biintetési rendszer kiszamithatosaga,
a biintet6jog felététlen érvényesiilése a Kiralysag teljes teriiletén, a bilintetés-végrehajtasban a
fogvatartottak differencialasa, a fegyhdz, az allamfoghaz, a borton, a foghdz és az elzaras
fokozatainak bevezetése. Az osztrak biintetd torvénykonyv — bar kotelezd jelleggel vezették be,
¢s eleinte ellenszenvet valtott ki hazankban — egy egészséges fejlodés utjara allitotta a magyar

biintetdjogot és a biintetés-végrehajtasi rendszert.

6.1.2. Hazank biintetopolitikajanak viragkora az orosz végrehajtas kontrasztjaban

6.1.2.1. A biintetések munkaltatas-centrikussdaga

Hazank biintetési rendszere az Osztrak-Magyar Monarchia (tovabbiakban: a Monarchia)
felbomlasaig folyamatosan fejlddott. A fogvatartottak nevelését, atformaldsat elsésorban
munkaltatason keresztiil képzelték el megvalositani, éppen ezért a fogvatartotti munkaltatas
intézményét fejlesztették tovabb oly modon, hogy az elitélteket érdekeltté tették a munkavégzés
¢s a mindségi munkavégzésben. A foglalkoztatds ezen lehetdségét kiterjesztették a teljes
fogvatartotti populaciora, ennek megfeleléen alkalmazkodtak a biztonsagi eléirasokhoz is: a
hagyomdnyosan kiils6 teriileten torténd vagy lizemekben torténd munkavégzés mellett a
szigorubb napirendben €10 elitélteknek is nyilt alkalom arra, hogy a zartabb kornyezetben is
dolgozhassanak dijazas ellenében. A motivacidé fenntartisa érdekében bevezették azt a
rendszert, hogy aki elfogadhatd mindségii terméket készitett, az a fizetésének egy hatodat, aki
pedig kivalo terméket gyartott, a munkabérének egy 0todét kaphatta jutalmul. Ezeknek az
intézkedéseknek hala az allam bortonok mitkodésére forditott éves kiadasainak az 6todét a
fogvatartotti munkaltatis megtéritette.!” Bar a munkaltatas hazankban bevett gyakorlata kdzel

sem egyezett az orosz cari katorga tdborokban zajlé munkaltatassal, a gondolat mégis hasonlo.

17 Finkey Ferenc: A magyar biintetdjog tankonyve. Budapest, Grill Karoly Konyvkiaddvallalata, 1909, 384. o.
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Az elitéltek javitasanak, atnevelésének a joindulati szdndéka a foglalkoztatas altal egyarant
megjelent a két orszag biintetd politikdjaban, amely Max Weber altal megfogalmazott
protestans munkaethoszhoz'® vezethetd vissza. Ennek az intézménynek a fenntartisa a
késobbiekben is fontos mindkét fél szamara, csak a XX. szazad masodik felére mind a

szandékban, mind pedig a végrehajtasban valtozasok lesznek fellelhetdek.
6.1.2.2. A fiatalkoruak kezelésének gyakorlata

A magyar biintetési rendszerben az elitéltek megjavitasdnak szandékaval gyakorlatilag
kezdetét vette a bilintetés-végrehajtasi nevelés felvildgosult gondolata. A nevelési szdndékot
tovabb erdsitette és fejlesztette az 1908. évi XXXVI. torvénycikk, amely az elsé
biintetonovellaként vonult be hazank torténelmébe. Jellegzetessége, hogy felismerte, hogy a
fiatalkoru biinelkdvetdk mind a blinelkdvetés formajat, a koriilményeit és okait tekintve eltérd
aspektusokkal rendelkeznek, ezért a rajuk kiszabott biintetéseknek is érdemes eltérniiik a tdliik
idésebb koruakétol.!® A fiatalkortiakkal szemben alkalmazhaté jogi szankciok rendszerét
atformalta, a felnottekéhez képest grandidozus mértékben enyhitette. Eltordlte a fegyhdz és
bortonblintetést, a pénzbiintetés alkalmazasanak Ilehetoségét (tekintettel arra, hogy a
fiatalkoruak tobbsége nem rendelkezett 6nalld keresettel), €s helyette bevezette a dorgélast és
a probara bocsatds intézményeit, mint ,erkélcsi jellegii biintetést”.** Ha a végrehajtando
szabadsagvesztés kiszabasa elkeriilhetetlenné valt, akkor is csak a foghdz és allamfoghéz
fokozatokat lehetett alkalmazni, és ezek végrehajtasakor is az elsddleges cél a biinelkovetd
fiatalemberek nevelése, oktatasa volt. Ennek a szelleme a korszakban kezdett kialakulni, és
hazank - illetve altalaban az eurdpai orszagok- biintetési rendszerét végig kisérte mind a mai

napig is.

A magyar és az orosz biintetés-végrehajtasi rendszerek kozotti kiillonbségek kutatasakor
kezelés tekintetében feltlinhet szovjet-orosz vonatkozasban a korabban emlitett, Makarenkoi
nevelés felfogds, magyar részrél pedig Karman Elemér kriminélpedagogus gondolatai kdzotti
eltérések. Karman gy vélte, hogy a bortonben az embereket krimindlpedagogiai eszkdzok

segitségével alkalmassa kell tenni arra, hogy dnmagukat meg tudjak fegyelmezni, ezzel elérve

18 A protestans munkaethosz a XIX. szdzad elején elterjedt gondolatmenet, miszerint a kétkezi munka
jelentdsége a protestans egyhazak szemében felértékelddott, igy a bortdnokben is nagyobb jelentdséget kapott a
munkavégzés.

19 Karman Elemér: A budapesti kriminalpedagogiai intézet. A gyermek. Budapest, Budapesti
Kriminalpedagodgiai Intézet, 1917, 635-648. o.

20 Lérincz Jozsef-Mezey Barna: A magyar bortoniigy torténete, Dialog Campus Kiado, Budapest, 2019, 120. o.
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azt, hogy szabaduldsukat kovetéen ne véljanak ismét biinelkovetkké,?! az elitélteket tehat
egyénként kivanta kezelni, Makarenko ezzel szemben a fogvatartottak kezelését kollektiv

modon gondolta végrehajtani, kozosen végzett munka altal.
6.1.2.3. A munkanélkiiliség erkolcsi és rendészeti problémadja

Még a Monarchia idején felismerték a munkanélkiiliek és a blinelkovetés kozott felmeriild
kapcsolatot. A bindz¢s visszaszoritasa érdekében vezették be az 1913. évi XXI. torvénycikket,
amely a kdzveszélyes munkakeriilékkel?? (tovabbiakban: kmk) probalta meg felvenni a harcot,
a munkakeriilés jogi keretek kozott torténd szankcionalasaval. Itt fontos megjegyezni, hogy a
lenini gondolattal ellentétben a szandék nem kifejezetten a munkanélkiiliség biintetése volt, és
a hangsuly tulajdonképpen nem is magan a biintetésen allt. A jogalkotok véleményem szerint
keresztényi erkdlcsoknek eleget téve probaltak ovni a tarsadalmat a munkakeriilésbol fakado
blincselekményektdl. Ez leginkdbb abban latszik, hogy kifejezetten az 6 szamukra hoztdk 1étre
a dologhdzakat, ahol legalabb 1, de legfeljebb 5 évet toltottek el a letartdztatottak, és a

crer

A dologhdzba utaltakat munkdval kell foglalkoztatni és rendes életmédhoz kell szoktatni.”*?

A torvény szovegeébdl jol lathato, hogy a 6 cél az elitélt €életének helyrehozdsa a munka és
onfegyelmezés tekintetében. A dologh4z hatarozatlan ideig tarthatott (tartva a maximum 5
évet), azonban, ha legalabb 1 évet letdltott, hajlandosagot mutatott a valtozasra, errél meg tudta
gy0Ozni a dologhéaz személyzetét, és biztositani tudott maganak egy polgari munkahelyet, akkor
feltételesen szabadsigra bocsatottak.>* A munkahely bebiztositisaval kivantak elkeriilni az
alkoholizmust, a koldulast, és minden olyan tevékenységet, amelyet a hatalyos Btk. nem rendelt
biintetni, mégis tgy lattak, hogy blinelkdvetéshez vezet. Ez a torvénycikk az elsé olyan komoly
probalkozas, amely gyakorlatilag a biinmegelézést volt hivatott szolgalni. Erdekessége, hogy a
kmk, mint fogalom, a magyar térvényekben a rendszervaltasig folyamatosan szerepelt, és a
munkakeriilést 1989-ig folyamatosan szankcionaltdk. A kmk szankciondldsa egyébként a
Szovjetunidban is a rendszervaltasig bevett gyakorlat volt, csak a szocialista allam 1991-es

felbomlasat kovetden torolték el az orosz torvényekbdl ennek az intézményét.

21 Bodnar Imre: A visszaesdk bortdne, reszocializalas a biintetés-végrehajtasban. Bortoniigyi Szemle 16. évf. 1.
sz., 1997, 64. o.

22 K zveszélyes munkakeriilSknek mindsiiltek azok az emberek, akik megélhetésiiket nem munkéval, hanem
altalaban valamilyen illegalis, vagy a kor felfogasa szerint romlott erkdlcsi tevékenységgel igyekeztek fedezni.
Ebbe a kdrbe voltak sorolhatoak a csavargok, a koldusok és a prostitualtak.

23 1913. évi XXI. térvénycikk a kdzveszélyes munkakeriilokrol, 12.§

% Ua, 14.§
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6.2. Bortoniigy a masodik vilaghaboruig

6.2.1. A Tandacskoztarsasag

Az els6 vilaghaborti biintetés-végrehajtasi €s biintetdjogi szempontbdl nem volt annyira
mérvadd, azonban a haboru kovetkezményei, a sajndlatos Trianoni békediktatum altal okozott
kéarok stlyos gondok elé allitottak hazank bortoniigyét. A haboru sordn az addig latott fejléddés
megakadt, a biintetési rendszeriinket inkabb a rendszertelenség, 0ssze-visszasag jellemezte. A
Tanacskoztarsasdg 4,5 honapos fennalldsa nem tudta megoldani a habort kovetkeztében
felmertilt problémakat, hiszen egyfeldl at szerették volna alakitani a teljes biintetési rendszert a
proletardiktatira  elképzeléseinek megfeleléen,” masfeldl viszont a kommunista
berendezkedési allam folyamatosan konfliktusokkal kiizdott kelet (Roman Kiralysag), észak
(Csehszlovakia) és dél (Szerb-Horvath-Szlovén Kiralysag) feldl. A haborut kovetd idoszakban
ugrasszerlien megndvekedett a bilinozés, ennek kovetkeztében a megcsonkitott orszag
bortoneiben a fogvatartottak létszama hirtelen a duplajara nétt, a bortdon személyzetének
létszama viszont stagnalt. Ennek a jelenségnek a természetes velejardja volt a személyzet
tulterheltsége ¢s kimeriiltsége, az élelmezési, ruhdzat ellatdsi és fltés problémak

felbukkanasa.?®

6.2.2. A Horthy-korszak biintetopolitikaja

6.2.2.1. A Monarchia jogrendszerének restaurdcioja

A problémak kikiiszobolése érdekében elsésorban infrastrukturdlis valtoztatasokat
eszkozoltek, a bortoniigy jogi helyzete a jogfolytonossag elvét kovetve visszadllitotta a
Monarchia idején bevezetett torvényeket. Megindult az 1920-as évek elején egy férohely

bdvitési program, valamint szdmos helyiitt a személyzetnek épitettek lakasokat.

A Monarchia idején bevezetett, kmk fogvatartottakkal szemben Ilétrehozott dologhaz
intézmény¢ét bizonyos elemeiben megvaltoztattak. Bevezették a szigoritott dologhazat, amely
visszaesd blinozok tarsadalomtdl vald hatdrozatlan ideig tartd elzarasat volt hivatott
végrehajtani. Itt is megmutatkozott az elitélt munkéas emberré nevelésének az igénye, amelynek
eredményessége megkérddjelezhetd. Meglatasom szerint a torvény munkaszorgalomra
szoktatd jellege egy pozitiv eleme volt a biintetopolitikdnak, azonban a dologhaz ezen

form4janak sikere egyrészt bizonytalan, mivel a Horthy-korszak nem volt elég hosszl ahhoz,

25 Szo116sy Oszkar: Magyar bortoniigy. Budapest, Révai Testverek. 1935, 49-51.0.
26 Mezey Barna: Uj hatérok kozott. Biintetés-végrehajtas a két vilaghabora kozotti Magyarorszagon. Bortoniigyi
Szemle 24. évf. 4. sz., 1995, 99. o.
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hogy errdl hosszi tavon tapasztalatokat lehessen gylijteni, masrészt tartamat tekintve a

hatérozatlan jellege jogallami keretek kozott nem értelmezheto.
6.2.2.2. Banasmod a politikai elitéltekkel

A két vilaghabora kozotti korszak politikai peret, €s a politikai elitéltekkel vald banasmod egy
kardinalis része a biintetépolitikanak. Erdemes megfigyelni a szovjet-orosz bolsevik rendszer
¢s a Horthy-rendszer politikai-biintetOpolitikaja kozotti kiilonbségeket. Ennek a két, egymassal
szemben olyan sok ellentétet mutatd rendszernek az 6sszehasonlitdsa azért is nagyon fontos,
mert a késObbiekben a szovjet mintat vette 4t a magyar jogrendszer, azonban a nyugati
gyokerekkel rendelkezd magyar biintetdpolitika szellemiségében is teljesen masképp reagalt a
politikai elitéltekkel valé banasmod kérdésére. Mig koncepcios pereket a Szovjetunidban annak
megalakulasatol fogva tomegesen hajtottak végre, ezzel szemben hazankban 1920 és 1945
kozott a Sallai-Fiirst pert?’ leszamitva ilyen tisztességtelen eljarasra nem volt példa. Politikai
,bin6zO0k” mindkét allamban eléfordultak, akiket az aktualis politikai elit nézeteik és
tevékenységilik miatt hatalmukra vagy a kialakitott allamformara valé tekintettel veszélyesnek
lattak, ezért bebortonoztettek. A Szovjetunidban a politikai foglyok kdztudottan embertelen
banasmddban részesiiltek, melyrdl szakdolgozatomban mar korabban irtam.?® A hazankban
bebortonzott politikai foglyok ebben az iddszakban a koztorvényes elitéltekhez képest
kifejezetten szabad életet élhettek, annak ellenére, hogy csak intézeten beliil mozoghattak. A
zarka ajtajuk nappal folyamatosan nyitva allt, sajat ruhdjukat viselhették, zarkajukat
tetszésilknek megfelelden rendezhették be, €s a napirendjliikre vonatkozoan az enyhébb
rezsimszabalyok voltak a mérvadoak. Munkakételezettség Oket nem terhelte, a kapcsolattartas
rendjére semmilyen korlatozast nem alkalmaztak; minden nap fogadhattak latogatot, és a
levelezésiiket bar folyamatosan ellendrizték, gyakorlatilag semmilyen korlatozas ala nem esett.
Elelmezésiik is mindig megoldott volt, de tarthattak maguknal sajat élelmiszert, s6t, napi fél
liter bort vagy sort is fogyaszthattak.?’ Ebbdl is latszik, hogy még ha mindkét orszagban is
voltak politikai biincselekmények és ebbdl adodoan elitéltek, a biintetések végrehajtasanak a

kultirdja grandidzus mértékben eltért egymastol.

271932-ben Sallai Imre és Fiirst Séndor kommunista politikusokra dllamfelforgatas biintettének vadjaval a
kijelolt rogtonitéld birosag érdemi bizonyitékok hianyaban halalbiintetést szabott ki, mely itéletet még aznap
végre is hajtottak.

28 Szakdolgozatom, 4.3. fejezet: A proletarok és a burzsoazia kezelése

2 Sz6116sy Oszkar: Magyar bortoniigy, 1935, 18.0.
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6.2.2.3. A rabmunka, mint a biinelkovetok megjavitasanak kulcsa

A XX. szazad masodik felében hazankra rakényszeritették az orosz biintetési rendszert,
amelyet elég gyorsan képes volt a magyar igazsagszolgaltatas atvenni. Annak érdekében, hogy
megérthessiik, hogy ez miért tortént meg, azt gondolom, hogy elengedhetetlen annak a
vizsgélata, hogy mi volt a két, egymastol grandidozus mértékben eltérd rendszer kozotti
hasonlosdg. A megoldds az Eurdpaban elterjedt protestdns munkaethosz magyar és orosz
biintetdpolitikaba torténd asszimilacidjaban keresendd. Mivel e két rendszer keresztény
gyokerekkel rendelkezik*’, a munkéhoz val6 hozzaallas, a fogvatartotti munkaltatasrol alkotott
elképzelések kozott fellelhetden hasonldsagok. E tekintetben elsdsorban a szovjet rendszer
munkasosztallyal kapcsolatos javito-neveld szandékat kell érteni, nem az osztalyellenséggel €s
politikai elitéltekkel kapcsolatos bandsmod a mérvadd. Mindkét rendszer elmélete szerint az
elitélt embert a munkavégzés, a munkahoz tarsuldo fegyelem, a rendszeresség, a hasznos
1d6toltés atformalhatja, a tdrsadalom hasznos tagjava teheti. A magyar biintetési rendszer a
masodik vilaghabortig a munkaltatasra kifejezetten tigy tekintett, mint a keresztény értékrend
kozvetitéje, hiszen a munkaltatasnak javito, erkolcsnemesité mivolta a biintdl szakithatja el az

embert.

A magyar bortondkben végrehajtott munkaltatdsnak egy nagyon részletesen, finoman
kidolgozott gyakorlata volt, amely az 1878-as kodifikdci6 ota folyamatosan formalodott,
fejlodott. Mar az 1920-as és 30-as években a gyakorlatban is miikodott a progressziv
rezsimrendszer, elvalasztva egymastol a fegyhaz, borton €s foghdz végrehajtasi fokozatokban
fellelhetd lehetdségeket, tobbek kozott a munkaltatas terén is. Bar munkakotelezettség a
politikai foglyokon kiviil gyakorlatilag mindenkit terhelt, borton és foghaz fokozatban az
elitéltek valaszthattak a munkanemek kozott, amely egy fajta szabadsdgot adott a
fogvatartottaknak. Fegyhaz fokozatban ezzel szemben a vélasztds lehetdsége teljesen ki volt
zarva. A munkaltatott fogvatartottakat ezen feliil harom f6 részre osztottdk: az elsdbe tartoztak
azok, akik rendelkeztek valamilyen szakmaval, és a magaviseletiik megfeleld volt, a masodikba
tartoztak azok, akik jo magaviseletiek voltak ugyan, de a szakmdajukban tapasztalatlanok
voltak, a harmadik csoportba tartozott mindenki mas. Az ujonnan bekeriilok a munkavégzés
elsé harom honapjaban mindenképpen ebbe a csoportba tartoztak, szorgalomtol fiiggetleniil, a
masik két csoportba csak akkor keriilhette be, ha az elején bizonyitani tudtak. A rendszer

kovetkezetességét, kiszamithatosagat tdmasztja ald, hogy a visszaesOnek mindsiild elitéltek

30 A szovjet rendszerrdl is elmondhato, hiszen a szovjet biintetSpolitika a céri biintetési rendszert vette at, a cari
korszakban pedig az ortodox egyhaz, és altala a keresztény erkolcs dominalt.
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bekeriiléstdl fogva legaldbb fél évig a harmadik csoportba tartozhattak, feljebb 1épni csak
kemény munkaval lehetett.>! Ennek a rendszernek az iizenete jol lathatdan az, hogy amennyiben
a fogvatartott hajlando cselekedni a sajat sorsanak a javitadsa érdekében, Gigy azt a borton teljes
mellszélességgel tdmogatja, viszont, ha magaviselete nem megfeleld, vagy a személyzet
bizalmat kijatszotta, akkor a rendszer is ennek megfelelden fogja az embert kezelni, és a
bizalom 0jboli elnyerése érdekében mar sokkal tobbet kell letenni az asztalra. Ehhez tartozik
az is, hogy létezett a fegyelmi fenyitéseknek egy olyan formdja is, amely az elitéltet a
szokasosnél kellemetlenebb munkavégzésre kényszeritheti hatarozott ideig.®? J6l lathato a
korszak jogalkotdinak a rabmunkardl alkotott képe: a nevelés egyfajta ,,csodaszereként”
tekintették. Azzal blintettek és azzal javitottak, a fogvatartottnak javarészt a munkavégzésen
keresztiil nyilt Iehetdsége bizonyitani, de a munkajanak a mindsége akar ronthatott is helyzetén.
A rabmunka gyakorlatilag a blintetés-végrehajtas kozponti elemévé valt. Itt fontos kiemelni,
hogy bar a szovjet-orosz rezsim nem rendelkezett ilyen részletesen kidolgozott progressziv
rendszerrel, a bortonbiintetés ott is a munkaltatds dominalé gondolatara és gyakorlatira

tamaszkodott.

7. BORTONUGY AZ IDEIGLENES NEMZETI KORMANY IDEJEBEN

A nyugati fejlédés utjara allt magyar biintetési rendszert hirtelen félbeszakitotta a masodik
vilaghéabord, illetve az azt kdvetd korszak. Hazank 1945-t6l a szovjet érdekszféraba kertilt, és
ennek fliggvényében az igazsagszolgaltatasnak, illetve a bortoniigynek is jelentds reformokon
kellett atesnie. A nacizmussal valé fegyveres haboru befejezését kovetden kiemelkedden fontos
szempont lett a szélsdjobboldali nézetek visszaszoritasa a belpolitikai szintéren, ennek egyik
jelentds forméaja lett a hagyomanyos birosagok mellé 1étrehozott és mitkddtetett népbirosagok,
a népbirdsagi jog alkalmazasa, amely elméletileg a haborus blindsok feleldsségre vondsanak

igényét volt hivatott kiszolgalni.>?

Az1j kormany altal hatalyba Iéptetett rendeletek a fegyhaz, borton és foghaz biintetések mellett
bevezették a halalbiintetést, mint kiilon biintetési nemet, és az internalast. A foghaz és az
internalas néhany honap leforgasa alatt egy masik rendelet bevezetésével eltlint a biintetési
rendszerbdl, helyébe a kényszermunka 1épett. Az interndlds, bar csak harom honapig volt a

biintetd torvénykonyv része, egyaltalan nem tilint el az igazsagszolgaltatasbol, ehelyett inkabb

31 Dr. Hacker Ervin: A rabmunka. Tanulmény a bértoniigy koréb6l. Pécs, Wesseley és Horvath. 1916, 30-31. o.
2 Ua., 34. o.
3381/1945. (11.5.) ME rendelet a népbirosagokrol, bevezetd rész
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egy renddri kényszerintézkedéssé valt.>* Rendkiviil praktikussa valt az internalds eszkoze az
allamhatalom szamdara, mivel mindenféle bizonyiték nélkiil, végteleniil egyszerii indokokkal el
lehetett hurcolni gyakorlatilag barkit az Gjonnan felallitott internalotaborokba. Indoklasnak
elegendd volt, hogy az embert aggdlyosnak, gyantusnak, veszélyesnek vagy karosnak, a

demokracia ellenségének mindsitsék.

A korabban bevezetett, munkaltatasra vonatkozo részletesen kidolgozott rendszert a habora
utan felfiiggesztették, és a munkakényszer elve egyarant, ugyanolyan mértékben vonatkozott
mindenkire, végrehajtasi fokozattol fliggetleniil. Az elitéltek nem valaszthattak a munkanemek
kozott, az orszag ujjaépitésének égisze alatt a szdmara kijelolt munkéat minden fogvatartott
koteles volt tudasanak megfeleléen a lehetd legjobb mindségben elvégezni. A munkaltatas
teljes mértékben allamositasra és kozpontositasra keriilt, amelynek a kdzponti intézménye az
IM Gazdasagi Igazgatosag lett, az elvégzendd feladatokat az Orszagos Tervhivatal altal

megallapitott iranyelvek betartdsival hatdrozta meg.*

A hazai bortoniigy figyelemmel
kisérésekor megéllapithatd, hogy a Magyar Kommunista Part befolydsa a kezdetektdl fogva
kifejezetten erds, hiaba nem a legfobb politikai erdként reprezentdlta magat a koalicios
kormanyban. Mar 1945-46-ban is felmeriilt a szovjet gulaghoz hasonld javité-neveld taborok

felallitasa hazankban.

8. A SZTALINI BUNTETOPOLITIKA ASSZIMILACIOJA A MAGYAR
BORTONRENDSZERBE

8.1. A jogrendszer atformalasa

A Magyar Kommunista Part hatalomra kertilésével, ahogy az dllamapparatus mas teriiletén, ugy
a biintet6jog és biintetés-végrehajtas terliletén is hazank megprobalta teljes mértékben atvenni
a szovjet mintat. Ezen a ponton érintkezik eldszor ilyen drasztikus mértékben a magyar és a
szovjet-orosz biintetés-végrehajtas. A cari gyokerekbdl szdrmazo szovjet biintetési rendszer és
az osztrak hagyomanyokkal rendelkezd magyar biintetdpolitika egységesitése egy olyan
kisérlet volt, amely mogott egyértelmii politikai okok rejlettek, bar a magyar jogrendszer €s
végrehajtds szempontjabol a fejletlenebb biintetési rendszernek az atvétele — véleményem

szerint — természetellenes €s €letidegen.

34 Lérincz — Mezey (2019): i. m. 128.0.
3 Ries Istvan: Egyetemi el6adéasok. [1949/50-es tanév, 1. fé1év.], Jegyzetkiado, 1949-1950, 119. o.
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Az osztrak StG. atvételekor kidolgozott Csemegi-kddex egy olyan progressziv rezsimrendszert
dolgozott ki, amely a differencialas és egyéniesités elveinek a csirajat hordozta magaban, tagas
teret adott a szakma fejlodésének. Az 1950. évi II. torvény (tovabbiakban: Bta.) a szakmaban
végbement elmult tobb, mint 70 év fejlodését egy fiist alatt elvetette, és egy teljesen 1j biintetési
rendszert épitett ki, a Csemegi-kodex ,,romjaibol”. A kodex altalanos részét atirtdk, csak a
kiilonds része maradt érvényben. A Bta. a kordbban ismert végrehajtasi fokozatokat eltordlte,
helyette csak a bortdn létezhetett, mint a szabadsagvesztés egyetlen, dominald jellege.’® A
szovjet minta atvételekor annak gondolkodasmodjat is megkisérelték atvenni, amely leginkabb
a torvény miniszteri indoklasabdl deriil ki. Az indoklds a progresszivitdst nem tartotta
szlikségesnek a végrehajtasban, az el6z0 torvény részletességét, valtozatossagat ezen a téren
karosnak mindsitette, mert az akkori meglatds szerint megneheziti a biintetétorvények

alkalmazasat.’’

Hazankban kordbban 1is megfogalmazodott a fogvatartott személy atnevelésének,
magjavitasanak az igénye. A Bta. hatalyba Iépésével a borton neveléssel kapcsolatos feladatai
atformalodtak, a prioritds mar nem teljesen a munkaltatdson volt, mellette szerepet kapott az
ideoldgiai nevelés, a borton kotelessége lett a szocialista embertipus kitermelése is. A Rakosi-
rendszer 8 éve alatt a fogvatartottak 1étszdma folyamatosan, latszolag logikatlanul és drasztikus
mértékben valtozott, amelyre az ésszerli magyardzat az lehet, hogy a politikai eréviszonyok
folyamatosan valtoztak, a Szovjetuni6 Kommunista Partjdban (tovabbiakban: SzKP)

végbemend valtozasoknak a fiiggvényében.
8.2. Fogvatartotti munkaltatas szocialista vonatkozasban

Az igazi ok, amiért hazank nagyobb nehézségek nélkiil at tudta venni a szovjet biintetési
rendszert az a két blintetési rendszernek a munkaltatas-centrikussaga. Hazankban a Csemegi-
kodex hatalyba 1€pését kovetden a fogvatartotti munkaltatas a magyar igazsagszolgaltatas egyik
legfontosabb elemévé valt, amelynek intézményét folyamatosan tovabbfejlesztették. Az orosz
végrehajtasrol ugyanigy elmondhato, hogy az elitéltek munkaltatasa a cari idokig nyulik vissza.
A katorga taborok megalakulasanak kezdetét6l fogva az Orosz Birodalomban felismerték a
rabmunka gazdasagi eldnyeit, amelyet a foglalkoztatds Osszes tobbi formajaval szemben
eldszeretettel alkalmazott a céri biintetdpolitika, innent6l az orosz végrehajtasnak egyfajta

megkérddjelezhetetlen eleme lett annak munkaltatas-centrikussaga, amelynek filozofiajat

36 1950. évi Il. térvény a biintet6torvénykonyv altalanos részérdl, 30.-32.§
37 Lérincz — Mezey (2019): i. m. 132.0.
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Makarenko gondolatai a kdozdsen végzett munka jotékony hatésair6l tovabbfejlesztett és végiil
beépitett a szocialista biintetdpolitikdba. A két végrehajtas kozott véleményem szerint ez volt
az az erdOteljes kapocs, amely képes volt a két - egymastol egyébként teljesen idegen -
végrehajtasi format dsszekovacsolni. A munkaltatas jellege hazdnkban a szovjet befolyasra
szinte teljesen atformalodott, a gyakorlata eltért a korabbitdl, viszont annak biintetés-

végrehajtason beliili prioritasa a személyzet szamara rokonszenves lehetett.

Az elitéltek 1étszdmanak folyamatos valtozasa komoly nehézségeket okozott a munkaltatas
vilagéban, hiszen amikor a szokvanyosnal tobben voltak bebortondzve, akkor a rendelkezésre
all6 munkahelyek szama nem tudott vetekedni a szembed&tld, magas fogvatartotti alloméannyal.
Szovjet mintara a munkaltatds inkabb kiils6 munkahelyeken zajlott: els6sorban banyak,
épitkezések és mezdgazdasagi teriileteken foglalkoztattak az embereket.’® Mig korabban a
munka mindségére fektették a hangsulyt, addig a Rakosi korszakban a mennyiség lett a
mérvadod: az eldirt feladat talteljesitését ugynevezett ,,napelendegéssel” jutalmaztidk, ami azt
jelentette, hogy bizonyos szdzaléknyi tulteljesités esetén napokat engedtek el az elitélt
biintetésébdl.>® Az elitélteknek igy folyamatosan ott lebeghetett a remény a szemiik elétt, hogy
az eldirtnal akar hamarabb is szabadulhatnak, ha tulteljesitik a szdmukra munkavégzéskor
meghatarozott kovetelményeket. A régi rendszertdl eltéré mdodon, de mégis arra hasonlitva a
munkavégzéstol fiiggott minden érdemleges esemény a fogvatartott bortonbéli életében. A
munkaban tanusitott kiemelkedd teljesitmény lehetdvé tette a rokonokkal vald kapcsolattartas
gordiilékenyebbé ¢és gyakoribba tételét, illetve kiilonbozo, az elitéltek szamdara szervezett

programokon is csak a jo munkds fogvatartottak vehettek részt.*

8.3. Sztalinista terror a magyar biintetopolitikaban

8.3.1. A Rakosi-korszak okle

A magyar rendszer szovjet mintara torténd atformaldsa még Sztalin partfétitkarsaga idején,
1950-ben kiélez6dott, amikor az Allamvédelmi Hatosag (tovabbiakban: AVH) korletek vagy
egész bortonok felett vette at az irdnyitast. A cél nagy valdsziniiséggel a szovjet biintetési
rendszer totalis atvétele, annak gyakorlatinak a teljes beillesztése a magyar biintetési
rendszerbe, egyuttal a korabbi végrehajtas eltorlése, elfeledtetése. Ennek az egyik

legvilagosabb torekvése az AVH altal irdnyitott teriileteken a teljes személyzet lecserélése az

38 Izsak Lajos: Magyarorszag a I1. vilighabora utdn (1944-1956), In. Poldskey Ferenc — Gergely Jend — Izsak
Lajos szerk.: 20. szdzadi magyar torténelem (1900-1994). Budapest, Korona Kiadé. 2001, 311. o.

39 Glaser Istvan: A szabadsagvesztés biintetés végrehajtasa. Budapest, Kézgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1975,
145-146. o.

40 Ua., 147-148. o.
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allamvédelmi szervezet személyi allomanydra. Nekik szakmai tapasztalatuk nem volt a
bortonnel kapcsolatban, hiszen eldtte soha nem teljesitettek szolgalatot fogvatartottakkal. Etto6l
fliggetleniil volt egy elképzelésiik, miszerint a bortont a szovjet bortdndk mintdjara kivanjak
iranyitani, és a kovetkezé néhany év ennek fliggvényében telt. A Szovjetuni6d gulagjaiban az
elitéltek verése, fizikai és lelki értelemben vett kinzasa a végrehajtas mindennapjait képezte,
igy ez sajnalatos mddon hazankban sem lehetett masképp. Az elitélteket csikos ruhdba
oltoztették, kopaszra nyirtdk oket €s a neviik helyett szamokat kaptak, ezzel ,.eltérélve” a
fogvatartott személy egyéniségét. Az étel mindenki szdmara ugyanaz volt, amelynek az adagjat
is a korabbihoz képest jelentds mértékben lecsokkentették. Ezekkel az intézkedésekkel az
embert biindzokbdl alld csoport egy jelentéktelen, személytelen tagjava degradaltak, a helyzetet
pedig fokozta az alland6 €hség, amelytdl a test legyengiilt, valamint a mindennapossa valt
verések. A fogvatartottak lelki 4llapotanak megtorése érdekében megtiltottak a kapcsolattartas
minden formdjat, igy az emberek tobbségérél a hozzatartozoik évekig nem is tudhattak

semmit.*!

Ez a szakmara rettentden rombold hatast helyzet harom évig, Sztalin 1953-ban bekdvetkezett
halalaig tarthatott, és csak a Rakosi-csoport meggyengiilésével enyhiilt ideiglenesen, annak
ellenére, hogy az AVH kontrollja az 1956-o0s fordulépontig fennmaradt. Ebbdl is jol lathato,
hogy a magyar és a szovjet végrehajtas ezen a ponton mennyire olvadhatott dssze: a szovjet
belpolitikai viszonyoktol fliggdtt gyakorlatilag minden 1ényeges politikai, és igy bortoniigyi
dontés is hazadnkban. Ennek ellenére ahhoz, hogy Magyarorszagon a szovjet koriilményeket
teljesen at lehessen venni, egyes teriileteken a teljes személyzetet le kellett cserélni, ebbdl pedig
az kovetkeztethetd, hogy a magyar bortoniigy szamara, a biintetés-végrehajtasi szakemberek és
a személyi allomany részére a kommunista biintetési filoz6fia nagyon tavol allt, az eddig
bekovetkezett fejlodést szinte teljesen romba kellett donteni ahhoz, hogy le tudjon ereszkedni

az embertelenség szinvonalara.

8.3.2. Az ifjusdg nevelése

8.3.2.1. A kozpontositds

A szovjet belpolitikai eréviszonyok atrendezddése szinte természetesen hordozta magéaban a
magyar viszonylatban bekdvetkezd valtozasokat. 1954-ben egy belligyminiszteri utasitdsra az
orszagban 1év0 Osszes fiatalkora elitéltet at kellett szallitani a Satoraljatijhelyi Orszagos

Bortonbe, az indoklas szerint ez a fiatalkoruak nevelését, foglalkoztatasat, valamint a szocialista

4! Fehérvary Istvan: Bortonvilag Magyarorszagon 1945-1956. Budapest, Magyar Politikai Foglyok Szdvetsége,
1990, 173-179. o.
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torvényesség betartasat szolgalta. Vélhetden a valos indok nem ez lehetett, hiszen a bortont
egyaltalan nem a fiatalkoru elitéltek fogvatartasara rendezték be.*? 1905-ben szigora biztonsagi
eldirasok alapjan, az akkori nevén Magyar Kirdlyi Torvényszéki Foghaz eredetileg férfi
elitéltek szamara épiilt, majd a Rékosi éraban politikai foglyokat tartottak fogva. Az intézet a
mikodésének kezdetétdl szigora biztonsdgi és rezsimeldirdsok alapjan miikodott,
nyilvanvaléan a borton személyi allomanya is ehhez igazodott.** A beliigyminiszter
utasitdsanak és a borton mikodésének Osszehasonlitdsaval hamar vilagossa valhat, hogy ez a
dontés nem szolgélhatta a fiatalkoruak fejlédésének érdekeit. Az egyetlen szempontra, amely
kedvezd lehetett a fiatalkoruak szamara, Lorincz Jozsef vilagitott rd: az intézetben asztalos-,
cipész és konfekcidipari tanmiihelyeket Iétesitettek, hogy a fiatalok életiik elején szakmahoz
juthassanak hozza, ezzel megalapozva a késobbi munkasélet fundamentumat.** Ezt a
mesterségesen krealt koriilményt leszdmitva mas érv nem tdmasztja ald azt, hogy miért kellett
az orszag legkeletibb részére szallitani az Osszes fiatalkorat. Egyrészt a kapcsolattartast
jelentdsen nehezitette, mivel az orszag nyugati részén €16 hozzatartozok nem tudtak mindig
ilyen messzire kiutazni, igy jelentés mértékben megcsappant a latogatd fogadasok szama.
Masrészt a személyzet csak a szigori napirend betartatdsara volt kiképezve, igy a fiatalokat is
ugyanolyan foku szigorral kezelték, mint a felndtteket, ezzel kvazi fittyet hdnyva a korédbbi,
fiatalkort elitéltekkel kapcsolatosan felépitett nevelés-filozofidra. Harmadrészt az ebben a
bortonben torténd elhelyezés a Bta-nak sem felelt meg, amely kifejezetten eldirta, hogy a

fiatalkoruak szamara kiilon intézeti elhelyezést kell biztositani.

Mivel ebben az idészakban minden 1ényeges dontés kérdésére a valasz a szovjet belpolitikdban
keresendd, véleményem szerint elengedhetetlen a szovjet biintetdpolitika hozzaallasat vizsgalni
a fiatalkoruak vonatkozasaban. A Szovjetunid biintetési rendszere a fiatalkortiakkal szemben
meglepden enyhe volt a tdrsadalom tobbi tagjdval szemben. A bortonre a tarsadalmukban a
felndttkorti biinds személyek megblintetésének sziikségszerli intézményeként tekintettek, az
allamhatalom pedig a felndtt, 6nallé emberek represszidjanak eszkdzeként hasznalta azt. A
fiatalokkal szemben kiemelkedd, hogy a bilincselekményiikért nem biintették Oket, hanem
atnevelték. A szovjet filozofia a torvény 18 ¢év alatti megszegdirdl ugy vélte, hogy a
kapitalizmus igazsagtalansdgaibol eredd megélhetés kényszeritette a bilincselekmény
elkovetésére, tehat a fiatal blinelkdvetd valdjaban egy elhalt rendszer maradvanyainak az

aldozata. Ebbdl a filozofiabol kiindulva a bortonbe fiatalkoru személyeket a szovjet torvények

42 Estok Jozsef: 100 éves a Satoraljatijhelyi fegyhaz és Borton, Bortoniigyi szemle, 25. évf. 1. sz., 2006, 49-50. o.
4 Ua., 48-49. o.
4 Lérincz Jozsef: Fiatalkortiak biintetés-végrehajtasa. Vac, Citoyen Kiado, 1998, 148. o.
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értelmében eleinte csak nagyon ritkan utaltak, az 6 tekintetiikben elsdsorban az atnevelés

ey ey

végrehajtasi intézeteket, ahol felndtt fogvatartottak elhelyezése kifejezetten tiltva volt.®

8.3.2.2. A magyar és szovjet gyakorlat kiilonbsége

Ebbdl egy érdekes kontraszt fedezhetd fel, a szovjet és magyar végrehajtas ebben a tekintetben
eltért egymastdl, amelyre logikus magyarazatot nehéz talalni. A szovjet minta egy megengedo,
javité-nevel6 rendszerként hatott a fiatalsdg szamara, mig a magyar jogrendszer gyakorlatilag
biintetni rendelte a hasonld biincselekményeket. Az esetleges magyardzat az lehet, hogy a
fiatalkortiakkal kapcsolatosan hazank rendelkezett egy részletesen kidolgozott, de még tovabbi
fejlesztésre igényt tartd filozofiara, amelyre a kapitalista rendszer sziileményeként tekinthettek.
Véleményem szerint a szocialista berendezkedésti biintetés-végrehajtasnak rendelkeznie kellett
egy Onalld identitdssal, amely nem moshatd Ossze a Horthy-korszak biintetOpolitikajaval.
Ugyanakkor elméleti sikon egyeznie kellett a Szovjetunid biintetdpolitikdjaval is, ennek
eredménye lett ez a felemas megoldés, amely egy részben szolgélta is a fiatalsag érdekeit, meg

egy részben nem is.

8.3.3. Nagy Imre arculatvaltasa

Sztalin halalat kdvetden kisebb valtozasokon esett at a biintetés-végrehajtasi szervezet. Rakosi
levaltasat kovetden az 1j, Nagy Imre vezette kormany igényei kozott szerepelt a bilintetés-
végrehajtas miikodésének a feliilvizsgalata. A cél az volt, hogy a szervezet torvényessége ¢€s
szervezettsége megkérddjelezhetetlen legyen. Ezt a célt szolgalta az 1955-ben hatalyba léptetett
Biintetés-végrehajtasi szabalyzat. A szabdlyzat négy f6 részre osztotta hazank bortoneit
méretiik, elhelyezésiik és funkcidik szerint, amelyeknek a kdzponti vezetd szerve a Biintetés-
végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga (tovabbiakban: BVOP). A szabalyzat sok tekintetben
viszonylag fejletlen volt, amely kirajzolodik az elitéltek jogai és kotelezettségei fejezeténél. Az
elitéltek jogairdl elég keveset irtak, a kotelezettségeikrdl pedig tlipontos és a végletekig mend
részletességgel fogalmaztak. A szabalyzat vildgosan tovabbra is a szovjet biintetpolitikanak
kivant megfelelni, am a korabbi gyakorlatté] eltéréen, vélhetden épp az AVH uralmanak

visszaszoritdsa érdekében kifejezetten megtiltotta a kinzast és a fizikai fajdalmat okozd

45 Nathan Berman: Juvenile Deliquency Under the Soviets, Journal of Criminal Law and Criminology, 1939, 69-
70. o.
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fegyelmi biintetéseket.*® A szocialista végrehajtas (1j arca magaban hordozta a torvényesség

elvét.

8.3.4. Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc, mint fordulopont

A biintetOpolitika csekély mértékli puhuldsdnak a Rakosi-csoport 0jboli hatalomra keriilése
azonnal megalljt parancsolt. Bar a masodik Rakosi éra nem volt hossza életli, mégis egy
ideiglenes hatasa volt a bortoniigyre. Ahogy 1949 ¢s 1953 kozott is rendszeresen ingadozott a
fogvatartotti 1étszam, ugy a bebortonzottek szama hirtelen ujra jelentds mértékben
megemelkedett. Az ezt az idszakot tudatban maga mogott hagyd magyar tarsadalom nem
tlirhette meg a sotét korszak visszajovetelét, €s ezt az érzést tovabb tetézte az SZKP 1956. évi
februari, XX. partkongresszusa, amely elhatarolodott Sztilin személyi kultuszdnak

folytatasatol, és tobb helyen is a vezetése alatt gyakorolt tilzott szigort kifejezetten elitélte.

Az 1956-0s forradalom ¢és szabadsdgharc mély nyomot hagyott a magyar tdrsadalomban, és
kihatéssal volt a bortoniigyre is. Ez gyakorlatilag a Rékosi-korszak egyértelmii végét jelentette,
amely nyilvanvalova tette, hogy azt a mértékii terrort, és hatalommal vald visszaélést
Magyarorszdgon nem lehet gyakorolni, amelyet a Szovjetunioban a Gulag taborokban
megtettek. A forradalom értelemszerien a bortondket is érintette, hiszen 3680 f6 politikai
fogoly raboskodott ez id6szakban az intézetek falai kozott, vagy munkataborokban. A politikai
elitélteket mind. és a koztorvényes biindzok talnyomd tobbségét is kiszabaditottdk az
események bekovetkeztekor. Erdekesség, hogy bar 1949-50-ben a személyi allomanyt szinte
teljes egészében lecserélték, a forradalom kitdrésekor a fogvatartottak kiszabaditasa az utcai
viszonyokhoz képest békésnek mindsithetd. A rendfenntartd erdk a bortondkben 16fegyvert
csak elvétve hasznaltak, tobbségében az érséget csak elzavartak, az AVH személyzetét pedig a
,racs tuloldalara” iiltették. Az akkor 18269 fogvatartottbol 6sszesen 13286 fOt szabaditottak ki,
ebbdl az dsszes politikai elitéltet, és a koztdrvényesek java részét.*” Ez a drasztikus mértéki
szabaditds egyértelmiivé tette, hogy nem csak a terror alkalmazasa idegen a magyar tarsadalom
szamara, de a Rékosi korszak elképesztd szigora a biintetdiligyek és az itélet kiszabasok terén

sem volt honosithat6 tigy, ahogy azt a Szovjetunioban Sztalin hatalma alatt végbe mehetett.

46 Glaser Istvan: A szabadsagvesztés biintetés végrehajtisa. Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1975,
148-150. o.
47 Lérincz — Mezey (2019): i. m. 137. o.
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9. A BUNTETOPOLITIKA DESZTALINIZACIOJA
9.1. A szocialista biintetési rendszer dualista jellege

9.1.1. A szovjet nevelés

A forradalmat kovetd Kadar-korszak a bortoniigy szempontjabol mindenképpen valtozdsokat
vezetett be. A valtozasok el6tt azonban a szovjet biintetési rendszer keménysége megkovetelte

a forradalom kitorésének feleldseinek és résztvevdinek a megbiintetését.

Megfigyelhetd, hogy a szovjet biintetdpolitika a kezdetektdl fogva kettds arculatot mutatott:
egyfeldl a politikai ellenfelekkel keményen bant, veliik szemben az elsddleges szempont az
elitélt megbiintetése volt, mig a koztérvényes biindzoket a kapitalizmus aldozatainak
tekintettek, akikkel kapcsolatban a nevelési szandék élvezett prioritast. A Szovjetunidban 1951
szeptember 9-én jelent meg a javitd munkatelepekrdl és bortonokrdl sz6l6 hatarozat, amely
szamos Ujitdst implementalt a biintetd igazsdgszolgaltatisba a koztdrvényes elitéltekkel
kapcsolatosan. Egyik jelentdsebb része a hatdrozatnak deklaralta az intézetekben folyd
politikai-neveld munka alapvetd formait. A neveldtiszteknek mindig beszélniiik kellett a
fogvatartottakkal a szovjet allam aktualis politikajarél csoportos foglalkozasok forméajaban,
eldadasokat kellett tartaniuk, beszamolokat, felolvasasos programokat, valamint politikai,
természettudomanyos, irodalmi ¢és szdmos mds témdval kapcsolatosan beszélgetéseket
szervezni. Emellett szocialista versenyeket szerveztek, élmunkasok ¢és termelési ujitok
talalkozoit kellett az intézetekbe megszerveznilik, kulturdlis programokat szervezni,
kényvtarakat milkddtetni, illetve sportprogramokat tartani.*® Ebbél lathato, hogy a szovjet
vezetés mennyire komolyan gondolta a fogvatartottak vilagnézetének szocialistava formalasat,

megnyerni.

9.1.2. A magyar igazsdgszolgaltatas kettossége

A forradalmat kovetd biintet6-eljarasok, és kiszabott biintetések zome nyilvdnosan a szovjet
minta szerinti dualista biintetSpolitikat kovette. A politikai elitélteket, kivaltképp azokat, akik
valamilyen formaban részt vettek a forradalomban (akar szervezéként, akar fegyveresen 1éptek
fel a karhatalmi erdkkel szemben) szinte magatol értetddden halélra itéltek, és rovid id6 utan a
tobb, mint 350 embert ki is végezték.*’ Az emberek tilnyomoé részével azonban megtévedt

munkas emberekként bantak, akiknek megadtdk a megbocsatas lehetdségét.

4 Mihail Grigorijevics Gyetkov: Voszpitatyelnaja rabota kak osznovnoje szredsztvo vozgyejsztvija na
oszuzsgyennih lic
4 https://mult-kor.hu/igy-mukodott-a-kadari-megtorlo-gepezet-20141104?pldx=4 (letdltve: 2022.03.11.)
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Ezek az események hatalmas nyomot hagytak a magyar biintetés-végrehajtasban, amely bar a
szocializmus utjat kovette tovabbra is, elsdsorban szovjet mintara, de jelentds valtozasokon volt
kénytelen atesni. A forradalom kitérése egyértelmiien a tomegek elégedetlenségébdl fakadt,
amelyet a szigora megtorlas legfeljebb csak tovabb mélyithetett. Ennek ellentételezése
érdekében [éptették hatalyba a 8/1959. BM utasitast, amely hazank bortoniigyének
torténelmében eldszor hatdrozta meg feladatként a Bv. szervezet szdmara a fogvatartottak

nevelését.>”

Természetesen, ahogy szovjet biintetOpolitika is eldirta, a nevelés elsddleges
feladata a politikai atnevelés volt, az elitélt beilleszkedésének eldsegitése a szocialista munkas-
tarsadalomba. Ettdl fiiggetleniil az utasitds véleményem szerint egy kétség kiviil pozitiv
valtozasa volt az elitéltek nevelésének terén, hiszen teret adott a szakma tovabbi fejlédésnek. A
szervezet struktirdjat atszervezték azért, hogy megfeleljen a nevelési igényeknek. Az elitéltek
legfobb nevelési eszkdze tovabbra is a munkaltatds maradt, amelynek célja a megtévedt
munkasok rendszerellenes tevékenységeinek kartékony mivoltanak a felismerése, az emberek
felvilagositasa és politikai nevelése. Ez a szandék abban is latszédott meg, hogy a neveldket
nem szakmai ratermettségiik alapjan valasztottak ki, hanem politikai képzettségiik volt a
mérvado, kivalasztasuk szempontjai kozé nyilvanitottak az ,,osztdalyharcba hivasuk’™ mértékét.

Ez természetszerlien azt eredményezte, hogy a nevel6k pedagogiailag képzetlen személyek

voltak, leginkabb a Magyar Szocialista Munkaspart (tovabbiakban: MSZMP) partkatonai.>!

Az utasitds szamos szempontbdl megvaltoztatta a Bv. szervezet miikodését, igy a
fiatalkoruakkal kapcsolatban is 0j prioritasokat, irianyvonalakat fogalmazott meg. Az ideologiai
nevelés mellett igyekezett hasonlitani a szovjetek ifjisaggal kapcsolatos enyhe
biintetdpolitikara. Deklaralta, hogy a nevelésiik legalabb olyannyira fontos feladat, mint a
biztonsagos fogvatartasuk biztositasa, ezzel egyidoben megnyitottak elottiik a kozépiskolai
tanulmanyok folytatasanak lehetdségét, és a kapcsolattartasuk eldsegitése érdekében a
levelezést tobbé nem korlatoztdk. A személyes sziikségleteikre fordithatd Osszeget kevésbé
kotottek a munka teljesitményéhez, ami egy érdekes eltérés volt a korabbi gyakorlattol egy
olyan biintetés-végrehajtasi szisztémaban, amelynek erdteljes kozponti eleme a munkaltatas. A
bortonben az ember 19 éves koraig maradhatott fiatalkortiak részlegén, €s a betoltott huszadik

¢letkor alkalmaval nagykorusitottdk dket.

A BM utasitas az elsd olyan irott formaban is megjelent szabalyozas, amely a Bv. szervezet

szamara a politikai, ideoldgiai nevelést a bortonok biztonsaganak egyenrangu részévé tette,

308/1959. BM. sz. utasitas [Bv. Szabélyzat] Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksag, Irattar
31 P4l Laszlé: Nevelés a biintetés-végrehajtasban. Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1976, 180. o.
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ezzel a fogvatartottak nevelésének torténetében egy 11j fejezetet nyitott. Az utasitas a szakma
fejlodését is elosegitette, hiszen szamos jitast hatarozott meg, amely nem feltétlen miikkodott a

kommunista ideoldgiai nevelés fiiggvényében.
9.2. Elfordulas a keményvonalas szovjet biintetépolitikatol

A magyar igazsagszolgaltatas szovjet mintdra torténd atformalasa a két rendszer kozott
fennallo gyokeres kiillonbségeik miatt nem volt sokaig ¢életképes. Hazankban az 1950-es évek
végén €s az 1960-as években tobb olyan valtozas is ment végbe, amely megtartotta a szocialista
mivoltdt ugyan, de inkdbb kozeledett a sajat, magyar gyokereihez, mint az oroszhoz. A
satoraljagjhelyi bortonben elhelyezett fiatalkort fogvatartottakat atszallitottdk a Budapesti
Orszagos Bortonbe, ahol az eldz6tdl emberségesebb koriilmények kozott raboskodhattak. Ez
az intézkedés megkonnyitette a fiatalkoruak szamara a kapcsolattartast, hiszen a hozzatartozéik
sokkal konnyebben és gyakrabban tudtdk Oket Budapesten meglatogatni, mint az orszag
legkeletibb pontjan. Emellett eldirtdk a fiatalok képzésének a kotelezettségét; a bortonben
mikodd iskoldkban szakmat kellett szereznilik, kozben a munkavégzés altal
munkatapasztalatra is szert kellett tenniiik.’?> A bortonviselt fiatalok életét probaltak tovabba
azzal segiteni, hogy egy 1960-as kormanyrendeletben eldirtak a bortondk szamara, hogy a
fiatalkoru elitélt lakohelye szerinti tandcsot szabaduldsa eldtt 4 héttel értesiteni kell annak
érdekében, hogy szabadulasat kovetden mihamarabb munkdba tudjon allni. Emellett a
szabadulas eldtt két héttel az illetékes renddrkapitanysagok is ki kellett értesiteni. Bar a
Csemegi-kodex altal eloirt dologhaz intézményének is az volt a lényege, hogy az elitélt
szabadulasat kovetéen munkaba menjen, €és sok esetben csak akkor engedhett¢ék ki a
btinelkovetdt, ha volt biztos munkahelye, a torvény mégsem konkrétan foglalkozott a
fogvatartott szabaduldsa utani életének szabalyozasardl. Ennek az intézkedésnek viszont az a
jellegzetessége, hogy ez volt az elsé konkrét 1épés, amely foglalkozott az elitéltek

utégondozdsaval.

Ezen intézkedések mellett 1961-ben kibocsatottdk az 1j Biintetd torvénykonyvet
(tovabbiakban: Btk.), amely egyfajta garanciat vallalt a torvénnyel vald visszaélések
visszaszoritdsara. A Btk. visszahozta a koradbban eltorolt fegyhdz, borton és foghaz

intézményét, a szigoritott bortonnel kiegészitve.’®> A rendszer irdnti szimpatiat kiilfoldon és

32 Lérincz Jozsef (1998): i. m. 150. o.
331961. évi V. térvény a Magyar Népkoztarsasag Biintetd Torvénykonyveérdl, 38 §
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belfoldon egyarant tovabb novelte az 1963-ban meghirdetett kozkegyelem, amely bar az 1956-

ban résztvevoket nem érintette, mégis tobb, mint 4000 fogvatartott szabadulasat jelenthette.>*

Ezek az intézkedések ¢&s torvényi modositasok arra engednek kovetkeztetni, hogy
Magyarorszdgon hosszii tdvon nem lehetett ugyanazt a rendszert miikddtetni, mint a
Szovjetunioban. A represszid természetellenes hatdsai valtozast siirgettek, és hazdnk nem tudott
teljes mértékben eltérni az osztrak gyokereitdl, akdrmennyire erdteljesen is igyekeztek azt
feledésbe meriteni. A konszolidaci6 idészakdban latszik meg igazan, hogy hazank biintetési
rendszere igényli a folyamatos és egészséges fejlodést, a gyakorlat folyamatos valtoztatasat

biztonsagi téren €s az elitéltek nevelési igényeinek fiiggvényében.

10. OSSZEGZES

Szakdolgozatom a magyar €és a szovjet-orosz biintetés-végrehajtas kozotti parhuzamokat és
kiilonbségeket vizsgalta, azoknak gyokereitdl egészen az 1960-as évekig. Azt elemezte, hogy
kiilonbségeik ellenére mik voltak azok a hasonlosagok, amelyek miatt a két végrehajtas
elméletét és gyakorlatdt nézve majdnem egyformava tudott valni, majd mi lehetett az oka

annak, hogy rovid 1d6 utdn megint kiilon utakon jart.

A magyar igazsagszolgaltatas egésze az osztrak Sgt. biintetd torvényekbdl szarmazik, amely
hazankban Csemegi-kddex néven valt hiressé. Az osztrak gyokerek olyan nagyvonalu fejlédés
elé allitottak hazank biintetési rendszerét, hogy a kdzépkor bortdoniigyi gyakorlataval szakitva
gyors fejléddésnek indult a hazai bilintetjog ¢és igazsagszolgaltatds. Az Osztrak-Magyar
Monarchia egy rovid ideig hatast gyakorolt a magyar jogrendszerre, de amikor ,,elengedték a
Kiralysag kezét”, onélloan is életképesnek mutatkozott, és a természetszerii fejlodési irany a

Monarchia felbomlasa utdn sem allt meg.

Az orosz végrehajtds cari  gyokerekkel rendelkezik, azonban a Birodalom
igazsagszolgaltatdsdra nem volt hatdssal semmilyen nyugati tarsadalom, nekik soha nem kellett
mas orszagok biintetdpolitikdjat a sajatjukba beilleszteni. A biintetési rendszeriik felvett egy,
mara mar klasszikusan orosznak mondhat6 fejlodési iranyt, amely tobbszor fellendiilt, aztan
megakadt, fliiggden attol, hogy melyik cér uralkodott éppen, €és az uralkoddé mennyire vallott
konzervativ nézeteket, azaz mennyire kotddott a feudalista jellegii biintetd rendszerhez, vagy

mennyire volt hajlandé jitdsokba belekezdeni, mint II. Katalin carnd, aki betiltotta a kinzést.

>4 Huszar Tibor: Kadar. A hatalom évei 1956 — 1989. Budapest, Corvina Kiado, 2006, 141. o.
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Kijelenthetd, hogy a XIX. szdzadra mind a magyar, mind pedig az orosz biintetés-végrehajtas
atvette a Max Weber altal megfogalmazott protestins munkaethosz gondolatat, és a
bortondkben a legfébb tevékenység a rabok munkaltatasa lett. Ez a gondolat olyan mélyre hatolt
e két végrehajtas gyakorlatdba, hogy mar a Szovjetunioban is a munkaltatds a bortonrendszerek
kozponti eleme lett. Ez volt az a kdzos kapocs, amely a két végrehajtast végiil oly kozel tudta
egymashoz hozni. A magyar €s a szovjet-orosz végrehajtas 1949-t6l, az MKP hatalomra
keriilésétol fogva Osszefonodott, €s ezzel egyidejiileg megkisérelték a két, korabban kiilon
utakon jar6 rendszer kozott, de facto eltdrdlni a kiillonbségeket a magyar biintetési szerkezet

sajatossagainak kivezetésével és a szovjet tulajdonsagok beiiltetésével.

A magyar bortoniigy hagyomanyai nem engedték meg, hogy sokdig a magyar a szovjet
tilkorképe legyen, dontéen annak tradicionalis attributumai miatt, amelyek megkdvetelték,
hogy egy masik fajta utat jarjon be, és azon fejlédjon tovabb. Eppen emiatt, bar a nyomés
tovabbra is fennmaradt a szovjet féltdl, egyértelmiien kivitelezhetetlen volt a magyar

igazsagszolgaltatas struktirdjanak totalis atformalasa az orosz mintara.

A szovjet kontroll a rendszervaltasig, 1989-ig folyamatos volt, azonban az oly mély nyomot
hagyott a magyar bortoniigy szellemiségében, hogy annak hatdsa a rendszervaltas utan is sokaig
velink maradt. Rendszervaltast kovetden, ahogy bekdszontétt a tobbpartrendszer,
felértékelddott a nyugati tipusu szabadsag-elviiség, amely sok teriileten {itkdzott a korabbi
szovjet felfogassal. Bortoneinkben a fogvatartottak nevelésének igénye atformalodott, mar nem
dominalt az ideoldgiai nevelés, a munkdas-szocialista ember kimtivelése. Szamos nemzetkodzi
egyezményhez csatlakoztunk, amely az orszag demokratizalodasaval jart egyiitt, és a valtozas
szele hamarosan érezhetd volt a biintetés-végrehajtasi szervezetben is. Egyre nagyobb
hangsulyt kapott a kinzas és embertelen baAnasmod megeldzése, a normalizécio, a nyitottsag és
a felelosség elvei. Elindult a magyar neveléstorténetben egyfajta szakmai evolacid, amely az
1999-ben megtortént stlyos rendkiviili események hataséra mas irAnyba haladt tovabb.>> 2015-
ben hatilyba lepd Bv. torvény, lehetdséget nyujtott a reintegracios tiszti tevékenység

ujragondolasahoz.

55 Rendszervaltast kévet6en a biintetés-végrehajtasban éltalanos volt az Enyhébb Végrehajtasi Szabalyok (EVSZ)
széleskord alkalmazasa, ez azt jelentette, hogy nagyon sok fogvatartott hagyhatta el az intézetet munkaltatas
céljabol. 1999 februar 2-an Docher Gyorgy fogvatartott munkavégzés céljabdl elhagyta az intézetet, hogy egy
presszoban dolgozzon. Déchert munka kézben meggyilkoltak egy géppisztollyal, vélhet6en egy alvilagi
leszamolas aldozata lett. Az Uigy végzetes hatdssal volt a magyar biintetés-végrehajtasra; a biztonsag
felértékel6dott, a nevel6i munkakor atformalddott. Az EVSZ alkalmazasanak lehet6ségét olyan mértékben
visszaszoritottak, hogy létszamuk a kordbbiakhoz képes elhanyagolhato volt.
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Az Oroszorszagi Foderacidban bekovetkezett valtozds a Szovjetunid felbomlasat kdvetden
masképp hatott a biintetési rendszerre. Megfigyelhetd, hogy a szovjet rendszertdl teljes
mértékben nem tudtak elszakadni, bar a valtozasra erds igény fogalmazodott meg. A
végrehajtas gyakorlata tovabbra is a szovjet felfogast tiikrozi, ennek ellenére a torvényeket

atformaltak, a halalbiintetés alkalmazasa is 1996 6ta a mai napig moratorium alatt van.
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