Kiilso és belsé emigraciok

Kertész Imre nyelvfelfogasa az emigrans irok szévegeinek tiikrében



1. Bevezetés

Dolgozatomban Kertész Imre A szamiizott nyelv cimii kotetét vizsgalom a 20—21. szazadi
német és magyar nyelvii emigracioés irodalom kontextusaban. Kertész esetében nem
beszélhetiink tényleges emigraciorol, mivel annak ellenére, hogy Berlinben is lakott,
nyelvfelfogasaban Onkéntes szamiizetésr6l, belsé emigraciorol van szo. Tézisem szerint
Kertész Imre esszéinek nyelvfelfogdsa a belsé emigracio és a szamizetés fogalmakban
tematizalodik, benne ugyanaz az eszkoztar figyelheté meg, mint az emigrans szerzok irasaiban,
emiatt Kertész nyelvhez val6 viszonyat nemcsak a holokausztirodalom, hanem az emigréacios
irodalom keretei kozott is érdemes vizsgalni. Dolgozatom {6 szempontja az emigrans irdk
nyelvhez és hazahoz valo viszonya. Osszevetem Kertész Imre esszéit Jean Améry, Marai
Sandor és Thomas Mann vonatkozo szévegeivel. Kertész tobb esszéjében hivatkozik rajuk
(példaul A Holocaust mint kultira, Vallomas egy polgarrél), hagyomanykovetésrl és
elhatarolodasrdl egyarant beszélhetiink. Ramutatok arra, hogy a magukat vilagpolgarnak
tekintd szerzOk miiveiben a nyelvkrizis nem jelenik meg reflektaltan. Ezen kiviil kitérek arra,

hogy a Kertész Imre Intézetben talalhaté szévegvaltozatokban miképpen jelenik meg az

emigracio kéerdése.

2. Kertész Imre nyelvfelfogasa

2.1. A nyelvvesztes fogalma

Mivel magyar nyelvteriileten az emigracios irodalom altalam vizsgalt része nem kell6képpen
kidolgozott, emiatt a nyelvvesztés fogalma sem meghatarozott az irodalomtudomanyban. A
német nyelvii szakirodalomban létezik a ,,Sprachverlust” kifejezés, amelyet vagy az afazia
bizonyos eseteire értenek, vagy szociolingvisztikai vonatkozasban a nyelvhalalra. A nyelvészeti
témajl magyar szakirodalomban a nyelvvesztés a pszicholingvisztika és a szociolingvisztika
teriiletén hangsulyos. Az elobbinél az afazia jelenségéhez kapcsolodik, példaul Gosy szerint:
,»a szubkortikalis afazia (...) altaldban némasaggal kezdddik, késdbb gyakorta redukalt a
spontan beszéd, de eléfordul folyamatos beszéd parafiziaval, az értés karosodott. Az olvasas
és iras érintettsége valtozd. Az iras a nyelvi funkcid egyik integralt része. Az agrafidban
szenvedOk valtozd mértékben képtelenek irni. Az olvasasértés erdsen valtozo: a meglepden jo

teljesitménytdl az egészen gyengéig.”! A szociolingvisztikiban Lanstyak Istvan ekképp

! Gésy Maria: Pszicholingvisztika, Osiris, Budapest, 2005. 326.
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definialja a nyelvvesztést: ,,A nyelvvesztés az egyéni, a nyelvcsere pedig a kozosségi
kétnyelviiség targykorébe vago jelenség. A nyelvvesztés egyfeldl az a folyamat, melynek soran
egy kétnyelvii beszélének az egyik nyelvben meggyongiil, majd pedig (szinte) teljesen
megsziinik a nyelvi kompetenciaja (nyelvfelejtés), masfelol az az allapot, amely a nyelvvesztés
kovetkeztében 4ll be.”> A nyelvvesztés egyik oka Lanstyak szerint a beszélé 0j nyelvi
kornyezetbe kertlése, amelynek kovetkeztében huzamosabb ideig nincs vagy alig van alkalma
hasznalni az elsd nyelvét.> Kovacs Magdolna lehetséges okokként az asszimilacios politikat
jelolte meg, illetve az anyanyelv funkciétlanna valasat, amely példaul a tarsadalmi-gazdasagi
szerepének hattérbe szoruldsa miatt kovetkezhet be.* Kertész Imre esszéiben megjelend
nyelvvesztés-problematika azonban nem ezekhez a definiciokhoz kapcsolodik. A nyelvvesztés
az anyanyelv jogatol vald megfosztottsaganak traumajaként jelenik meg. Ebbdl kdvetkezden a

beszEl6 szamara kérdésessé valik a sajat, autentikus nyelv megtaléalasa.
2.2. Szamiizetés, emigrdcio

Kertész Imre esszéiben korvonalazddé nyelvfelfogas tobbféleképpen jelenik meg: a sajat
nyelvhez a belsé emigracid kapcsolodik. A sajat nyelv szamiizott, érvénytelen, atonalis €s
idegen. Ez utébbi nemcsak a tarsadalomhoz vald viszonyt, hanem a belsé idegenséget is jeloli.
A sajat nyelv elhatarolodik a tarsadalom nyelvétdl és ellenpontozza azt: a tarsadalom nyelve az
érvényes nyelv, az ettdl eltérd pedig az érvénytelen, az atonalis nyelv. Ez utobbi azonban nem
csupan egyéni nyelvhasznalat, 4 szamiizétt nyelv cimii esszé® szerint Jean Améry és Tadeusz
Borowski is ezen az atondlis nyelven szolal meg. (SZNY/283) A totélis nyelv Kertész
értelmezésében a diktaturak nyelve, amely ,,behatol az egyes ember tudataba, ¢s 6t magat
lassacskan kirekeszti onnan”. (SZNY/279) Ez azonban soha nem valhat sajat nyelvvé, az egyen
nem tudja azt belsdvé tenni. A nyelvbe kényszeritettséghez tartozik a nem kivant szerepvallalas
is: ,,A tuléld, az europai torténelemnek ez az 0j embertipusa (...) vagy beilleszkedik »az itt
érvényes nyelvbe« és elfogadja a neki felkinalt nyelvi konvenciokat, az »aldozat«, az
»iildozott«, a »taléld« stb. szavakat, a veliik jaro szerepet €s tudatot, vagy lassanként raébred
elszigeteltségére, s egy napon feladja a harcot.” (SZNY/281) Azonban az individuum ra van

utalva erre a nyelvre, azért, hogy elmondhassa a tapasztalatait, viszont ez a nyelv nem a sajétja,

2 Lanstyak Istvan: A magyar nyelv Szlovakiaban, Osiris, Budapest, 2000. 192.

% Lanstyak i.m. 227.

4 Kovacs Magdolna: Az ausztraliai magyarok nyelvvesztése: A kodvaltas és a nyelvvaltas dsszefliggései. in:
Kovéacs Néra (szerk.): Tanulmanyok a diaszporarél—Magyar vilagok 1., Gondolat, Budapest, 2005. 77—78.
® Kertész Imre: A szamiizott nyelv, in: US: A szam{iz6tt nyelv, Magvetd, Budapest, 2001. A tovabbiakban a
rovidités: SZNY



és szdmara nem is érvényes: ,,Szenvedéstorténetét 6 bizonyara valamelyik eurdpai nyelven
fogja megfogalmazni, abban a kevéssé megalapozott reményben, hogy a kulttra, amelynek
nyelvét a maga szamara kdlcsonvette, de amely nem a »neki szént nyelv«, hogy ez a kultura
tehat szellemi szamizottként konyoriletesen befogadja és kulturalis piacan ideig-Oraig
megtiiri”. (SZNY/288) Az esszék nyelvfelfogasat tehat a (nem kolcsonos) rautaltsag és az

elhatarolddas igényének kozeledd és tdvolodod, sokszor paradox jatéka jellemzi.

A kiils6 vagy bels6 szamiizetés kialakuldsaban tobb tényez0 is szerepet jatszhat. Hannah Arendt
a nyelvfelejtést az elnyomasnak és egy bizonyos sokk eredményének tartja.® Claudia Roser ide
sorolja egyrészt a traumat, a nyelvkozosségtol valod elszakadast, amely miatt az addig hasznalt
nyelv hattérbe szorul. Masrészt szembehelyezkedhet a dogmatikusan egynyelvii nemzeti
irodalmakkal, ennek kovetkeztében a tobbnyelviiség, a nyelvvaltas és a forditas az irodalmi
produkcid témajava valik.” A szamfizetés fogalmat egyarant hasznilom a belsd és kiilsd
emigraciora, tekintettel arra, hogy az 4ltalam elemzett szerz6k a haza elhagyasat
szamiizetésként értelmezik.® Ennek ellenére az emigracié nem jar egyiitt sziikségszertien a haza
¢s nyelvfelfogas tematizaldsaval. A kiilfoldon alapitott folyoiratok szerzéi sok esetben
oncenzurat alkalmaztak annak érdekében, hogy a miiveik az anyaorszagban is
megjelenhessenek.® A huszadik szazad elején-kozepén kiilfoldon alapitott magyar nyelvii
folyoiratokban elenyész6 azon szovegek szama, amelyekben problematikussa valik a nyelvhez
és a hazahoz val6 viszony, emiatt ezeket jelen dolgozatban nem vizsgalom.® Ezzel szemben az

oncenzdra fogalma atvitt értelemben Kertész szovegszerkesztési modszeréhez is kothetd,

 Hannah Arendt: "What Remains? The Language Remains": A Conversation with Ginter Gaus, in: Ud: Essays
in understanding. 1930—1954. Formation, Exile, and Totalitarianism, Schocken Books, New York, 1994. 13.

" Claudia Réser: Im Niemandsland zwischen den Sprachen? Sprachwechsel und Mehrsprachigkeit in der
Exilliteratur, Exilograph 2012/nyar, 1.

8 Ez a fogalom a szakirodalomban tébbféle értelemben szerepel. John Neubauer példaul csak azt tekinti
szamiizetésnek, ha a kiiszobon all6 fenyegetés hatdsara kovetkezik be, és az egyén ,,minden hidat feléget maga
mogott”. John Neubauer: Exile: Home of the Twentieth Century, in: John Neubauer, Borbdla Zsuzsanna T6rok
(szerk.): The Exile and Return of Writers from East-Central Europe, Walter de Gruyter, Berlin, 2009. 9.

% Aron Kibédi Varga: The Hungarian Mikes Kor and Magyar Miihely: Personal Recollections, in: John
Neubauer, Borbala Zsuzsanna Torok (szerk.): The Exile and Return of Writers from East-Central Europe, Walter
de Gruyter, Berlin, 2009. 234.

10 A magyar nyelvii kilfoldi folydiartok kézil nagyrészt olyan lapokroél beszélhetiink, ahol a szélséséges
politikai irdnyultség miatt nem merdl fel a nyelv- és hazafelfogés kérdése (pl. Magyarsag, Hidver6k), ahogy a
kozéleti témakkal foglalkozo lapokban sem (Magyar Jov6, Délamerikai Magyarsag stb.) A Latohatarban
fordulnak el olyan szovegek, amelyekben ez a szempont is szerepet jatszik. Az 1951/5. szdmban jelent meg
Marai Sandor Halotti beszéd cimii verse, 1954 harmadik szdmaban Bikich Gabor Szavak cimii szvege,
amelyben az otthon fogalma nem reflektaltan, ink&bb allapotleirasként szerepel. Kovécs Imre: Kijézanult
emigracid cimii irasa (1956/1.) pedig a kiilfoldon tartdzkodas hivatalos teendéivel foglalkozik.
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amelyet Szirdk Péter a masolas-technikaval,* Szemes Botond az archivalassal,'?> Gacs Anna
pedig a ,, work-in-progress”*® kifejezésekkel jellemzett. Ez a folyamat nem csupan a
szovegrendezési elvre utal, hanem a privat és a k6zonségnek szant nyelv ingadozaséra is. A
privat nyelv alatt a naplok nyelvét értem, amely késobb a publikalas altal atmenetet képez az
eléadasok és a hagyatékbeli naplok nyelve kozott.!* Vari Gyorgy az esszék stilusat veretesnek,
hangsUlyozottan artisztikusnak, megmunkaltnak nevezi,'® azonban ez igaz a feljegyzések
nyelvezetére is. A feljegyzések és az esszék stilusa kdzotti atmenetre példa az alabbi folyamat:
a Haza, otthon, orszag cimi esszé kézirataban a kihuzott részek koziil néhany beépiil a Parizsi
beszédbe,'® néhany pedig 4 néz6 cimii kdtetben jelenik meg.t” Adott esetben a kihizott rész
felhasznalasa nem indokolhatd sem a kozonség, sem az alkalom megvalasztasaval. A
Széljegyzetek cimii mappa esszékhez felhasznalt naplojegyzeteket tartalmaz. Ezek kozil az
egyik szovegrész vegul nem kerult be az esszek szovegebe, hanem A4 végsé kocsmdban jelent
meg.'® A szévegtranszgressziok miatt a privat és a kézonségnek szant nyelv kiilonbsége a

szovegrészek Ujrakontextualizalasabdl fakad.

Az elemzett szovegekben a szamiizetés a bibliai szoveghagyomanybdl eredeztethetd. Neubauer
szerint a szamiizetés alapvetd emberi tapasztalat, amely a bibliai paradicsombeli kitizetésnél
kezdddik,'® azonban inkabb a babiléniai fogsaghoz kothetd, amely befejezd eseményként és
egy hosszU torténelmi folyamat 6sszefoglalojaként értelmezhetd.?’ A szamiizetés belsévé tétele

egyarant jelenti a tarsadalomtdl, csoporttol valo elhatarolodast, és a kozos emberi tapasztalathoz

11 Szirak Péter: Paradoxonok szvevénye. (Kaddis a meg nem sziletett gyermekért), in: US: Kertész Imre,
Kalligram, Pozsony, 2003. 130. Lasd még: Szemes Botond: Az atmasolt én (Ujramentés, Gjra masként). Kertész
Imre: A végs6 kocsma, Magvetd, Budapest, 2014, Maat, 2015/49.sz. 46—A47.

12 Szemes Botond: Kertész Imre és az archivum mikodése, Miiat, 2020. 03. 27.
https://www.muut.hu/archivum/34764 letoltés ideje: 2022.01.31.

13 Gacs Anna: Mit szamit, ki motyog? A szituacid és az autorizacid kérdései Kertész Imre prézajaban, Jelenkor,
2002/12. 1280—1296.

14 A privat nyelv kifejezést nem wittgensteini értelemben, hanem kommunikécioelméleti megkézelitéshen
hasznalom, a nem kiadasra szant és a kiadasra szant szévegek megkilonboztetésére.

15 Vari Gyorgy: Buchenwald folott az ég, Kijarat, Budapest, 2003. 179.

16 Az ezt kovetd jelzések a Kertész Intézetben talalhato Kertész Imre hagyatékra vonatkoznak. Kozép-és Kelet-
eurdpai Torténelem és Téarsadalom Kutatasaért Alapitvany, Kertész Imre Intézet, Kertész Imre hagyaték (a
tovabbiakban: KKETTKA K.1. I. K.1.) 5/4.t., KKETTKA K.I. I. K.I. 19/10. t.

TKKETTKAK.L I. K.I. 5/4.t., Kertész Imre: A nézd. Feljegyzések 1991—2001, Magvetd, Budapest, 2016. 120.
A tovabbiakban a révidités: N

18 | Olykor még valahogyan elbizonytalanodik. Azonossdgunk archimédeszi pontja, Gigy latszik, a masik. Az §
Iéte egyszersmind az én azonossagtudatom.” Kertész Imre: A végs6é kocsma, Magvetd, Budapest, 2014. 161.
,Egyfajta elbizonytalanodas tapasztalata: azonossdgunk archimédeszi pontja a masik. Az 6 1éte egyszersmind az
én azonossag-tudatom.” KKETTKA K.I. I. K.I. 18/1.t.

19 John Neubauer i.m. 6. Derrida azt allitja, hogy a zsid6sag torténete eleve menekiiléssel kezdédik. Jacques
Derrida: A masik egynyelviisége, avagy az eredetprotézis, Jelenkor, Pécs, 1997. 83.

20 Daniel Smith-Christopher: Reassessing the Historical and Sociological Impact of the Babylonian Exile
(597/587—539 BCE), in: James M. Scott (szerk.): Exile: Old Testament, Jewish &Christian Conceptions, Brill,
New York, Leiden, New York, KéIn, 1997.11.
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kapcsolodast is. Kertésznek a szamizetéshez és az emigraciohoz vald viszonya az esszék
kéziratiban radikalisabb, mint a megjelent koteteiben. A Vallomés egy polgéarrol kéziratanak
kihtazott részében a szamiizetés mint sziikségszerli 1étallapot tételezédik: ,,Kétségtelen,
korunkban az a latszat keletkezett, hogy a szellem valodi tartdzkodasi helye a szamiizetés. A
kérdés csupan az, hogy maga a szamiizott hogyan viszonyul e tényhez. Van, aki konnyl szivvel
megy vilagga, mert raébred, hogy sohasem tartozott oda, ahonnan eliizték.”?* A kéziarthan négy
helyen szerepel kihtuzva az az allitas, hogy ,,mindig is az emigracio érdekelt/foglalkoztatott” 2
amely végul nem kertilt bele az esszé végleges valtozataba. A végsé kocsmdban ez az érdekl6dés
explicit is megjelenik: ,,Egy napon feltlinik neki, hogy mostanadban csupa emigracios irodalmat
olvas. Naplok, Hitler el6tt €s utan, menekiilés €s a megvaltd szocializmus, kiilonféle diktaturak
eldl, emigrans kiadok torténete, emigrans iroi sorsok.”?® A Haza, otthon, orszag cimi esszé
kéziratdban kihuzva szerepel egy szovegrész, amely szerint az emigracié vagy a szamiizetés
nem kothetd adott helyszinhez vagy tapasztalathoz: ,,Azt hiszem kezd vildgossa valni, hogy
sajat orszagomrol szolva valojaban mir6l is beszélek: a negativ tapasztalatrdl, amelyet azonban

barhol a viligon meg lehet élni, s6t alighanem elkeriilhetetlen is.”?*

2.4. A nyelvi idegenség

A nézo cimii kotet az 1991 és 2001 kozotti idoszak feljegyzéseibdl all. Ez az id6szak ,,az esszék
korszaka”: ekkor jelent meg A Holocaust mint kultdra (1993), A gondolatnyi csend, amig a
kivégzéosztag ujratolt (1998) és A szamiizétt nyelv (2001) is. A nézd nyelvfelfogésa az
esszékhez képest kevésbe arnyalt, benne az idegenség-tematika domindl. Kertész napldira nem
a maganélet leirasa jellemz6, hanem Szirak Péter megfogalmazasaban a naploird
»gondolatvilaginak alakulastorténete”.® A  Galyanapld masodik valtozataban ez a
naploszerkesztési eljaras reflektdltan jelenik meg: ,,Ezeket a fiizeteket nézve: tigyszdlvan alig
foglalkozom o6nmagammal, az életemmel, a mindennapjaimmal. Nem vall ez kevés

eredetiségre? Vagy annyire nyomorusagos, hogy kerilném kell az 6nelemzést és a

L KKETTKA K. I. K.I. 5/24.%.

22 Uo. Kihdzott valtozatok: 1. oldalon: ,,Bar életem nagyobbik részét diktatiirak foglyaként toltéttem, mindig is
az emigraciod érdekelt. Utana: , Bar életem nagyobbik részében lagerek és diktatiirdk lakdja voltam, mindig is az
emigracio érdekelt”. A harmadik oldalon: ,,Mivel én magam tobbszo6ros formaban is részese voltam az évszézad
e szégyenének, mindig is az emigraci6 foglalkoztatott. Utana: ,,Mivel én magam 2-féle, de ink&bb harom- és
négyféle valtozatban is részese voltam az évszazad e szégyenének, mindig is az emigracid foglalkoztatott.”

2 Kertész Imre: A végsd kocsma 193.

2 KKETTKA K.I. I. K.1. 5/4.t. Az idézett szovegrész nincs kih(zva, azonban nem keriilt be az esszé végleges
valtozataba.

%5 Szirak Péter: ,,Ha egyszer megtudhatnam, ki és mi vagyok...” (Géalyanaplo), in: U8: Kertész Imre, Kalligram,
Pozsony, 2003. 155.



mindennapok szamba vételét? De hat végre is stilizdlom magamat...”?® Kertész talan
legvitatottabb esszéje, A Holocaust mint kultura felveti azt a kérdést, hogy teremthet-e értéket
a holokauszt.?” A holokauszt és a teremtés egy lapon emlitése provokativ és paradox jelleggel
bir. A szamiizott nyelvben kérdésessé valik, hogy a holokausztnak lehet-e nyelve, és ha lenne,
,»akkor nem kellene-e ennek a nyelvnek olyan borzalmasnak és annyira gyaszosnak lennie, hogy
végiil elpusztitana azokat, akik beszélik?” (SZNY/293) Ez a problémafelvetés inkdbb egy
gondolatmenet eleme, nem pedig valodi kérdés, amellyel a beszéld a haza €s vele a kiinduld
nyelv lehetetlenségét deklaralja. 4 nézdében a ,,napldird” ennél tovabb megy: azt allitja, hogy
,»az én kultiram a Holocaust mint kulttira”. (N/210) Az azonos cimi esszében ez a fogalom az
egész jelenlegi eurdpai kulturat jellemzi, amely keretei kozott a holokauszt tortént, 4 nézében
pedig ez a kifejezés a tarsadalommal, a masikkal szembeni Onértelmezésnek, ,,meg nem
érthetdség” okanak tekinthetd. Ezzel kapcsolodik dssze a nyelvi idegenség, amelyben a beszéld
onmaga szamara is idegen. (N/40) Az idegenség Osszefligg a hitelesseg kerdesével: ,,minél
idegenebb vagyok a nyelvben, anndl hitelesebbnek érzem dnmagamat és mondanddémat”.
(SZNY/291) Az idegenség részben az emlekek és a self diszkontinuitasabol fakad: ,,hogy
elmalt, hogy elillant az egész, és csak romokra emlékszem. Nem értem az életemet—
pillanatnyilag vagy teljesen fel nem fogott, el nem sajatitott, télem meglehetdsen tavol allo
¢letet folytatok, egyediil biineim az enyémek, semmi mas”. (N/56) A holokauszt mint ,,abszolut
nullfok”?® nemcsak a torténelem torését jeloli, hanem az élettorténetét is, ebbdl kovetkezik a
sosem volt haza és nyelv problémdja. ,,Szamiizetés az egyetlen igazi hazabol, amely sosem
létezett” (SZNY/292) kijelentés tulajdonképpen paradoxon, mivel a szdmuizetés mar feltételez
egy anyaorszagot. Jelen esetben emlékezeti sikok vetllnek egymasra és egy adott poziciobol
probaljak meg Gjrakonstrualni és szintézisbe hozni ezeket a multbéli allapotokat. A helyzet
paradox volta abbdl fakad, hogy a self a trauma utani élethelyzetébdl nem tudja megkonstrualni

a trauma el6tti (jelen esetben gyermekkori) létallapotot.
2. 5. A privat nyelv

Kertész Imre forditotta Wittgenstein Eszrevételek cimii munkajat, amelyre tobb szovegében
hivatkozik, leginkdbb a Szamiizétt nyelv és a Valaki mas cimii kotetében. Kertész feltehet6leg
Wittgenstein kultdrafelfogasat veszi alapul A Holocaust mint kultdra moralfilozo6fiai

koncepcidjahoz, amelyben Auschwitz nullfokként szerepel, emiatt is ,,felmérhetetlen erkdlcsi

% KKETTKA K. 1. K.1. 27/9.t.
21 Kertész Imre: A Holocaust mint kultdra, in: U8: A szamiizétt nyelv, Magvetd, Budapest, 2000. 90.
28 Kertész Imre: A Holocaust mint kultdra 100.



»29  Wittgensteinnél a kultara ,,megsziintetve megdrzése” allaspontja

tartalék rejlik benne
ekképp jelenik meg: ,,Egyszer, s taldn joggal, ezt mondtam: A korabbi kultira romhalmazza,
végiil egy rakas hamuva omlik, de a hamu fo16tt szellemek lebegnek majd”*°. A korabbi kultira
,2rfomhalmazza valdsa” nem egyenértékii a kultira megsziinésével, csupan ,ezen értékek
kifejezéeszkdzeinek eltiinését jelenti”®. Ezen a ponton meriilhet fel az elbeszélhetdség, illetve
az érvényes nyelv kérdése: a valodi probléma a megfogalmazésban rejlik. A nyelv atonalitasa
a Sorstalansaghoz kapcsolodik Kertésznél®2, amelyrdl Kaposi azt allitja, hogy az elbeszéld
azért nem képes elmondani az eseményeket, mert azok zart vilagban torténtek, amely mar nem

létezik,> Auschwitz nem beszélhetd el a preauschwitzi nyelven.

Az atonalis nyelvhez tartozik a masik jelentds wittgensteini problémafelvetés, a privat nyelv
kérdése. Wittgenstein a kovetkezdket irja a Filozofiai vizsgalddasokban: ,,vajon olyan nyelv is
elgondolhatd volna, amelyen valaki a bels6 élményeit - €érzéseit, hangulatait stb. - sajat
hasznalatra fel tudna irni, illetve ki tudna mondani? - Talan megszokott nyelviinkén nem tudjuk
ezt megtenni? - De nem erre gondolok. E nyelv szavainak arra kell vonatkozniok, amiré1 csak
a besz¢éld tudhat; az 6 kozvetlen, privat érzeteire. igy egy masik ember ezt a nyelvet nem
értheti.”®* Az idézett szovegrész mar feltételez egy nyelvet, mégpedig egy olyan nyelvet,
amelynek egyetlen beszéldje van. A nyelv ezen elképzelése Celan nyelvszemléletéhez all
kozelebb, mintsem Kertészéhez, mivel Celan Brémai beszédében a hallgatd létezésere
helyez6dik a hangsuly: 1étezhet-e olyan személy, aki megérti az Uzenetemet? Wittgenstein
szovegeire jellemzoek a tOmor, afroizmatikus kijelentések, emiatt a szovegei tag értelmezési
keretet biztositanak. Nem csupan az a kerdes, hogy létezhet-e olyan nyelv, amelynek egyetlen
beszél6je van, hanem hogy lehet-e csupan privat hasznélatra szoveget irni; az utobbit tartom
Iényegesnek Kertész nyelvfelfogasanak vizsgalatanak szempontjabol, kilénos tekintettel a
naploinak nyelvezetére. Kertész Imre egész iréi tevékenységét végigkisérte a naploiras
folyamata, amely kapcsan egyetértek Radics Viktoria definicidjaval, amelyben a napldkat,
feljegyzéseket exercitiumnak nevezi, amelyek ,,nem vazlatok egy-egy késziilé regényhez vagy

elbeszéléshez, nem az ir6 cetlijei, mithelyforgacsai, firkantasai vagy »mosdcédulai«, hanem egy

29 Kertész Imre: A Holocaust mint kultdra 90.

30 Ludwig Wittgenstein: Eszrevételek, Atlantisz, Budapest, 1995. 11.

31 Ludwig Wittgenstein: Eszrevételek 16.

32 Ehhez a kérdéshez lasd: Galyanaplé, Magvetd, Budapest, 1992. 82.

33 Kaposi David: Narrativatlansag. Kulturalis sémak és a Sorstalansag, in: Scheibner Tamas, Szfics Zoltan Gabor
(szerk.): Az értelmezés sziikségessége. Tanulmanyok Kertész Imrérdl, L’Harmattan, Budapest, 2002. 40.

34 Ludwig Wittgenstein: Filozofiai vizsgalddasok, Atlantisz, Budapest, 1998. 134.
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élethosszig tartd, rendszeres irodalmi munka termékei.”*®. Azonban irodalomtorténeti és
filologiai aspektusbol nem elhanyagolhatdo az elébbi jelent6sége. 2022-ben jelenik meg
Heimweh nach dem Tod cimen az a munkanaplo, amely a Sorstalansag keletkezésének
id8szakaban irodott.® Egyéb példa lehet még A nézé cimii kotet, amely az esszék megirasarol
is szadmot ad. Radics Viktoria azt allitja, Kertész Imre utobbi éveiben a naploit ,,fél szemmel a
nyomdara pillantva irta”®’, viszont Radics szerint a napléirds aktusa szolgalt arra, hogy a
kozszerepléként is megjelend Kertész ezekben a pillanatokban tépje le magarol az ,,alcakat’,
Egyetértek Radics megfogalmazésaval, mert Kertész Imre utols6 éveiben a naploiras
olyannyira 6sszefonddott a regényirassal, hogy 4 végsé kocsma cimii kotete (2014) elészor
2009-ben a Rowohlt kiadonal Letzte Einkehr. Tagebiicher 2001—2009. alcimmel, ,,mit einem
Prosafragment” (Egy prozatoredékkel) kiegészitéssel jelent meg.®® A hagyaték vizsgalata
alapjan kider(l, hogy 4 végsé kocsma egyik fejezete, a Trivialitasok kertje kezdetben a késziilo
regeny, (4 végsd kocsma) datumokkal ellatott munkanaploja volt, ugy, mint a Mentés maskent
a Felszamolas esetében. A Mentés masként az 6nalld megjelenését kovetden tobb mint egy
évtizeddel szintén némi valtoztatassal, datumok nélkul bekeriilt 4 végsd kocsmdba. Kertész
Imre utolsé munkaiban 6sszemosddik a fikcid és a valosag, a naplokban lejegyzett, dokumentalt
,valosag” a szovegrendezés-szerkesztes aktusa altal 1ényegul at fikciova. A fikcionalizalodas
tehat a datumok torlése és az Ujrakontextualizalas altal jon létre. Ennek kdvetkeztében Kertész
Imrénél a privat nyelv legtobbszor nem valaszthatd el a nyilvanossagnak szant nyelvtdl, a

naplok ¢és a regénynyelv kozotti hatar eltiinése miatt a privat nyelv elvesztésérdl beszélhetiink.
2.6. Hazavesztes

A nyelvvesztéssel szorosan 0sszefligg a haza elvesztése is. A Galyanapléban az (anya)orszag
meghatarozottként tételezddik: ,Ha tehat ¢€lni akarunk, nem szabad megsziinniink
szamiizetésiinkben is Orokké hazankra, az Orszagra gondolni.”*® Nem az 06szovetségi
kitizettetésrdl vagy vandorlastorténetrdl van sz6, hanem a haza massagardl. A szamiizetés elott
létez6 orszag nem lehet azonos azzal, amelyre a beszéld emlékezik. A haza a holokauszt

tapasztalataval nem terhelt nyelv orszaga, amely a traumat megélé személy szdmara tobbé nem

% Radics Viktdria: Onkinzas, ének. Kertész Imre exercitiumai, in: Gyorgy Péter (szerk.): ldentités, nyelv,
trauma. Tanulmanyok Kertész Imrérél, Magvetd, Budapest, 2021. 123.

% Imre Kertész: Heimweh nach dem Tod. Arbeitstagebuch zur Entstehung des ,,Romans eines Schicksallosen”,
Rowohlt, Hamburg, 2022.

37 Radics i.m.130.

% Radics i.m. 151.

39 Imre Kertész: Letzte Einkehr. Tagebiicher 2001—2009. Mit einem Prosafragment, Rowohlt, Hamburg, 2013.
40 Kertész Imre: Galyanapld 259.



létezik, nem szabadithatd meg a rarakodott jelentésrétegektol. A Szdamiizétt nyelvben
kdrvonalaz6dd haza azonban sosem létezett, maskilénben lehetséges volna a holokausztrol
irni. (SZNY/292) Az egyetlen igazi haza az utdlagos néz6pont miatt nem létezhet, mert lennie
kell egy nyelvnek, amely alkalmatlannd valt Auschwitz elbeszélésére. Az Auschwitz utani
emlékezd attitlid szerint csupan bizonyos szavak hordozhatndk magukban a hazat, azonban a
nyelvvesztés vagy nyelvi megrendllés kovetkeztében a korabbi fogalmak elveszitették a
referencidjukat, és vele egyutt a kiindul6 halmazt is.

A haza elvesztése A folosleges értelmiségi cimii esszében a vandorlassal keriil 6sszefliggésbe:
B célra, ha hajland6 egyezkedni, az ideoldgia egy teljes vilagot kinal neki. E vilag mesterséges
ugyan, de megdvja 6t az ember koriil 6lalkodo legnagyobb veszélytdl: a szabadsagtol. Nem
tudom, ki alkalmazta elészor a »zart tarsadalom« kifejezést, de aligha lehetne ennél
pontosabban jellemezni azt a vilagot, amely a maga relativitdsdban az abszolut és egyetlen
valosagként kindlja magat. Aki a vilaghol kilép, elveszti otthonat. Elveszti buvohelyét, (...)
elveszti szogesdrottal dvezett biztonsagat. Ha pusztan jelkepes értelemben is, de vandordtra
indul, melyré1 nem tudja, hova vezet, csupan egy bizonyos: egyre tivolabb minden otthontol és
menedéktél.”*t Clara Royer a vandorlas motivumot a valasztott zsido identitassal allitja
parhuzamba, amely magaban foglalja az elhatarolodas és a kényszeres azonosulas ellentétét,
hasonloan a korabban emlitett bibliai parhuzamhoz. (,,Mivel Kertész semmilyen tarsadalmi
vagy nemzeti identitashoz nem 6hajtott tartozni, zsidosaganak a létezd legnegativabb mindségét
vallalta magéara: az eurdpai torténelemben a behodolas tapasztalatat, az (6n)felszamolas
egyetlen lehetséges perspektivajaval.”)*? Ez az attitlid Horvath Péternél ,egy szélséséges
létallapot tantijaként” fogalmazodik meg.*® A bolyongas 4 végsé kocsma regénytervében
Odiisszeusz mitoszaval egésziil ki. A kotet hatsd boritdjan szerepld vers utan zarojelben a
kovetkezd fiktiv azonositds olvashatd: ,,Az ismeretlen Tengerész c. ciklusbol. Névtelen
ko1té**. Anne Benteler Hilde Domin 6néletrajzi irdsa alapjan az életet mint ,,nyelvodiisszeiat”
(Sprachodyssee) olyan folyamatnak tekinti, amely olyan allomésokat foglal magéaban,

amelyeknek a nyelvét az egyén felveszi, viszont ezek a nyelvek rairédnak egymasra, atirjak a

4 KKETTKA K.I. I. K.1. 5/4.t. Az idézett sz6veg A folosleges értelmiségi cimii esszében jelenik meg, Kertész
Imre: A folosleges értelmiségi, in: US: A szdmiizott nyelv, Magvetd, Budapest, 2001. 191—192.

42 Clara Royer: Kertész Imre élete és halalai. Eletrajzi esszé. Magvetd, Budapest, 2019. 342—343.

43 Horvath Péter: A megkozelithetetlen megkozelitése. Az esszéiras mint egzisztencialis munka Kertész Imrénél,
Literatura 2012/1. 29.

# KKETTKA K.I. I. K.1. 19/6.t. Az idézett rész nem szerepel a kotetben.
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masikat.*® Jelen esetben nem err6l az Odiisszeiardl van sz0, sokkal inkabb a tarsadalmon kiviil

helyezkedd egyén nyelvnélkiili allapotarol.

Kertész Imre vizsgalt koteteiben a kozosséghez tartozas (N/298) és az attol valo elhatarolddas
igénye is megfogalmazddik. A ,,beérni a szamkivetettséggel” (SZNY/293) tulajdonképpen egy
koztes léthelyzetre utal, amely szorosan kapcsolodik a nyelvek kozotti allapothoz, a gyakorlati
értelemben vett és metafizikai miiforditashoz, amely indokolhatja az idegenségérzetet is. Anna
Mitgutsch elmélete szerint a nyelvek kozotti létben a beszél6 mar ki van zarva az egyik
nyelvbdl, a masikba még nem Iéphet be, ezéltal nemcsak bezartsagrél, hanem kizartsagrol is
beszélhetiink.*® A koztességre példa a ,,szamiizetésbdl szamiizetésbe szamiizetem” (N/22)
kijelentés, amely szemantikai sikon megidézi az 6szévetségi hagyomanyt, a figura etymologica
alkalmazaséaval utal az Omagyar Maria siralomra, ezaltal pedig a magyar (és a biblikus)
hagyomanyra. Ha ez utdbbitol eltekintink, a kijelentés magaban foglalja a folyamatos
ismétlodést, de az aforizmaszerlisége miatt kimeriilt nyelvi elemnek is tekinthetd. A korabbi
nyelv érvénytelenségének sarkitott példaja az alabbi szovegrész: ,,zsidd6 vagyok, eklektikus,
egzisztencialista, valldstalan hivé, szamlzott bolyongo, aki otthon nincs otthon, akinek
egyetlen identitasa az irasbeli identitas”. (N/120) A felsorolt (és egymasnak ellentmondo)
fogalmak nem jelolhetik azt, amit a szamiizetés eldtt, ezaltal rdmutatnak a besz¢ld 6nnon
idegensegére. Salman Rushdie az anyaorszagot az emigracio utan kepzeletbeli hazanak, illetve
a fikcionalizalas miatt képzeletbeli hazaknak nevezi. Allitasa szerint az egyén a hazéja
elhagyasa utan nem tudja, mit veszitett el, emiatt ennek potlasara fikciokat fog gyartani.*” A
haza utdlagos konstrualtsaga és a szamiizetés allapota egyarant befolyasolja az emlékezetet és
az identitasalkotast. Jan Assmann amellett érvel, hogy ,,az ember kizarolag arra emlékezik, amit
kommunikacioban kozvetit, és amit a kollektiv emlékezet vonatkoztatdsi keretei kozé
elhelyezni képes”.*® A szamiizetés sziikségszeriien egyiitt jar a kiviilallosaggal, a belsd
emigréacié pedig bizonyos értelemben magaban foglalja a vallalt hallgatast is. Kertész Imrénél
nemcsak az valik kérdésessé, hogy miképpen viszonyul a kollektiv emlékezethez, hanem
miképpen tudja azt alakitani. A magyar és a német irodalom kozotti ingadozas jellemz6 a kései
miiveire,*® az életmil egészét 4thaté onfelszamolds fogalom az egyik hagyatékban maradt

kéziratban apokaliptikus vizioként jelenik meg, amely a radikalis belsé szamiizetésre hozhatd

45 Anne Benteler: Sprache im Exil. Mehrsprachigkeit und Ubersetzung als literarische Verfahren bei Hilde
Domin, Mascha Kaléko und Werner Lansburgh, Universitat Hamburg, Hamburg, 2019. 194.

46 Anna Mitgutsch: Die Welt, die Rétsel bleibt, Luchterland Literaturverlag, Minchen, 2013. 375.

47 Salman Rushdie: Imaginary Homelands. Essays and Criticism 1981—1991. Granta Books, London, 1991. 10.
48 Jan Assmann: A kulturalis emlékezet, Atlantisz, Budapest, 1999. 37.

49 Példaul Kertész Imre: A végsé kocsma 211—212.
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példaként. A szdveg levélformat imital, amely megidézi Orwell 1984 cimi( regényét. Az
elbesz¢l0 megtalalja egy ismeretlen szerz6 kéziratait, azonban nem tudja azokat beazonositani,
vagy nem akarja felfedni a szerzo kilétét: ,,Minthogy a kézirat szerzdje—ahogyan kivettem—
ir6 volt, nem zarhat6 ki, hogy valamiféle kapcsolat lehet e lakas és a kiils6 hazfalon 1évo, a
16vedékektdl és a természetes mocsoktdl olvashatatlannd valt régi emléktabla kozott. Ez
esetben persze konnyii volna kideriteni a szerzo kilétét, miel6tt még a hamarosan varhato tijabb
katasztrofa soran esetleg maga a hazfal is beddlhet. Nekem azonban, mint figyelmes olvasonak,
ugy tinik, hogy a szerzének talan nagyon is inyére lenne az anonimitas. Kelt Budapesten, 2084-
ben.”%® Assmann szerint ,,az emlékezetnek helyszinekre van sziiksége”, amelyektél ha a csoport
elszakad, akkor azokat ,szimbolikusan teremti ujra”.>! Rushdie esetében a szimbolikus hazat
jeloli a krealt, képzeletbeli haza, azonban Kertész essz€iben a trauma el6tti haza nemlétezéként
tételezodik. (SZNY/292) Az Ujrateremtés Kertész szovegeiben az iras aktusaban valosul meg,
emiatt a teremtett nyelv és haza csupan ideiglenesnek tekinthetd, viszont a tapasztalat
tovabbirodik és atirddik a kovetkezo kotetekben. Tehat Kertész esetében nem a nyelvek kozotti

vandorlasrol vagy a tobbnyelviiségrél (Mehrsprachigkeit) van szo, hanem a szoveg énteremtd

Vs

3. Nyelvi lemaradas—Jean Amery nyelvhez valo viszonya

Jean Améry (szuletési nevén Hans Maier) emigrans osztrak ir6, Kertész Imréhez hasonléan 6
is holokauszttuléld. Szovegeikben kozos az a torekvés, hogy nyelvet taldljanak a trauma
elbeszéléséhez.>® Lénart Tamas allitasa szerint ,,Améry »a nyelvi kozdlhetdség hataraval«
kisérletezik, amely korlataival, elkeriilhetetlen kudarcaval ugyanakkor tisztdban van”.>® Ez a
hatar fakadhat a trauma kozolhetetlenségébdl, illetve a sajat nyelv problémajabol. Kertész tobb
esszéjeben is hivatkozik Améryre: ,,Auschwitzban nem segitett neki a szellem, de Auschwitz
utan a szellemet hivja segitségul, hogy az ellene emelt vadjat megfogalmazza. A kulttrabol
nem talalt Kiutat, gy lépett &t a kultirdbol Auschwitzba, majd Auschwitzbol megint a
kultaraba, mint egyik lagerbdl a masikba, s az adott kultira nyelve és szellemi vilaga Ggy zarta
koriil, akiar Auschwitz szogesdrotkeritése”.>* Ebben az esetben Améry mint dnigazolas és mint

szellemi eldd jelenik meg: ahhoz, hogy elmondhassa a torténetét, bele kell helyezkednie egy

0 KKETTKA K.I. I. K.1. 7/10.t.

51 Jan Assmann i.m. 40.

52 Christine Abbt: Der wortlose Suizid. Die literarische Gestaltung der Sprachverlassenheit als Herausforderung
fur die Ethik, Wilhelm Fink Verlag, Miinchen, 2007. 102.

53 Lénart Tamas: Traumatestek. A trauma és a halal elbeszélhetdsége: Jean Améry és Nadas Péter, Alfold,
2017/7. 85.

5 Kertész Imre: A Holocaust mint kultdra 79.
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nyelvbe, azonban az nem lehet a sajatja, emiatt (Kertész fogalmaival élve) az kiveti 6t magabodl,
vagy a beszéld donthet ugy, hogy onként kilép a felvett nyelvbdl, hogy megtaldlja a sajatjat.
Kertésznél ez a viszony nem egyértelmii: ,,bizonyara hosszu idébe telik, amig képes lesz ra [az
ember] —ha egyaltalan—, hogy visszahdditsa maganak a személyes és egyedul hiteles nyelvet,
elmondhat6”. (SZNY/280) A nyelvvesztés Améry esetében két tényezébodl kovetkezik:
egyrészt a nyelvkozosségbol vald kiszakadasbol, masrészt az orszag torténéseitdl és a tobbi
emigrans ir6tol valo elhatarolodasbol. Az eldbbi miatt a nyelvvesztés inkabb nyelvi lemaradas
vagy besziikiilésként jelenik meg.> A haza problémaja kovetkezetesebben fogalmazdodik meg
mint Kertész szdvegeiben: Améry azt allitja, hogy a hazat nem veszithették el, mert soha nem
is birtokoltak,® azonban létezett a haza, amit a gyermekkor orszagaval azonosit.®’
Elképzelhetd, hogy Kertész és Améry nyelvfelfogasa nem csupan hasonlosdgokat mutat, hanem
Kertész radikalizalja Améry nyelv- és hazaképét. Vivaldi Jean-Marie Améry esszéiben a
szamiizetéskor torténd hazavesztés okdnak a diszkontinuitést jeloli meg, amely a mult és a jelen
koz6tt hiizadik,® a kettd kibékithetetlen ellentéte pedig a beszélt bezarja egy belsd orszagba.*
Ez a bels6 orszag megfeleltethetd Kertész belsé emigraciojanak. Amérynél az elveszett nyelv
problémaja is érthet6bbé valik Jean-Marie értelmezésében, amely szerint Améry egy nyelvhez
tartozas érzékét veszitette el (, the sense of belonging to a language ”).*° Ez megmagyarazhatja
A nézoben hangsulyos nyelvi idegenséget: a besz¢él6 nem konkrétan a nyelvet vesziti el, hanem
azt az attitidot, amely sziikséges egy adott kozosséghez tartozashoz: az érzékenységet, az
érdeklddést, a nyitottsagot. Ennek ellenére elképzelhetd, hogy Kertésznél a nyelvvesztést nem
ebbél az irdnybol érdemes vizsgalni. Derrida a nyelvnélkiiliség allapotat a
beszédképtelenséghez hasonlitja,%! ahol az egynyelvii beszéld meg van fosztva a nyelvtdl, és
ezaltal minden mas nyelvbdl is ki van zarva, emiatt nincs mas lehetdsége, mint a kiindulé nyelv
nélkil forditani,®? vagy ahogy Benteler nevezi, egy néma elészovegrdl®®. Ha innen nézziik

Kertész nyelvfelfogasat, akkor jobban érzékelhetdvé valik a belevettség allapota.

% Jean Améry: Wieviel Heimat braucht der Mensch? in: U8: Jenseits von Schuld und Stihne.
Bewiltigungsversuche eines Uberwiltigten, Szczesny Verlag, Miinchen, 1996. 87.

%6 Jean Améry: Wieviel Heimat braucht der Mensch? 84.

57 Jean Améry: Wieviel Heimat braucht der Mensch? 82.

%8 Vivaldi Jean-Marie: Reflections on Jean Améry. Torture, Resentment, and Homelessness as the Mind’s
Limits, City University of New York, New York, 2018. 55.

% Vivaldi Jean-Marie i.m. 65.

80 Vivaldi Jean-Marie i.m. 65.

61 Jacques Derrida i.m. 105.

62 Jacques Derrida i.m. 105.

83 Anne Benteler i.m. 57.
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A totélis nyelvvel szemben a trauma eldtti, sajatnak hitt nyelv dsszeférhetetlensége mutatkozik
meg Améry Mennyi haza kell az embernek? (Wieviel Heimat braucht der Mensch?) cimii
szovegeben. A nyelvek kozotti idegenség és fordithatatlansag jelenik meg abban a sorban,
amelyben az elbeszél azt alltja, hogy ,,az asztal (la table) sosem lesz egyenld az asztallal (der
Tisch), legjobb esetben jollakhatunk mellette.”®* Mitgutsch amellett érvel, hogy ebben az
esetben a két sz nem feleltethetd meg egymasnak, mivel a gondolt dolog lehet hasonld, de az
elgondolas modja nem.%> Améry nyelv- és hazafelfogisa szorosan kapcsolodik a német
kulturdhoz. A szellem hataran (An den Grenzen des Geistes) cimii esszéjében arrol a
tapasztalatrol szamol be, amikor Holderlint61 Az élet felén (Halfte des Lebens) cimii vers jut
eszébe, azonban a szoveg elveszitette a transzcendentalis értelmét,®® ezaltal—Jan Assmann
fogalmaival élve—az egyéni emlékezet elvalik a kollektiv emlékezett6l.%” Hannah Arendt az
anyanyelv és egy masik nyelv kiilénbségét abban latja, hogy az anyanyelve koltészetét
nagyrészt kiviilrél tudja.®® Valdsziniileg ez a mozzanat Osszefligg az anyanyelve tudatos

megdrzésével, ami Arendt szamara egyediil megmaradt a diktattra el6tti iddszakbol.5®
4. Onkéntes szamiizottek — A |\. vilaghdborii el6tt emigrdltak vallomdsai

Améry elhatarolodik azoktol az emigransoktdl, akik Onkéntesen vallaltdk a szdmuzetést
(Selbstverbannung), a Harmadik Birodalom szellemisége miatt. Améry szerint 6k azért sem
voltak valodi szamlizottek, mert nekik volt lehetdségiik hazatérni a nemzetiszocialista rendszer
bukasa utan.”® Masrészt, biralja azoknak az emigrans iroknak a szovegeit, amelyek a
Verbannung cimii kétetben jelentek meg. Améry szerint 6k folytattak az életiiket (beszélgetnek
a vizumrol, tartézkodasi engedélyrdl, holtelszamlarol), és abban az illazidoban €lnek, hogy 6k
az igazi Németorszag hangja, viszont egészen mas azoknak a helyzete, akiknek nem volt neve,
mint Amérynek.” A Verbannung cimii kotetben megjelent szovegek szerzdi koziil ezt az
allaspontot képviseli példaul Ernst Bloch™?. Az 8 esszéjének kérdése az, hogy miképpen tudnak

németként kiilféldon boldogulni.” A nyelv szaméara nem valik kérdésessé: allitasa szerint annak

64 Jean Améry: Wieviel Heimat braucht der Mensch? 89.

 Anna Mitgutsch i.m. 376.

8 Jean Améry: An den Grenzen des Geistes, in: U8: Jenseits von Schuld und Siihne. Bewiltigungsversuche
eines Uberwaltigten, Szczesny Verlag, Miinchen, 1996. 19.

67 Jan Assmann i.m. 36—38.

68 Hannah Arendt i.m. 13.

89 Hannah Arendt i.m. 12.

70 Jean Améry: Wieviel Heimat braucht der Mensch? 73.

1 Jean Améry: Wieviel Heimat braucht der Mensch? 77.

2 Ernst Bloch: Zerstorte Sprache—zerstérte Kultur, in: Egon Schwarz, Matthias Wegner (szerk.): Verbannung.
Aufzeichnungen deutscher Schriftsteller im Exil, Christian Wegner Verlag, Hamburg, 1964. 178—188.

3 Ernst Bloch i.m. 178.
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ellenére, hogy egy masik orszagban kell dolgozniuk, német nyelven fognak gondolkodni és
irni, mivel sem igazi kdltészet, sem igazi filozofia nem allithato eld protézissel.”* Azonban
fontos hozzéatenni, hogy Bloch szerint mindezt tavolsagtartassal kell kezelni.”™ Ezzel szemben
Alfred Polgar szovegében a nyelvhez és a hazdhoz vald viszony kevésbé egyértelmii.
Megjegyzi, hogy az emigransok ,,nemcsak a hazajukat vesztették el, hanem sok esetben az
életliket vagy az egészsegiket, a csaladot és a baratokat, a munkat, az anyanyelv kérnyezetét
[Atmosphire], amely olyan a szellemnek, mint a levegé a tiidének, a jovot, amit felépitettek, a
multat, amihez t6bbé nem tudnak kapcsolodni/kétédni”.”® Amérynél az emigracié szintén
szakadast idéz el az élettorténetben. Wolfgang Langhoff felnagyitja ezt a problémat: a hatarok
nem csupan két orszagot valasztanak el, hanem élet és halal, nappal és éjszaka kozott

htzodnak.”’

rom

Az eltérd ¢lethelyzetbdl és érdeklodésbol fakaddan mas német anyanyelvii emigransok
beszamoldiban —ha a nyelvi kérdés nem mertl fel explicit— a diszkontinuitas problémaéja,
illetve a hazaban vagy Istenben valé megrendiilés meghatarozova valik, (annak ellenére, hogy
Améry azt allitotta, hogy az Onkéntes szamuzetést vallalok hazatérhettek). A hazatérés
fizikailag tulajdonképpen barki szdmara lehetséges volt, (mivel demokratikus orszagokba
emigraltak), azonban ,,0nkéntes szamiizetést” valasztok sem mindig tudtak megtalalni a belsd
hazat. Példaul Giselle Karp azt allitja, hogy Ausztria mindent jelentett szamara. Késobb
visszautazott, azert, hogy Ujra megtalalja a hazajat, azonban az iranta érzett szeretet mar nem
sikeriilt visszahozni. Az ¢ esetében a hazatol vald elidegenedés inkabb az emberek irdnti
gyiildlethez kapcsolodik, amely még az emigracioja elétti stigmatikus élménybél fakad.”® Az
emigréacio jarhat azzal a kdvetkezmeénnyel, hogy a beszamolé Ggy gondolja, tobbe nem talalhat
otthonra.”® Ez ut6bbi allitds megegyezik 4 mdasik egynyelviiségében az egyetlen nyelv és annak
lehetetlenségének analdgiajaval: egy hazaja van, amit6l megfosztottak, emiatt tobbé nem lehet

hazaja.®°

4 Ernst Bloch i.m. 186.

S Ernst Bloch i.m. 187.

76 Alfred Polgar: Innere und 4dufere Emigration, in: Egon Schwarz, Matthias Wegner (szerk.): Verbannung.
Aufzeichnungen deutscher Schriftsteller im Exil, Christian Wegner Verlag, Hamburg, 1964, 277-278.

" Wolfgang Langhoff: 10 Jahre Exil, in: Egon Schwarz, Matthias Wegner (szerk.): Verbannung.
Aufzeichnungen deutscher Schriftsteller im Exil, Christian Wegner Verlag, Hamburg, 1964. 294,

"8 Giselle Karp: ,,Ich habe meine Liebe fiir Osterreich nicht wiedergefunden”, in: Adi Wimmer (szerk.): Die
Heimat wurde ihnen fremd, Die Fremde nicht zur Heimat, Verlag fir Gesellschaftskritik, Wien, 1993. 103—104.
9 Peter Heller: ,,Ich glaube, ich bin eigentlich nirgends so Recht zu Hause...” in: Adi Wimmer (szerk.): Die
Heimat wurde ihnen fremd, Die Fremde nicht zur Heimat, Verlag fur Gesellschaftskritik, Wien, 1993. 115.
8 Jacques Derrida i.m. 105.
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5. Vilagpolgarok — Thomas Mann, Mérai Sandor és az irodalmi nyelv

Kertész Imre a Vallomas egy polgarrol cimii esszéjében ir Marai Sandorrél és Thomas Mannrol,
akik egy 1935-ben késziilt foton kezet fognak egymassal: ,,Az utolsd két eurdpai irot latjuk ezen
a képen, aki 6nmagat deklaraltan polgarnak tekinti, s aki polgari hivatastudatbol hagyta el
arulova ziillott osztalyat, katasztrofaba siillyedt nemzetét” 8t Annak ellenére, hogy Kertész
hasonlosagot Vvél felfedezni a két ird kozott, akik emigransok és a polgarsdg részesei és
kritikusai voltak, Thomas Mann emigréciohoz valé viszonya kilonbozik Maraietol: azt
allitotta, ,,ahol én vagyok, ott van Németorszag. Az én német kultirdmat magamban hordom”.®2
Az idézett bovitett, német verzidja szerint ehhez hozzéjarul ,,a mérgezett levegd™, amely akkor
Németorszagban uralkodott.®® Hasonlo szemléletrél szamol be Franz Werfel Stefan Zweiggal
kapcsolatban: igazi vilagpolgarként a szamiizetés barmelyik orszdgaban otthon volt, illetve

hozzéteszi: mar amennyire a szamiizetésben lehet.3

Molnar Ferenc szintén a vilagpolgar-szemléletet képviseli; az Utitdrs a szamiizetésben cimii
Onéletrajzi irasaban csak egy-ket széveghelyen torténik reflexio a sajat hazara: ,»Haza«—a
szallodamat jelenti.”® A szoveg olyan emlékmunka, amely az elbeszéld titkarndje, Vanda
halalat dolgozza fel, és a vele kialakitott privat nyelv elvesztését: ,Magyar honfitarsaink
gyakran meghokkentek, amikor jelenlétiikben elejtettink néehany szo6t a mi furcsa
magannyelviinkb61. De mi 6riltink, hogy sajat nyelviink van, és igyekeztlink alland6an tovabb
fejleszteni. A végén mar tobb mint szaz szoval rendelkeztiink. Egész mondatokat tudtunk mar

osszeallitani anélkiil, hogy abbol barki egyetlen szot is megértett volna.”®®

»ludok egy szaz
furcsa szobol allo kulonds nyelvet—talan egy kicsit bolondosat, de ez a nyelv mindordkre
kedves marad nekem. A f6ldon én vagyok az egyetlen ember, aki érti ezt a nyelvet.”®” Atvitt
értelemben egy masik nyelv kialakitasa, amelyben végul egyedil marad az elbeszélo,
Osszefliggésbe hozhatd az anyanyelv elsajatitasaval, amely a megfeleld partner(ek) hidnydban

érvénytelenné, funkcidtlanna valik; mar csak az iras mint maganyos tevékenység marad az

81 Kertész Imre: Vallomas egy polgarrol, in: Ué: A szamiizétt nyelv, Magvetd, Budapest, 2001. 235.

82 Itis hard to bear. But what makes it easier is the realization of the poisoned atmosphere in Germany. That
makes it easier because it’s actually no loss. Where I am, there is Germany. I carry my German culture in me. |
have contact with the world and | do not consider myself fallen”. “Mann Finds US Sole Peace Hope,” New York
Times, 1938 ferbuér 22., 13.

8 John T. Hamilton: Omnia Mea Mecum Porto. Exile, Culture, and the Precarity of Life, Ethos 2014/4. 3.

8 Franz Werfel: Stefan Zweigs Tod, in: Sylvia M. Patsch: Osterreichische Schriftsteller im Exil, Brandstitter
Verlag, Wien/Miinchen,1985.53.

8 Molnér Ferenc: Utitars a szamiizetésben. Jegyzetek egy 6néletrajzhoz, Pallas Studio, Budapest, 1999. 225.
8 Molnar Ferenc i.m. 234.

87 Molnar Ferenc i.m. 235.
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egyetlen lehetéség a nyelv megbrzésére és Gijra megtalalasara (bizonyos éertelemben Kertész

Imréhez hasonléan).®

Thomas Mannal, Stefan Zweignal és Molnar Ferencnél a kiilsé emigracié a meghatarozo, mig
Marainal a belsd emigracionak is fontos szerepe van. Ez utdbbi (a naploirassal kiegésziilve)
Fried Istvan szerint kozGs Marai és Kertész szovegeiben.®® Kertésznél a napléiras a korabban
emlitettekkel szemben nem csak a mihelynapld funkcidt tolti be. 4 végsé kocsma egyik
fejezete, a Trivialitasok kertje eredetileg ugyanazzal a szereppel birt, mint a Mérai-naplok: a
gondolatfolyamok mellett helyet kaptak benne a mindennapok torténései, annak
dokumentalasai, illetve a napldird pillanatnyi érzelmi benyomasai is. Bod Péter pedig azt allitja,
,»a belso ¢és kiilsé emigracio utjat végigjaré Marai léthelyzetével hasonlonak gondolja a magaét
Kertész Imre.”®® Ha valoban feltételeziink mintakovetést, akkor Marai az (irodalmi) apa
szerepét is betdltheti, hasonloan Mikeshez, aki a magyar emigrans irok eldde és szimbéluma. %
Ennek ellenére Kertész el is hatarolédik Maraitol: ,,az 6 emigralasa demonstrativ vallalkozas
volt, és egyedilallo tragikuma abban rejlik, hogy ez a vallalkozas — éppen mint demonstracio

és reprezentacio — a kor torténelmi szinpadan elbukott.”®?

Fried értelmezésében a Marai-naplokban a személyiség- és nyelvkrizis all a kozéppontban®,
illetve a nyelv mint otthon szovegrél szdvegre vandorlas csupan®. Ez utdbbi megegyezhet a
folyamatosan alakuld irasbeli identitdssal Kertész szovegeiben. Marai anyanyelvhez valo
viszonya atmenetet képezhet Kertész, Améry és Bloch esszéi kozott: ,,A hazai hatalmi
beszéddel szemben munkalja tovabb a magyar irodalmi beszédet, mikdzben olvasmanyai
megoszlanak a magyar és a nem magyar nyelvii szerzék kozott”.% A hatalmi beszéd, Kertésznél
a totalis nyelv, Thomas Mannal az orszag mérgezett levegdje egyarant egy elnyomé rendszer

nyelvét jelolik, amellyel szemben meg kell drizni, vagy meg kell tisztitani az anyanyelvet. Ez

8 Kertész Imre egyik interjujabdl kiderul, hogy nem tekintette magat teljes egészében kiviilallonak, illetve
bizonyos életszakaszaban nem idegenkedett a vilagpolgari attitiidt6l. (Riporter: Das heift, Sie befinden sich im
Berlin?” Kertész Imre: ,,Eigentlich ja. Obwohl sich die Dinge nach den Wahlen in Ungarn gerade zu dndern
scheinen. Ick lebe in beiden Stidten, mit {iber 70 Jahren darfich Européer sein.” Die Gliickskatastrophe. Zeit-
Gesprach mit dem Nobelpreistrager Imre Kertész iber Berlin, den Antisemitismus, das Geld und die Erlésung,
das Gespréch fiihrte Iris Radisch, Die Zeit, 2002/ nr. 43.

8 Fried Istvan: Marai Sandor és Kertész Imre ,,munka”- napldi—mint emlékiratok, Mithely 2006/4. 67.

% Bod Péter: ,,Légy tisztaban vele, hogy eltiinsz”. Kertész Imre: A nézd. Feljegyzések 1991—2001, Tiszataj,
2016/5. 96—97.

%1 Hites Sandor: Szamiizetésbe sziiletni. Mikes és a magyar irodalmi emigraciok, Magyar Tudomany, 2012/3.
286—289.

92 Kertész Imre: Vallomas egy polgarrol 227.

93 Fried Istvan: Mdrai Sandor és Kertész Imre ,,munka”- napléi—mint emlékiratok 68.

% Fried Istvan: A levelez emigrans. Marai Sandor helyzettudata az emigrécioban, Forras, 2001/10.
https://pim.hu/hu/marai-sandor/levelezo-emigrans letoltés ideje, 2022. 01.15.
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a hozzééllas jellemzi Paul Celan Brémai beszédét, ahol azt allitja, hogy ,,a nyelv megmaradt el
nem veszettnek, igy igaz, mindennek ellenére. Csakhogy maga mogott kellett hagynia sajat
megvélaszolatlansdgait, maga mdgott kellett hagynia borzalmas elnémulasat, maga mdgott
kellett hagynia a halalt hoz6 beszéd ezernyi sotétségét. Mindezt maga moégott hagyta, és nem
engedte 4t szavait annak, ami tortént; mégis, keresztiilment ezen a torténésen”.®® A sajat
orszagban ¢l6 nyelvtdl eltéré nyelvhasznalat egyrészt lehet az 0j irodalmi nyelv formaja,
masrészt a ,bezarva egy nyelvbe, amely mintha mar nem is lenne eleven nyelv”’®’ problémaja

nem vélaszthato el az Améry altal megfogalmazott nyelvi besziikiiléstél, illetve lemaradast1%e,
6. Osszegzés

Az elemzett szOvegekben az emigracio szamiizetésként jelenik meg, amely mindegyik esetben
hasonlo poétikai mintazatot kdvet, ahol nem az emigracio ténye valik meghatarozova, hanem
az egyéni trauma, annak k6zolhetdsége, illetve az ezt Iehetévé tevo, vagy akadalyozo politikai
rendszer. Ez utdbbi nyelve, azaz a totalis nyelv és a sajat nyelv konfliktusa szintén meghatarozo
a szamizetés-érzet kialakulasaban. A Kertész Intézetben talalhaté szOvegvaltozatok
0sszehasonlitasa alapjan megallapithatd, hogy az esszék kihuzott részeiben radikalisabban
jelenik meg az emigracio kerdése mint a publikalt szovegekben. Az én az irasban alkotja meg
Oonmagat, a sosem volt, nyelvben lakoz6 hazajat, viszont ez sziikségszeriien egyiitt jar a korabbi
valtozatok lebontasaval. Annak ellenére, hogy a kertészi szovegmasolas folytonos dnteremtési
és onforditasi aktusnak is tekinthet6, az életmii egésze a koherens self megkonstrualasara tett
torekvés. Az emlitett szovegekben kdz6s vonas a self diszkontinuitasa; a korabbi elet és a hozza
tartozo én nem egyeztethetd 6ssze az aktualis 1éthelyzetben konstrualodo énnel. Az emigracio
nem csupan allapot, hanem toréspont is, ami Kertész esetében megegyezik a holokauszt-
tapasztalat altal eldidézett élettorténetbeli szakadassal. Az elemzett szdévegekben a sajat,
érvényes nyelv lehetetlensége a nyelvek kozotti allapotként tematizalodik, amely az

elhallgatasban és a fragmentaltsagban nyilvanul meg.

% Marton Laszl6 forditasaban: Paul Celan: Beszéd Bréma szabad Hanza-varos Irodalmi Dijanak atvételekor,
Vigilia, 2020/11. 802. Eredeti sz6veg: Paul Celan: Ansprache anlésslich der Entgegennahme des Literaturpreises
der Freien und Hansestadt Bremen, Paul Celan Gesammelte Werke 111, Suhrkamp Verlag, 2000. 185—186.

9 Kertész idézi Marait, Kertész Imre: Vallomas egy polgarrél 235.

% Jean Améry: Wieviel Heimat braucht der Mensch 87.
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