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Eloszo

Balassi Bélint és Rimay Janos vallasos kolteményeinek antoldgiaja, az un. Istenes enekek nagy
népszeriiségnek oOrvendett a 17-18. szazadban.! Az Istenes énekek tartalma folyamatos
atszerkesztéseken esett keresztiil, kiilonb6z6 szovegcesoportok (mas szerzok versei, gylilekezeti
énekek, imadsagok) keriiltek ki és be az egyes ediciokba.? Eppen ezért a kiadvanyok cime
inkabb mint gyijt6fogalom értetendd, melyeknek torzsanyagat Balassi Balint és Rimay Janos

istenes énekei képezik.?

Az énckeskonyv els6 kiadasai jellemz6en csak Balassi Balintot jelolik meg szerzéként. Ezeket
a kiadvanyokat a szakirodalom dsszevegyits, vagy masként rendezetlen kiaddsoknak nevezi.
Jelenlegi tudasunk szerint hét ilyen edicio 1étezik. (Az életmiivek szétvalogatasa csak a 17.
szazad kozepén indult meg. Ennek a munkanak a gyiimolcsei lesznek az Gn. rendezett

kiadasok.)*

A kérdésre, hogy Rimay Janos versei eleinte miért mesterének neve alatt jelentek meg, a
Balassi-filologia mindez idaig nem adott kielégité valaszt. A kutatast megneheziti, hogy a
kiadas koriilményeirdl is csak igen kevés informacioval rendelkeziink. A korai kiadvanyokat
is csak erdsen csonkult példanyokbdl ismerjiik. A kordbbi irodalomtorténet-iras ezért igen
gyakran kényszeriil hipotézisekre, sejtésekre, megérzésekre hagyatkozni. Az aldbbiakban
elsdsorban a vizsgalt anyag leirdsdra és az arra vonatkozd, helyenként nehezen atlathato
szakirodalom attekintésére vallalkoztam. Osszefoglaltam az eléttem jaro kutatok allaspontjat, s

igy az érvmenet ingatagnak érzett pontjain magam is csatlakozhattam a diskurzushoz.

Az Istenes énekek rendezetlen kiadasai

Balassa Balint Istenes éneki, Bartfa, 1632 k.
RMNy S 1519
[A2-112 K1K2 —K® +? = [18]+ [1-200] 201-216+? pag. -12°

L H. HUBERT Gabriella, Fiiggellék: Balassi és Rimay istenes énekeinek kiaddsai = A sajtokazai Radvanszky-
konyvtdr torténete, Szeged, JATE Press, 1998. 110-118.

2 A korai edicidk protestans gyiilekezeti énekeket is tartalmaztak, melyek egy id6 utan kikeriiltek a kiadasokbol.
A katolikus kiadas Nyéki Voros Matyas, a protestans kiadas Pécseli Kiraly Imre énekeivel boviilt. A kiadvanyok
végén prozai imadsagok helyezkedtek el. Ez a rendezetlen ediciok esetében az Isten eleibe felbocsatando
dhitatos imadsagok, a rendezett ediciokban a Via Jacobaea, azaz Jakob patriarkanak oly uita, mely minden iiton
jaro s bujdoso igaz izraelitakat batorsagos és boldog derék utra igazgat, egynehany oktato regulak és istenes
imadsagok dltal ciml gylijtemény volt.

3 SINKA Zséfia, VADAI Istvan, Fatél az erdét = Tanitvanyok, mesterek: Tanulmdnyok Balazs Mihaly
koszontésére, Szeged, 2008, 299-300.

4 A két kolté miiveinek szétvalogatasat Szenci Kertész Abraham végezte el a masodik varadi nyomtatvany sajto
ala rendezése soran, ami 1656 koriil jelenhetett meg; ennek elészavaban a szerkeszto be is szdmol ebbéli
tevékenységeérol.



Balassi Balint istenes énekeinek elsé kiadasa, melybdl ma nyolc levélnyi nyomtatvanytoredéket
ismeriink®. Az 1995-ben megtaldlt kiadvany létezését mar Dézsi Lajos® és Klaniczay Tibor’
valosziniisitette, mely a legnagyobb eséllyel 1632-ben jelenhetett meg. Ugyanis Dézsi
feltételezése alapjan a kiadvany Rimay Janos halalat (1631. januar 7. és 9. kozott) kdvetden
keriilhetett kiadasra Bartfan.® De mindenképpen még 1633 elétt, ugyanis ekkor jelent meg az
Istenes énekek kovetkezd, bécsi kiadasa, mely Klaniczay eredményei alapjan bizonyithatéan
nem lehetett az editio princeps.® Ebben az edicioban a két koltd, Balassi és Rimay miivei
egymassal osszekeveredve jelentek meg, Balassi Balint neve alatt. A Balassi-filologidban ezt a
kiadvanytipust rendezetlen- vagy Osszevegyité kiadasnak nevezik. V. Ecsedy Juditnak a
toredéken végzett vizsgalatai nyoman dertiilt fény arra, hogy a nyomtatvany 1630 és 1635 kozott

keletkezett a bartfai K1ss nyomdaban®®.

Az énekek elsd kozreadodja a konszenzus szerint egy Solvirogram Pannonius alnév mogé rejt6zo
szerkeszté lehetett!!. Az 1665-6s kassai edicioban ugyanis fennmaradt egy ekként szignalt
el6szo, mely feltehetdleg az Oskiadas énekei elbtt is ott allhatott. Tudnivald, hogy az Istenes
énekek kiadasai nagymértékben eltérnek egymadstol. Az idOk soran tobb erdteljes
atszerkesztésen mentek keresztiil, igy a kassai kiadas az dskiadashoz képest mar jelentds

valtoztatasokkal keriilhetett sajto ala.

Az Istenes énekek els6 kiaddsdnak szoveganyagarol maig kevés informécioval rendelkeziink.
A (sokéig hipotetikus) Oskiadas felosztasat és a Balassi—-Rimay énekrész tartalmat a téma
kutatéi kvazi azonosnak tartottdk az 1660 koril, Ugyszintén Bartfan megjelent, szintén
rendezetlen kiadaséval.'2 Mindezt egy 17. szazad eleji, vegyes tartalmu kodex, az igynevezett

Tholnay-kézirat széljegyzeteire tamaszkodva indokoltak. Ez a gyiijtemény ugyanis tartalmazza

5 H. HUBERT Gabriella, i.m. 169-172. Szentmartoni Szabé Gézaval az MTA konyvtaraban talaltak.

6 DEzsI Lajos, Balassa és Rimay Istenes énekeinek bibliographidja = Rimay Janos munkdi, szerk. RADVANSZKY
Béla, Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1904, 6*.

" KLANICZAY Tibor, Hozzdszolas Balassi és Rimay verseinek kritikai kiadasahoz, Budapest, MTA I. OK XI,
1957, 265-338

8 A Szenci Kertész Abraham altal a rendezett kiadasok elé irt elészo6 igy fogalmaz az azt megel6z6 kiadasokrol:
. MlIvel az néhai, jo hirrel nével tiindoklo vitéz Urnak, a’ Tekintetes és Na[gysa]gos Gyarmathi BALASI
BALINTNAK lIftenes Eneki; Amaz jo emlékezetii, Iftenben boldogul ki-mult Néhai Nemes é[s] Nemzetes RIMAI
JANOS ékes Enekivel annyira edgyiivé voltak elegyedvén, az elébbi Bartfai, Locsei, sot még a’ Varadi elsé ki-
bocsatasban-is, hogy, mellyek legyenek a’ meg-nevezet Ur elméjének Iftenes rajzati, a’ mads fo fzemélynek vifzont
idvefséges taldlmadnyi, a’ ki ugyan gyakran olvafta légyen-is, a’ két rendbéli munkat, alig tudhatott (avagy ugyan
nem-is) valafztast k6zottok tenni.”. A bejegyzés alapjan Dézsi Lajos arra kovetkeztetett, hogy a rendezetlen
kiadasok ebben a sorrendben lattak napvilagot, azaz az éskiadas feltételezhet6en Bartfan jelent meg.

® KLANICZAY Tibor, i.m. 309.

10V, EcseDY Judit, Tipogrdfiai vizsgalodasok az Istenes énekek koriil, MKSz, 1997, 201-205.

11 DgzsI Lajos, i.m. 23*.

12 KLANICZAY Tibor, i.m. 309.



Balassinak ¢és Rimaynak néhany énekét, melyek folé egy kéz gondosan beirta a forras
vonatkoz6 lapszdmozisat.’® Ennek alapjan Vadai Istvdn kisérletet tett az Oskiadas

tartalomjegyzékének rekonstrukciojara,** melynek eredménye azonban vitathato.

A tartalmat illetéen H. Hubert Gabriella felismeri, hogy az Istenes énekek elsé kiadasa szoros
kapcsolatban allhatott az 1593-ban Bartfan megjelent evangélikus gyiilekezeti énekeskonyvvel
(Az  keresztyén  gyiilekezetben valo isteni dicséretek)’® és altalaban a  bartfai

szoveghagyomannyal.®

A rank maradt toredék a kiadvany azon rész¢ébol vald, amely a Balassi-Rimay verskorpuszt

kovetd vegyes énekanyagot 6rzi. Ebbdl tartalmaz négy verset részben vagy egészében.

Istenes énekek, Bartfa, 1632

Szerzé Incipit Oldalszam
Szegedi Sziikség keresztyénnek tudakozni...(t) 201
Gergely

Bornemisza | Panaszkodhatunk most orszagunknak ily nagy pusztasagan... | 201

Péter
Tasnadi Péter | Latod, mely rovid, mulando6 e vilag... 210
- Az gonosz természet megromlasardl. . .(t) 213

H. Hubert Gabriella megfigyelése, hogy a fentiek koziil mindegyik megtalalhato a gytilekezeti
énekeskonyvben is. A versek kéziratos és nyomtatott valtozatait attekintve a szerzé a
dolgozatom szempontjabol két fontos tényre mutat ra. Az egyik, hogy ez a négy ének egylittesen
kizarolag az skiadasban és a gyiilekezeti énekeskdnyvben fordul eld. A masik, hogy Az gonosz
természet megromlasarol... kezdetli ének kivételévell’ ezek a versek az Istenes énekek tovabbi

kiadasaiban nem jelennek meg.

Az tekintetes és nagysdagos Gyarmati Balassa Balintnak istenes éneki, Bécs, 1633
RMNY 1599

B Klaniczay, Hozzdszélds...i.m. 307. Ez alapjan Vadai Istvan megkisérelte felvazolni az 8skiadas
tartalomjegyzékét.

14 VADAI Istvan, Balassi — Rimay Istenes énekinek elveszett kiaddasairél, 11K, 1991. 63-73.

1> RMNy 713

16 4. HUBERT Gabriella, i.m., 171

1 Az gonosz természet megromldsarol... kezdetii ének az 1593-as bartfai énekeskonyvben fordul elé elészor. A
kés6bbeikben az Istenes énekek kiadasai vegyes énekrészének allandd darabja. - VADAI Istvan, Solvirogram
Pannonius = A zsoltdn a régi magyar irodalomban, szerk. PETROCZI Eva, SZABO Andras, Bp., Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem—L’Harmattan, 2011



Balassi Balint és Rimay Jéanos istenes énekeinek rendezetlen, katolikus szemléleti kiadasa,
mely Bécsben, Ferenczffy Lorinc nyomdajaban késziilhetett 1633-ban. Szerkesztéje Ferenczffy
mellett a kiadvanyt a sajat verseivel bovitd Nyéki Vords Matyas lehetett.!® A nyomtatvany
érdekessége, hogy noha szoveganyagat tobb forrasbol is ismerjiik, vélhetdleg soha nem jelent
meg, kradiban maradt.!® A kinyomtatott ivek csak kozel hatvan évvel késébb, az 1699-es

nagyszombati edicié részeként keriiltek forgalomba.?°

A kiadvanyt sokaig az Istenes énekek elsé kiadasanak tekintették. A rank maradt példanyok
egyikét Varjas Béla taladlta meg Marosvasarhelyen, 1939-ben. Jollehet Varjas a cimlap
hianyaban is helyesen allapitotta meg, hogy a konyvecske Bécsben keletkezett, nem pedig
Bartfan, mégis Gigy gondolta, hogy a csonkult, cimlap nélkiili kdtetben a korabban Dézsi altal
megsejtett Oskiadast fedezte fel. Tévedésében tobb tényezd is kozrejatszott. Egyrészt a
nyomtatvany megjelenését — helyesen — 1633 és 1635 kozé datalta,?! mely terminus igen kozel
esett az dskiadas feltételezett megjelenési idejéhez (1632). Masrészt erre a kiadasra a kutatok
szamara mar ekkoriban is ismeretes nagyszombati Istenes énekek cimlapja ugy hivatkozik, mint
a ,,bécsi elsd editid”-ra, s ezt az allitast Varjas fenntartasok nélkiil elfogadta. Klaniczay Tibor
azonban ramutatott arra, hogy bizonyos szempontok alapjan a bécsi kiadas széveganyagabol
lehetetlen a bartfai majd a varadi kiadasok leszarmaztatasa.?? Ennek értelmében az ,,elsé” nem
az editio princeps, hanem az nagyszombati Istenes énekeket megeléz6 szovegkiadas

megjeldlése.?®

Azt a felismerését, hogy a bécsi kiadas valosziniileg soha nem hagyta el Ferenczffy Lorinc
nyomdajat, Vadai Istvan Beniczky Péter Magyar Ritmusok cimii munkaja segitségével vilagitja
meg.?* Ez a maga koraban rendkiviil népszerii kiadvany, két egységre oszlik: az els istenes és
vilagi énekeket, a masodik, a K6zdséges magyar példabeszédek c. mintegy 250 darab strofanyi
versikét tartalmaz. Az els6 rész azonban nem teljes egészében Beniczky miive, tudniillik abban

nyolc Nyéki Voros Matyas és egy Rimay Janos altal irott vers is olvashato.

18 Annak lehetBségét, hogy a bécsi kiadas dsszeallitasaban Nyéki Vords Matyas is szerepet vallalt Jenei Ferenc
veti fel el6szor. Err6l bévebben: JENEI Ferenc, Az elsé Balassi-kiadas torténetéhez, It. 1951. 345-346.

¥ VaDpAl Istvan, Krida = Magyar Miivelédéstorténeti Lexikon LX: Minden kor (dngyod térde — zsipra, aggnd).
A fészerkesztd Kdészeghy Péter hatvanadik sziiletésnapjara. Szerk. BARTOK Istvan, CSORSZ Rumen Istvan,
JANKOVICS Jozsef, SZENTMARTONI SZABO Géza,. Budapest, rec.iti, 2011, 116-120; illetve Nuzzo Armando,
Kisérdtanulmany a hasonmads kiaddashoz = BALASSA Balint, Gyarmati Balassa Balintnak Istenes éneki, Bécs,
1633, hasonmas kiad. KOSZEGHY Péter, kisér tanulmany, Bp., 1994. (BHA, 29)

20 BaLAssI Balint Osszes miivei, kiad. ECKHARDT Séandor, I, Bp., Akadémiai, 1951, 21.

21 \/ARJAS Béla, Balassi Balint ,, Istenes énekei’-nek elsé kiaddsa, MKSz, 1940, 105-126.

22 KLANICZAY Tibor, Hozzaszolas...i.m. 296-307

2 KLANICZAY Tibor, Uo. 297.

% Kruda.” = Magyar Miivel6déstorténeti Lexikon LX...i.m. 116-120
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Fontos észrevétel, hogy ez a kilenc szerzemény akkoriban kizarolag az Istenes énekek bécsi
kiadasaban volt megtalalhato. A legvaloszinlibb ezért, hogy Beniczky ennek felhasznalasaval
szerkeszthette sajat verskotetét. Vegyiik hozza, hogy a bécsi kiadas Varjas altal fellelt példanya
a 190. lapon, egy vers kozepén megszakad. Ennek okan kézenfekvonek tinik az a
kovetkeztetés, hogy a nyomtatvany a végén is fogyatkozast szenvedett. Ebben az esetben
ugyanakkor a Magyar ritmusok gyiijteményének nagy valdszinliséggel 6riznie kellene olyan
Rimay- ill. Nyéki Voros-énekeket, melyek a bécsi kiadasbol a csonkulas miatt elvesztek. Ez
azonban nincs igy. A fenti szerzokhoz kothetd, addig ismeretlen énekek Beniczky

verseskonyvébol nem keriiltek eld.

A jelenségbdl Vadai arra kovetkeztet, hogy nemcsak a kutatok rendelkezésére allo (abban az
idében) egyetlen fizikai egység szakad meg az 190. lapon, hanem az dsszes — jollehet egy vers
kozepén, amde éppen ivfiizethatdron. Feltehetd tehat, hogy az Uin. bécsi kiadas sosem késziilt el
teljes egészében, ebbdl adoddan meg sem jelent Bécsben, hanem nagy valodszinliséggel

krudaban maradt.

Vadai hipotézisét Armando Nuzzo felfedezése igazolta, aki kevéssel ezutan (1992-ben) a
firenzei Biblioteca Nazionale magyar gyijteményében raakadt a targyalt nyomtatvany egy
teljesebb egységére?®. Ez a firenzei példany tudniillik ugyanigy a 190. lappal ér véget, mint a
korabban ismert marosvasarhelyi. Varjas Béla és Holl Béla eredményeire tamaszkodva®® Nuzzo
megerésiti, hogy a nyomtatvany két jol elkiiloniilé faszcikulusra oszlik, vagyis gyakorlatilag
olyan médon keriilt 6sszeallitisra, mint egy kolligatum.?” Mindezt tovabbgondolva a szerzd
felveti annak lehetdségét, hogy a félbemaradt nyomtatvanyhoz tovabbi elem is jarulhatott

volna.

Ugy lehet, a bécsi nyomtatvany jelentds mértékii atszerkesztésen eshetett at az Gskiadashoz
képest, tartalma mégis nagyban arnyalhatja az Istenes énekek Oskiadasarol kialakitott képiinket.

A katolikus jellegii edicioban a felekezeti kiilonbség ellenére ugyanis két protestans gyiilekezeti

25 Nuzzo, Armando, Balassi Bdlint Istenes énekeinek elsé bécsi és I6csei kiaddasarsl, MKSz,1992, 348-351

% Varjas szerint még legalabb egy faszcikulusnak kell kdvetnie az 4ltala elgondolt bécsi kiadast. Errél bévebben:
VARIAS Béla, Balassi Bdlint ,, Istenes énekei”’-nek...i.m. 106.

2" Gyarmati Balassa Balintnak ...Uo. illetve HoLL Béla, Ferenczffy Lérinc. Egy magyar kényvkiadé a XVII.
szazadban, Bp., 1980, 111.



ének is fennmaradt.?® Ezeket mas Istenes énekek kiadasokbol nem ismerjiik, azonban

(Klaniczay szerint) az editio princeps minden bizonnyal magéaban foglalta azokat?®.

Az 6skiadas toredéke — mint azt feljebb mar emlitettem — szintén tartalmaz négy gyiilekezeti
éneket. Tudjuk, hogy ezek megtalalhatdak az 1593-ban Bartfan megjelent Az keresztyén
gyiilekezetben valo isteni dicséretek cimii evangélikus énekeskonyvben is. Ugyanakkor Szabo
Géza azt is észrevételezte, hogy a bécsi kiadas gylilekezeti énekei szintugy megvannak a

nevezetes bartfai énekeskonyvben.*°

Incipit Oldalszam
A keresztyén
gyiilekezetben valo Istenes énekek, Istenes énekek,
Isteni dicséretek, Bartfa, 1632 Bécs, 1633

Bartfa, 1593
Szanja az Uristen 64 - 106
hiveinek...
Nagy keserves... 217 - 113
Sziikség a 281 201 (1) -
keresztyénnek
tudakozni. ..
Panaszkodunk most 340 201 -
orszagunknak ily
nagy pusztasagan...
Latod, mely rovid, 381 210 -
mulandé e vilag...
Az gonosz természet 382 213 (1) -
megromlasarol. ..

Balassa Balint Istenes éneki, Locse, 1640 k.
Balassi Balint és Rimay Janos énekeinek rendezetlen kiadasa, melybdl nem maradt rank

példany. Meglétére a Szenci Kertész Abrahamtol szarmazé el8szo alapjan kovetkeztethetiink,

mely az 1656 koriil Varadon keletkezett elsé rendezett edicioban jelent meg.®!

2 Szegedi Kis Istvan Szdnja az Uristen, illetve Németi Ferenc Nagy keserves szivvel kezdetii énekei.

2 Véleménye szerint ezek a protestans felekezeti énekek csak ugy keriilhettek be a gy6ri kanonok, Nyéki Voros
Matyas altal szerkesztett kotetbe, ha az Gskiadasban is szerepeltek. Err6l bévebben: KLANICZAY Tibor,
Hozzdszolas...i.m. 302.

30 Idézi Vadai Istvan. Lasd.: VADAI Istvan, Fatél az erddt. Balassi Balint koltészetének kéziratos és nyomtatott
hagyomanya. Kozreadja: FAZEKAS Sandor, MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Irodalomtudoményi
Intézet, Bp. 2021. 198.

31 Ld. a 8. labjegyzetet.



Balassa Balint Istenes éneki, Varad, 1652
RMNY 2454

Balassi Bélint és Rimay Janos istenes énekeinek rendezetlen, feltehetden protestans kiadasa.
Példanya nem maradt fenn, Szenci Kertész Abrahamnak az 1656 koriil megjelent Varadi kiadas
elé irt elészava utalhat ra.® Klaniczay Tibor talal bizonyitékot meglétére: a rendezetlen
kiadasok fiiggelékét képzd Isten eleibe, folbocsdatandé dhitatos imadsdagok™® cimil gyljtemény

fennmaradt példanya segitségével, mely 1652-ben Varadon jelent meg.®*

Balassa Balintnak istenes éneki, Bartfa, 1660 k.
RMNY 2890

Balassi Balint és Rimay Janos istenes énekeinek rendezetlen, protestans kiadasa. Az ediciobol
egyetlen cimlap nélkiili, toredékes példany maradt fenn, mely a D levéllel, a 33. szdmozott
lappal kezdédik. A nyomtatvany igen hianyos: a 233-t6l a 250-ig, illetve a 295-t61 a 330-ig
terjedo lapok hidnyoznak, a 284-t61 a 290-ig atlésan csonkultak, a 335-338. lapok pedig erésen
sériiltek. A kiadvany mellékletébdl (Isten eleibe folbocsatando ahitatos imdadsagok...) azonban
kideriil, hogy a konyv Bartfan, Klosz Jakab nyomdajaban jelent meg. Cime valdszinileg
megegyezhetett az 1665-ben Kassan megjelent Istenes énekek-kiadaséval (Az néhai tekintetes
és nagysdagos vitéz urnak, Gyarmati Balassa Balintnak istenes éneki...), mely a 198. oldalaig e

kiad4s utdnnyomata.*

A cimlap hidnyaban Dézsi igy gondolta, hogy a masodik bartfai edici6 az altala megsejtett
6skiadast kovetden nem sokkal, valamikor 1635-1640 kozott latott napvilagot.®® A terminus
post quem megallapitasa soran az énekeskonyv 342. lapjan talalhatdé Pécseli Kiraly Imre-vers
kolofon-adatara hagyatkozik, mely szerint a mii 1631-ben irodott.3” (NB egy masik Pécseli-
ének 1634-re keltezi magat, valoszinilileg tehat ennek okdn nem azonositotta az — akkor még
csak feltételesen — 1632-re datalt 6skiadassal sem Dézsi, sem Klaniczay Tibor.) 3 V. Ecsedy

Judit tipografiai vizsgalata ezzel szemben joval késébbi, 1660 koriili megjelenést valosziniisit.3®

321.d. a 8. labjegyzetet.

3 RMK I. 865

34 KLANICZAY Tibor, Hozzdszélds...i.m. 314.

3 DEzs1 Lajos, Balassa és Rimay Istenes énekeinek...i.m. 20*.
36 DEZST Lajos, Balassa és Rimay Istenes énekeinek...Uo. T*.
87 Ezerhatszdz utan harmincegyedikben,

Mikor magyar magyart prédalna frigyében,

Irdm ezt nagy biimban, mint egy kék mirigyben,

Isten jobbitson meg minket ily igyiinkben.”

% Uo. 6*.; KLANICZAY Tibor, Hozzdszdlds...i.m. 296-297.

39 V. EcseDY Judit, Tipogrdfiai vizsgalédasok...i.m. 202.
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Dézsi Lajos a tovabbi rendezetlen kiadasok alapjan megallapitja, hogy a kotet elejérdl hianyzo
rész mintegy tiz lappal tobb annal, mint amennyit az elveszett versanyag igényelne.*® Ezt Dézsi
szerint valoszinisithetéen egy hosszu eldsz6 foglalta el. Szerinte ez az 1665-0s kassai kiadas
¢lén allo szoveggel lehet azonos, melyet egy bizonyos Solvirogram Pannonius szignalt. Ezt
tovabbgondolva Dézsi azt is megkockaztatja, hogy az eldész6 mar az O6skiadasban is
megjelenhetett. Vagyis az alnév mogott Balassi Balint és Rimay Janos kinyomtatott miiveinek

elsd sajto ala rendezéje allhat.*

Az néhai tekintetes és nagysdgos vitéz urnak, Gyarmati Balassa Balintnak istenes éneki,
Kassa, 1665.
RMNY 3197

A Balassi-Rimay istenes énckeknek rendezetlen, protestans kiadasa, mely 1665-ben Kassan,
Markus Severini 6zvegyénél jelent meg. A kis alakt (12°) kiadvany a 198. oldalaig az 1660

koriil megjelent bartfai edicié utannyomata.*?

Ahhoz hasonléan (mint a rendezetlen
kiadasokban altalaban) ennek is mellé¢kletét képezi az Isten eleibe folbocsatando ahitatos

imadsagok... cimi gyljtemény.

Az egyetlen rank maradt példany toredékeit Pauer Janos piispok aztattatta ki egy konyvtablabol
s kottette egyetlen konyvvé 1881-ben. A példanyrél Vadai Istvan kimutatta, hogy
tulajdonképpen két kiilonbozé kiadasbol van dsszeallitva. A kettd koziil az elsd (A) egységben®
a bartfai ediciot kovetve helyezkednek el a szovegek, mig a masodik** (B) a rendezett
kiadasokat koveti,* az ezt ij szamozassal kovetd Ahitatos imdadsdgok... (C)* pedig wijra az A-

hoz kapcsolodik.*’

A kiadvany el6szavanak terjedelme nyolc lap (A2r-A7v). Az egyes ivfiizetek terjedelme 12
levél. Egy levélen 18 szovegsor fér el. A fejlécek a kiaddsok szerint elkiiloniilnek a
nyomtatvanyban: az A rész felirata ,,Balassa Balintnak | Istenes Eneki”, melyet — a C-hez
hasonléan — linea valaszt el a fOszovegtdl, mig a B fejlécében ,,ISTENES | ENEKEK”

olvashato.

40 DEzsI Lajos, Balassa és Rimay Istenes énekeinek...Uo. 8%,

41 Uo. 23*-25*,

42 DEZST Lajos, Balassa és Rimay Istenes énekeinek...i.m. 20*.

4 Alr-A7v+1-198.

44 301-394.

45 A rendezett kiadasok énekeinek szdvegvaltozatait kozli. Errdl bdvebben: VADAI Istvan, Balassi, Rimay és...,
i.m. 433-467.

46 145-168.

4T\ ADAI Istvan, Balassi, Rimay és..., i.m. 433-467.



A kassai kiadas az els olyan rendezetlen tipusu nyomtatvany, melynek fennmaradt az el6szava.
A szOvegben a szerz igyekszik roviden attekinti Balassi Balint munkassagat, am ebbdl kiilonds
modon elsdsorban a szerelmes verseket emeli ki. Mint irja, azok miatt tobben elmarasztaljak
Balassi koltoi gyakorlatat. Szot ejt a Balassi-énekek keletkezésének forrasairol, koriilményeirdl
és utoéletérol. Igy azt is megemliti, hogy a koltd életmiivének egy részét némelyek igyekeznek
sajat neviik alatt feltiintetni. Az eldszot egy Balassi-strofakban irddott zardvers fejezi be,

melynek szévege nagyfokt hasonlosdgot mutat Rimay Janos Elogiuménak elsé versszakaval.*®

Az el6sz6 szerzdje egy Solvirogram Pannonius alnéven tevékenykedd szerkesztd, akinek
személye maig ismeretlen. A szoveg a szakirodalom egyontetii véleménye szerint feltehetdleg
nem a kassai kiadashoz késziilt, hanem mar az elsé rendezetlen (bartfai) kiadas elején is ott
allhatott, vagyis Solvirogram lehet az els6 kozreaddja a Balassi és a Rimay altal irt istenes

énekeknek.*?

A tekintetes és nagysagos vitéz urnak, Gyarmati Balassa Balintnak Istenes éneki,
Nagyszombat, 1699
Balassi Balint és Rimay Janos istenes énckeinek rendezetlen kiadasa, mely 1699-ben jelent

meg, Nagyszombatban, Hormann Janos nyomdajaban. A fametszetes képekkel illusztralt
kiadvéany a 118. oldalaig megegyezik a bécsi edicioval. A 119. lapot a nyomdasz ujraszedett,

hogy a 120. oldaltél teljesen 0j anyagot kozolhessen.

A nagyszombati kiadas, ahogy arra a cimlapjan szereplé megjegyzés is jelzi, szoveganyagat
kozvetleniil a bécsi kiaddsbol meriti.®® Eckhardt Sandor a két nyomtatvanyt (sajtohibak,
betlikopasok, vizjelek) osszevetve megallapitja, hogy azok ténylegesen azonosak egymassal.
Ezt azzal magyarazza, hogy Hormann a bécsi kiadas maradékiveit felhasznalva készitette el a
sajat kiadvanyat.>! Vadai Istvan késébb ramutat arra (lasd fent), hogy ehhez a bécsi kiad4snak
irredlisan nagy példanyszamban kellett volna megjelennie, ezért valdszinlibb, hogy meg sem

jelent, kradaban maradhatott.”> E tedria mellett szol az is, hogy Ferenczffy Lorinc

8 FERENCZI Zoltan, Rimay Janos (1573 — 1631), Bp, 1911, 30.; KLANICZAY, i.m., 297-298; VVADAI Istvan,
Hozzaszolas a Hozzaszolashoz = A szerelem kéltoi: Konferencia Balassi Balint sziiletésének otodfélszazadik,
Gyongyosi Istvan halalanak haromszazadik évforulojan, Sarospatak, 2004. mdjus 26-29., szerk.: SZENTMARTONI
SzABO Géza, Bp, Universitas, 2007. 141-175.

49 DEzST Lajos, i.m. 23*,

50 | A tekintetes és nagysagos vitéz urnak, Gyarmathi Balassa Balintnak Istenes éneki, melyek a bécsi elsé
ediciobol most ujonnan kinyomtattattak Nagyszombatban, az academiai betiikkel Hormann Janos altal, 1699.
esztenddében” A bejegyzésrol bévebben: KLANICZAY Tibor, Hozzaszolas...i.m. 296-307

51 BALASSI Balint Osszes miivei...i.m. 21.

%2 Kriuda.” = Magyar Miivel6déstorténeti Lexikon LX...i.m. 117.
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nyomdaszfelszerelése, mellyel a bécsi kiadas is késziilt, ebben az iddszakban Hormann
birtokaban volt.>®

A nagyszombati kiadas cimlapjat a bécsi nyomtatvanyéval Armando Nuzzo veti dssze.>
Mindkettd verzojat egy David kiralyt abrazold fametszet disziti, ugyanakkor a metszetek nem
azonosak egymassal. Feltehet6leg a bécsi kiadas cimlapjahoz felhasznélt metszetdiic mar nem

alhatott Hormann Janos rendelkezésére, ezért azt egy hasonldval helyettesitette.

PSAL: 150.

U al §ike Sk RSAL:Sricos iy
ichirjétek az Urat dobbal, és o ¢
> i :ncgau&bm,, UED Dicfirjétek az, Urat dobbal,és
j az ¢nekld karban. ‘
i
{
i
{
|
" Minden Lélek dichirje az - :
{ URrRAT. | . ; 7
re o8 20 TR g Minden Leélek dicuirjc az
URraAT. :
2. abra
1. dbra Az 1699-es nagyszombati kiadds cimlapjanak
Az 1633-as bécsi kiadas cimlapjanak verzojan megtalalhato metszet verzdjan megtalalhato metszet

A nagyszombati edici6 a 120. oldaltol kezd6dden tobb olyan Balassi-éneket is k6zol, melyet
el6tte a rendezetlen kiaddsok nem tartalmaztak. A jelenséget Eckhardt Sandor azon
felismerése magyarazza, mely szerint a szovegkorpusz egy tovabbi forrassal, méghozza az
1670-es 16csei kiadvannyal mutat rokonsagot.> Azt a kérdést, hogy egy rendezett kiadas

ismeretében a nagyszombati edicid miért marad mégis rendezetlen, Kszeghy Péter

58 CzAKO Elemér, GARDONYI Albert, IVANYI Béla; 4 Kirdalyi Magyar Egyetemi nyomda torténete 1577-1927.
Bp. 1927. 40-41

54 Nuzzo, Armando, Balassi Bdlint Istenes énekeinek...i.m. 349.
5 BaLAssI Balint Osszes miivei...Uo.
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tizletpolitikai szempontokra hivatkozva valaszolja meg; az ivek Gjrahasznositasaval ugyanis

szamottevd nyomdai koltséget lehet megsporolni.*®

Az Istenes énekek kiadastipusai
Dézsi Lajos az Istenes énekek kiadastorténetének elso attekintdje, az ediciokat bar még nem

sztemman &brazolta, de azokat négy csoportra kiilonitette el.%’

Bar leszarmazasukat alapvetden
linearisan képzelhette el,>® ahogy késébb Eckhardt Sandor is tette,>® az 4ltala meghatarozott

terminusokat a mai napig hasznalja a szakirodalom.

Dézsi a bécsi kiadas ismeretének hidnyaban a rendezetlen kiaddsokat az ugynevezett bartfai
tipusba sorolta, ahol Balassi Balint és Rimay Janos énekei nincsenek kiilonvalasztva. Ezt
kovetden a rendezetlen kiadasokbol harom csoportot képezett aszerint, hogy azokban
megtalalhatoak-e azok a Rimay altal szerzett rovid elmélkedések, melyeket az egyes versek
¢lére szant. A l6csei tipusba tartoznak azok a kiadasok, ahol az énekek el6tt a koltotdl szarmazo
hosszu, prozai tartalom szerepel, szemben a kolozsvari vagy debreceni tipussal, ahol ezeket
kétsoros versecskék helyettesitik. Kombinalt kiadasnak pedig azt nevezi Dézsi, ahol mindkettd

megtalalhato.

Klaniczay Tibor a késébbiekben, mar a bécsi kiadas ismeretében, a rendezetlen kiadasokat is
két csoportra osztja az ediciokban szereplé énckek és azok sorrendje alapjan. Igy a
tovabbiakban beszélhetiink kiilon bécsi, illetve bartfai tipusrol. Az igy kialakult felosztas
alapjan az egyes ediciokat az alabbiak szerint csoportosithatjuk;®® azokat az kiad4sokat,

melyekbd] nem maradt rank példany, csillaggal jeldltem: ®*

Tipusok Kiadasok
Bartfai tipus Bartfa, 1632
Bartfa, 1660 k.
Lécse*, 1640 k.
Varad*, 1652 k.

%6 KOSZEGHY Péter, A Balassi-szoveghagyomdny néhany kérdésérdl, ItK, 1985, 87.

57 DEzSI Lajos, Balassa és Rimay Istenes énekeinek...i.m. 6*.

%8 A rendezetlen kiadasok esetében. Ezzel kapcsolatban Vadai Istvan és Sinka Zsofia a kvetkezéképpen
fogalmaz: ,,...az egyes tipusok azonbanegymassal nem keveredhetnek még akkor sem, ha idérendben felvaltva
kovetik egymast.Nagyjabol gy gondolhatjuk el tehat a meg nem rajzolt leszarmazasi abrat, mintha a rendezetlen
kiadasok linearis vonalan a negyedik varadi kiadastol kezdve két kiilon ag indulna el, a 16csei és a kolozsvari
tipus 6nall6 vonala. Ez a két vonal csak egyetlen egyszer, az 1702-es kombinalt tipusu kiadas esetében
kontaminalodott.” = SINKA Zso6fia, VADAI Istvan, i.m. 414

5 BALASSI Balint Osszes miivei...i.m. 3-19.

80 A kiad4sokat 1702-ig listiztam, ekkor jelenik meg ugyanis az altalunk ismert egyetlen, a kombinalt tipushoz
sorolhat6 edici6, melynek nyomtatési helyét nem ismerjiik. A bécsi tipushoz soroltam a nagyszombati kiadést,
mivel az a Balassi-Rimay részben az altalam vizsgalt rendezetlen kiaddsokat koveti.

1 H. Hubert Gabriella vizsgalodasai alapjan: H. HUBERT Gabriella, i.m. 110-114.
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Kassa, 1665

Bécsi tipus Bécs, 1633
Nagyszombat, 1699
Ldcset tipus Viarad, 1656 k.

Ldcse, 1666
Lécse, 1670
Lécse, 1671
Pozsony, 1676
Bartfa, 1679
Locse, 1683
Ldcse, 1690
Ldcse, 1693
Lécse, 1695
Lécse, 1698
Lécse, 1700
Kolozsvari vagy debreceni tipus | Kolozsvar, 1677
Kolozsvar, 1681
Kolozsvar, 1691
Debrecen, 1692
Kolozsvar, 1701
Kombinalt tipus Nyomtatési hely nélkiil, 1702

Az o6skiadas tartalomjegyzéke és Tholnay Ferenc kézirata
Az editio princeps szoveganyaganak meghatarozasaval kapcsolatban Klaniczay Tibor emel ki

tobb olyan lényeges szempontot, melyek segitségével teljesebb képiink lehet az Istenes énekek
elsé kiadasardl. Jollehet a bartfai nyomtatvanytoredéket nem ismerhette, mégis azt
valoszintsitette, hogy az Istenes énekek 6skiadasa részben XVI. szazadi, kifejezetten protestans
kiadvanyokbol vesz at verseket. Elképzelését az 1633-ban megjelent katolikus szemléletli bécsi

52 melyben olyan protestins szerzOk miivei jelentek meg, mint Szepsi

ediciora alapozza,
Csombor Marton, Szegedi Kis Istvan vagy Németi Ferenc. ® Véleménye szerint egy, a gyéri

kanonok, Nyéki Voros Matyas altal szerkesztett kotetbe csakis ugy keriilhettek be ezek az

52 Errél bévebben: Klaniczay, Hozzdszolds...i.m. 303.

83 A kés6bbiekben Szentmartoni Szaboé Géza kimutatja, hogy az Istenes énekek anyagaban megtalalhato
gyiilekezeti énekek egy része, mint példaul Szegedi Kis Istvan Szdnja az Uristen. .., illetve Németi Ferenc Nagy
keserves szivvel... kezdetli versei egyediil Az keresztyén gyiilekezetben valo isteni dicséretek cimii, 1593-ban
Bartfan megjelent evangélikus gyiilekezeti énekeskonyvben fordulnak el6 egyiittesen. (Ld. 30. labjegyzet) Ez a
nyomtatvany ugyanakkor nem lehet kizarélagos forrasa az Istenes énekeknek, ti. Szepsi Csombor Marton
Egekben lakozo szentséges haromsadg. .. incipitli éneke, bar protestans jellege ellenére helyet kap a bécsi
kiadasban, a bartfai gyiilekezeti énekeskonyvben nem fordul eld.
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énekek, ha azok mar annak forrdsdban is megtalalhatoak voltak. Ez annal is valoszinitibb, hiszen

az ugyszintén protestans masodik bartfai kiadas mar elhagyja ezeket az énekeket.

Klaniczay hivja fel a figyelmet a Tholnay Ferenc-gytijteményre is. Mint fentebb mar
emlitettem, ebben a kéziratban az Istenes énekek egy ma mar nem ismert kiadasara vonatkozdan
jegyeztek fel lapszamokat.®* Klaniczay sejtése szerint ez a bartfai kiadastdl eltérd alaku, de
azzal annak 245. lapjaig azonos elrendezésii nyomtatvany lehetett. A Tholnay Ferenc-
gylijtemény csak a Balassi- és Rimay-versekhez, tehat Nyéki Voros Matyas illetve Pécseli
Kiraly Imre énekeihez nem koz0l lapszamot. Vagyis ezek a beirasok egyenesen az Oskiadasra

utalhatnak, tudniillik abban — igy Klaniczay — az utobbi két koltd miivei nem jelentek meg.®®

Klaniczay abbéli meggy6z0dését, hogy a gylilekezeti énekeskonyvek az Istenes énekek egyik
lehetséges forrasai volndnak, Szentmartoni Szabd Géza és H. Hubert Gabriella felfedezése
igazolta.®® Ok azonositottak ugyanis azt a bizonyosan az 8skiadasbol szarmazo, 8 levélnyi

toredéket, melyen valoban protestans gyiilekezeti énekek olvashatoak.

Ezaltal valik ellendrizhetéové Vadai Istvan hipotetikus Oskiadés-tartalomjegyzéke, melyet
néhany évvel a felfedezés elott készitett. Ennek egyetlen tételét érdemes most kiemelni. Vadai
a Tholnay-kézirat bejegyzései és a masodik bartfai kiadas alapjan — az énekek terjedelmének
aranyat allandénak tekintve®” — Gigy szamolt, hogy az éskiadas 198. lapjan (ameddig szamitasai

tartottak)® a Vigassdgom mint fordula.. kezdetii vers kdvetkezett.

Csakhogy ez nem lehetett igy.%® Tudnivalé ugyanis, hogy az editio princeps elsé rank maradt
lapjan, a 201-en Szegedi Gergely kolteményének (Sziikség keresztyénnek tudakozni...) egy
részlete talalhato, a 16. strofa végétdl a 19. strofaig bezarolag. S minthogy az egyes lapokon
legfeljebb 4 és fél versszak foglal helyet, a 197. vagy 198. lapon minden kétséget kizardéan

ennek az éneknek kellett kezdddnie.

8 Klaniczay, Hozzaszolas...i.m. 307-309.

8 Uo. 307.

% H. HUBERT Gabriella, i.m., 170-171.

67 K&szeghy Péter eljarasanak segitségével. K8szeghy meglatasa szerint abban az esetben, ha két azonos tartalmu
kiadvanyt hasonlitunk 6ssze, az énekek terjedelmének aranya allandonak tekinthet az egyes kiadvanyokban.
VADAI Istvan, Balassi — Rimay Istenes énekinek...i.m. 63-73. A modszerr6l bévebben: KOSZEGHY Péter, A
Balassi-szoveghagyomdny néhdany kérdésérdl, 1tK, 1985. 76-89

8 Vadai Istvan tartalomjegyzékének utolso eleme a Vigassagom mint fordula. .. incipitii ének, feltehetéen azért,
mert masodik bartfai kiadasban ezt kdvetden Pécseli Kiraly Imre énekei kovetkeznek. Ezekrdl Klaniczay nem
feltételezi, hogy helyet kaptak volna abban az énekeskonyvben, amire a Tholnay kézirat hivatkozik. Err6l
bévebben: 8 KLANICZAY, Hozzdszlds...i.m. 307

8 Vadai Istvén a tartalomjegyzék készitésekor még nem ismerte a toredéket, annak, hogy késébb valtoztatott-e
az eredeti koncepcion, nincs (publikus) irasos nyoma.
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Ugyanakkor ha Vadai Istvan szamitasai helyesek, az csak egyetlen dolgot jelenthet: hogy
alkalmasint nem az 6skiadas tartalomjegyzékét rekonstrudlta, hanem egy altalunk nem ismert
kiadasét. Sokkal inkabb lehetséges, hogy a Tholnay-kéziratban feltiintetett lapszamok egy, az
elsé ediciot kovetd rendezetlen tipust kiadvanyra utalnak. Erre a szamozasra hagyatkozva
valosziniisithet, hogy ebben a masodik bartfai kiadashoz kozel all6 nyomtatvanyban
vélhetbleg gyiilekezeti énekek mar nem kaptak helyet, illetve a szoveganyag még Pécseli Kiraly
Imre verseivel sem keriilt bovitésre.”® Jelenlegi tuddsunk szerint ilyen az elsd 18csei vagy az

els6 varadi kiadas, melyeknek nem maradt rank példanya.

Az oskiadas felépitése
Az altalunk ismert legkorabbi két rendezetlen kiadas egyarant igyekszik elkiiloniteni Balassi €s

Rimay énekeit a mas koltoktol szdrmazd miivektdl. Ezt a szandékot a fejlécek is tiikrozik.

Kiadvany Elofej
[Bécs,
1633] BALASSA BALINTNAK | ISTENES ENEKI. ISTENES | ENEKEK.
Bartfa,
1660 k Bala(la Balintnak | Iltenes Eneki. Kiilomb kiilomb fele | Iftenes Enekek.

Emlékezziink: az dskiadasbol minddssze 8 levélnyit ismeriink, melyek azonban nem Balassi-
vagy Rimay-verseket, hanem gyiilekezeti énekeket tartalmaznak. Ismeretes, hogy ezek az
énekek — 4 gonosz természet megromldsdrél’™ kivételével — tovabbi rank maradt Istenes énekek-
kiadasban nem jelentek meg. Azt, hogy ezek a koltemények mégis az dskiadas részét képezték
meg, a fejlécben olvashatod Balafja Balintnak | Iftenes Eneki. felirat szavatolja. Mindezek okéan
a toredéket megtalald H. Hubert Gabriella és a nyoméaban jar6 Vadai Istvan egyarant ugy
gondolja, hogy ezek a koltemények az editio princeps fiiggelékében’® foglalt vegyes

énekrészhez’® tartoztak.

Ebben az esetben viszont nagyon meggondolkodtatd, hogy a szoban forgd anyagrész nem
kapott kiilon fejlécet, hanem (alighanem folytatélagosan) Balassi Balint neve alatt jelent meg.

Akarcsak a késObbi rendezetlen kiaddsok Balassi-részében ko6zo6lt, de nem tble szarmazo

0 Abban az esetben, ha perdént6nek tekintjiik Klaniczay Tibor érvelését, miszerint a Pécseli-énekek azért nem
keriilnek meghivatkozésra a Tholnay-gytijteményben, mert azok nem szerepeltek a széban forgd kiadasban.

L RPHA 0007

2 H. HuBeRT Gabriella, i.m., 170.

3 SINKA Zsofia, VADAI Istvan, i.m. Szeged, 2008, 299-311.
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koltemények esetében, melyek folott nem egyszer a tényleges szerz0 nevét is feltlintetik a

szoveggondozok.™

Ahogy a késobbi Istenes énekek-kiadasokéban, gy az els6 edicio esetében sem valoszinii, hogy
az szandékosan hallgatna el az egyes versek alkotdinak nevét. Ezt a feltevésemet a kovetkezd
jelenség tamasztja ald. Az 6snyomtatvanybol rank maradt nyolc levélen olyan miivek
talalhatoak meg, melyek az 1593-ban megjelent bartfai gyiilekezeti énekeskonyvbol
szarmaznak.” Koziiliik az evangélikus gytijtemény két ének szerzdjét nevezi meg a vonatkozo
argumentumokban, az egyik Bornemisza Péter,’® a masik Tasnadi Péter.”” Az Istenes énekek
elso kiadasa az elébbi argumentumat valamilyen okbol elhagyja, a Tasnadi-verséét ugyanakkor

sz0 szerint, vagyis a szerz6i névvel egyiitt atveszi.

Az editio princeps, tgy lehet, nem kiiloniti el a Balassi-énekeket a mas koltoktol szarmazo,
esetenként azonositatlan munkaktol, ami voltaképpen a versanyag keveredését is okozhatta.
Nem zarhato ki ezért, hogy az eddig 6sszevegyitének gondolt korai kiadasokban mar egyfajta
rendszerezés mehetett végbe, melynek soran az apokrif tartalom részben kikeriilt a

szovegkorpuszbol vagy atkeriilt az ugynevezett vegyes énekrészbe.

A fentiek fényében talan az dskiadas feltételezett megjelenését (1632) kovetd évben kiadott
bécsi Istenes énekek anomaliai is érthetObbé valhatnak. Tudjuk, hogy ez a koétet jelentds
atalakitason esett keresztiil. Ide tartozik, hogy a szerkesztd megbontja Rimay Janos
Epicédiumat, s énekeit a tobbi kozléstdl eltérd sorba rendezi. Vagy hogy a témabeli azonossag
okan’® Nyéki Voros Matyas hét biinband zsoltarat is beilleszti a versanyag Balassi—Rimay-
részébe. Noha ez utdbbi s bizonyos egyéb mozzanatok katolizalé szandékra engednek
kovetkeztetni, ennek ellenére e nyomtatvanyban tobb olyan koltemény is megtalalhatd, melyek
altalaban protestans gyiijteményekben fordulnak eld.” Ilyen szempontbol valdsziniisithetd,
hogy a kiadas Osszedllitdsa soran mégsem a felekezeti hovatartozas lehetett az egyetlen

kritérium. Taldn némi attribucids igény is munkal a hattérben.

7 Ugymint Kanizsai Palfi Janos Dicsdiilt helyeken.. kezdetii éneke, illetve Rimay Janos Epicédiuménak versei
vagy a bécsi kiadasnak a Nyéki Voros Matyastol szarmazo hét blinbano zsoltar esetében.

5 H. Hubert Gabriella textologiai vizsgalata alapjan: H. HUBERT Gabriella, i.m., 171.

6 BORNEMISZA Péter, Panaszolkodunk most orszagunknak ily nagy pusztasagan (RPHA 1171)

T TASNADI Péter, Ldtod, mely révid, mulandé e vilag (RPHA 0830)

8 A bévitéssel kapcsolatban a bécsi kiadas szerkesztdje igy fogalmaz: , Nota Bene. Ez 6tvenedik psalmus;
mivelhogy szent David Kirdlynak az hét penitentia tarto Soltari kozziil eggyik : Jo és heles alkalmatossagért, az
tobb psalmusokis, mellyek hasonlo versek modgyara fordittattanak ide helyheztettenek™

9 Ezek feltehetOen az 6skiadasban is helyet kaptak. Errl bdvebben: KLANICZAY Tibor, Hozzdszdlds...i.m. 302.
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Solvirogram Pannonius mint az Istenes énekek elsé kozreadoja
Az Istenes énekek korai kiadasai szerencsés eseteben is csak toredékes formaban maradtak rank.

A rendezetlen ediciok koziil minddssze egyetlen kiadvanynak, az 1665-ben Kassan keletkezett
nyomtatvanynak ismerjiik az el@szavat. A forrdsanyag kiadastorténetét elsoként feldolgozo
Dézsi Lajos gy vélekedett, hogy ennek szovege allhatott az editio princeps élén is.8 A feltevés
a mai napig a konszenzus szerves részét képezi.®' Az elészé szerzéjének, Solvirogram
Pannoniusnak a kilétét azdta is sokan probaltdk meg felfedni, hiszen a fentiek szerint az 6

személyében az Istenek énekek els6 kiadojat lehet tisztelniink.

(Anagramma.) Ehhez tobben a Solvirogram Pannonius névbdl indultak ki. Dézsi Lajos
megfejtésre varé anagrammaként azonositja, melyet a késobbiekben Szorényi Laszlo kisérel
meg feloldani.®2 Elképzelése szerint ez a kovetkezdképpen értelmezhetd: OLOR Pannonius SVI
GRAM(MATICUS), azaz ,,a pannéniai hattyi onmagat magyarazza”. Szorényi ugy gondolja,
ez a megfejtés tokéletesen illeszkedik a kotet gondolatvilagaba, melynek célja a szoveg
tisztasaganak helyreallitasa €s az egyes irodalmi hatdsok kimutatasa, tovabba jol tiikkrozi azt a
grammatikusi-filologusi-kommentatori allaspontot, melyet maga Rimay Janos is képviselt.
Rimay személye ekként parhuzamba allithato Apolloval, a koltészet istenének pedig

kozismerten a hatty a szimboluma.

(Jelmondat.) Eckhardt Sandor az alnevet egy latin jelmondat, a Soli viro gratiam roviditésének
véli, melybdl azonban nem lehet konkrétan az el6szd szerzdjének személyére
kovetkeztetniink.®® Eckhardt véleménye szerint Solvirogramot Rimay valamely kozeli
tisztel6jében kell keresniink, mint példaul a munkait egybegytijteni kivané Madach Gasparban
vagy annak sogoraban, az irodalompartolo Raday Andrasban. De azt sem tartja kizartnak, hogy

az un. ,,szepesi humanistak” kornyezetébdl keriilt ki viseldje, mint példaul Darholcz Kristof.

(Kiadasterv.) Bota Laszl6 megfigyelése, hogy a (nota bene: ha és amennyiben) Solvirogram
Pannonius altal szerkesztett kotet — szemben Dézsi Lajos és Klaniczay Tibor korabbi
allaspontjaval — nem egyeztethetd Ossze azzal a kiadastervvel, melyet Rimay Janos egy meg

nem valosult Balassi-kiadas eldszavaban vazolt fel 8 Az alnév mogott mégiscsak magat Rimayt

80 Annak ellenére, hogy a kiadas elészava csak Balassi Bélintot jeldli meg szerzOként, igy az elkésziilt kiadas és
Solvirogram szovege kozott ellentmondas tapasztalhatd, melyre mar Dézsi is felhivta a figyelmet: DEZST Lajos,
i.m. 23*-25%,

81 Dizsi Lajos, i.m. 23*

82 S7ZORENYI Laszlo, Onfiloszhattyr = Mielz van mesureque ne fait estultie. A hatvanéves Horvdth Ivan tiszteletére.
Bp., Krdnika, 2008. 362-369.

8 BALAssI Balint Osszes ...i.m. 9-12.

84 BOTA Lasz16, A Balassi-Rimay versek elsé kiaddsdanak keletkezéséhez, ItK, 1983/1-3, 173-188.Az Istenes
énekekben tobbek kozo6tt nem talalhatdoak meg Rimay argumentumai, a ,,dedk summacskak” a szovegek eldtt,
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valésziniisiti, aki ezek szerint valamilyen okbol eltért az eredeti elképzeléseit6l.®% Tovabbi

érvnek tekinti Bota a tényt, hogy Rimay egy helyiitt a Pannonius nevet hasznalta.

Kdszeghy Péter szintén feltiindnek talalja az ellentmondéast Solvirogram Pannonius eldszava és
a megvalosult kotet kozott, ami lathatoan Rimay tervezetét sem koveti.]” Kdszeghy egy
haromtagi munkacsoportot gyanit az alnév mogott: Balassa Imrét mint a vallalkozas
finanszirozojat, illetve Madach Gaspart és a mar Eckhardt altal is gyanuba fogott Raday
Andrast. Arra is ramutat, hogy a Solvirogram névben mindkét feltételezett kozreado
monogramja megtalalhatd (MG+RA=GRAM), illetve — Szorényi Laszl6 imént emlitett

tanulmanyatol inspirdltan — hogy a Raday csalad cimerében is feltlinik két hattyu.

Vadai Istvan hianyolja a meggy6z6 érveket annak eldontéséhez, hogy az alnév rovidités vagy
anagramma, személynév vagy formula-e, ugyanakkor arra figyelmeztet, hogy a kassai kiadas
gyenge mindsége miatt rdadasul annak is fennall a lehetdsége, hogy az alairas hibas alakban
maradt rank.% Bota 4llaspontjaval szemben kiemeli a Solvirogram- és a Rimay-elész6 kozott
tapasztalhatd hasonldséagot, illetve megkisérli felvazolni az el6bbinek lehetséges forrasait.
Mindazon irasmiivek alapjan, amit Solvirogramnak szerinte ismernie kellett volna az el6sz6
megirdsdhoz, Vadai ugy gondolja, hogy e szovegnek magatdl Rimay Janostdl kell szarmaznia,

melyet késbb valaki, feltehetéleg Pragai Andras atdolgozott.®

(Rendezetlenség.) A korai kiadvanyok rendezetlen allapotara szintén tobb magyarazat sziiletett.
Dézsi Lajos is két lehetGséget vazol fel. Egyrészt figyelembe kell venniink, hogy az elsz6
eredetileg nem az altalunk ismert szoveganyag elé irddott, hanem egy olyan kiadashoz, amely

csak Balassi Balint Istenes énekeit tartalmazta.®® Masrészt —s ez Dézsi szerint joval valosziniibb

rdadasul az énekek sorrendje sem igazodik a Rimay-tervezethez. Az argumentumok hianyaval kapcsolatban
késdbb Bota megjegyzi, hogy azok talan azért maradtak ki, mert Rimay még nem készitette el 6ket.

8 Tehat vagy Balassi Balint ,,maga kezével irott kdnyvének” valtozatat kozli, vagy egyéb okbdl —talan kiadoi
nyomasra — valtoztat. Ahol énekei egybevagtak Balassival, ott modositott. Ilyen példaul a Balassa-kodexben is
fennmaradt katonaének, melynek magyar cimét elhagyta, hogy elkeriilje az egyezést.

8 | Az anagrammahoz csak annyit, hogy az utotagjiban szereplé Pannonius nevet Rimay masutt is hasznalja
hasonl6 helyzetben. Nevezetesen az Epicédiumahoz késziilt Darholcz-féle el6szo Jenei altal agnoszkalt
kéziratanak a végén, ahol is ez all: Rimay Pannonius.” — BOTA, i.m. 186.

87 KOSZEGHY Péter, A titokzatos SOLVIROGRAM, Korunk, 2008/7. 29-35.

8 VADAI Istvan, Solvirogram... i.m. 225-253.

8 gy tudja, hogy az egyetlen személy, aki alapos irodalmi miiveltséggel rendelkezett, ugyanakkor Rakéczi
Gyorgy kornyezetében tartozkodott, Pragai Andras volt. Ti. fennmaradt egy adat arrdl, hogy Rakoczi Gydrgy
konyvtaraban megtalalhaté volt ,,Balassi Balint enekei Rimai Ianos keze irasa alatt”. Ismerteti: JENEI FERENC, A
Balassi-hagyaték torténetéhez, ItK, 1966, 190-197.

% | Ez az Elész0, mely egy régi kérdésre elég vilagos feleletet ad, egyszersmind ujabb kérdéseket vet fel. Hogyan
van az pl. hogy Rimay verseirél egy szoval sem tesz emlitést? Legel3szor az a felelet jutna esziinkbe, hogy ez az
el6sz6 egy olyan kiadasban volt, melyben csak Balassa-koltemények voltak. De nekiink val6sziniibbnek latszik az
a feltevés, hogy »Rimay leirt konyvében« a Balassaé utan, talan nem is szorosan elkiilonitve, mindjart kovetkeztek
a sajat kolteményei.” — Uo. 25*.
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—hogy Rimay valdban 6sszeallitott egy kiadasra szant versgytijtemény, melyben Balassi versei
utan, de talan nem szorosan elkiilonitve kovetkeztek a sajat kolteményei, amelyek aztan az idok
soran Osszekeveredtek. A keveredés gy is elképzelhetd, hogy ebbdl a hipotetikus kéziratbol
nem a Rimay altal gondosan megallapitott sorrendre ligyelve, hanem a tartalmi rokonsagra valo
tekintettel valogattak ki a késébbi szerkeszték azokat a verseket, amelyek megfeleltek a kiadoi

igényeknek.

Lényegében ezt a nézetet tette magaéva Klaniczay Tibor is, aki szerint a versek a
szoveggondozd tajékozatlansiga miatt jelentek meg ebben a formaban.’ Solvirogram
lathatolag nem volt tisztdban azzal, hogy az énekek egy része Rimay Janostol szarmazik. Talan
mert Rimay egy olyan gy(ijteményt adott at a kiadonak, amely Balassi énekei mellett a sajat
verseit is tartalmazta. A masolo pedig, aki csak a témabeli azonossagot vette figyelembe,

Osszekeverte ezeket.

Bota Laszl6 ugy véli, hogy a keveredés mogott Rimay Janos allhat. Mint itja, az Istenes énekek
kiadasahoz valojaban egyediil Rimaynak fiizodott érdeke.®? Amellett, hogy lerdja tiszteletét a
mestere el6tt, motivalhatta, hogy a sajat verseit is megjelentethesse nyomtatasban. Erre pedig
akkor nyilott alkalma, mikor a Balassi Balint vallasos témaju énekeinek kiadasat allitotta dssze.
Idézett tanulmanyaban Koszeghy Péter is hasonld alapétletbdl indul ki.®* A kotet
rendezetlenségére szerinte is egy olyan szerkesztdi szandékban kell keresni a magyarazatot,
ami a gylijteményét Balassi verseivel akarta fémjelezni. A szerkesztok, Rimay Janos barati kore
szamara a Rimay-anyag fontosabb volt Balassiéndl; erre utal, hogy mar az eldsz6 stilusa is
Rimayt imitélja.

Az eldsz6 és a korai rendezetlen kiadasok kozott szembetling eltérés tapasztalhato. A szoveg
ugyanis kizarolag Balassi Balintrol és koltészetérdl ejt szot, kiemelt figyelmet forditva a koltd
szerelmes verseire. Rimay Janos vagy mas kolték munkéssagarol nem ejt szot. Erre a
problémara mar tobben rairanyitottdk a figyelmet a szakirodalomban. Igy Készeghy Péter, aki
a jelenséget azzal magyarazza, hogy az el0sz0 szerzdje nem azonos a kassai kiadas

1.94

szerkesztOjével.” Dézsi Lajos korabban ismertetett véleménye szerint pedig az sem kizarhato,

% KLANICZAY, i.m. 311.

92 BOTA Laszlo, i.m. 186.

9 KOSZEGHY, A titokzatos i.m., 29-35.

% Mis szoval: Solvirogram valdszinfileg nem azonos annak a kétetnek a szerkeszt6jével, amely kotetet a kassai
kiadas szerint Solvirogram szerkesztett. A kassai kiadas forrasat, Balassi—Rimay verseit elegyedetten kiado
nyomtatvanyt — s e mellett még szamos érv sorakoztathaté fel — Madach Gaspar és Raday Andrés szerkeszthette
(de vélhetdleg egyikiikk sem maga a Solvirogram), s a bécsi kiadast Balassa Imre pénzelhette. Haldldval
szakadhatott meg a nyomtatds (a bécsi kiadas ivei kruddban maradtak), s az eléje tervezett el0sz6 lehet, hogy
megirodott, de sohasem nyomtatodott ki. Mert az elészavakat akkor is, most is, utoljara irjak-szedik. Severina
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hogy a szoveget Solvirogram egy olyan kiadas elé szanta, mely kizardlag Balassi-verseket

tartalmazott, bar ezt az eshetéséget maga Dézsi sem tartja valosziniinek.%

Pedig ebben az esetben a szerkeszté6 mondanivaldja érvényes lenne a kotet egészére, és az is
vilagossa valna, miért nem ir bévebben az elészd Rimay Janosrol. Solvirogram mar a széveg
elején abban jeloli meg a kiadas 1ényegét, hogy végre egy helyen jelenhetnek Balassi Balint
versei.®® Ami szerinte azért is 1ényeges, mert sokan igyekeznek Balassi verseit a sajat neviik
alatt feltiintetni. Annak tiikrében, hogy Solvirogram szdmara mennyire fontos, hogy Balassi-
verseket ad ki, valdszintitlennek tlinik, hogy mas szerzok miiveivel szandékosan dsszekeverje
ezeket a munkdkat. Ez csak abban az esetben feltételezhetd, ha ténylegesen nem volna

tudatdban annak, hogy ezek nem kizarolag Balassitdl szarmazo alkotasok.

Es még egy dolog. Az 8skiadas-toredék egyediil Tasnadi Péter nevét tiinteti fol, a tobbi szerzd
nincsen megnevezve. Bar Solvirogram irasa nem zarja ki, hogy a kiadvany Balassin kiviil
masoktol szarmaz6 alkotasokat is kozoljon, mégis elgondolkodtatd, hogy a szerzdség kérdését

kiemelt figyelemmel kezel6 szerkeszté nemcsak Rimayrol, de roluk sem ejt szot elészavaban.

Az editio princeps és az eldsz6 kozott egy masik 1ényeges diszkrepancia is tapasztalhatd. Ahogy
azt fentebb mar emlitettem, utobbi nagyobb aranyban targyalja Balassi szerelmes, mint az
istenes énckeit. Solvirogram tobbek kozott kiemeli, hogy Balassi, akar csak ,,a régi tudos
emberek”,% irt ilyen témajhi verseket, 4m emiatt nincs szégyellnivaldja, hidba probéljak meg
ragalmazni a rosszakardi. S6t ahogy azt Solvirogram irja, a kolté igy egy sokkal eldkeldbb
tarsasaggal vallal kozosséget, ahelyett, hogy ,,bolond” embereknek igyekezne megfelelni.?®
Kiemeli, hogy nem a téma milyenségét kell figyelembe vennie az olvasénak — mely szintén
csak a szerelmes énekekre vonatkoztathaté — hanem a nyelvezetet, amit a poéta hasznal. Munkai
nemcsak koltoi bravarként méltoak a figyelemre, hanem annak okén is, hogy Balassi mindezt
anyanyelvén vitte véghez; egyrészt gazdagitva azt, masrészt bizonyitva, hogy a magyar nyelv

is alkalmas ugyanarra, amire a gorog vagy latin.

0zvegye Madach—Raday munkajat vette at, amelyben el6szot nem talalt. Nem talalt, tehat johiszemiien potolta.
Talan. Mindenesetre, ha igy tett, ezzel jocskan megnehezitette a fél évszazaddal késobb élt filoszok dolgat” —
KOSZEGHY, i.m. 35.

% DEzsT Lajos, i.m. 25%,

%  Sokan vadnak, kik felette igen ez Istenben elnyugodt, hazdjaszeret6 vitéz virnak munkdjara régtél fogva
vagynak, de mind egyiitt és igazan sohol nem taldlhatanak....”

9 | Ellenberpedig vadnak sokan ismét oly izetlen agyafiirt emberek, kik heaban valé csacsogé nyelveket
megzaboldzni nem tudvan, e vitéz urat immadr haldla utan is ragalmazasokkal séregetik [...] azért, hogy a régi
tudos embereket kévetvén, szerelmes verseket irt.”

98 Ugyanis inkabb akart a tudés emberekkel gyaldztatni, mint a bolondokkal dicsirtetni.”
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Az ellentmondés okdra nehéz magyarazatot talalni. Gondolhatunk akar arra, hogy Balassi
Balint neve ekkor mar 6sszefonddott a szerelmes versekkel, azonban ez sem indokolja azt, hogy
az el6szo szerzdje nem a szoveganyag vallasi aspektusat hangsulyozza. De vélekedhetiink tigy
is, hogy az el6szo altalanosan védébeszéd Balassi Balint koltészete mellett — csakhogy ez
esetben sem adhatdo megnyugtatd valasz arra, hogy Solvirogram miért éppen az €életmi azon
halmazat emeli ki és targyalja mélyrehatéan, amelynek amugy ,,békét akar hagyni”, mikézben

a kiadni kivant versekrdl meglehetdsen sziikszavian, alig par sor erejéig nyilatkozik.

Ez féként az 6snyomtatvany toredékével vald egybevetés soran jelent problémat. Ugyanis,
ahogy azt mar emlitettem, ez nem csak hogy Balassi Bélint vallasos énekeit kozolte, hanem
bizonyosan tartalmazott olyan miiveket is, melyek altaldban evangélikus gytilekezeti
énekeskonyvekben szerepeltek. Egy ilyen jellegii kiadvany eldtt valosziniitlennek tlinik, hogy
olyan eldsz6 jelenhessék meg, mely a szerelmi téméaju énekekrdl ilyen hosszan ir, illetve azokat
kétes megitélésiik miatt nem kivanja kozolni. Mindezek alapjan megkockaztathato, hogy az
altalunk ismert el0sz0 nem az Istenes énekek els6 kiadasa el6tt allhatott, illetve
megkérddjelezhetd, hogy valoban Solvirogram Pannoniusban kell-e keresniink a Balassi-

Rimay énekek elsd kdzreaddjat.

Rimay tervezete
Solvirogram Pannonius elészava tobb helyen is utal Rimay Janosra, azonban 6t nem mint a

versek egy részének szerzdjét, hanem mint a Balassi-szoveganyagot leghianytalanabbul
birtokld és azt kibocsatani kivand személyt jeloli meg. Rimay szoveggondozoi tevékenységét
bizonyitja, hogy (Madach Gaspar iratai koz6tt) fennmaradt egy altala tervezett Balassi-kiadas
eldszava. Vadai Istvan véleménye szerint ez az el0sz6 tobb ponton dsszecseng a kassai kiadas

elején megtalalhatd szoveggel.®

Tobbek kozott mindkettd szova teszi, hogy Balassi Balint
verseit tobben a sajat alkotasukként hasznaljak fel. Illetve mindketten igyekeznek védelmiikbe
venni Balassi szerelmi () koltészetét, melyben véleményiik szerint az olvasonak inkabb a
magyar nyelven valo koltés szépségét kell felfedeznie, azt, hogy a magyar nyelv alkalmas a
koltészetre; mintsem, hogy Balassi témavalasztasatol idegenkednie. A defenzidban mindketten
okori auktoritdsokat hoznak fel példaként, ezzel alatdmasztva koltd retorikai kivalosagat.
Mindezek alapjan Vadai szerint megkockaztathatd, hogy a két szoveg szerzdje azonos lehetett,

vagy pedig Solvirogramnak ismernie kellett Rimay tervezetét.

9 VADAI Istvan, Solvirogram... i.m. 225-253.
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A tervezet ismeretének gyanujat erdsiti a tény, hogy Solvirogram az eldszot egy Balassi-
strofakban irddott zardverssel fejezi be. Ennek szovege, s6t mar az elétte talalhatd par sor is,
Osszecseng Rimay Janos Elogiumdnak els6 versszakaval, ahogy arra mar tobben felhivtak a
figyelmet.’® A szovegek gondolatfiizése és felépitése azonos: dicsérik a kolté elméjét, leirjak

a kiadas menetét, valamint megemlitik Apoll6 nevét.

Rimay kiadastervezetének ismeretére maga Solvirogram is utal, mikor arrdl ir, hogy a Balassi
versek egyiitt nem igazan lelhetdek fel, ,,csak az nemzetes vitézld6 Rimay Janosnak leirt
konyvében, melyet ugyanezen vitéz urnak emlékezetire ki akarvan bocsatani, ez énekek eleiben
irt Elogidkat is helyheztette volt”.1%! Klaniczay Tibor ramutat arra, hogy a kiado feltehetden a
tervezetben talalta meg az Elogiumot valamint Tolnai Balog Janos epigrammajat, annak szintén

Rimayt6l szarmaz¢ forditasaval.

Ez a két szoveg azért is érdemel kiemelt figyelmet, mert az Oskiadas szerkesztdje nehezen
férhetett hozzajuk. A két vers ugyanis eldtte nem szerepelt abban a versgylijteményben, amit a
Balassi-fivérek emlékére bocsatottak ki Vizsolyban, 1596-ban. Annak ellenére, hogy Rimay
Janos feltehet6en az edicid élére szanta ezeket a kdlteményeket, azonban ott nem, hanem csak
az Istenes énekek kiadasaiban jelentek meg elészor nyomtatdsban. 9 Pirnat Antal valdsziniisiti,
hogy az elsé kiadas szerkesztdje valosziniileg nem egy forrasbol dolgozhatott.®® A
gylijtemények végén szerepld rész esetében, mely Az nagysdgos Balassa Balintnak Esztergom
ala valo késziileti... argumentummal kezdddik, nem fedezhetd fel annak nyoma, hogy ,,a
szerkesztd Rimay sajat kezili fogalmazvanyabol vagy Madach Gaspar masolataibol ismert
kisérészovegeket €s szovegvaltozatokat is felhasznalta vagy figyelembe vette volna”. A kiado
nem ismerhette az Epicédium szerz6i kéziratat, igy ezeket a szovegeket a vizsolyi

nyomtatvanybdl emelte be a kotetébe.

100 FERENCZI Zoltan, Rimay Janos (1573 — 1631), Bp, 1911, 30.; KLANICZAY, i.m., 297-298; VADAI Istvén,
Hozzaszolas a Hozzdszolashoz = A szerelem kéltoi: Konferencia Balassi Balint sziiletésének otédfélszazadik,
Gyongyosi Istvan haldlanak haromszazadik évforuléjan, Sarospatak, 2004. majus 26-29., szerk.: SZENTMARTONI
SzABO Géza, Bp, Universitas, 2007. 141-175.

101 Az azonban tovabbra sem egyértelmii, hogy valoban Solvirogram volt a Balassi-Rimay istenes énekek elsd
kozreadodja, igy az altala tett utalasokat is érdemes fenntartasokkal kezelniink. (Ld. Solvirogram Pannonius mint
az Istenes énekek els6 kozreadodja cimii fejezet) Minddssze annyi bizonyos, hogy Solvirogram az elészavanak
ezen pontjan elsésorban Balassi Balint szerelmes énekeirdl beszél, melyeket azonban 6 nem kivan kiadni. Ezeket
tudasa szerint legteljesebben Rimay Janos versgyijteménye tartalmazza, amiben megtaldlhat6ak a széban forgd
elogiak, amiket itt is kozread. Arra nincs bizonyiték, hogy ezeket kdzvetleniil Rimaytdl vette volna at.

102 A7 Epicédium 1596-os kiadasanak koriilményeirdl és kérdéseirél bévebben: KLANICZAY, i. m. 286-288.
SzABO Andras, A Balassi-epicédium megjelenési koriilményei = Epicédium a Balassi fivérek, Bdlint és Ferenc
haldldra (fakszimile). szerk.: Acs Pél, Bp. Balassi kiad6, 1994. 72-75.

103 PIRNAT Antal, Rimay Balassi-epicédiumdnak kisérd iratai = Epicédium a Balassi fivérek..i.m. 68-71.
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Pirnat Antal ezen megjegyzése pedig azért is lehet fontos az Istenes énekek kiadasa
szempontjabol, mert elképzelhetetlennek tiinik, hogy ezek a szévegek Rimay gylijteményében
ne lettek volna megtaldlhatok. Abban az esetben sem, ha nem is okvetleniil csak egy kéziratot

kell feltételezniink, ahogy arra Klaniczay Tibor ramutat.*%*

Mindkét esetben kiilonos lenne,
hogy az elsé kozreadod a birtokdban levd kézirat helyett inkdbb a nyomtatott kiadasok felé
fordul. Erre csak abban az esetben lehetett sziiksége, ha a forrasa nem tartalmazta ezeket az
énekeket. Vagy esetleg a nyomtatott véltozatot tartotta hitelesebbnek. Am ez a rendezetlen

kiadasok jellegzetességeinek tiikrében kevésbé tekinthetd valoszintinek.

A kutatas sokaig azon a véleményen volt, hogy ha a kiadéas nem is feltétleniil kdveti a Rimay
altal osszeallitott gylijteményt, de mindenképpen azon alapszik. Dézsi Lajos az Istenes énekek
els kiadasainak rendezetlenségének okat is ebben vélte felfedezni. Véleménye szerint a
tervezetben mindkét kolt6 versei megtalalhatoak voltak, csakhogy — feltételezése szerint — nem
egyértelmiien elkiilonitve. Ezek koziil valoszintileg a tartalmi rokonsag alapjan valasztottak ki

az énekeket, igy azok dsszekeveredhettek.

Rimay Janos a Balassi-énekek el¢ szant el6szavaban részletesen beszdmol arrél, milyen modon
tervezte sajto ald rendezni vagy allitotta ténylegesen 0ssze a Balassi énekeket. Harom csoportot
kiilonit el: az els6 rész tartalmazta volna Balassi istenes énekeit, melyet Rimay mint Istenhez
tott buzgo konyorgési nevez meg, ezt kovették volna az Egyeledett allapotrdl valo elvegyiilt
éneki majd pedig Julidrdl szerzett éneki'® Az egyes énekeket, ahol véleménye szerint arra
sziikség volt, argumentumokkal l4tta el. Igyekezett Balassi altala feltételezett szandéka szerint
eljarni: mivel gylijteményében az elsé harom helyen all6 himnuszt Balassi latin nyelvi
argumentumokkal latta el, az istenes énekek mindegyikéhez készitett, hasonldan jart el a

Juliardl szerzett versek esetében is.

104 KLANICZAY, i. m. 310-311.

105 ... Mely munkdjdt hdrom részre valé osztdsomban foglaltam ez jelen valé irdsomban. Az elsé részében
Istenhez tott keresztyén buzgo konyorgéssi vadnak helyheztetve. (...) Ez énekeinek eleiben penig mindeniknek
dedak summdcskat jegyzettem, az harom elsé Himnusdt 6 maga is dedk Argumentomocskaval ékesitvén, kibol
aranyozam, hogy bizonyos emberek kedvéért nem alkolmatlanul helyheztetek az tobbi eleiben is dedk nyelven
valo rovid Argumentomocskakot. Az mdsik részében egyeledett dallapatrul valo, elvegyiilt énekeinek engedtem
helyt Magyar argumentomocskat irvan mindenike eleihez (...) Juliarol szerzett énekei foglaltak penig az
harmadik részét magoknak, gy hogy mindenik eleiben dedk Argumentumocskdkot jegyezgettem, minthogy &
maga is kettei eleiben a végre csinalt volt dedk summacskat, hogy az tobbnek olyan rekedési lehettek volna.”
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Solvirogram bér valoban utal Rimay Janos tevékenységére, %

az Istenes énekek végiil nem a
tervezet szerint késziil el, ahogy arra tobben felhivjadk a figyelmiinket.’?” Egyrészt a
versgyljtemény a rendezetlenségétdl eltekintve sem koveti a Rimay 4altal tervezett
verssorrendet. Ha csak a Balassitdl szarmazo versekre koncentralunk is, egyik kiadas sem a

Szentharomsaghoz irt harom himnuszat kozli els6ként.

Tovabba a rendezetlen kiadasokban az énekek eldtt latin és magyar nyelvli argumentumok is
talalhatoak, s6t egyes verseknél egyaltalan nem is szerepel argumentum. Ez utébbi még abban
az esetben is problémat jelenthet, ha Dézsihez hasonloan gy gondoljuk, hogy a keveredés
annak koszonhetd, hogy a Rimay altal 0sszeallitott gyiijteménybdl a témabeli egyezés alapjan
valogattak ki a verseket. Ha igy tortént volna, a Balassi énekek el6tt megtalalnank a Rimay
Janos altal irt argumentumokat. Klaniczay Tibor szerint a jelenség azzal magyarazhato, hogy a
szerkesztd nem kozvetlentil a sajtokész kéziratbol dolgozott, hanem Rimay egy masik kodexet
adott at neki, melybdl aztan a tartalom alapjan keriiltek versek kivalasztasra, hasonloan, ahogy

azt Dézsi is elképzelte.1%®

A rendezetlen kiadasok argumentumai
Klaniczay Tibor Ugy gondolja, hogy az igy kivélogatott verseket rendezhette el aztan a

szerkesztd a masodik bartfai kiadasbol is ismert sorrendben. Ezt kdvetden a versek egy részét
argumentumokkal latta el. Ebben azonban nem feltétlentil volt kovetkezetes, mivel szdmos
esetben megorizte a Balassi Balinttol, illetve Rimay Janostdl szarmazo cimeket. Klaniczay
véleménye szerint azokat az argumentumokat, melyek megegyeznek a Balassa-kodexben vagy
a rendezett kiaddsokban szerepldkkel, szerzdinek kell tekinteniink, a t6bbit viszont az Istenes

énekek elsé kiadodjanak kell tulajdonitanunk.1%°

Az egyes kiadasok szovegeinek Osszehasonlitisa azonban mds megoldasra enged
kovetkeztetni. Az alabbiakban azokat az énckeket foglaltam tablazatba, melyek néhany
kivétellel mind a Balassa-kdédexben, mind az 1633-as bécsi, az 1660 koriil keletkezett masodik

bartfai illetve az 1665-0s kassai ediciokban is megtalalhatoak.

16 | De ezek sohul (avagy ha taldltatnak is, igen ritkan) nem taldltatnak mind egyiitt igazan, hanem csak az

nemzetes vitézlo Rimay Janosnak leirt konyvében, melyet ugyanezen vitéz urnak emlékezetire ki akarvan
bocsatani, ez énekek eleiben irt Elogidkat is helyheztette volt: de mint hogy mensura rerum omnium tempus est
& dies ocassio, az id6 és az alkalmatossdg ez jo igyekezetiben ellent allott.”

107 KLANICZAY, i.m. 310., BOTA Laszl6, i.m. 186., KOSZEGHY, A titokzatos i.m., 29-35.

108 KL ANICZAY, i. m. 310-311.

109 KLANICZAY, Uo.
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A tablazatbdl kitlinik, hogy a Klaniczay Tibor altal felvazolt helyzet, miszerint a rendezetlen
kiadasok a Balassa-kddexben is megtalalhatd argumentumokat kozlik, két esetben, a Vitézek,
mi lehet... és Az én jo Istenem... kezdetli énekek esetében all fenn. Az 1670-es 10csei kiadas
példajan latjuk, hogy késobb a rendezett kiadasok megdrzik ezeket. Ez utobbi azért is lehet
kiemelkedden fontos, mert mint azt tobben szdva tették, a rendezett ediciok valosziniileg egy,
a rendezetlen kiadasoktol eltérd, Rimay kéziratdhoz kdzelebb allo, jobb mindségli forrasra
vezethetéek vissza.!’® A fentieck és Klaniczay érvelése szerint ezeket tehat szerzdi
argumentumoknak kell tekinteniink, melyet minden kiadds ugyanugy, vagy csak kevés

valtoztatassal kozol.

A tablazat alapjan érdemes megjegyezni, hogy a Balassa-kodex rank maradt valtozata
valdszinlileg nem mindig szerz6i argumentumokat kozol, hanem tobbszor javitgatja vagy
helyettesiti a meglévoket. Mint tudjuk, Rimay Janos egyes istenes énekei elé bevezetésiil rovid
elmélkedéseket szant, melyekbdl tobbet a Madach—Rimay-kodexek 6riztek meg, de mar a
rendezett kiaddsokban megtalalhatoé versek élén is ezek foglalnak helyet. A Balassa-kodex,
talan elsdsorban az argumentumok terjedelme miatt nem kozli ezeket, hanem rovid

megjegyzésekkel helyettesiti.

A rendezetlen kiad4sok esetében mas eljarassal talalkozunk. Ezek ugyan szintén nem kozlik a
szoban forgo6 énekek argumentumait, azonban a Balassa-kodexszel szemben nem helyettesitik
azokat mas szovegekkel; hanem egyszerien csak elhagyjak azokat. Abban az esetben, ha a
szerkesztd valoban valtoztatott az argumentumokon a forrasdhoz képest, valoszinitlen, hogy
éppen a szoban forgd énekek esetében ne cselekedett volna igy. Vagy azért, mert nem
szerepeltek argumentumok a versek el6tt, vagy azért, mert a kézirat, amibdl dolgozott, Rimay
rovid elmélkedéseit tartalmazta, melyeket ebben az esetben valdsziniileg Osszefoglalt,

leroviditett volna.

A fentiek nem zarjak ki feltétleniil, hogy az elsé kdzreadd bizonyos argumentumokat valoban
atirt vagy hozzatoldott az egyes énekekhez. Azonban az skiadasbol fennmaradt nyolc levélnyi
verset vizsgalva tijabb érv szol emellett. Mint tudjuk, a Balassi-Rimay Istenes énekek els6
edicidja szoros kapcsolatban allt az 1593-ban Bartfan megjelent protestans gyiilekezeti

énekeskonyvvel, mely Az keresztyén gyiilekezetben valo isteni dicséretek cimet viselte. H.

110 Arra, hogy a rendezett kiadasok jobb szovegvaltozatokat kozolnek, mar Eckhardt Sandor is utal tobb helyen:
BALASSI Balint Osszes miivei...i.m. 162; 179;194. Klaniczay Tibor ezt hozzaszdlasaban tobb példaval is
alatAmasztja: 1% KLANICZAY Tibor, Hozzdszélds...i.m. 274-275.
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Hubert Gabriella megfigyelése, hogy a két kiadvanyban megtalalhat6 versek csak nagyon kis

mértékben térnek el egymastol. 1!
Szerzo Incipit Argumentum
Az keresztyén gyiilekezetben valo Balassi Bdlintnak Istenes éneki,
isteni dicséretek, Bartfa, 1593 Bartfa, 1632
Ez ének eldszamlalja okait az
. Sziikség veszedelmeknek, melyekkel Isten
Szegedi Keresztyénnek Magyarorszagot régtdl fogva N/A
Gergely rudakowni ostorozza.
Nétaja: Mindenkoron aldom

&ec...

Bornemisza ;?sissfszggim(ak Az Szel.lt Janos litdsdrdl Val(‘)

Péter ity nagy ét}ek, 1’<1 szereztetett Bornemissza -

pusztasagan... Péter dltal

Az Horatius masodik Az Horatius masodik
verseskonyvének tizennegyedik verseskonyvének tizennegyedik
éneke, melyet irt a Posthumushoz | éneke, melyet irt a Posthumushoz

Tasnadi Latod, mely rovid, az életnek rovid voltardl, mely az életnek rovid voltardl, mely

Péter mulandé e vilag... magyar nyelvre fordittatott magyar nyelvre fordittatott
Szikszon Tasnadi Péter altal. Szikszon Tasnadi Péter altal.
Ad notam: Dicsérd az Istent Ad notam: Dicsérd az Istent
mostan, 0, én lelkem... mostan, 0, én...

Az gonosz természet De deticate et petulantia linguae De deticate & petulantia linguae

- megromlasirol...(t) Ad notam: Jollehet nagy sokat Ad notam: Jollehet nagy sokat

szoltunk... szoltunk...

A versek argumentumait 6sszevetve lathatd, hogy az Istenes énekek szerkesztoje elhagyja a
Bornemissza Péter versének elején fellelhetd szoveget. Viszont azt nem potolja a sajat

bejegyzésével, éppugy, ahogy a fent emlitett Rimay-versek esetében sem jar igy.

Erdemes megvizsgalni ebbdl a szempontbél azokat az énekeket is, melyek ugyan az 8skiadas

112

toredékén nem talalhatdak meg, - viszont az 1633-ban keletkezett bécsi nyomtatvany alapjan

benne lehettek az dskiadasban. 113

11 4. HUBERT Gabriella, i.m., 171.

112 Ezzel kapcsolatban felmeriilhet, hogy a kés6bbi kiadasok esetleg mas argumentumokat kozdInek, mint az els6
edicio. A bécsi és a bartfai kiadasok argumentumait dsszevetve lathatd, hogy azokat nem cserélik le a
nyomtatvanyok szerkeszt6i; legfeljebb kisebb valtoztatasokkal kozlik azokat. igy feltételezhetjiik, hogy ezek
kozel azonosak azokkal az argumentumokkal, melyek az dskiadésban is jelen voltak.

U3 KLANICZAY Tibor, Hozzdszolas...i.m. 302.
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Incipit Argumentum
A keresztyén gyiilekezetben valo Isteni
dicséretek, Istenes énekek, Bécs, 1633
Bartfa, 1593
Szanja az Uristen Alia -
hiveinek... Megszabadulvan notara
Nagy keserves... Psalmus 44. Psalmus XLIV.

A bartfai gytilekezeti énekeskonyvvel kapcsolatban tehat hat énekrdl tudjuk biztosan, hogy
azok megtalalhatoak voltak az Istenes énekek els6 kiaddsaban is. A hat versbdl 6tnek pedig
ismerjiik az argumentumat is, mely az dskiadasban is ott allhatott. Ezeket 6sszevetve egyetlen
mivel kapcsolatban sem tapasztaljuk azt, hogy azokat a szerkeszték lecserélték volna, még az
egyébként a bartfaihoz képest erOsen atszerkesztett bécsi edicié esetében sem; legfeljebb
elhagytdk azokat. Bar a fentiek nem zarjdk ki egyértelmilen annak eshetdségét, hogy az
Oskiadas szerkesztdje bizonyos esetekben argumentumokkal egészitette ki az altala kibocsatani
kivant szvegeket, semmiképpen nem is igazoljak annak valdszintiségét. fgy, ha az els6 kiadd
megmagyarazhatatlan okbol csak bizonyos szdvegek elé irt argumentumokat, azt, ahogy
részben mar Klaniczay Tibor is megjegyezte, kovetkezetleniil tehette. Mindenesetre
valdsziniibbnek tlinik az a lehetség, hogy az editio princeps Gsszeallitoja egyszerlien atvette
az altala hasznalt forrasban fellelhetd argumentumokat; melyek egy része szdrmazhatott
magatol a szerzo6tdl is, mint példaul a Vitézek, mi lehet... vagy az Az én jo Istenem... incipitli

énekek esetében.

A rendezetlenség egy lehetséges magyarazata

Az oskiadas mint egység
Ahogy azt Klaniczay Tibor a rendezett kiadasokkal kapcsolatban megjegyzi, kifejezetten ritka

esetnek szamit, hogy egy kézirat masoldja vagy egy nyomtatott gylijtemény ujrakiaddja
megbontja az altala kiadni kivant versek sorrendjét a korabbi ediciokhoz képest.!** Mint irja,
ez csak abban az esetben torténhet meg, ha a miiveket a szerkesztd egy masik forrasbol is ismeri,
mely szdmara nagyobb tekintéllyel bir, hitelesebbnek itéli meg azt az el6z6 kiadasokkal
szemben. A korai rendezetlen kiadasok esetében azonban ez nem valoszinusitheto, hiszen,
ahogy azt szintén Klaniczaytol tudjuk, az Istenes énekek két legrégebbi, altalunk ismert
edicidja, a bécsi €s a bartfai, bar nem szarmaztathaté egymdsbol, de ugyanarra a forrasra

vezethetd vissza.'® Mindemellett a bécsi kiadas szerkesztéjének esetében bizonyosan tudjuk,

114 KLANICZAY, i.m. 269.
115 Yo. 297-325.
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hogy kotetébe mashonnan szarmazo miiveket is beemel, ugymint Nyéki Voros Matyas verseit,

azonban a Balassi-Rimay énekrész esetében magat az editio princepset hasznélja fel.!1

Az ellentmondasra az a magyarazat is elképzelhetd, hogy a korai nyomtatvanyok 0sszeallitoi
valamilyen okbdl kifolydlag az elsd kiadas szoveganyaganak atszerkesztésére kényszertiltek.
Ahogy arra fentebb, mar az dskiadés felépitésével kapcsolatban utaltam, szamba kell venniink,
hogy az Istenes énekek els6 kiadasaban meglévd, nem Balassitol vagy Rimaytdl szarmazo
énekek nem kaptak kiilon fejlécet, hanem ugyszintén Balassi Balint neve alatt jelentek meg.
Ebben az esetben a rendezetlen kiadasokat tulajdonképpen mar valamifajta rendezé6 munka
eredményeinek kell tekinteniink. Az alabbiakban az 1633-ban keletkezett bécsi, illetve az 1660
kortl kiadott bartfai nyomtatvany szdvegeinek sorrendjét, illetve argumentumait hasonlitom
Ossze; hiszen az altalunk ismert edicidok koziil ezek azok, amelyek a legkozelebb allhattak az
Oskiadashoz. Annak ellenére, hogy az Istenes énekek els6 kiadasabol kifejezetten keveset
ismeriink, a bécsi és a bartfai nyomtatvany segitségével teljesebb képet kaphatunk annak
felépitésével kapcsolatban. Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy az altalunk ismert
legkorabbi ediciok ugyanis két egymastol teljesen eltéré modon dolgozza 4t, rendezi ujra a
szoveggyljteményt. Ezeket a jelentds eltéréseket a kutatas altaldban a felekezeti kiilonbséggel

magyarazta, foként a bécsi nyomtatvany esetében.

Az ediciok felekezeti alapon valo elkiillonitésérol

Az 1633-ban keletkezett kiadassal kapcsolatban mar az edicié megtalaloja, Varjas Béla kiemeli
annak katolikus jellegét.!}” Eckhardt Sandor a késSbbiekben ezzel magyarazza a Balassi-Rimay
énekek keveredését is, még Varjashoz hasonléan ugy gondolva, hogy a bécsi kiadast kell az
editio princepsnek tekinteniink.!'® Véleménye szerint Rimay Janos felekezeti hovatartozasa
vezethetett oda, hogy verseit a szerkesztok végiil Balassi Balint neve alatt kozolték. Klaniczay
Tibor Hozzdszolasaban mar cafolja a bécsi kiadas els6ségét, azonban tovabbra is az edicid

katolikus voltat emeli ki, mint f6 szervez elvet.!*®

Ennek ellenére céafolja, hogy Rimay nevét elhallgatni kivanna a bécsi kiadas szerkesztdje,

Ferenczfiék valoszintileg nem voltak tudatdban annak, hogy Rimay verseket adnak ki. S6t mint

116 KL ANICZAY, Uo.

17 \/ARJIAS Béla; Balassa Balint Istenes Enekeinek elsé kiaddsa, OSZK. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp.
1940. 25.

118 | Ferenczfiék kiadasuknak katolikus jelleget akartak adni, s mivel a lutheranus Rimay Janos verseit is kdzzé
akarték tenni, Rimay nevét elhallgatva elkeverték 6ket Balassi Balintéi kozé... Ferenczfiék egytttal rossz példat
adtak a késobbi protestans kiadoknak, kik a bécsi egyveleget vették mintaul és a kassai kiadas cimlapjanak
tanfisdga szerint szintén elhallgattdk Rimay nevét." - BALASSI Bélint Osszes...J. i.m. 9.

19 KLANICZAY, i.m. 297-325.
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ahogy arra ramutat, ,,nagyon is megbecsiilték 6t, mert Balassin kiviil 6 az egyetlen szerzo,
akinek nevét feltiintették; még maga a szamos verssel szerepld szerkesztd, Nyéki Voros Matyas
is szerényen a V. M. monogram mogé rejtdzott.”*2% Valdsziniibbnek tartja, hogy a verseket
felekezeti alapon valogattak ki az dskiadasbol; azonban kiemeli, hogy abban még igy is maradt

k 121

par kifejezetten protestans jellegli éne Véleménye szerint ezek azért maradhattak benne

végiil a katolikus nyomtatvanyban, mert egyszeriien nem voltak zavaroak a szerkeszt0 szdmara.

Ahogy arra mar tobbszor utaltam, a kiadvany vitathatatlan katolikus szemlélete ellenére tigy
gondolom, hogy annak &sszeallitasakor nem ez volt az elsddleges szempont, ami meghatarozta
a szerkesztok tevékenységét. Ha ugyanis ez alapjan kertiltek volna kivalasztasra az énekek, sem
Szepsi Csombor Marton, sem Szegedi Kis Istvan, sem Németi Ferenc protestans hangu verse
nem kaphatott volna helyet a kotetben; hiszen semmi nem tdmasztja ald, hogy ezek kevésbé
szarhattak szemet a bécsi nyomtatvany szerkesztéjének, mint példaul azok a Rimay-versek,
melyek végiil kikeriiltek az ediciobol. Valosziniibbnek tiinik az anomalianak az a fent mar
emlitett magyarazata, hogy mind a bécsi mind a masodik bartfai kiadas a Balassi-versek
kivalogatasara torekedett. Az igy Gjrarendezett szoveganyagot pedig kétfelé tagoltak. Az egyik
rész magaba foglalta Balassi Balintnak tulajdonitott istenes verseket; illetve az olyan
személyéhez kotédé munkakat, mint az Epicédium vagy a bartfai tipusu kiadasok esetében az
Elogium. A vegyes énekrész pedig a Balassi-versektdl ilyen mdodon elvalasztott munkakat

tartalmazta, mely aztan késobb tijabb énekekkel keriilhetett bovitésre.??

Az 1633-ban keletkezett bécsi nyomtatvany esetében is megfigyelhetd, hogy térekedik az egyes
énekek szerzéinek megnevezésére; vagy annak jelolésére, hogy az olvasott szoveg mastol
szarmazik. Ha az egyes szovegek alkotoi akar ténylegesen felekezeti hovatartozasuk miatt nem
is keriilnek nevesitésre, a szerkesztok figyelmeztetik az olvasét, hogy véleményiik szerint nem

Balassitol szarmazé munkat olvasnak Erre utal Nyéki Voros Matyds monogramjanak

120 K| ANICZAY, i.m. 299.

121 Az egyik Szepsi Csombor Martonnak ,,Egekben lakozé szentséges haromsag" kezdetii éneke, mely a
katolikusokat gyakran giinyolé ontudatos reformatus szerzé utleirasaban az Europica Varielas-ban jelent meg; a
masik kett6 pedig Szegedi Kis Istvan és Németi Ferenc emlitett énekei, melyek ekkor kizarolag X VI. szazadi
nyomtatott protenstans énekeskonyvekben voltak olvashatok. Nehezen feltételezhetd, hogy Nyéki Vords a gyori
kanonok, Balassi istenes énekeinek gyiijteményét ilyen kifejezetten protestans kiadvanyokbol vett énekekkel
probalta gyarapitani. Ezeknek az énekeknek a bécsi kiadasban valé megjelenését csak ugy tudom elképzelni,
hogy mar a bécsi kiadast megel6z6en Balassi Istenes énckeinek egy masik kiadasaban is ott voltak, s mivel nem
volt benniik semmi, ami a katolikus szerkesztt bantotta volna, sajat kiadasaban is benne hagyta 6ket. —
KLANICZAY, i.m. 303.

122 E7 az eljaras magyarazatul szolgéalhat arra kérdésre is, hogy az 1660 koriil keletkezett masodik bartfai kiadas
miért kozli a Megadja az Isten... incipitli éneket egyarant a Balassi-Rimay, illetve a vegyes énekrészben. A
miuvet vélhet6leg az egyik bartfai tipusu nyomtatvany szerkesztdje at akarta emelni az utdbbi verscsoportba,
mivel nem tekintette Balassi-kolteménynek. Valamilyen véletlen folytan azonban a széveg az eredeti helyén is
bennmaradhatott az altala ujrarendezett gylijteményben, igy végiil a kiadasban két helyen is megjelenik.
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124 125

kozlése'?®, Rimay Janos nevének tobbszori megjelenitése®®, illetve az incerto autore

megjelolés is az egyes miivek argumentumaiban. Illetve abban az esetben pedig, ahol egy
nagyobb egységet, tovabbi hét zsoltarparafrazist illesztenek be, feltehetben a témabeli
azonossag okan a mi szerkesztdi a kotetbe, arra kiilon prézai megjegyzésben

figyelmeztetnek.1®

A Dicsoiilt helyeken, mennyei Paradicsomban... incipitii ének esetében Klaniczay Tibor
megjegyzi, hogy a bartfai tipusu kiadasokban megtalalhaté J.P.C. monogramot valdsziniileg
felekezeti okokbol moédositottak az incerto authore kifejezésre.*?” A vers ugyanis, bar sokaig
Pécseli Kiraly Imrének tulajdonitottak, azonban nevének sem latin, sem magyar nevének nem
feleltethetd meg a rovidités. A J.P.C. sokkal inkdbb Kanizsai Palfi Janos latin nevének, a
Joannes Paulides Canisaeus-nak kezddbetliire utalhat; igy a verset az 6 szerzeményének kell
tekintentlink. Klaniczay ugy véli, hogy a kiadds idejében dunantili reformatus piispokként
tevékenykedo szerzonek monogramjat Nyéki Voros Matyas, mint gyori kanonok, nem kivanta
megorokiteni, igy ismeretlen szerz6jii miiként jelolte meg edicidjaban. Azonban ezzel
kapcsolatban nem szabad elfelejtenlink, hogy Kanizsai Palfi Janos egy madsik miive is
oroklodott az Istenes énekekben, méghozza bdvitett, Pécseli Kiraly Imre énekeit is tartalmazo
kiadasokban.?® A Ne szallj porben énvelem... kezdetii vers argumentumaban szintén a J.P.C.
jeloléssel talalkozunk. Abban nem lehetiink biztosak, hogy az ének az editio princeps-ben is
helyet kaphatott, vagy pedig esetleg Kanizsai Palfi Janos két verse egymastdl fliggetleniil
keriilhetett be az egyes kiaddsokba. Az viszont elgondolkodtatd, hogy ezek szerint egy
protestans kiadads szerkesztdje sem volt feltétleniil tisztaban azzal, hogy kit jelol a J.P.C.
rovidités. Felmeriilhet a kérdés, hogy ez miért lett volna masként egy gydri kanonok esetében,
aki Balassi Balint és Rimay Janos verseit sem tudja megnyugtatéan azonositani a kotetében, az

crer

melyek altalaban protestans gytilekezeti énekeskonyvekben szerepelnek.

123 /.M. monogrammal a 128.-t6l a 172. oldalig kozli, feltehetdleg sajat maga, az istenes énekeit. A
nyomtatvany szerkesztésében valo részvételérél bévebben: JENEI, Az elsé Balassi-kiadds...i.m. 345-346.

124 A bécsi edicié Rimay nevét kétszer is megemliti, a Bocsdsd Szentlelkedet. . ., illetve a Mennyekben lakozo,
imadando folség... incipitl énekek argumentumaiban.

125 A nyomtatvany a kovetkezd énekek argumentumaiban jeldl ismeretlen szerz6t: Dicsdiilt helyeken, mennyei
Paradicsomban...; Forog az szerencse...; Sublimi te Pater athere...

126 Nota Bene // Ez étvenedik psalmus, mivelhogy szent David kirdlynak az hét penintentia tarté zsoltari koziil
egyik, jo és heles alkolmatossagért az tobb psalmusok is, melyek hasonlo versek modjara fordittattanak, ide
helyheztettenek. // Kovetkezik Szent David penitentia tarté zsoltdara Il Meg ne emlékezzél, Uram, vétkeinkril, sem
az mi atyadink vétkeiriil, és bosszut ne dllj rajtunk biineinkért.

127 KLANICZAY, i.m. 305.

128 Az éneket az 1660 koriili masodik bartfai kiadasbol ismerjiik, de nagy valoszinfiséggel a tobb helyen hianyos,
1665-ben Kassan megjelent edicioban is ott allhatott.
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A bécsi nyomtatvany szerkezete, az 6skiadas felépitése
Az aldbbiakban lathaté a bécsi, illetve a masodik bartfai edicid verseinek, fontosabb prozai

bejegyzéseinek sorrendje. A Nyéki Voros Matyas altal betoldott hét biinband zsoltart kékkel,
az 6skiadasbol szarmazé gyiilekezeti énekeket sargaval, illetve azokat az énekeket, melyekrol
feltételezhetjiik, hogy az dskiadasban ott allhattak, viszont a bécsi nyomtatvanyba nem kertiltek

be, pirossal jeloltem.

BEcs, 1633 BARTFA, 1660 K.
Sorsz. Incipit Oldalszam Sorsz. Incipit Oldalszam
1. Vilagon ég alatt... 1 1. [Vilagon ég alatt...] 1
2. Bocsasd meg, Uristen. .. 3 2. [Bocsasd meg, Uristen...] 6
3. Bizonnyal ismerem rajtam... 6 3. [Blzonnyal estherem 12
rajtam... |
4, 0, én Istenem, im... 8 4, [O, én Istenem, im...] 16
0, szent Isten, kit [0, szent Isten, kit
> kedvedben... 10 S kedved...] 21
Kegyelmes Isten, kinek .
6. Kkezében. 12 6. [Kegyelmes Isten, kinek...] 24
s [Legyen j6 id0 csak,
7. Legyen j6 id0 csak... 13 7. fecske...] 26
O, ki késén futok. .. 14 8. [Megadja még Isten] 27
. Az Ur az égben. .. 15 9. [0, ki késén futok. .. ] 29
10. Adj mar csendességet. .. 16 10. Az Ur az égben... (1) 31
11. O,’kegyelmes Isten, nezz 17 11. Adj mar csendességet. .. 33
szépen...
12, J6jj mellém, szent Tsten. .. 18 1. O kegyelmes Isten, nézz 35
szépen...
13. Lelkemnek hozzad valé... 20 13. J6jj mellém, szent Isten... 38
14. 0, én kegyelmes Istenem... 22 14. Egyediil te benned. .. 41
Hymni tres ad Sacrosanctam Trinitatem 15. Lelkemnek hozzad valo. .. 43
15. A Sze:ntharomsagnak elsd 24 16. 0, én kegyelmes Istenem... 45
személye...
16. A S,mntharomsagnak’ kinek 26 Hymni tres ad Sacrosanctam Trinitatem
imadkoznak...
17 A Sze:ntharomsagnak harmadik 29 17 A Sze:ntharomsagnak els6 48
személye... személye...
18. Nincs mar hova lennem. .. 31 18. A Szegth:cl romsagnak, 52
kinek imadkoznak...
19. A,Z én jo Istenem, ha gyertyam 32 19. A Szen'c.haroms?gnak 56
nékem... harmadik személye...
20. AZ te nagy nevedért tarts meg 34 20. Nincs mar hova lennem. .. 59
én Istenem...
21, Mint a szomju szarvas... 35 21. Azen Jo Istenem ha 60
gyertyam...
Mennyei seregek, boldog, .
22. tissta lelkek 37 22, Az te nagy nevedért tarts. .. 65
23. chsoplt helyeken, mennyei 39 23. Mint a szomju szarvas. .. 68
Paradicsomban...
24.  Aldj meg minket, Uristen. .. 41 04, Mennyei seregek, 73
boldog....
25. Segélj meg engemet... 42 25. DICSOUIt. helyeken 77
mennyei. ..
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26.
27.

35.
36.
37.
38.

39.

40.
41.

42.

43.
44,
45,
46.

49.
50.
51.

Végtelen irgalmu...

Mint agytgolydbis. ..

0, szép draga zalog. ..

Egekben lakozo szentséges. ..

Forog a szerencse. ..

Sublimi te Pater athere...
Szegény fejem Uramhoz
o6hajt...

Pallas nem nyughaték...

Delos szigetébdl. ..
Kérdhedd e koporsot. ..

Csudalhat6 nagy dolog...
Bocsasd Szentlelkedet. ..
Hadvezérlo Pallas. ..

Imhol édes hazam...

Ko6nyoériilj énrajtam, Uristen. ..
Kialtok hozzad mélységbdl...

Reménségem te 1égy nékem...

45
48

63
69
73
78

80

83
85

89

90
96
101
103

120
124
125

Epic. HL.1.
Epic. 11111,

Epic. IV.
Epic. V.
Epic. VI.
Epic. VII.
Epic. I.
Epic. II.
Epic. 1.

33

28.

29.
30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.
37.
38.
39.

40.

41.
42,

43.

44,
45.
46.
47,
48.
49.
50.
51.
52.

Aldj meg minket,
Uristen...
Segélj meg engemet...

Nem lehet szebb dolog...

Konyoriilj énrajtam. ..
Kialtok hozzad
mélységbdl...
Reménségem te légy
nékem...

Orok életnek, szép
idvosségnek. ..
Boldog, kinek az Ur
vétkét. ..

Hivek, keresztyének...

O, Uram, Isten, mely
tavol...

Vitézség embernek...
Virtus, lelki joszag...
Kerekded ez vilag. ..
Udvar s irigy tisztek...
Katonak hadnagya...

Vitézek, mi lehet. ..

0, szegény megromlott...

Bocsasd Szentlelkedet
égbdl...
Hadvezérl6 Pallas. ..

Imhol édes hazam...
Végtelen irgalma...
Mint 4gytgolydbis. ..
Mert ki megtér...

Pallas nem nyughaték...

Delos szigetébdl...

Kérdhedd ez koporsot. ..
Csudalhat6 nagy dolog...

82
84

87

93
101

104

105

108

112

117

121
126
134
138

143

146
150

154

165
170
175
181
184
185
189
195
199

Epic. I.
Epic.

Epic
Epic
Epic

Epic.
Epic.
Epic.

Epic

VI.
. VII.



52.

53.
54.
55.

56.
57.
58.

59.
60.
61.
62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.
69.
70.

71.
72.

Kovetkeznek masoktol szerzett istenes és

ajtatos, énekes forman vald szerzett

dicséretek ¢s konyorgések

Omnis spiritus laudet dominum

Hozzam régen békélt. ..

Mennyei nagy felség...
Minden nap jo reggel...
Me¢élységes setétség. ..
Miuiljék el, Uristen, rolam. ..

Kialtok, mig élek...

Busult életemnek, szomord...

Viseld békességgel...
0, dicséiilt szép kincs. ..

Idvoz légy, boldog Sziiz...

Istennek szent anyja, latod...

Istennek szent anyja,
kegyelmed...

Maria, Szenthdromsag
leanya...
Mennyekben lakozo,
imadand¢ f6lség. ..

Tengernek fényes csillagja. ..

Mennyorszagnak kirdlynéja. ..

Flens ego sum genitus
celebrantur...

Sirva és sok kinnal anyam...

Ha az j6 szerencse folemel
valakit...

Vagyon harom dolog...

Kivanod-e, téged valaki...

128

132
135
140

144
148
151

154
158
161
165

169

172

176

179

183

186
186
187

188
189

34

53.

54.
55.
56.

57.
58.
59.

60.
61.
62.
63.

64.

65.

66.

67.

70.
71.
72.

73.

74.
75.
76.

77.

78.
79.

80.

81.

82.

83.
84.

Rettenetes rut gyaszt...

Kovetkeznek mas egynéhany szép isteni

dicséretek
O, szép draga zalog...
Forog a szerencse...

Ifjusdgom vétke gyakran...

[Egekben lakozo
szentséges. .. |

[Sublimi te pater athere...]
[Szegény fejem
Uramhoz...]

Az gonosz természet... (t)
Téged, Uram, valamikor...

Az muzsak szallasi...

Jarulok az Urhoz. ..

Lelkemnek hozzad valé...

Megadja még Isten...

Azki indul hosszu utra...
(t)

Vigassagom mint
fordula... (t)

204

206
218
226

233
240
243

246
256
261
266

272

275

280

289

Kovetkeznek Pécseli Kiraly Imrének
egynéhany sz€p [istenes éneki]

Dicsérlek, Uram, téged...
(t)

[Gazdag, bo kegyelmdi...]
[Elj6é még az ido6,
csillagom...]

[KOnyoriild szent
Istenhez...]
[Paradicsomnak te szép...]
[En nyavalyas lelkem...]
Egykor egy vén jambor (t)
Ne hagyj, Uristen, kérlek,
elvesznem...

Prédanak ki oriil... (t)
Pajzsa szegény fejemnek...
Biin testébdl s
tomlocebol. ..

Koényvem forrasi, dradési
induljatok...

Ne szallj porben én
velem...

Magasztallak, én
Istenem...

Miként Egyiptusban...

291
294
300

311

315
324
330

334

338
342

346

352

356

360
365



Klaniczay Tibor észrevétele, hogy a masodik bartfai edicid, akar a versek sorrendjének, akar a
kiilonbdz6 szovegvaltozatok tekintetében rendezettebbnek tekinthetd.!?® A nyomtatvanyok
énekeit Osszehasonlitva arra a kovetkeztetésre jut, hogy azok egészen a 26. énekig azonos
sorrendben kovetkeznek, ha a bécsi kiadas egyes miiveket nem is vesz at az dskiadasbol.

Véleménye szerint Nyéki Voros Matyas eljarasa az aldbbiak szerint rekonstrualhato.°

A szerkesztd a Szegény fejem Uramhoz ohajt... kezdetii éneket kovetden az Oskiadasban
hatérozottan protestans hangvételii szovegek kovetkeztek, melyeknek kozlése Klaniczay
véleménye szerint Osszeférhetetlen lett volna az Osszedllitani kivant katolikus szemléletii
kiadvanyéval.’®! A szerkesztének tehat, ahogy Klaniczay fogalmaz, elment a bizalma a soron
kovetkezO énekektdl; igy tovabbhalad egészen az Epicédiumig. Errdl azonban lathatta, hogy
nem Balassi szerzemény, ezért a versciklusba beillesztett Végtelen irgalmu. .. kezdet(i Balassi-

crer

bartfai tipust kiadasok is a zsoltar szerves folytatasaként kezelnek. Mindezek utan Nyéki Voros

az altala irt hét biinband zsoltarat is beilleszti, >

majd a szerkeszt6 a Klaniczay altal az els6
edicidban is, a bartfai tipushoz hasonloként feltételezett vegyes énekrész elsé hat énekébdl 6tot
atvesz az altala tervezett kiadadsba. Az Epicédiumhoz visszatérve aztdn annak utolsdé négy
énekével folytatja, hiszen nem akart Gjfent visszatérni az 6tvenedik zsoltarhoz, majd ezt
kovetden, folytatdlagos jelleggel kozolte annak elsé €s masodik versét is. Ezt kovetden, még
szintén a Balassi részben, a két XVI. szdzadi protestans ének kap helyet; majd Klaniczay szerint
Ny¢ki Voros Matyas még egyszer atlapozza az Oskiadast. Utdlag megragadja a figyelmét
Rimay Janos harom verse, Konyoriilj énrajtam, Uristen..., a Kidltok hozzad mélységbdl...,
illetve a Reménségem te légy nékem... kezdetli énekek, melyeket igy edicioja végére illeszt és

ezzel lezarja kiadasdnak Balassi-részét.

129 KLANICZAY, i. m. 300.

130 Uo. 300-302.

181 (...) a soron kivetkezd ,,Nem lehet szebb dolog a keresztyénségnél" kezdetli Rimay-vers hatarozottan
protestans jellegii, s egy katolikus kiadvannyal dsszeférhetetetlen. Nyéki Vorosnek ugy latszik ett6l az énektdl
egyelOre elment a bizalma az eldtte fekvd nyomtatott kiadés soron kovetkezd verseinek atvételétol. Igaz, hogy a
bartfai kiadasban az ezt kovetd énekek koziil nem mindegyiknek van protestans felekezeti jellege, de akad még
tobb ilyen is, igy a ,,Hivek keresztyének", valamint a ,,Vitézség embernek" kezdetii. A katolikus szerkesztd
idegenkedését a versek e csoportja irdnt Rimaynak az udvari életet birald énekei is felkelthették és kegyességi
céljaira Gigy latszik az itt talalhato vitézi, hazafias és elmélked6 versek sem voltak elég alkalmasak.” — Uo. 301-
302.

132 JENEI, Az elsé Balassi-kiadds...i.m. 346.
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A versek sorrend;jét attekintve kitlinik, hogy azokat, ha elsédlegesen nem is felekezeti alapon,
de mindenképpen valamifajta szempont alapjan igyekszik rendszerezni a szerkesztd. Mindkét
vizsgalt kiadas hagy el szovegeket az editio princepshez képest,3® azonban egyik esetben sem
tekinthetjiik a versek sorrendjét Onkényesnek. Bar kétségkiviil mas kritériumok alapjan
keriilnek az elsd kiadasbol kivalasztasra az egyes muvek, a két edicio felépitése hasonld marad,

az énekek sorrendjében csak bizonyosmértékii valtoztatasok tapasztalhatdak.

Azok a fent mar targyalt Rimay-koltemények, melyeket a szerz6 hossza argumentummal latott
el, az 1633-ban Bécsben keletkezett nyomtatvanybol nagyrészt kimaradnak, a bartfai tipusu
kiadasokkal szemben minddssze harom verset k6zol. Ennek ellenére a bécsi edicid vegyes
énekrésze tartalmazza a Mennyekben lakozo, imdadando folség... kezdetli, Rimay Janosnak
tulajdonitott verset, melyet mas Istenes énekek-kiaddsok nem kozolnek, sot jelen
nyomtatvanyon kiviil a kélteményt kizardlag az Erdédy-énekeskdnyvbdl ismerjiik. Klaniczay
Tibor érvelése alapjan érthetetlennek tiinik Nyéki Voros Matyas eljarasa, miszerint tobb Rimay
éneket nem illeszt be az ediciojaba, viszont egy kiilon forrasbol szarmazd, semmivel sem
kevésbé protestans énekét igen. Valoszinlibbnek tlinik, hogy a szerkesztd az alapjan valogatta
ki a verseket, hogy azok Balassi Balintnak tulajdonithatbak-e vagy sem. A bizonytalan
szerzOségl, vagy a koltd személyéhez kothetd miiveket a Balassi-részben hagyta, a tobbit pedig
elhagyta a kiadasabol.’** Mivel a bécsi nyomtatvany a valdsagban sosem keriilt befejezésre és
kiadasra, a 190. lapon egy vers kozepén, ivfiizethataron megszakad. Igy abban sem lehetiink
biztosak, hogy a Balassi-részbdl kiemelt verseket a késébbiekben Nyéki Voros nem tervezte az
altala 1étrehozott vegyes énekrészbe beilleszteni. A Mennyekben lakozo, imadando folség...
esetében valdsziniibbnek tlinik, hogy az az Oskiaddsban is megtalalhaté volt és mivel
argumentumaban az Epicédium szerzdjének neve szerepelt, a szerkesztd érdemesnek tartotta

azt a versei utdn kozzétenni a felekezeti kiilonbség ellenére is.

A bécsi nyomtatvanyban harom énekcsoport esetében érzékelhetiink nagyobb elmozdulast a
bartfai tipustthoz képest. Egyrészt a masodik bartfai kiadasban a vegyes énekrészben talalhato
O, szép draga zdlog..., Forog az szerencse..., Ifjisagom vétke gyakran..., Egekben lakozo
Szentséges Haromsdg..., Sublimi te pater athere..., és a Szegény fejem Uramhoz ohajt... kezdeti

versek esetében. Illetve az Epicédium és a Rimay Janostol szarmazd Konyoriilj énrajtam,

133 SINKA Zsofia, VADAI Istvéan, i.m. 414-418.

134 A bartfai tipusii nyomtatvanyok szerkeszt6je vagy szerkesztdi is hasonlé médon jarhattak el. Ebbél a
szempontbol a két kolté mitveinek keveredése kifejezetten szerencsés jelenségnek tekinthets, mivel ennek
koszonhetden maradhatott rank tobb Rimay-vers is. Ugyanis, ha valoban a fenti szempontok szerint dolgoztak a
kiadasok 6sszeallitoi, az altaluk nem Balassi-versnek nem itélt Mennyekben lakozo, imadando folség... incipitii
énekhez hasonloan Rimay Janos tobbi miivét is kihagyhattak volna ediciojukbol.
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Uristen..., a Kidltok hozzad mélységbdl..., illetve a Reménségem te 1égy nékem... incipitii
énekek esetében tapasztalhatjuk mindezt, melyek elé a szerzd eredetileg hosszabb, prozai
elmélkedéseket szant. Mindhdrom alkalommal azt latjuk, hogy nem egy-egy mi, hanem

valamilyen kisebb egység pozicidja valtozott a kiadasban.

Az O, szép driga zdlog... incipiti verssel kezd6dé énekcsoport esetében kevésbé
valoszintsithetd, hogy azokat Nyéki Voros Matyas a Klaniczay altal feltételezett vegyes
énekrészbol kiemelte volna, hogy aztan azokat Balassi Balint neve alatt kozolje. Hiszen ahogy
arra fentebb mar utaltam, ugy tlnik, a szerkeszté nem torekedik arra, hogy elhallgassa a mlivek
szerzéinek nevét. Ahol bizonytalan a versek szdrmazdsdban vagy ujabb résszel bdviti a
kiadasat, arrdl a versek argumentumaban vagy prozai bejegyzésben tajékoztatja az olvasét. igy
a szoban forgd énekekkel kapcsolatban felmeriilhet az az eshetdség is, hogy azok az Istenes

crer

beékelve allhattak eredetileg.

135 &g az editio

Ahogy azt a Vadai Istvan altal készitett hipotetikus Oskiadds-tartalomjegyzéke
prinsepsboél szarmazo toredék Osszevetése soran megtudtuk, az Gskiadasban a versek nem
allhattak az altalunk a bartfai tipusu kiadasokbodl ismert rendben. A gylijteményben ugyanis
gylilekezeti énekek is helyet kaphatnak, méghozza Balassi Balint nevét viseld fejléccel,
feltehetdleg valamilyen mértékben a koltd miivei kozeé keveredve. Ezek valoszintileg nagyobb
szamban is el6fordulhattak az els6 kiadasban és csak egy résziiket Orizte meg az editio princeps
toredéke, illetve a bécsi nyomtatvany. A szovegeket aztan az Istenes énekek tovabbi kiadasai
elhagytdk. De azok alapjan, melyek a fenti forrdsokban megdrzddtek, kijelenthetd, hogy a
késobbi szerkesztok kovetik az 1593-as bartfai gyiilekezeti énekeskonyv verseinek rendjét. Az
alabbiakban azokat a verseket rendeztem tablazatba, melyek az dskiadas forrasaként szolgalod

énekeskonyvben, az editio princepsben, illetve a bécsi és a bartfai kiadasban is jelen voltak. Az

elso edicioban elofordulo énekeket kékkel, a tovabbi kiadasokban is el6forduldokat rozsaszinnel

jeloltem.
A KERESZTYEN GYULEKEZETBEN VALO ISTENI . .
R . ISTENES ENEKEK, BARTFA, 1632
DICSERETEK, BARTFA, 1593

Sorsz. | Incipit Oldalszam | Sorsz. | Incipit Oldalszam
46. Szanja az Uristen hiveinek romlasat. .. 64 N/A | Sziikség keresztyénnek tudakozni...(t) |201
148. | Nagy keserves szivvel... 217 N/A | Panaszkodhatunk most orszagunknak... | 201
182. | Sziikség a keresztyénnek tudakozni... 281 N/A | Latod, mely rovid, malando e vilag. .. 210
218. | Panaszkodunk most orszdgunknak... 340 N/A | Az gonosz természet megromlasarol... |213
246. | Latod mely rovid, malandé ez vilag... 381

135\ ADAI Istvéan, Balassi — Rimay Istenes énekinek...i.m. 63-73.
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| 247, I Az gonosz természet megromlasarol. .. I 382

ISTENES ENEKEK, BECS, 1633 ISTENES ENEKEK, BARTFA, 1660 K.

Sorsz. | Incipit Oldalszam Sorsz. | Incipit Oldalszam
35. 0, szép draga zilog. .. 63 | 54. 0, szép draga zalog. .. 206
36. Egekben lakozo szentséges... 69 | 55. Forog a szerencse... 218
37. Forog a szerencse... 73|57. Egekben lakozo szentséges... 233
38. Sublimi te Pater athere... 78| 58. Sublimi te pater athere... 240
39. Szegény fejem Uramhoz dhajt... 80 | 59. Szegény fejem Uramhoz... 243
47. Szénja az Uristen hivei... 106 | 60. Az gonosz természet. .. 246
48. Nagy keserves szivvel... 113

A gyiilekezeti énekeskonyvnek és az abbol az egyes kiadasokba atkeriilt versek sorrendje
alapjan feltételezhetjiik, hogy az dskiadas az énekek rendjét nem bontotta meg kiilondsebben.
A késobbi edicidk eljarasdhoz hasonldan csak kihagyott bizonyos szovegeket, de az énekeket
azonos modon, egymas utan kozolte. Visszatérve az O, szép drdga zdlog... incipiti verssel
kezd6do verscsoportra, feltételezhetjiik, hogy azok az éskiadasban az itt felsorolt gyiilekezeti
énekek eldtt jelenhetett meg és csak a késdbbiekban, a bartfai tipust kiadasokban keriilhettett
at a vegyes énekrészbe. Az editio princepsben a szovegek az alabbi rendben allhattak:

0, szép draga zalog...

Egekben lakozo szentséges. ..

Forog a szerencse...

Sublimi te Pater athere...

Szegény fejem Uramhoz Ohajt...
Szanja az Uristen hivei. ..

Nagy keserves szivvel...

Sziikség keresztyénnek tudakozni...(t)
Panaszkodhatunk most orszagunknak...
Latod, mely rovid, malando e vilag...
Az gonosz természet megromlasarol. ..

A bécsi kiadas mint kompozicio
Ahogy arrdl mar tobbszor szo esett, az 1633-ban Bécsben keletkezett Istenes énekek kiadvany

katolikus jellege és a hiteles Balassi-versek kozlésének igénye mellett léteznie kellett
Az ¢l6z6 fejezetben felsorolt harom nagyobb énekcsoport kozil, az O szép drdga
zdloggal.. kezd6d6 egység pozicidja akar annak az Oskiadasban feltételezett helyével
magyarazhatd. Az Epicédium és Rimay Janos eredetileg hosszl argumentumot viseld miiveivel

kapcsolatban, legfeljebb utobbi esetében képzelhetiink el hasonlé megoldast.A bécsi ediciot
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Nyéki Voros Matyasék tobb helyen fametszetes képekkel diszitették. Ezek azonban nem csak
illusztraco céljabol keriilhettek bele a nyomtatvanyba, hanem arra is szolgalhattak, hogy

nagyobb tematikus egységekre bontsdk a kdzolni kivant szoveganyagot.

Az igy keletkezett els6 egységet a David kiralyt 4brazolé metszet és egy a 150. zsoltarbol valod
idézet vezeti be, mely utobbi az Ur énekkel és dobbal torténd dicséretére szolit fel.*® Ezt a részt
koveti Balassi Balint Szenthdromsag-himnusza, melynek mindegyik darabja elé¢ kertil
illusztracid. A nyomtatvany az Epicédiumban szerepld Veégtelen irgalmu... kezdetii Balassi-
zsoltarral folytatodik az ehhez szorosan kapcsolodd befejezd énekrésszel egyiitt; ezt Nyéki
Voros hét blinbanod zsoltara koveti, kozottik a Végtelen irgalmu... egy masik variansaval. A
kiadvany 6todik nagyobb egységét a metszetek alapjan az O szép drdga zdlog... incipitii
énekkel kezd6do szovegesoport alkotja. A kiadd szamara ezek a kdltemények valamilyen okbol
kiemelten fontosak lehettek, hiszen minden vers elé illeszt kiilon metszetet. Ezt koveten az
Epicédiumnak azon versei kapnak helyet az edicidban, melyek elsGsorban Balassi Ferenc
személyéhez vagy mindkét testvér haldlahoz kothetok. A kotet a cimlapjan szerepld David
kiralyrol késziilt metszettel vezeti be az Epicédium Balassi Bélint haldlahoz szorosabban
kotheté énekeit, ezeket folytatolagosan a két protestans gyiilekezeti ének koveti, melyeknek
kozéppontjaban a haboratol szenvedés, az Istenhez vald esdeklés all. A Balassi-részt harom
Rimay Janostdl szarmazo konyorgés zarja le, melyet a szerkesztok egy Krisztust abrazolo

metszettel kiilonitenek el.

A metszetek a kiadvany Balassi-Rimay szovegcsoportjat igy az alabbi részekre tagoljak:

Metszet Tartalom Enekek

=

e | 2. Bocsasd meg,
Rt DI DR e Tt
e s | Uristen...

Dichirjétck az Urat dobbal, é '
az enckld karban.., rajtam. v

Vilagon ég alatt...

3. Bizonnyal ismerem

4. O, én Istenem, im...
5. O, szent Isten, kit
Balassa Balint kedvedben...
' Istenes éncki 6. Keg’yelmes Isten, kinek

kezében...

7. Legyen jo id6 csak...

8. O, ki késén futok...

Minden Lélek dichirje az 9. Az Ur az égben...
- URrarT. » 10. Ad_] mar

csendességet. ..

11. O, kegyelmes Isten,

nézz szépen...

136 Ez utdbbi azért is érdemel figyelmet, mivel a bécsi kiadds nem veszi 4t az egyes miivek notajelzéseit. Ez aldl

az egyetlen kivétel a Szdnja az Uristen... incipitii ének.
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12. J6jj mellém, szent
Isten...

13. Lelkemnek hozzad
valo...

14. O, én kegyelmes
Istenem...
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wat legyen az & verfelyes kammhdbil
ehinaliatort zafxldja, ki Harfaval
Divid Kirdly vagyon térden le seleped-
e, éfve fogor, s-fel emels kewrel ir-
Va2 Az Nemzetes € vitdeds R 1-
uAa1 JaNos altal, az mint ax
Verfek fejebil megh teczik, holor
€ vagyons:
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Balaffios fratres Rimai decorat.
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B Ochifd fzent lefkedct Eghbel Ur Iften
mcllém, Ki vezérlyen, f-gonofrr ne
hadgyon jdni felém , Félelmem nc légyen
dltalmdban vegyen , fhozzon , {2 :fziver
belém,

Az te j6 véltod-&rt tivozmafd
vétkemet, Ojjam magam wle , £gyildl-
Iyem mine méfgemet, Ne vefs el cldleh

f;:;f" %22 melslcd, hald kegyeden ké-
L

Balassi Balint

halalara

36.
37.
38.
39.

40.

Bocsasd
Szentlelkedet. ..
Hadvezérl6 Pallas. ..
Imhol édes hazam...
Szénja az Uristen
hivei...

Nagy keserves
szivvel...

41




g30 BALASSA BALINTNAK
e
o e A TN
M A S

MISERPRE NOBIS

K Eonydrilly én raytam Ur 1ften -
galmaz,, Lelkem mert meg it
k8iid notte bi £-gaz, Mayd az kirhozat
is rayam clhatalmaz., Sokfigi irgalmad
ba meg nem Slealmaz,

Lelki

Rimay hosszi
argumentumokkal

ellatott énekei

41.

42.

43.

Konyoriilj énrajtam,
Uristen. ..

Kialtok hozzad
mélységbdl. ..
Reménségem te légy
nékem...
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NYILATKOZAT a szakdolgozat eredetiségérol és az elektronikus

feltoltésrol
I (
Alulirott ..... HOVVC\*H’\ ..... H“b’g‘“’eh ................................................ (név)
...... ‘T‘SQ ..S..L.‘................(Neptun kod), a PTE Bolcsészet — €s Tarsadalomtudomanyi

Karanak hallgatdja ezennel bintetdjogi felel6sségem tudataban nyilatkozom és alairasommal
igazolom, hogy

,_/‘\z lsh’meg ehne kel venclezetlen Ki ocklSoni

......................................................................................

..................................................................................................................

cimii szakdolgozatom sajat szellemi tevékenységem eredménye, az abban hivatkozott
nyomtatott és elektronikus szakirodalom felhaszndlasa a szerzoi jogok nemzetkozi
szabalyainak megfelelden készilt.

Tudomasul veszem, hogy szakdolgozat esetén plagiumnak szamit:

« 576 szerinti idézet kozlése idézdjel és hivatkozas megjelolése nélkul;
« tartalmi idézet hivatkozas megjeldlése nélkil;

« mas publikalt gondolatainak sajat gondolatkeént valo feltiintetése.

Kijelentem, hogy a plagium fogalmat megismertem €s tudomasul veszem, hogy amennyiben
a benyujtott szakdolgozat sérti a szerzGi jogokat, gy a dolgozat mindsitése elégtelen (1),
tovabba velem szemben a szakfelelos fegyelmi eljarast kezdeményez a dékannal a
Tanulmanyi és Vizsgaszabalyzat 59. § (14) alapjan.

Kijelentem tovabba, hogy a Tanulmanyi és Vizsgaszabalyzat 59.§ (8) értelmében a
szakdolgozatomat a kari titemezés szerinti hataridéig az elektronikus rendszerbe feltoltom.

Tudoméasul veszem, hogy a szerzdi jogi szabalyok betartasat a Pécsi Tudomanyegyetem
plagiumkeresd rendszeren keresztiil ellendrizheti.

Pécs, 20 20 év_ oPVilis h6 AD. nap

Yool Kongprdlee

hallgaté alairasa




Felhasznalasi nyilatkozat

Hovyelthh  Hovaamicto

TeCs) Tadomalnyeqye Fean

Egyetem / Kar

C iolesekoet-os Tl alovrudomalnds Koy
Sk lvodo lom - e's bk (tlvotudomalng HA
A képzés modja (nappali, levelezd) noope i

T enes @ne Tevdezelen |
A szakdolgozat cime Az Isteres eJ./, eka . vene
KionchoSeat ]

[A szakdolgozat benyujtasanak éve LO 02{02/

rCimfordilés (ha idegen nyelvii a szakdolgozat)

Fszakdolgozat témavezetdje /gDV‘ @)c\ |03, zS @{’(’/V
B

szakdolgozat kereshetoségét segitd 5 kulcsszd S "&V\Q&l vendezetlen ’Qp]qgg ( "Ri mOoJL4 S,tu. yOam

——

-]

Alulirott mint a szakdolgozat szerzdje, a szerzOi jog kizarolagos jogosultjaként hozzajarulok, hogy a dolgozatom
elektronikus benyujtasat kovetoen azt a Pécsi Tudomanyegyetem idobeli korlatozas nélkiil, tudomanyos kutatas
céljabol, az erre jogosult, az Egyetem altal meghatarozott személyek szamara hozzaférhetové tegye.

II. *

Alulirott mint a szakdolgozat szerzje, a szerzOi jog kizarolagos jogosultjaként nem jarulok hozza, hogy a dolgo-
zatom elektronikus benyujtasat kiovetoen azt a Pécsi Tudomanyegyetem tudomanyos kutatas céljabol
hozzaférhetové tegye.

Pécs, 2,022- év OL\' ho /1/3) nap

a hallgato alairasa

* _ Kérjiik, a kivant részt jelolje meg.




