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. Bevezeto

Jelen dolgozatomban Németujvari grof Batthyany Gyula arisztokrata festd sorsat szeretném
bemutatni, fokuszalva az ellene 1953-ban megkonstrualt perre és a biintetéeljarasara.
Ertekezésemben elézményként roviden feltirom a szovjet tipust diktatarakra jellemzé
biintetési strukturakat, illetve ezek magyarorszagi érvényesiilését a masodik vilaghaborut
kovetéen. A korszakon beliil nagy hangsulyt fektetek az arisztokracia helyzetének
bemutatasara, hiszen ebben az idészakban tarsadalmi csoportként kompletten érintették a
biintetési rendszer korszakra jellemz6 elemei. A dolgozat tovabba attekintést ad Batthyany
Gyula személyérdl arisztokrataként ¢és festdmiivészként, amely tamaszt nyQjt annak
megértéséhez, hogy miért szamitott a kommunista hatalom szemében ellenségnek. Mindezek
utan pedig a per hatterét és magat az eljarast mutatom be.

A masodik vilaghdboru utdni, Rakosi Matyas nevével fémjelezett iddszak feldolgozéasa
a rendszervaltast kovetden kezd6dott meg. Ennek eredményeként tobb atfogd mi is sziiletett,
illetve napjainkban is szamos kutatds folyik az iddszak még feltaratlan eseményeivel
kapcsolatban. Dolgozatom elkészitéséhez a felkésziilés elengedhetetlen részét képezték ezen
miivek, amelyek koziil kiemelendé Gyarmati Gydrgynek,! illetve Romsics Ignicnak? a
korszakrol irt szintézise, amelyek a targyalt iddszak atfogo politikatorténeti leirasat adjak.

A koncepcios perek magyarorszagi aldozatainak felkutatasat tamogato szerv a Nemzeti
Emlékezet Bizottsdga, amely munkdjaval a kommunista hatalom altal elkovetett
biincselekmények felderitésén dolgozik, illetve az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti
Levéltara, amely a perekhez folytatott titkosszolgalati munkak feldolgozasaban segiti a
kutatokat. A téma kapcsan tovabba fontos tevékenységet végez a Terror Haza Muzeum,
amelynek épiiletében egykor ezen perek aldozatait fogva tartottak, megkinoztdk vagy
meggyilkoltak. Ezen szervek tevékenységének, illetve a témaval kapcsolatos kutatok
munkdjanak koszonhetden a magyarorszagi koncepcios perek jelentds része ismert, illetve a
legjelentdsebb, a korszakban is nagy nyilvanossagot kapott perek iratanyagai nagy mértékben
mar feldolgozottak. Az ennek kapcsan sziiletett monografiak szintén segitették munkam
elkészitését.

A koncepcids perek kapcsan azonban sok olyan személy van, akiket a kor hatalménak
olyannyira sikeriilt elfeledtetnie, hogy annak még napjainkban is hatasa van. Batthyany Gyula

a vildghdborit megelézden ismert volt, ezt kdvetden azonban személyét sokdig elfeledtek,

1 Gyarmati 2011.
2 Romsics 2010.



mivészetének jelentOségét alabecsiilték. Az ezredforduld kornyékén kezdték el felfedezni
alkotdsait a mugytjtok és a miivészettorténészek. Az elsd, életérdl és miivészetérdl késziilt
monografia 2007-ben latott napvilagot, majd ezt 2015-ben egy bdvitett kiadas kovette.

Dolgozatomban a magyarorszagi kommunizmus torténetének egy olyan szegmensét
vizsgalom, amely a korszakban rengeteg embert érintett. A téma szamos, egymastol bizonyos
részleteiben kiilonb6z6, mégis alapjaiban gyakran egymast atfed6 egyéni sors torténetébol
tevodik Ossze, ezért az egyes esetek vizsgalata a személyes mult feltérképezése mellett, a
sz¢lesebb tavlatbol valo elemzés megértéséhez is hozzéajarul. A Batthyany Gyula miivészetérdl
¢és életérél sziiletett monografidk mellett ezért dolgozatomban a fest6hoz kapcesolddod
koncepcids perre fokuszalva szeretném a rendszerellenes miivész meghurcolasanak teljes
képének feltarasat elésegiteni. Ehhez az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levaltaraban
fellelhetd, a t¢éméhoz kapcsolddo vizsgalati dossziékat tanulmanyoztam at. A kutatas sordn a {6
kérdésem az volt, hogy hogyan valtozott meg egy, a két vilaghaboru k6zo6tti magyar miivészet
kiemelkedd alakjanak sorsa 1945 utén.

Batthyany Gyulat halala utan késébb rehabilitaltak,® majd 2013-ban feleségével és tobb
csaladtagjaval egyiitt Polgardiban mélté modon ujratemették. (lasd I. melléklet) Eletatjanak
teljes feltérképezése is kulcsfontossagu a tudomany szamara, hiszen az fontos szegmense a XX.
szazadi magyar torténelemnek, munkassaga pedig megkeriilhetetlen részét jelenti a modern

muvészettorténetnek.

Il. A szovjet tipusu diktaturak biintetési rendszere
A Szovjetunio teriiletén a XX. szazad elsd felében kiépiild totalis diktatura berendezkedése
rendkiviili mértékben meghatarozta a késébb kialakuld szovjet tomb orszdgainak belsd
viszonyait is. A kiilonbséget azonban az jelentette ezen orszagok helyzete kapcsan, hogy amig
az orosz teriiletektdl nyugatra es6 dllamokban hagyomanya volt a polgéri demokratikus, illetve
liberalis politikai légkornek és altaldnossagban elmondhatd, hogy az allampolgéri és emberi
jogok érvényesiiltek ezen teriileteken, addig az orosz torténelem egy sajatos fejlédési utat jart
be, a cari rendszerben ezen eszmerendszereknek nem volt tradicioja.* Az orosz torténelemben
a polgarosodas, az individualizmus és a szabadsag korlatozottsaga a tarsadalom teljes mértékii
ellenérzésével és megfigyelésével parosult. Ennek egyik intézményesiilt formaja, a politikai

rendérség, amelynek torténete szintén hossza idékre tekint vissza.®> A Vlagyimir lljics Lenin,

3 Nadasdy 2008: 44.
4 Bebesi 2009: 85.
5 Bebesi 2006: 16-17.



majd késobb Joszif Visszarionovics Sztalin nevével fémjelzett politika, a cari rendszerrel valo
teljes szakitast tiizte ki céljaul, ezen felsorolt hagyomanyokon azonban nem sikeriilt tallépni,
igy azok atoroklédtek a diktatura idejére is.

A szovjet tipusu diktatara biintetési rendszere sokrétii volt, azonban szegmensei k6zos
jellemzdje, hogy az intézkedések gyakran nem voltak parhuzamba allithatoak az aktualis jogi
szabalyozasokkal, ugyanis rendszerint olyan eszkozoket is alkalmaztak, amelyeket a
jogszabalyok nem érintettek.® A szovjet tipusu diktatira biintetépolitikajaban mar 1917-t81, a
rendszer kiépitésének kezdetétdl fogva az az elv érvényesiilt, hogy a hatalom ¢élvez elsObbséget,
és a biintetdjog csupan masodlagos.” Ezt kovetden a sztalini idészak ujabb torzulasokat idézett
el6 a biintetéeljarasok tekintetében, amelyek magyar vonatkozasban is megjelentek az orszag
szovjet érdekszféraba keriilésével parhuzamosan. Erre az idészakra jellemzdé, hogy az
elhiresiilt, ,,aki nincs veliink, az elleniink van” eszme érvényesiilt a biintetdeljarasokban is,
amely az osztalyharc atiiltetését jelentette a biintetdjogba. 1935-ben a jelenséget igy
fogalmaztdk meg: ,,Megfelelé adatok megléte esetén a bizonyos tarsadalmi osztalyokhoz
tartozasbol fakado veszélyesség alapjan a biintetd torvényhozas biintetdojogi felelosséget allapit
meg anélkiil, hogy ezek az adatok kozvetlen osszefiiggésben dallnanak egy konkrétan elkovetett
biincselekménnyel.”® Ezen gondolat alapjan az élet minden teriiletére kihatd ellendrzés
kialakitasa volt a cél, hiszen ahogyan a kommunista parttagok kotelezettségeinek felsorolasanal
irtdk, ,,...az osztalyharcban nincs légiires tér. Ahol nem tor elore a szocializmus, oda
behatolnak a kapitalizmus erdi. " A vezetés elvarta, hogy a parttagok egymast, a kdrnyezetiiket,
illetve sajat magukat is ellenérzés alatt tartsak, a vizsgalodas {6 szerve pedig a terrorisztikus
eszkOzoket is gyakran alkalmazo titkosrendérség Volt.

Ezen keretek kozott gyakran eldfordult, hogy a biintetéseket nem az alapvetd jogi
keretek mintajara, birosagi itéletek szerint szabtak ki, hanem a kiilonb6z6 rendészeti szervek
eljarasai alapjan.® A vizsgalatok célja a politikai ellenfelek megsemmisitése, a
tulajdonviszonyok atalakitasa és a tarsadalom félelemben tartasa volt. Mivel a szovjet allaspont
a kovetkezd volt: ,,Nem csak a biinosoket kell kivégezniink. Az artatlanok kivégzése még

nagyobb hatdst fog gyakorolni a tomegekre” ** ennek a célnak gyakran estek aldozatul biint el

6 Horvéth 2013: 151.

7 Kabddi, Mezey 1988: 41-42.

8 Kabddi, Mezey 1988: 45.

9 Patké 1953: 160.

10 Horvath 2013: 151.

11 Nyikolaj Krilenko a Szovijet Igazsagiigyi Népbiztossag vezet8je
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nem kovetd személyek is, akik nem fordultak szembe a hatalommal, nem vettek részt a politikai
¢letben vagy sok esetben éppen ellenkezdleg, munkajukkal hiien szolgaltak a part érdekeit.

Ezen elvhez kapcsolhatoak a Kkoncepcids eljarasoknak nevezett biintetdeljarasok,
amelyek szama a sztalini rendszer idején sokszorozodott meg és valt altalanossa a szovjet
szankciorendszerben.’? A koncepcios perek altalanos jellemzéi, hogy elészor megkonstrualjak
a vadat és utdna inditanak eljarast a vadlott ellen. Jellemzden a vadlott bindssége nélkiil,
pusztan politikai-ideologiai célok alapjan hoznak elmarasztal? itéletet, maga az eljaras menete
pedig mesterségesen konstrualt, manipulativ bizonyitékokkal tortént. Tobb jogtudds felhivta a
figyelmet arra is, hogy jogi értelemben nem feltétlentil allja meg a helyét a per kifejezés ezen
eljarasok kapcsan, hiszen szintén kozos jellemzdje ezen eseteknek, hogy hidnyzik a
kontradiktorius jellegiik, vagyis a vadlottaknak altalaban nem volt lehet6ségiilk a maguk
érdekében kiallni, artatlansagukat bizonyitani, illetve, ha a lehet6ség latszolag meg is volt,
eredményt nem értek el vele.'®

A meghozott itéletek biintetései koziil gyakoriak voltak a szabadsagvesztés-biintetések,
a pszichiatriai kezelések, a kitelepitések vagy a munkaszolgalat, amelynek intézményesiilt
form4jat a koncentracios tdborok jelentették.!* Emellett annak ellenére, hogy a halalbiintetést
kezdetben ,kivételes” biintetésnek nevezték a korszakban,® valdjdban rengeteg esetben
alkalmaztak, mint biintetésvégrehajtasi eszkozt. Ezen gyakorlatok a XX. szazad masodik
felében a szovjet tombhoz tartozo orszagok, igy a Magyar Népkoztarsasag biintetésrendszerére

is nagy befolyassal birtak, sok esetben mintaként szolgaltak.

I11. Koncepcios perek Magyarorszagon

a) Magyarorszag szovjetizalasa
1944- 45 folyaméan, a masodik vilaghaboru végén Magyarorszag szuverenitasa az ide érkez6
Voros Hadsereg 4ltali megszallas miatt korlatozotta valt, ezt kovetden pedig az orszag a szovjet
érdekszféra részévé lett. Az orszag szovjetizalasa a hattérben mar 1944-ben megindult, majd
1949-ben érte el tetéfokat az 1, szovjet tipusu alkotmany elfogadasaval.’® Ekkorra mind
politikai, mind kulturalis és gazdasagi téren is a kommunista torekvések érvényesiiltek,

megindult a tarsadalom totdlis alavetése a hatalomnak.!” Az Gij berendezkedés egyben a régi

12 Kabédi, L&rincz, Mezey 2005: 38-39.
13 Horvath 2013: 95.

14 Horvath 2013: 156-163.

15 K4dar 1959: 86.

16 Rainer 1998: 31-33.

17 Romsics 2010: 273-274.



megsziintetését is jelentette, megkezdddott a korabbi intézményrendszer felszamolédsa. A régi
allamformat, a kiralysagot az 1946. évi L. tc. alapjan kdztarsasag valtotta fel. 1

A bir6i hatalom szerepét az ijonnan felallitott népbirosagok vették at, amelyek feladata
kezdetben a haborus blinosoknek titulalt személyekkel kapcsolatos eljarasok lefolytatasa volt.
Miikodésiikre mar jellemz06 a szovjet gyakorlat, ugyanis gyakran elfogultak voltak és valodi
céljuk a kommunistakkal szemben all6 politikai ellenfelekkel valo leszamolas volt. Jellemz6
eszkoz volt ekkor, hogy a sajto segitségével jelenitettek meg olyan hamis ragalmakat, amelyek
segitették a nyomozo szervek intézkedéseinek alatamasztasat.'®

Ezt a folyamatot segitette a csendOrség helyett ijjonnan feléllitott rendfenntart6 szerv, a
renddrség, amely a masodik vilaghaboru vége 6ta kommunista iranyitas alatt allt. A Magyar
Kommunista Part politikajaban mar 1945-t61 érvényesiilt, hogy a hatalom megszerzéséhez

segitségiil hivtak az erdszakszerveket.?

Azon személyek, akik ideoldgiailag veszélyt
jelentettek az j hatalomra, azonban népbir6sagi eljards nem volt indithatd elleniik, renddrségi
eljaras keretében lettek a bilintetésvégrehajtasi eszk6zok aldozatai, sokakat ilyen modszerrel
internaltak. A Magyar Allamrendérségen beliil 1étrehoztak egy politikai rendészeti osztalyt,
amelyet Allamvédelmi Osztalynak neveztek el, majd jogkorei kibovitésével parhuzamosan
kozvetleniil a beliigyminisztérium ala helyezték, Allamvédelmi Hatosag néven.?t A szerv
fontossagarol arulkodik Rékosi Matyas 1952-ben mondott beszédrészlete: ,, Egyetlen hely volt,
amelynek vezetését partunk az elso perctol kezdve maganak kovetelte, és ahol semmi néven
nevezenddé megoszldsban, koaliciés szamardnyba nem ment bele: ez az Allamvédelmi Hatésdg
volt. (...) Keményen kézben tartottuk, s gondoskodtunk rola, hogy a népi demokracidaért
folytatott harcnak biztos és éles fegyvere maradjon.”?® Ezen szervezeti egység tehat
létrehozasatol kezdve széles jogkorrel rendelkezett, ellendrzéséhez pedig a kommunistak nem
jarultak hozza, amelynek eredményeként a térvénytelen eszkdzok és modszerek alkalmazasa, a

kiilénbdz6 koncepcids eljarasok lefolytatasa legalisan mehetett végbe.?
b) ,,Allamvédelmi perek”

A szovjet mintara épiilé koncepciods perek tehat mar 1945-t61 kezdve megfigyelhetdek magyar

teriileteken is,* majd a kommunistak 4ltal a tébbi politikai erd hatalombol valé kiszoritasaval

18 Mihdalyi 2018: 3.

19 Zinner 1988: 9.

20 Gyarmati 2011: 123.

21 Romsics 2010: 281.

22 Zinner 1999: 10. - Részlet Rdkosi Matyas 1952. februdr 29-én az MDP partfSiskoldjan tartott beszédébdl.
2 Zinner 1998: 8-9.

24 A koncepcids perek elsé dldozatdnak Demény Palt tekintik, akit 1945. februdr 13-an koholt vadak alapjan
tartéztattak le (Gyémant, Gyertyan 1989.)



parhuzamosan, a szamuk lényegesen megemelkedik, ezzel is igyekezve a legitimacios hianyt
ellenstilyozni. A Rékosi Matyas nevével fémjelzett idészak® a sztalini rendszerhez hasonléan,
a szocializmus torzulasainak kialakulasahoz vezetett, mivel ahogy a magyar vezeté 1948-ban
fogalmazott, ,, amikor a szocializmus épitésének kérdései nalunk is sorban napirendre keriilnek,
egyre vilagosabb, hogy a Szovjetunio szocialista épitésének lényeges alapvonalai altalanos
érvénytiek. ”?® A Kominternnek Rakosirol alkotott és tobb kongresszusan is hangoztatott rossz
véleménye hozzajarult ahhoz, hogy a magyar vezetd tulteljesito politikaval ellensulyozza a rdla
alkotott képet.?” Rakosi ezen magatartasa a koncepcids perek tekintetében is tetten érhetd,
amelyek ebben az idészakban szdmaranyukat €s jelentdségiiket tekintve is szamottevoek voltak.

Magyarorszagon ekkor az ilyen jellegli perek hivatalos megnevezése az ,,allamvédelmi
per” kifejezés volt.?8 Ezen eljarasok megkonstrualasanak torvényességét jogszabalyi hattérrel
is igyekeztek alatamasztani. Ezek koziil a témaban a legjelentdsebb a ,,hohértdrvénynek” is
nevezett 1946. évi VIL tc, amely a demokratikus allamrend és koztarsasag biintetdjogi
védelmérdl szol, és a legtobb koncepcios pert ez alapjan folytattak le. Egy masik jelentds
jogszabaly a témahoz kapcsoloddan a korszakban az 1950. évi II. tc, amely a halalbiintetés
kiszabasanak kereteit bovitette. 2°

A demokratikus allamrend védelme érdekében a vadak magukba foglaltak a rendszerre
veszélyes cselekedetek Osszességét, tobbek kozott az Osszeeskiivéseket, a kémkedéseket, a
rendszer gazdasagi teljesitoképességének akadalyozasait. Ezen perekben konnyen tudtak
terheld bizonyitékokat konstrualni, de a legjellemzdbb a Szovjetunidban érvényes nézdpont
alapjan a beismer$ vallomasok kikényszeritése. A szovjet foligyész, Andrej Januarjevics
Visinszkij szerint ugyanis a beismerd vallomas a ,, bizonyitékok kiralyndje” > annak megléte
esetén mas jellegli bizonyitékra nincs is sziikség, ezért a magyar eljarasok menetében is ezt
igyekeztek felhasznalni. ,,Rengeteg drtatlan ember sinylédott a toémlécokben, szérnyii
kinzasokkal arra kényszeritve, hogy olyan biincselekményeket valljanak be, amiket soha nem

kovettek el.”®! A beismerd valloméasokat ugyanis altalaban kényszervallatasok segitségével

251945-1956., Rdkosi Matyds a Magyar Kommunista Part f6titkara (1945-1948), a Magyar Dolgozdk Partjanak
fétitkara (1948-1953), Magyar Dolgozdk Partja Kozponti Vezet6ségének elsd titkara (1953-1956)

%6 Zinner 1998: 9.

27 Zinner 1998: 10-11.

28 B4cz 2016: 66.

2% Horvath 2013: 98-99.

30 Barna 1953: 339.

31 N4ddasdy 2017: 44.



zsaroltdk ki, amelyek soran a jogtalansagok, talkapasok alkalmazasa elvart volt a
kihallgatoktol.3?

A hazai koncepcios pereken beliil, azok jellegzetességei alapjan tobb tipus
kiilonboztethetd meg. Vannak az igynevezett konstrualt perek, amelyek esetén a vadat teljesen
mesterségesen épitették fel, ennek pedig voltak olyan esetei, amelyekben a vad felépitésénél
valamilyen valos informacid szolgalt alapul és ezt felhaszndlva kreédltdk a vad tovabbi részét.
Emellett kiemelhetéek azok az eljarasok, amelyekben a véadlott valoban biinds volt, azonban
politikai indittatasbol a sziikségesnél sulyosabb biintetéseket szabtak ki. Ezen perek negyedik
formaja, az Ggynevezett amoralis jogszabalyok alapjan hozott itéletek voltak, amelyekben
olyan tettekért itéltek el személyeket, amelyek mas, demokratikus berendezkedésti orszagban,
nem szamitanak biincselekménynek.

A koncepcios perek nyilvanossadgukat tekintve is eltérdek voltak egymdstol. A perek
tobbsége teljesen titkos volt, az eljarasok zart ajtok mogott és kiilon szabalyozéds alapjan
zajlottak, gyakran az itéletr6l még a hozzatartozokat sem értesitették. Azonban voltak olyan
esetek, amelyek a tarsadalom megfélemlitése és a példa statudlas céljabol nyilvanosan zajlottak.
Ezeknek a kirakatpereknek nevezett eljarasoknak olyan személyek voltak szerepl6i, akik a
tarsadalom altal jol ismert, akar valamilyen kozfunkciot ellatdé személyek voltak. Ilyen jellegti
perekre a Szovjetunidban is szamos példa van, magyar tekintetben a legjelentésebbek a Rajk

Lasz16, a Mindszenty Jozsef vagy a Grosz Jozsef nevéhez kothetd perek.3

IV. A magyar arisztokracia helyzete 1945 utan
Az arisztokrata kifejezés eredete az 6gorog torténelembe nyulik vissza. Eredetileg a legjobbak
uralmat jelentette, majd késObb az allam irdnyitdsaban részt vevd vagyonosabb polgarokat
jeloltek a kifejezéssel. Modern fogalomként a tarsadalom élén 4llo, legvagyonosabb és
legelkeldbb, valamilyen nemesi cimmel rendelkezé személyeket illetik ezzel a kifejezéssel,
illetve a nemesség fogalméval parosulva, bizonyos eléjogokkal val6 rendelkezésre is utal.®

A targyalt idészakban a diktatira eszkozei mindenkit elértek, akikben a totalis allam
valamilyen indokkal ellenséget latott. Ez a tarsadalom jelentés hanyadat érintette, a lakossag
szdmahoz mérten atlagosan majdnem minden madsodik csaladban volt egy megfigyelt

személy.%® Voltak azonban olyan tarsadalmi csoportok, amelyekre a hatalom fokozott figyelmet

32 Horvéth 2013: 96.

33 Horvath 2015: 31-32.

34 Horvéth 2015: 33.

35 Csinta 2016: 164.

36 Gyarmati 2011: 249-274.



forditott, igy Oket a diktatrdhoz kothetd kiilonbozd biintetési formak nagyobb mértékben
érintették. Ilyen tarsadalmi osztaly volt az arisztokracia is, amelyet szovjet minta alapjan
osztalyellenesnek titulaltak, ugyanis rangjuk, vagyonuk, miiveltségiik alapjan veszélyesek
lehettek a kialakulé 0j rendszerre nézve. Ezen tarsadalmi csoport tagjai ezért valtak a
koncepciods perek, internalasok és munkataborok aldozataiva.®’

Az orszagba érkez0 szovjet katonak hatdséara az arisztokracia egy része, akik kordbban
a jobboldali politika oldalan kdotelezték el magukat, még 1944- 45 folyaman emigraltak az
orszagbol. Veliik egyiitt tavozott sok olyan személy is, akik, habar politikailag nem voltak
felelosségre vonhatdak, ugyanakkor nem szimpatizaltak az 0j rendszerrel, illetve féltek a
bolsevik hatalomtol. A Szovjetunié teriiletén kizarélagosan érvényesiild ideologia ugyanis
mindenhol ismert volt, ,, akkor mdr kézel harminc éve, hangosan és csendesen, errdél volt szo a
vildgban...”®® Ezéltal az orszagba érkezd Vords Hadsereg jelenlétével, majd az orszag
szovjetizalasanak megindulasaval mar egyértelmii volt, hogy a régi hatalmi elithek nem lehet
befolyasa politikai, gazdasagi, vallasi, illetve kulturalis téren sem a kiépiil6 0j rendszerben.
Ezen folyamatrél 1945-ben mar magyar torténész altal irt mi is sziiletett, amely az arisztokrécia
tagjait nemzetellenesként és nacibaratként jellemzi.*®

Ezen okok, illetve a masodik vilaghdbor okozta pusztitasok miatt 1945 utan a magyar
tarsadalom révid idon beliil rendkiviili mértékben atszervezddott, a nagybirtokos és nagypolgari
réteg teljesen megszint. A régi allamapparatus fels6- és kozépsé rétege, valamint az egykori
tulajdonosi réteg az emigraciot valasztotta, vagy a tarsadalom alsobb rétegeiben igyekezett
magénak 1j lehetdségeket talalni.*®

Szamos olyan rendelet sziiletett tehat a korszakban, amely negativan érintette az
orszagban maradt arisztokraciat. Az 1945. évi VI tc., amely a , nagybirtokrendszer
megsziintetése és a foldmives nép foldhozjuttatasa [sic] targydban™ sziiletett, rendkiviili
mértékben kihatott az arisztokracia sorsara. A tobb hullamban térténd allamositasi folyamattal
eltulajdonitottak a felsé tarsadalmi réteg foldjeit, ingatlanjait, ipari vallalatait, és banyait,
barmiféle kompenzacio nélkiil, igy ezen csaladok nagy része egzisztenciajat vesztette.*! Ebben
az idOszakban nagyjabol 1500 kastély és a hozzajuk tartozd birtok keriilt ki az arisztokrata

1.42

csaladok tulajdonabol.”s Amig az ipari vallalatok allami iranyitds ala keriiltek, addig a

37 Széchenyi 2015: 13-15.
38 Marai 2014: 24.

39 piiski 2013: 433-435.

40 Romsics 2010: 316-317.
41 Romsics 2010: 310-313.
42 Némethy 2016: 35.
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nagybirtokokat és a nagyobb gazdasagokat a foldosztaskor hasznaltak fel és az igy felaprozott
foldeket olyanok kaptak meg akik addig kis méretii birtokkal rendelkeztek vagy egyaltalan nem
volt foldjiik.*?

Az uri réteg korébol azokkal, akik nem a tulajdonosi réteghez tartoztak, szintén
igyekezett a hatalom leszamolni. 1946-ban megindult a nemkivanatos elemek ugynevezett B-
listara helyezése, amely alapjan megkezdték az osztalyellenesnek titulalt elemek kiszlirését a
kozigazgatasbol és a honvédségbdl, amely altal szintén sokan vesztették el megélhetésiiket.*
Nadasdy Nikolits Andrea a jelenségrdl igy ir napldjaban: ,, 4 veliik nem egy huron pendiilo
tarsadalmi rétegek kiirtasa volt a cél. Tedd foldonfutova a csaladokat, duld széjjel, huzd ki
aloluk a talajt, és maris megvan a kivant eredmény. ™

A nemesség azon tagjai, akik az orszagban maradtak, jellemzéen mar 1945-t61 nem
hasznéltak nyilvdnosan rangjaikat és cimeiket.*® A régi hatalmi elittel valo szimbolikus
leszamolast az 1947. évi IV. tc. jelentette, amely alapjan a fénemesi, illetve nemesi rangok
")

(,, herceg, 6rgrof, grof, baro, nemes, primor, [0f6”")*" hasznalatat betiltottak, veliikk egytitt pedig

a ,,nemesi elonévnek, nemesi cimernek és jelvénynek, vagy a nemesi nemzetségi szarmazasra

748 s tiltotta valt. A rendelkezést kdvetSen a

utalo kifejezésnek (de genere...) haszndlata
konyvekbdl, tankdnyvekbdl, lexikonokbol visszamendleg is eltavolitasra keriiltek ezek a
rangjelzések.*

A korszakban megszokott biintetésnek szamitott a kitelepités, amelyet nagy szamban
alkalmaztak az arisztokracia korében az ellehetetlenités egyik eszkozeként. El6szor 1950-ben
kezdédtek meg a deportalasok, amikor az osztalyellenes lakossagot nagy szamban telepitették
at lakohelyérdl a kistarcsai, a recski €és a hortobagyi internalotdborokba. Az egyik
legjelentésebb kitelepitési akciora 1951-ben keriilt sor, amelyr6l szamos korabeli forras
beszamol. Odelscalchi Eugénie igy emlékszik erre az eseményre: ,, villimcsapasként ért minket
a hir, hogy rokonainkat, ismerdseinknek huszonnégy oran beliil el kell hagyniuk pesti lakasukat,
otthonaikat, Rdkosi kegyetlen rendelete folytan.” Rakosi vezetésével ugyanis egy ot-fos
bizottsag ekkor dontott mas ,,nemkivdanatos elemek” mellett az arisztokratak Budapestr6l

torténd kitelepitésérdl, illetve a telepiilésrdl valo kitiltdsukrol, mivel a vezetd szerint ,, 4

burzsoazia likvidalasahoz tartozik a kitelepités. Lehetetlen, hogy a varos legdontobb részében

43 Széchenyi 2015: 46.

44 Mihalyi 2018: 4.

45 Nddasdy 2017: 44.

46 Gudenus, Szentirmay 1989: 27.
471947.évilV.tc. 1. §
481947.évilV.tc. 3. §

4 Gudenus, Szentirmay 1989: 28.

11



ezrével lakjanak a régi rendszer elszant hivei... ™ Ezen intézkedés célja egyrészt a régi hatalmi
elit ellehetetlenitése volt, ezzel ugyanis megfosztottak dket kapcsolataiktol, kultarajuktol és

1. > Masrészt a kitelepitett lakosok csupan kevés targyat vihettek

szervezkedési lehetdségiiktd
magukkal, igy a felszerelt, jo allapotban 1év6, févarosi ingatlanjaik megfelel6 lakhatast
biztositottak az Gjonnan kialakuld hatalmi elit,>? illetve a parthii munkasréteg szamara.>® A

kitelepités aldozatainak szama hozzavetSlegesen 15 ezer 8 volt.>

V. Batthyany Gyula
a) Egy arisztokrata csalad tagja

Batthyany Gyula 1887. majus 10-én sziiletett egy arisztokrata csalddban, ahol mindkét sziil6
felmendi kozott talalhatoak olyan személyek, akik nem csak az orszagon beliil voltak ismertek,
hanem egész Eurdpaval is megismertették csaladjaik nevét. Apja, Némettjvari ifj. grof
Batthyany Lajos, az els6é fliggetlen magyar miniszterelnoknek, grof Batthyany Lajosnak az
unokdja, aki Gyor megye féispanja, majd a varos képviseldje, fiumei kormanyzo, késdbb
orszaggytilési képviselé volt. Edesanyja Csikszentkiralyi és Krasznahorkai grof Andrassy
llona, id. grof Andrassy Gyula miniszterelnok lanya, csaszari és kiralyi palotaholgy, aki a
korban jotékonysagi tevékenységével, a ndk oktatasaval kapcsolatos felszolaldsaival
emelkedett ki az arisztokrata holgyek soraibol.>

Batthyany Gyula a csalad Ikervaron taldlhatd birtokan sziiletett, (lasd II. melléklet)
amely mar a XVIII. szazad vége 6ta a Batthyany csalad tulajdonat képezte.>® Gyermekkora egy
részét itt Ikervaron,® illetve a csalad Polgardiban taldlhaté kastélyaban toltdtte, (lasd III.
melléklet) valamint gyakran az anyai agi rokonsaggal egyiitt, az Andrassyak budapesti
palotajaban, terebesi vagy tiszadobi birtokain iddztek.®® Batthydny Gyula, illetve egyetlen
névére, Emanuella életének ezen idészakardl az unokatestvére, Andrassy Katinka, a kés6bbi
Karolyi Mihalyné visszaemlékezéseibdl nyerheté kép.>® Memoarjaban beszamol arrél, hogy a

fiatal Gyula mar ebben a korban is kiemelkedett a miivészetek, azon beliil pedig a festészet

501951. janius 28-an mondta Rakosi Matyas

5! palasik 2015: 1369.

52 N4ddasdy 2017: 60.

53 Szabad Nép, 1951. junius 17.: 3.

54 Cartledge 2016: 462.

%5 Molnos 2015: 14-15.

56 Bajzik 2017: 11-22.

57 Az ikervéri birtokot a csaldd 1916-ban eladja. (Bajzik 2017: 308-309.)
8 Molnos 2015: 14.

59 Karolyi 2011: 36., 64-65., 113-114.
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tekintetében a tobbiek koziil, személye , valoban eredeti tehetséget drult el.”®® Batthyany
Gyula tanulmanyait magantanuloként végezte el, mind elemi, mind pedig kdzép szinten, ezt
kovetden pedig a festészeti tanulmanyokkal parhuzamosan jogi tanulmanyokba kezdett apja
kedvéért, azonban ezzel hamarosan felhagyott, midén egyértelmiivé valt sikere a miivészetek
terén.5!

Batthyany Gyula 27 éves volt, amikor kitort az elsd vilaghaboru, igy fiatal, arisztokrata
szarmazasu férfi 1évén bevonult katonanak és az I. honvéd huszarezred masodik szdzadanak
hadnagyaként szolgalt a harcok soran, eldbb az orosz, majd a roman fronton.®? (lasd IV.
melléklet) A haborti nem kimélte 6t sem, Andrassy Ilona levelezésében igy ir rola: ,, Gyula (...)
nagyon rosszul néz ki. A vérhas nagyon megviselte ”,% mig Andrassy Katinka visszaemlékezése
szerint tobb hamis hir is érkezett arr6l, hogy lattak meghalni a habortiban, amely beszamolok
nagyon megviselték édesanyjat.5

A haborubdl rovid idére hazatérve, 1914. november 20-an feleségiil vette Karolyi
Zsuzsanna grofndt, grof Kéarolyi Gyula és Palffy Geraldine grofnd lanyat. Az eskiivot a Karolyi
csalad fehérvarcsurgdi kastélydban, sziik korben tartottdk meg, a part Prohdszka Ottokar
székesfehérvari piispok adta 6ssze.®® A hazassagbol 1916. februar 8-an egy fiuk sziiletett,
Balint. A csalad altalaban a bicskei kastélyban vagy a budapesti villajukban t6ltotte napjait.
Karolyi Zsuzsanna 1930-ban fiatalon elhunyt, ezt kdvetéen a festé egy Hunyadi Sandor uti
bérhaz miiteremlakasaba koltozott.%®

A masodik vilaghabora, majd az orosz hadsereg érkezése a Batthyany csalad életét is
nagy mértékben befolyasolta. A festd pesti miitermét bombataldlat érte,®” ezt kdvetden
nagyrészt Polgardiban, illetve Fels60rson, az unokatestvérénél berendezett miiteremben
alkotott.%® A polgardi Historia Domus leirasa alapjan (lasd V. melléklet) az orosz katonak
érkezésével parhuzamosan a csaladnak el kellett hagynia a kastélyat, amelyet ezutan az orosz
haderd tagjai vettek birtokukba, foldjeiket pedig allamositottak. Batthyany Lajos és felesége,
illetve fiuk, Batthyany Gyula és az orosz hadifogsagbodl hazaérkezé unokajuk, Balint ekkor a

polgardi ipartelepi vizitacios zarda régi épiiletébe koltozott. Hamarosan a zardabol is tavozniuk

60 Karolyi 2011: 36.

61 K.A. 1941: 29-31.

62 ABTL 3.1.9. V-140224/1 Tészeghy Richard és tarsai vizsgalati dosszié, 22-35.
63 Kovdcs 2014: 38.

64 Karolyi 2011: 349.

85 pesti Hirlap, 1914. november 18., 14.

56 Molnos 2015: 46.

57 Nadasdy 2008: 49.

58 Molnos 2015: 89.
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kellett, ekkor a volt komornyikuk lakasaban huzodtak meg. 1951-ben ebben a hazban éri a halal
grof Batthyany Lajos polgardi kegyurt, majd negyed év mulva felesége is kovette 6t,%° 1953.
marcius 13-4n, este 9 6ra utan pedig szintén ebben a hazban tartdztattdk le magat a festot is.”®
b) Miivészi palyaja

Arisztokrata szarmazasa miatt nehezen tudott beilleszkedni a miivészek vilagaba, nem volt tagja
festdi tarsasagoknak vagy miivészi csoportosulasoknak, ahogyan 6 fogalmazott, hatranyara volt
,, kilencagii korondja”."* 1914-ben Torok Gyula, a Nyugat egykori Kritikusa, a festd felmendire
utalva igy ir: ,, valoban a legritkabb dolgok kézé tartozik, hogy ily viszonyok mellett ne az élet
miivészetének keresésében, vagy legjobb esetben a politikaban taldlja meg szorakozasat és
céljait valaki.”"® Szarmazasa ellenére csaladja tAmogatta munkassagat, hiszen felmendi kozott
szintén megtalalhatoak olyan személyek, akiknek neve a képzOmiivészet tamogatasan tul a
miivészettel kapcsolatos tevékenységekkel, azon beliil is a festészettel Gsszekapcsolhato.
Kiemelkedik e tekintetben az Andrassy csalad, amelynek tagjai hiresek voltak miikedveld és
migyjté tevékenységeikrol. Id. grof Andrassy Gyula ilyen jellegii ténykedésében kiemelkedd
jelentdségli, hogy koranak minden jelentés magyar miivészétdl gytijtott be alkotast.”
Nagybatyjat, a fitalon elhunyt Andrassy Tivadart pedig mar kortarsai is a festészet hivatott
mestereként emlegették.”* Ezen monumentalis csaladi gytijtemény, illetve a gyermekkoratol
jellemzd csaladi utazdsok, amelyek Eurdpa hires képtarait érintették, mind hozzajarultak
személyisége és izlésvilaga kiforrdsdhoz,” illetve egyben lehetdséget is adtak arra, hogy
testkdzelbdl ismerje meg a torténelem hires miivészeinek munkassagat. Torok Gyula szerint a
festoben rejlod tehetség mellett csupan ,,személyi elonydket nyujthatott sziiletési szerencséje.
Mindossze miivészete viragba nyildsat siettethette vagyona és szarmazasa.”’®

Ezek hatasara Batthyany Gyula igy emlékszik vissza elsd, festészettel kapcsolatos
emlékeire: ,, Nem ment nehezen, mert amiota haroméves koromban eloszor elkovettem az elsé
rajzot, csaladom, minden hagyomdny ellenére csak segitette ambiciomat.”’’ Komyezete tehat

egyértelmiien tAmogatta abban, hogy ilyen iranyt tanulméanyokat folytasson. Legels6 mestere

a korszakban a modern stilusiranyzatot képviseld Vaszary Janos volt, akinek

9 1. melléklet - Részlet a polgardi plébania Historia Domusabdl
70 Molnos 2015: 89.

71 Ujhazy 1943: 12-13.

2 Torok 1914

73 Nagy 2014: 189-191.

74 B.R. 1907: 217-220.

7> Molnos 2015: 18.

76 Térok 1914

77 Molnos 2015: 12.
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magantanitvanyaként kezdhette el kitanulni a miivészet alapjait.”® 1905-ben beiratkozott a
budapesti Képzomiivészeti Foiskolara, ahol egészen 1907-ig tanult, azonban itt tanit6 tanarai
kevésbé gyakoroltak hatast késébbi munkassagara.”® Ezt kovetden a korszak miivészeinek
altalanos szokasa szerint kiilfoldi tanulmanyokba kezdett, els6ként Miinchenben Angelo
Janknal szivta magaba a szecesszid stilusiranyzatanak sajatossagait, majd Parizsban a Julian
Akadémian folytatta a korra jellemz6 festészeti stilus megismerését, amelyben helyi mestere,
Aman-Jean iranyitotta és tamogatta.?’ Batthyany korai miivein erételjesen érezhetéek az itt
megismert formanyelvek, azonban ekkor késziilt képeit nagy részt csak fotokrol, illetve irasos
dokumentaciokbdl ismerheti az utdkor, az ekkor késziilt miivek tobbsége ugyanis elveszett
vagy megsemmisiilt.?! Kiilfoldi tanulmanyai kdzben t&bb miivészrél is megemlékezik a festd,
akik valamilyen mddon hatast gyakoroltak ra, koziiliik kiemelendé az Orosz Balett jelmez- és
diszlettervezdje, Leon Bakst, akinek ,, lemérhetetleniil nagy miivészete megrendité hatdssal
volt "% Batthyany Gyuldra. 1910-ben Firenzébe utazott, ahol a Budapesti Hirlap beszamoloja
szerint miitermet rendezett be és hosszabb ideig itt tervezett alkotni, amely munkakbol
hazatérése utan egy kiallitast igért.3® Ezt kdvetéen még tobb évig 6nallé miivészként dolgozott
olasz varosokban.?* Végiil 1914-ben az Ernst Mizeumban rendezték meg elsé kiallitasat, ahol
a késobbiekben tobbszor is bemutatasra keriilt aktudlis miiveinek tarlata.

A fest6 népszerliségét mutatja, hogy 1922-ben a Szinhdzi Elet magazinban a tobb héten
at tartd kozonségszavazas alapjan Budapest méasodik legszebb feérfijanak valasztottak, kevés
szavazattal lemaradva a miniszterelndk, Friedrich Istvan mogott.8% Mindemellett 6t magat a ndi
szépség szakértdjeként is szamontartottak, nagy szamban festett ugyanis néi portrékat, tobbszor
felkértek zstrinek a Miss-Magyarorszag valasztdson, magat pedig a ,,szépasszonyok
festdjeként” aposztrofalta.®

1914-ben Batthyany igy nyilatkozott miivészetérdl: , Legyen a képzomiivész az
emberiség kivalasztottja, ki csak a szépet, szineset, gazdagot, illatosat latja. Abba mélyedjen el;
abba meriiljon bele.”8" Ezen gondolatmenet élete végéig jellemzd maradt ra és nyomot hagyott

festményein. ,,...mivészete dalomlatas, beletemetkezés egy szivarvanyos ragyogdsu

78 Molnos 2017: 22.

7 Molnos 2015: 24.

80 Molnos 2017: 22.

81 Molnos 2015: 25.

82 Lordnth 1944: 23.

83 Budapesti Hirlap, 1910. december 6.: 13.

84 Molnos 2015: 28.

8 Szinhazi Elet, 1922. januar 29-februar 4.: 26.
8 Molnos 2015: 39.

87 Molnos 2015: 38.
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mesevildgba % alkotasai altalanossagban mozgalmas, szines alomszerti latvanyt prezentalnak

a befogadoinak.

c) Mint a hatalom ellensége
Batthyany Gyula, egy torténelmi arisztokrata csaldd sarjaként, mar kezdettdl fogva
predesztinalva volt arra, hogy a kommunista rendszer ellenségként kezelje. Felmendi kdzott
szamos, a politikai, gazdasagi, kulturalis életben valo tevékenységeirdl neves személy talalhato,
akiknek cselekedeteit a hatalom igyekezett negativ értelmezéssel feltOlteni, hiszen az
osztalyharcos szemlélet értelmében ezen személyek az elnyomo osztaly tagjai voltak, igy nem
szolgalhattak példaként a kommunista rendszerben €10k szdmara.

Szarmazasa mellett, Nadasdy Borbala szavai alapjan ,, Tudtak rola, hogy arisztokrata,
és hogy festomiivész. Mint utobbi kiallitasai révén ismert. Tudtdk, hogy europai miiveltségii,
nagyvonalii értékes embere az orszagnak. Tehdt meg kellett semmisiteni. ”®® Batthyany Gyula
ugyanis a kor kozkedvelt, tarsasagi embere volt, tarsadalmi kapcsolatai nagyon messzire
nyultak mind hazai, mind pedig nemzetkdzi korokben. Feleségével rendszeresen vendégei
voltak a kor fontosabb tdrsadalmi eseményeinek, festéi palyafutdsa sordn pedig gyakorta

festette le a korszak ismert és megbecsiilt személyeit.®

Alkotasain éppugy megjelentek
nemzetkozileg elismert kiilfoldi miivészek, mint hazai alkotok, kdzponti személyiségek és
politikusok, tobbek kozott 1938-ban a kormanyzoparrdl, Horthy Miklosrol és feleségérol is
sziiletett alkotasa.™

Batthyany Gyula gyakran, akar hosszabb iddket is eltoltott kiilfoldon, (lasd VI.
melléklet) fiatalon a kor nemesi szarmazast ifjiihoz hasonldan tanulmanyokat folytatott, az
els6 vilaghabort idején hadnagyként orosz és roman teriileteken harcolt, majd a mivészi
palyahoz kapcsolodoan is sokat id6zott az orszagon kiviil. Felesége halala utan hosszabb
utazasra ment a Foldkozi-tenger mentén, majd Madeiran, a Kanari-szigeteken, Spanyolorszag
¢s Portugdlia teriiletein gytijtott élményeket kovetkezd festményeihez. A *30-as években tobb
kiallitasa volt kiilfoldon,% igy miiveit és nevét a nemzetkdzi kozonség is megismerte, ezaltal
pedig jelentds kapcsolatrendszert épitett ki szamos orszagban. A kommunista hatalomatvételt
kovetden ezen kapcsolati hdlo szintén veszélyt jelentett a hatalom szemében, ahogy erre maga

Raékosi is felhivta a figyelmet 1951-ben: ,, A kizsakmdnyolok szét vannak verve, de nincsenek

88 Balint 1914

8 Nadasdy 2008: 44.
% Molnos 2015: 42-48.
91 Molnos 2015: 82-83.
%2 Molnos 2017: 22.
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megsemmisitve. Megmaradt nemzetkozi bazisuk, megmaradt a nemzetkozi toke, amelynek ok
maguk is egy részét alkotjak. "%

A miuvészeti szféran beliil az elit szamara éveken keresztiil meghatdrozo volt Batthyany
Gyula munkassaga. A masodik vilaghaboru utan hatalomra keriil6 eréknek azonban mas
elképzeléseik voltak a miivészettel kapcsolatban is. 1946-ban a Magyar Kommunista Part
szervezésében megrendezésre keriild kiallitas kapcsan igy irtak: ,,...egy tanulsagos kidllitds
keretében folsorakozott azoknak a festéknek és szobraszoknak nagyrésze, akik tagjai a partnak.
Tudjuk, jol, hogy a kongresszus torténelmi feladatat csak akkor végezheti el sikeresen, ha ismeri
azokat az erdket, amelyekre az elkévetkezo években szamithat; ez vonatkozik természetesen a
miivészetre is.”®* A késébbi években pedig jellemzden ezen, ideoldgiailag megfeleld
nézdponttal rendelkezé miivészek érvényesiilhettek a nyilvanos feliileteken, mig a tobbi alkotot
igyekeztek ellehetetleniteni, hattérbe szoritani. Ennek eredményeként Batthyany Gyula
miivészete is hattérbe szorult, a tobbi, hatalom altal ellehetetlenitett személyhez hasonldan 6 is

mas megélhetést igyekezett maganak talalni.

VI. Batthyany Gyula koncepcios pere
a) Az allambiztonsagi szervek latokorében

Batthyany Gyula személye, életének korabban felsorolt aspektusai alapjan a kommunista
hatalom szamara veszélyt hordozott magaban. Mindazonaltal a legtobb osztalyellenesnek itélt
személyhez hasonldan az 0j rendszerben a festé maga is igyekezett ¢letét ugy alakitani, hogy
ezen elemek, amelyek a kormanyzat szemében ellenséggé tették, kevésbé érvényesiiljenek a
mindennapokban. A térvény miatt tobbé nem hasznalta nemesi cimét, illetve mivel birtokait
elvették megprobalt éjjeli 6rként elhelyezkedni, mig fia, Balint a hadifogsagbol valo visszatérés
utan épiiletburkoloként, anyagbeszerzként és villanyszereléként is dolgozott.®® Azonban a
bestgohalozat ebben az idészakban rendkiviil aktivan miikddott,%® tovabba a hatalom szdméara
veszélyesnek mindsitett személyek megfigyelése magaba foglalta, hogy a politikai rendérség a
mindennapi tevékenységiiket, kapcsolati halojukat, konfliktusaikat is igyekezett felderiteni.
Ezenkiviil a kihallgatasoknak is jellemzd eleme volt, hogy a vadlottnak be kellett szamolnia,

hogy kivel tart kapcsolatot itthon vagy esetleg kiilf61don.

93 Zinner 1986: 12. - 1951 februdrjdban a Magyar Dolgozdk Partja Il. Kongresszusan hangozott el Rakosi Matyastdl
9 Szabad nép, 1946. szeptember 29.: 6.

9 ABTL 3.1.9. V-140224 Tdszeghy Richard és tarsai dosszié, 127.

% Miiller 2012: 55.
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Ezek nyoman Batthydny Gyula neve tobb, a politikai rendérség altal megfigyelt
személyrdl irt jelentésben is feltiinik,” igy & maga is tobbszor a rendfenntartd szervek
latokorébe kertilt. Tobbek kozott egy, az unokatestvérérdl, Andrassy Ilonarol irt jelentésben is
szerepel neve, miszerint a kémgyaniis személy jo kapcsolatot dpol Batthyany Gyula bacsival.*®
A gyanus személyekrol jelentést iro tigynokok beszamoldja azonban nem feltétleniil tekinthet
hitelesnek, munkéjukat altaldban nem a tényszerti megismerés sarkallta,”® igy Batthyany
Gyulardl is sziiletett olyan jelentés, amely egyértelmiien nem 4llt sszhangban a valosaggal 1%
Ezen esetekhez hasonldan az 1945 utan feltiinést keriil6 életet €16 Batthyany Gyula végiil egy
régi ismerdséhez kotddo per kapcesan valt gyantsitotta.

b) A Toszeghy-per
Toszeghy Tamas jelentds kiilfoldi kapcsolati haloval rendelkezett, Batthyany Gyuldhoz
hasonloan tanulmanyait kiilfoldon végezte, élt Anglidban ¢€s Németorszagban, a masodik
vilaghaboruban pedig francia katonaként szolgalt. Ezen évek alatt szdmos diplomatéaval
alakitott ki kapcsolatot, majd 1946-ban hazakoltozott francia szarmazasu feleségével, akinek
szarmazdsa miatt szintén szamos diplomatdval volt ismeretsége. Toszeghy nyelvtudéasat
kihasznalva megélhetésként nyelvtanarként, illetve tolmacsként helyezkedett el, foleg kiilfoldi
diplomataknak nyujtva segitséget. Ennek kapcsan ismerkedett meg Jean Christian Paillet-vel, a
francia katonai attasé helyettesével, akivel barati viszonyt alakitott ki, majd ennek
eredményeként 1952. augusztus 25-én a Katonai Engedélyek Hivatalanak munkatarsa lett.?%
Toészeghy Tamast 1952. december 24-¢én Orizetbe vették és lakasan hazkutatast végeztek. A
kihallgatasok soran késziilt iratanyag alapjan beismerd vallomast tett arra vonatkozoélag, hogy
Jean Christian Paillet 1952 marciusaban kémtevékenységgel bizta meg, amelyért anyagi
juttatasokat kapott, cserébe pedig politikai, gazdasagi, katonai informacidkat adott at neki.
Toszeghy Tamasnak kihallgatasai soran meg kellett neveznie, hogy kitdl, milyen modon
szerzett informaciokat, amelyeket tovabbitott Paillet szdmara. Ennek eredményeként szamos
nevet felsorolt, akiket beszervezett tevékenységébe vagy tudtuk nélkiil hasznélhato

informaciokat szerzett t6liik.1%?

7 ABTL 3.2.1. Bt-963/1, ABTL 3.1.2. M-32400, ABTL 3.1.2. M-32407

9 ABTL 3.1.2. M-32400 - Papp Istvan munka dosszié

% Farkas 2006: 147.

100 ABTL 3.1.9. V-146251 Batthyany Balint vizsgalati dosszié — Egy jelentésben az szerepel, hogy Batthyany Balint
apja, Gyula mar 1952-ben meghalt, anyja pedig 6ngyilkos lett a felszabadulas el6tt.

101 ABTL 3.1.9. V-116656 Tdszeghy Tamas és tarsai dosszié 17.

102 ABTL 3.1.9. V-116656 Tészeghy Tamds és tarsai dosszié 50-62.
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c) A Batthyany-per

Toszeghy Tamas tobbek kozott Batthyany Gyulat is megnevezte tobb vallomasaban, miszerint
informaciokat szolgéltatott neki, amelyeket kémtevékenysége soran felhasznalt. Toszeghy
vallomasa alapjan Gyulat gyermekkora ota ismerte, illetve beszdmolt arrol, hogy 1952
majusaban kozos ismerdsiiknek, Lanczy Margit'® szinésznének koszonhetéen talalkoztak. %
Ezen taldlkozés alkalmaval vallomasa alapjan Batthyany beszamolt neki a Polgardi térségén
athalad6 katonai vonatok szamarol, felszerelésérdl, kozlekedésiik iranyardl és a kozség
lakossaganak hangulatarol.1® Késdbbi, 1953. januar 3- 4-i keltezésti vallomaséaban kiegészitette
ezt azzal, hogy Gyula tudott a kiilféldieknek tartott nyelvorairdl, vagyis tudataban volt, hogy
kapcsolatot tart diplomatakkal, kémtevékenységérdl azonban nem volt tudomasa.®® Januar 21-
i kihallgatasi jegyz6konyve alapjan Toszeghy vallomasat kiegészitette, miszerint tudataban van
annak, hogy Batthyany kapcsolatban all kiilfoldi allampolgarokkal. Megnevezte Caritat de
Gondorcet nevili belga ligyvivot, akin keresztiil a festd leveleket kiildott kiilfoldon €16
rokonainak,'%’ illetve angol allampolgarokat, akiknek néhany festményt adott el.1%
Vallomasaban azt is leirja, hogy Lanczy Margitnak kijelentést tett arrol, hogy nem csak
fegyveres er6vel lehet dolgozni a hatalom ellen, hanem hiradasokkal is, amelyre példaként
Batthyany Gyula esetét emlitette meg.1%°

1953 elején a Toszeghy Tamads altal megnevezett személyek Orizetbe vételérdl késziilt
terv alapjan a megjelolt személyeket harom iitemben kivantak eljaras ala vonni. Az elsd
szakaszban Batthyany Gyula mellett Tészeghy Richardot és Hertelendy Dénest jeldlték meg. 11
fgy az 1953. marcius 12-én kelt szolgélati jegyen olvashato a parancs, mely szerint Batthyany
Gyulat a Polgardi Ipartelepi lakasbol 6rizetbe kell venni és fel kell kisérni az AVH Budapesti
Osztalyéra, illetve a lakasban hazkutatast kell tartani.''? | Polgdrdibol este 9 utdan vitték be
Pestre auton, vasra verve, két szotlan avo kézott. A Ferenc Jozsef-hid [Sic!] utan balra
fordultak a rakparton, s egy elotte ismeretlen, keskeny, magas, artatlannak nézé bérhaz elott

dalltak meg. Levitték sok-sok lépcsén egy betoncellaba.”*'? Batthydny Gyula késébbi

103 ABTL 3.1.9. V-116656 Tdszeghy Tamas és tarsai dosszié, 202. - A szinésznét Tdszeghy a vallomdsa alapjan ez
év nyaran szervezete be.

104 ABTL 3.1.9. V-140224 Tészeghy Richard és tarsai dosszié, 44.

105 ABTL 3.1.9. V-140224 Tészeghy Richard és tarsai dosszié, 36.

106 ABTL 3.1.9. V-140224 Tészeghy Richard és tarsai dosszié, 44.

107 ABTL 3.1.9. V-140224 Tészeghy Richard és tarsai dosszié, 104.

108 ABTL 3.1.9. V-140224 Tészeghy Richard és tarsai dosszié, 127.

109 ABTL 3.1.9. V-140224 Tdszeghy Richard és tarsai dosszié, 131.

110 ABTL 3.1.9. V-140224/1 Tészeghy Richard és tarsai dosszié, 98-114.

11 ABTL 3.1.9. V-140224/1 Tdszeghy Richard és tarsai dosszié, Szolgalati jegy 1953. marcius 12., 22-35.
112 pallavicini-Andrassy 1990: 221.
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elbeszélése alapjan unokatestvére igy irta le a festd biintetdeljarasanak kezdetét. Batthyany
Gyula tigyével kapcsolatban harom kihallgatasi jegyz6konyv maradt fent.

1953. marcius 14-én 11:15-13:00-ig tartd kihallgatison az Allamvédelmi Hatésag
alhadnagy elvtarsa, akit megbiztak a vizsgalat lefolytatasaval,’*® kapcsolati haldjanak
feltérképezése érdekében kérdezte ki a fest6t. A dokumentum alapjan ezen kihallgatason
Batthyany beszamolt azokrol a személyekrdl, akikkel kapcsolatot tartott fenn az orszagon beliil,
tobbek kozott megemlitette Lanczy Margitot, a Nemzeti Szinhaz volt szinészndjét, akihez
gyermekkora 6ta barati kapcsolat flizte. Késébbi vallomasa alapjan tagadta, hogy tudott volna
Lanczy kémtevékenységérdl, illetve azt, hogy neki informaciokat szolgaltatott ki.*'* Toszeghy
Tamaéssal kapcsolatban mindossze arrdl szamolt be a jelentés alapjan, hogy New Yorkban €16
anyjaval, Hatvani Lilivel régen jo kapcsolatot apolt. Elmondasa szerint gyermekkora 6ta nem
taldlkozott Tamassal egy alkalmat leszamitva 1952 nyardn, de a pontos idépontra nem
emlékezett. A beszélgetésiik, elmondasa alapjan, a New Yorkban ¢él6 rokonokkal kapcsolatos
témakrol szolt. Szintén ezen dokumentumban Batthyany Gyula beszamolt arrol, Toszeghy
vallomasaval egyezdleg, hogy kapcsolatban all Caritat de Gondorcet belga kovettel, azt
azonban tagadta, hogy kiilfoldon €18 rokonaival, barataival tartja a kapcsolatot.!t

Batthyany Gyula 1953. marcius 19-én 19:45- 23:40 kozott tartott kihallgatasi
jegyzokonyve alapjan tobbszor tagadta, hogy kémadatokat szolgaltatott volna ki Toszeghynek.
Ekkor a vallatd kétszer is megtagadta a valasz elfogadasat, ezt kovetéen a leiras alapjan
Batthyany beszamolt azon informéciokrol, amelyeket a vad szerint atadott. A kozel 4 oras
vallatason elhangzottakrol minddssze egy nem egészen egyoldalas szoveges kivonat késziilt.
Ebbdl, a visszaemlékezéseibdl, 1 illetve abbol, hogy a tagadas utdn mégis beismerd vallomast
tett, kirajzolddnak a korszakra jellemzd, erdszakkal parosulo, kényszeritd vallatasi szokasok. A
leiras alapjan a tobbszori ravezetd kérdések hatasara beismerte, hogy Toszeghynek informaciot
szolgaltatott ki arr6l, hogy volt polgardi kastélya parkjaban egy nagy kaszarnya épiilt, amelyben
sok katona tartozkodik, maga a park pedig betonoszlopokkal van lezarva, illetve besz¢lt az
ipartelepi lakasa helyén allo6 AVH raktarrél, majd a Toszeghy-vallomasban is emlitett, a
kozségen athaladd vonatokrél. !’

Az 1953. marcius 20-an 9:45- 14:15 kozott zajlo kihallgatds dokumentumaban pedig a

korabbi informaciokat kiegészitette azzal, hogy a kaszarnya bels6é, modern jellegérdl is

113 ABTL 3.1.9. V-140224/1 Tészeghy Richard és tarsai dosszié, 98-114.
114 ABTL 3.1.9 V-116656/2a Toszeghy Tamds és tarsai, 20-21.

115 ABTL 3.1.9. V-140224/1 Tészeghy Richard és tarsai dosszié, 22-53.
116 pallavicini-Andrassy 1990: 221.

117 ABTL 3.1.9 V-116656/2a Tészeghy Tamas és tarsai, 16.
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beszamolt Toszeghynek. Errél akkor kapott képet, amikor beidézték mivel a kutyaja
megharapta az egyik tiszt fidt.!!® Ezen kihallgatas tovabbi érdekes részlete, hogy Batthyany
Gyula a vallato altal feltett kérdés nélkiil kivant elmesélni egy esetet. Ebben beszamolt arrol,
hogy az elfogdsat megel6zd napokban felkereste egy altala nem ismert személy, aki a festo régi
ismerdsének adta ki magat. Elmondasa szerint Gyula kiilfoldi ismerdsei kiildték 6t az tigyben,
hogy segitségére legyen az orszagbol vald kiszokésben. 1dés kora miatt visszautasitotta a
szOkési lehetdséget, ennek ellenére az idegen ismét kapcsolatba probalt vele 1épni. Batthyany
elmondasa alapjan ,, O gy viselkedett velem szemben, mintha én hatdroztam [sic!] és jol
ismerném 6t, bar nem ismertem.”’'°

A vizsgalati dossziék alapjan fellelhet6 kihallgatasi jegyzékek szerint a fest6t marcius
12. és 20. kozott 6sszesen harom alkalommal hallgattak ki, és az ezen kihallgatdsok soran
szliletett beismerd vallomasok szolgaltak a védirat alapjaul. A kihallgatdst mindharom
alkalommal Fehér Gyula, az dllamvédelmi hatdsag alhadnagy elvtarsa vezette.

Az eljaras a korabban megjeldlt kategoridkon beliil az olyan konstrualt perek kozé
tartozik, ahol valamilyen, a vadban szereplé cselekmény valoban megtortént, de az magaban
nem feltételezne biintet6jogi eljarast, illetve nem eredményezne ilyen mértéki biintetést. Mind
Toszeghy Tamas, mind pedig Batthyany Gyula tobb vallomésabdl is kidertil, hogy a festd, habar
tudott arr6l, hogy Todszeghy kapcsolatban all kiilfoldi személyekkel, nem szandékosan,
kémkedés céljaval adott at informdaciokat.’?® A Tészeghy-perhez kotédé egyes anyagokban
megtalalhatd, hogy a vadlottnak célja volt beszervezni a fest6t, illetve fiat is a

1,2 mindemellett arrdl nincs

kémtevékenységekbe, viszont ennek sikertelenségérdl is beszamo
egyértelmil informécid, hogy a festd €s fia ennek a kisérletnek tudataban volt-e.

A koncepcids perek masik, a nyilvanossag tekintetében torténd kategorizaldsa szerint az
eset a zart targyaldsok kozé tartozik. Az 1953. marcius 31-én kelt vadirat alapjan Batthyany
Gyula ellen lefolytatott eljaréas, a fontos allamérdekre vald tekintettel kozlési tilalmat és zart
targyalas elrendelését inditvdnyozza, emellett pedig kéri az eldzetes letartdztatas
meghosszabbitasat, mivel a hatdsag szerint ,,a kiszabando biintetés eldreldthato nagysagandal
fogva™!?? szokésétdl tartani lehetett. Ebben a vadiratban jelenik meg tovabba, hogy az iigyet a

»123

korszakra jellemzdé bizonyitdsi modszerrel, a ,,bizonyitékok kiralyndje segitségével

118 ABTL 3.1.9 V-116656/2a Tészeghy Tamas és tarsai, 18.
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tamasztottak ald, ugyanis a vadlott részletes beismerd vallomasarél szamolt be.?* A Batthyany
Gyulahoz kot6dé kihallgatdsok marcius 20-i jegyzOkonyve végén fellelhetd ez az elem:
wvallomdsomat az igazisignak megfelelGen, kényszerités nélkiil tettem”.*?® Ezzel a vallomassal
ellentétben szabadulasa utan Batthyany Gyula beszamoloja alapjan unokatestvére igy ir a
kihallgatasokrol: ,, Kezdddtek a kihallgatasok. Utittek-verték, mig el nem djult. — Ezt csak
ember birja ki — mondta Gyula -, 6kér belepusztult volna. %

Az 1953. marcius 26-i jelentésben megjelenik az ismertetett vadak mellett a letartoztatas
indokanak tovabbi fontos ecleme, az osztalyellenesség is. Ezen jelentésben a vad rovid
ismertetése mellett, miszerint Batthyany Gyula adatokat szolgaltatott ki, hosszan beszamolnak
csaladi és anyagi koriilményeirdl a haborit megelézden. Leirjak, hogy tanult személy, nemesi
csalad leszarmazottja, korabban grof volt, mig ndvére hercegnd, partonkiviili, politikailag
megbizhatatlan és népi demokraciaellenes, illetve, hogy 6 és baratai is az uralkoddosztaly, a
fels6 tizezer tagjaibol keriiltek ki, a multban pedig évi 40-50000 pengd jovedelemmel
rendelkezett.’?” A leiras azt sugallja, az utdbbi informaciokat stilyosabbnak tekintették, mint
magat a vadat.

Az gy kapcsan felellhetd egy visszaemlékezés, amely a festd fia altal sziiletett.
Batthyany Balint egy 1960. janudr 1-én irt jelentés alapjan, elézetes letartoztatasa alatt
szobatarsanak beszamolt arr6l, hogy apja a Toszeghy-iigy kapcsan hiitlenség miatt le volt
csukva, azonban azt allitotta, hogy tudomasa szerint apja artatlan volt, és az ellene felhozott
vadak csupan konstrualtak voltak.1%8

d) A birésagi eljaras

1953. majus 8-an a kordbban bemutatott vallomasok alapjan a budapesti megyei birdsag
els6 fokon meghozta itéletét az eldiranyzott zart targyalason. Az itélet alapjan Batthyany Gyula
és tarsa, Hertelendi Dénes ,, biinosok a kiilfoldi allam megbizottja részére adatszolgaltatas altal
elkovetett kémkedés biintettében”,*?° amely alapjan 8 évi bortdnre és teljes vagyonelkobzasra
itélték, illetve a koziigyektdl 10 évre eltiltottak dket. 10

A targyaldson a vadlottak részben biindsnek vallottdk magukat, enyhitésre irdnyuld

védekezésiiket azonban nem fogadtdk el. Ennek indoklasa a jegyzOkonyv szerint, hogy a két

124 ABTL 3.1.9. V-140224/1 Tészeghy Richard és tarsai dosszié, 22-35.
125 ABTL 3.1.9. V-140224/1 Tészeghy Richard és tarsai dosszié, 22-35.
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vadlott vallomdsuk alapjan tudott Toszeghy kémtevékenységérdl, illetve stlyosbito
kortilményként jelolték meg a ,.fokozott tarsadalomveszélyességet, a fesziilt nemzetkozi helyzet
kovetkeztében” és a két vadlott ,,osztdalyhelyzetér”. Azonban mar ezen jegyzOkonyvben is
megjelenik a biintetés enyhité koriilményeként idés koruk. 3!

A fellelhet6 dokumentumok alapjan az tigyben 1953. szeptember 3-an Gjabb targyalasra
keriilt sor a két vadlott és véddjiik altal benyujtott fellebbezés nyoman. A dontéshozatalnal a
Legfelsobb Birosag elvetette azt a sulyositdé koriilményt, miszerint a vadban szerepld
cselekedetek fokozott tarsadalmi veszélyességet jelentenek, illetve az allamérdek
veszélyeztetése is csupan tavoli, kozvetett modon tortént, 3

Ez alapjan, illetve a vadlottak id6s kora miatt ezen targyalason Hertelendi Dénes és
Batthyany Gyula!®® biintetését is harom év hat honapos bortonbiintetésre csokkentették,

tovabba eldiranyoztdk, hogy az eldzetes letartoztatdsban toltott idot is be kell szamitani a

letltendé biintetésiikbe. 134

e) A bortonévek utan

. Nagy nap!! Batthyany Gyula levél. Kiszabadult. Két honappal elobb, mint lejart volna a
hdarom és fél éve.”*® Igy kezdte 1956. jinius 27-i naplobejegyzését Pallavicini-Andrassy
Borbadla, a festd unokatestvére, majd a néhany nappal késobbi irdsa talalkozasukrol is beszamol.
A bortonben eltoltott évek megviselték a festot, fizikailag meggyotort allapotban tért haza a
tobb mint harom éves megprobaltatasabol. (lasd VII. melléklet) A Korabban ,,legszebb
feérfin 1% kifejezéssel illetett személy helyett egy ,, torédott Gregember '3 tért vissza. Lelkileg
azonban nem sikeriilt megtorni, az 1914-ben irt hitvallasat tovabbra is szem el6tt tartotta,
miszerint ,,a képzomiivész (...) lelke legyen annyira telitve szépséggel, szinnel, gazdagsaggal és
illattal, hogy ha az élet sziikségei utol is érik, erdt rajta ne vehessenek.”**® Ezt igazolva
unokatestvére vidam beszélgetéseikr6l és Gyula mulatsagos személyiségér6l szamolt be a
bortonévek utan is.*>°

Batthyany Gyula szabadulédsa utan Polgardiba koltozott vissza egykori inasa lakasaba,

ahol folytatta a festészetet, emellett pedig sokszor idézott Budapesten is. Novemberben, a

131 HU BFL — XXV.60.e — 1953 — 002369. 25.

132 HU BFL — XXV.60.e — 1953 — 002369. 27.

133 HU BFL — XXV.60.e — 1953 — 0023609. 26. - A jegyz8kdnyvben elirds tortént Batthyany Gyula helyett
Batthyany Lajos név szerepel.

134 HU BFL — XXV.60.e — 1953 — 002369. 26-27.

135 pallavicini-Andrassy 1990: 215.

136 Szinhazi Elet, 1924 junius 15-21.: 20.

137 pallavicini-Andrassy 1990: 221.

138 Molnos 2015: 38.

139 pallavicini-Andrassy 1990: 221-225.
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forradalom idején Elizabeth Arden'®’ anyagi segitséget ajanlott fel a festonek és fianak az
orszagbol vald kimenekitésiikre, Batthyany Gyula azonban rossz labara és idds korara
hivatkozva elutasitotta ezt.*! Az utolsé években fia elmondasa alapjan Polgardiban a ,, falu

1”142 illetve a barataitol és a miivészetét tiszteloktdl kapott anyagi tdmogatasbol

nepe tartotta e
élt.243 A festot élete utolso éveiben is megfigyelték, 1958-ban két Magyarorszagra érkezd svajci
allampolgarrdl sziiletett jelentésben irnak arrol, hogy a Nemzetk6zi Voroskereszt megbizottjai
fél orat tartozkodtak egy lakasban a korabban nyolc évre tényleges kémkedésért elitélt
Batthyany Gyulaval.'* A festd 1959. januar elején hunyt el idegszanatoriumban,

Budapesten.1#

VII. Osszegzés

Kutatasom 0Osszegzéseként elmondhato, hogy a masodik vilaghabort, illetve az azt kovetd
kommunista hatalomatvétel alapjaiban valtoztatta meg a tarsadalom nagy részének életét. Ezen
valtozasok, amelyek a lakossag jelentds részét rendkiviil negativan érintették, egy jol
meghatarozott, a szovjet diktaturabol atvett struktira alapjan lettek kialakitva. A valtozasok
altal érintett egyik tarsadalmi réteg volt az arisztokracia, amelynek tagjait a hatalom teljesen
ellehetetlenitette a korszakban. Ennek koszonhetéen a dolgozatomban vizsgalt személy,
Batthyany Gyula életét is rendkiviili mértékben befolyasoltak az ezen iddszakban végbemend
negativ folyamatok. A bevezetében, majd a dolgozatban is megjelenitett, életét meghatarozo
két tényez6 egyike sem volt ra jellemz6 1945 utan, mivel mint hires festd és mint arisztokrata
is megsziinik 1étezni. Addigi élete teljes elvesztésével parhuzamosan indul el ellene az az
az eset.

A per felépitése megegyezik a korszakhoz kothetd mas, ismert eset ligyével, a fovadlott
elore torténd kivalasztasa utan Gjabb személyeket kapcsoltak a kémtevékenységhez, igy

ndvelve annak jelentéségét.1*® Az iigy birdsagi szakaszaban, a targyaldson csupan az elézetes,

140 Molnos 2015: 42. - Batthyany Gyula az 1930-as években ismerkedett meg a kozmetikai cég alapitdjaval és
alakitott ki vele jo kapcsolatot. Az 1950-es években tobbszor pénzzel tAmogatta a megélhetését veszts festot.
141 ABTL 3.1.9. V-146251. Batthyany Bélint vizsgalati dosszié, 215. — Batthyany Balint megkisérelte a szokést apja
nélkil, de végil a hatarnal elfogtak.

142 ABTL 3.1.9. V-146251 Batthyany Balint vizsgélati dosszié, 215.

143 ABTL 3.1.9. 0-10415 — Déry Andor tdbbszér kiild pénzt és csomagot Gyulanak, illetve tobb 1atogatasardl is
beszamol az 6t megfigyeld tigynok.

144 ABTL 3.1.5 0-13400 — Nemzetk&zi Voroskereszt operativ dosszié

145 Molnos 2015: 91.

146 Hajdu 1992: 17-36.
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Allamvédelmi Hatésaghoz kothet6 iratokra alapozva hoztak meg a dontést, érdemi valtozas a
targyalason, a fellelhet6 anyagok alapjan nem tortént.

A per soran keletkezett vizsgalati dossziék anyagédbdl, illetve a felhasznalt
visszaemlékezésekbol egy olyan személy képe rajzolodik ki, aki egyértelmilien a kommunista
hatalom 4ldozata volt. Az 1d6 tavlatabol €s a forrasanyag hidnyossaga miatt nem egyértelmiien
allapithatd meg artatlansdga, azonban értékelve a fellelhetd dokumentumokban szerepld
informaciok Osszességét, illetve a bizonyitékok hidnyat, ezek eredményei tudatos kémkedésre
nem utalnak.

Batthyany Gyula miivészi palyaja végén iildozott ember lett és torténete minta arra is,
hogy egy rendszer milyen modon Iéphet fel egy korabbi korszak vezetorétege ellen. Esetéhez
hasonldan erre mas személyek ligye is ravilagit, ezért a késObbiekben a témaban valo
kutatdsomat tovabb folytatndim a Toészeghy-per mds 4aldozataihoz kapcsolodd anyagok
vizsgalataval, illetve a festd fiaval, Batthyany Balinttal kapcsolatos dokumentumok

tanulmanyozasaval.
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V.melléklet — Részlet a polgardi plébania Historia Domusaboél

5. abra Részlet a polgardi plébania Historia Domusabol




., ...a kantorsagtol, egyelore tehat nem végez kantori teendoket. Helyette aposa, Szabo Elemér
ny. kantortanito vallalta ideiglenesen a kantorsagot [SIC!] olyan feltétellel, hogy hétkéznapokon
nem orgondl csak nagy miséken. Kisegitéséert az egyhaztandacs havi 100Ft tiszteletdijat
dllapitott meg, plusz 21%. Gr. Batthyany L. kegyur haldla.

Dec.28.-dan hajnalban meghalt 92 éves koraban josagos kegyurunk, grof Batthyany Lajos v.b.t.t
hosszas betegség utin. Az utébbi idékben mdr é16 halott volt. Evek 6ta alig halott mér valamit.
Az orszag életében valamikor nagy szerepet jatszott, volt fiumei kormanyzo teljes
szegénységben halt meg a volt komornik [Sic!] lakdsban, ahova a kastély épiiletének lebontdsa
utan koltoztek. A front alatt elmenekiiltek, a front utan a kastélyban orosz, majd magyar
katonasdag tartozkodott, igy 6k az ipartelepi vizitdcios zarda régi épiiletében huzédtak [Sic!]
meg nagy szegenységben Gyula fiukkal, majd az orosz fogsagbol hazakeriilt Balint unokajukkal.
Kozben a kastélyt lebontottak, igy a viz. Zdrda allamositdsa utan a kastély parkban megmaradt
komornyik lakdsba. Haldla eldtt par nappal ellattam a halotti szentségekkel. 29.-én d.u. 2
orakor temettem el Bukovics Imre fiilei c. esp. plebanos, [SiC!] Lang Jozsef ipartelepi lelkész és
kaplanom, Keszthelyi Ferenc segédletével a kastély parkban lévo csaladi temetoben. A kozség
lakoinak igen nagy része jott el a temetésre. Amikor a szomoru aktusra mentiink, eszembe jutott
1933.maj.10.-iki jelenet a kastélyban. Bérmalds utan este a kegyuri csalad vendége volt a
fopasztor. Vacsora utan kérte piispok urat a jo kegyur: [SiC!] ne vigye téliink Fehérvairra
plebdanosunkat [SicC!] (a vizivdrosi plebanidra [SiC!] voltam akkor kiszemelve), maradjon & csak
itt nalunk, szeretném, ha & temetne el engem”. Teljesedett ez a kivansaga, de nem ilyen
temetésre gondoltunk mi akkor, de bizonyara 6 sem. Megilletodott lélekkel alltam meg
koporsoja eldtt s beszentelés utan par keresetlen szoval bucsuztattam [Sic'] el a magam és

egyhazkozségiink nevében. ,, Egyhazkozségiink nagy halottjanak, josagos kegyurunknak...”
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United States

Batthyany Gyula tanulmanyai

Batthyany Gyula kiallitésai

Batthyany Gyula utazasai

6. abra Batthyany Gyula kiilfoldon
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VIl.melléklet — Batthyany Gyula, az elitélt 1956

7. abra Batthyany Gyula az elitélt, 1956
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