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1. Kik a szetuk?

A szetu egy kis etnikai csoport, amely napjainkban két szomszédos allam, az Eszt
Koztarsasadg és az Orosz Foderacid teriiletén €l. Az észt oldalon az orszag délkeleti
részén, Setomaa (Szetufold) tartoményéaban, a Peipus-to déli oldalan, Voru és Pdlva
megyékben élnek. A torténelmi Szetufold teriilete kb. 1700 km?, melynek kétharmada
napjainkban orosz, mig egyharmada észt fennhatosag alé tartozik. Szetufold torténelmi
fovarosa a ma Oroszorszaghoz tartozd Petseri (Pecsora) varosa. Szetufold észtorszagi
részének fontosabb telepiilései: Virska, Obinitsa, Meremie, Mikitamée és Saatse. A
szetuk lakhelytiket 12 foldteriiletre (szetu nyelven: nulk), avagy régidra osztjak fel.
Minden egyes ilyen teriilethez 15-20 falu tartozik. Az egyes nulk-ok kozott kisebb
nyelvi eltérések is megfigyelhetdk, ezért kiilon-kiilon mindegyik nulk nyelvvaltozat
egy-egy szetu dialektusnak! is tekinthetd (Kiilvik 2018: 9, Pajusalu 2018: 197).

A 2011-es népszamlalasi adatok alapjan Esztorszagban kb. 12 500 ember vallotta
magat szetunak, aki beszéli is a szetu nyelvet. Koziiliikk csupan mintegy 3500-an élnek
Setomaa tartomanyban. A tobbség, kb. 8500 f& Esztorszag mas részeiben él.
Oroszorszagban mar csak koriilbeliil 200-an laknak, els6sorban a pszkovi oblasztyban,
Petseri korzetében szétszorodva (Kiilvik 2018: 10-11).2

Ezek tiikrében joggal vetddik fel a kérdés, hogy mi a szetuk identitasdnak alapja,
miként lehet Oket felismerni és megkiilonboztetni az észtektdl. A legszembetiindbb
kiilonbség, hogy mig Esztorszigban, az észak-eurdpai orszagokhoz hasonléan a
lutheranus vallds a domindns — beleértve a szetukhoz legkdzelebb all6 voruk korében is
—, addig a szetuk korében az ortodox hit all a kdzéppontban, amely nagymértékben
kihatott kultardjukra és nyelviikre egyarant. Hitiik miatt még a huszadik sz4zad elején is
oroszoknak tartottdk magukat, holott kultrajuk szamos észt vonast Orzott meg.
Identitasuk kérdését tovabb bonyolitja az a tény, hogy Esztorszigban a lokalis

sajatossagok ellenére altaldban észtnek valljak magukat.’

' A nagyobb eltérések alapjan harom f6 szetu nyelvjarast kiilonithetiink el: északi szetu, déli szetu és
keleti szetu. Errdl bovebben 1d. Hagu — Pajusalu 2021: 11-12.

2 A szetuk még Krasznojanszk kornyékére, a Kelet-Szajan hegységhez is elvetddtek, az ide emigralt
szetuk az 1890-1914 kozotti észt kivandorlasi hullam soran telepedtek le. Falvaik és leszarmazottjaik a
mai napig megtalalhatok ott (1d. Piho 1995: 200-220).

3 Esztorszagban a szetukhoz hasonldan tobb pszeudo-etnosz is talalhato, ilyen a szintén délkeleti voru és
mulgi, valamint az északnyugati szigetvilagban a saaremaai. Ld. Jacsev 2002: 570-571.



A szetuk — akércsak az észtek — Onelnevezésként sokdig a maarahvas, azaz a ’fold
népe’ kifejezést hasznaltak. Jelenleg a szetuk sajat nyelviikkon a seto megszolitassal
illetik magukat, ez manapsag mar teljesen elfogadott koriikben. E név eredetére szdmos
teoria kering. Az egyik Enn Ernits észt nyelvész vélekedése. Szerinte kapcsolatban all
az észt segema "kever’ és seotud ’kevert’ szavakkal. O ugy vélte, hogy ez az elnevezés a
szetuk kétnyelvliségére utal. Egy masik elmélet Julius Maigiste nevéhez kothetd.
Véleménye szerint a setu elnevezés egy Voru megyében hasznalt gunynév lehetett. Ez
vagy a szetuk altal hasznalt névmas (see ’az’, v0. fi: se) partitivusi alakja (sefa), vagy a
see ¢és a tuu ’az’ (finniil: fuo) névmasok kombinécidja. Az oroszok korében altalanos

volt a nonysepywr *télhitliek’ elnevezés (Hagu 1995: 172, Jacsev 2002: 572).



2. A szetu nyelv(valtozat) helye a finnugor nyelvek kozott

A szetu a balti finn nyelvek koz¢é tartozik. A finnugor nyelvészek a balti finneket
hagyomanyosan két f0 csoportra, északira ¢€s délire osztjdk. A két csoport kozotti
hatarvonal a Luga folyd vizgyljté teriiletei kozott huzodik (Bereczki 2000: 4-11;
Maticsak 2020: 164—167). (Ujabb nézetek szerint azonban célszerli lenne egy keleti
csoportot is megkiilonboztetni, vo. Say 2019: 22-23,2021: 10-12).*

Az északiba tartozik a finn (az inkeriekkel egyiitt), a norvégiai kvén, a svédorszagi,
Tornio-volgyi finn, a meénkieli, a karjalai négy nyelvvaltozata (olonyeci, tveri, lid,
vienai), valamint a vepsze €s az izsor.

A déli csoport nyelvei a liv, a vot és az észt. Nyelvtorténetileg két fo észt
dialektusrol, szinte két kiilon nyelvrdl lehet beszélni: északésztrél (mas néven Tallinna
keel) és délésztrdl (Tartu keel). Ennek lehet foldrajzi vonatkozésa is, de elképzelések
szerint a kozfinn korszakban keresendd a valasz: a két csoport két kiilonbozd finnségi
csoporttdl szarmazhat. A két nagy nyelvjardscsoport kozott szoges ellentétek
figyelhetéek meg a hangtan és az alaktan teriiletén, valamint a szokészletben is. Ennek
tilkrében ezek kiilonallo finnségi nyelveknek tekinthetd (ZSIRAI 1994: 448-449). A két
nyelv koziil végiil az északészt nyelv adta a ma besz¢lt irodalmi észt alapjat, mig a
délészt fokozatosan hattérbe szorult.

Napjainkban a délészt nyelvek/nyelvjarasok csoportjaban a tartuit, a mulgit, a vorut
¢és a szetut kiilonitik el. A szetu ennek a nyelvcsoportnak a legdélkeletibb nyelve (az
észt dialektologusok szerint a szomszédos vOru nyelv egyik nyelvjarascsoportja)
(Pajusalu 2018: 49).

Mintegy kétezer évvel ezel6tt az Osszes balti finn torzs egy kozos alapnyelvet
besz¢lt. Ebbdol a nyelvi egységbdl legeldszor a délésztek valtak ki. A délészt
alapnyelvbél az elsé évezred masodik felében kezdtek kialakulni a kisebb
nyelvjarasok.’ A szetu a délészt keleti dialektusabol fejlodott ki, szamos régi vonast
megorizve. Ilyen példaul a maganhangz6-harmonia, amely az irodalmi észtbdl a 13—-16.

szazad® kozotti idészakban kikopott (Prillop 2020: 133—134).

4 Say érvelése szerint ezekben a nyelvekben sokkal er8sebb az orosz hatés.

5 Napjainkban a délészt nyelvek/nyelvjardsok csoportjaban a tartuit, a mulgit, a vorut és a szetut kiilonitik

el.

¢ Hivatalosan ezt az id8szakot az észt nyelv fejlddése szempontjabdl murrangueesti-nek szokas nevezni.
Erre az idore tehetd az észt fejlodésének felgyorsulasa, elsésorban német hatasra. A 13. szazadig
beszélhetiink vanaeesti, azaz régi észt korszakrol, amikor az észt még sokkal jobban hasonlitott a rokon



Mivel a szetuk az évszazadok soran a szlav és balti népek metszéspontjaban éltek,
természetesen ez is nyomott hagyott nyelviikben is. Szoékincsiik bdséggel tartalmaz
orosz elemeket, pl. tsdi *tea’ (vO. orosz yaii), soir ’(hazi)sajt’ (vO. orosz cwip), tsuuda
"csoda’ (V0. orosz uy0o), jooss ’siin’ (vO. orosz éixc). Olyan szavak is megdrzddtek,
amelyek a tavolabbi finnugor nyelvekkel mutatnak rokonsagot, pl. tsura ’fiatal férfi’,

vO. erza-mordvin ¢ora (Hagu — Pajusalu 2021: 9-10).

nyelvekre. Nyelviik a 18. szdzad elejére nagyrészt elérte mai altalanos arculatat, ezért innentdl szamitjak
az uuseesti, azaz 1jészt korszakot. Az észt nyelv periodizalasardl bovebben 1d. Pajusalu 2020: 29-32.



3. A szetu vallasi szovegek és bibliaforditasok

A szetu vallasi szovegek szama nem tulsdgosan nagy. A 17-18. szdzad a szetufoldi
templomépitések ideje volt. 1774-ben Virskaban szentelték pappa az elsd észt sziiletésii
ortodoxot, Anikita Jakovlevet. Jakovlev a szetu népet és az egyhazat kozelitette
egymashoz azaltal, hogy az orosz diakonusokat szetu nyelvre tanitotta, és szetura
forditotta a bérmalas szovegét is (Horn 1995: 184).

Jakovlev utan csak kozel masfél évszazad mulva, az 1920-as években tortént érdemi
elérelépés. Tobbek kozott ekkor késziilt el a papi kézikonyv szetu valtozata (Horn 1995:
184). Az 1920-as évek kiemelkedd alakja, a tankoényvird Paulopriit Voolainen’ és a
hozzacsatlakoz6 késobbi lelkész, Ernst Puusepp (1898—1944) készitették el elsd izben a
négy evangélium szetu forditadsat 1926-ban. Ennek cime: Mii’ Issdndd Jeesuso Kristuso
ptiha Evangeelium: Matteuso, Markuso, Lukaso ja Johannoso kirotot [A mi Urunk
Jézus Krisztus szent Evangéliuma: Maté, Mark, Lukacs altal].® Azonban ezeknek a
szovegeknek csupan nyelvi presztizse volt, ugyanis egyhazi hasznalatba sosem keriiltek.
Ennek az volt az oka, hogy az észtorszagi szetuk korében az irodalmi észt, mig az
oroszorszagiak korében az egyhazi szlav a szakralis nyelv (Kubinyi 2019: 86).

Ezt a szetu négy evangéliumot egy bizonyos Sakarias Leppik nevii ortodox pap Paul
Haguval® kozosen revidealta. Lényeges kiilonbség, hogy mig a korabbit csak az észt
forditas alapjan készitették, addig az 0j esetében mar felhasznaltdk az eredeti gordg
szoveget,'? ill. indokolt esetben hébert!! és a Septuagintat'? is. A kotet a Seto kirdvara'?
sorozat elsd koteteként jelent meg 2013-ban. Cime: Mi’ Issdnddid Jeesuso Kristuso piiha
Evangeelium: Matvei, Marki, Luka ni Joanni kirotot [A mi Urunk Jézus Krisztus szent
Evangéliuma: Maté, Mark, Lukécs altal]. Mindkét forditas alaptulajdonsaga, hogy a

konnyebb érthetdség érdekében a déliszetu dialektus adja az alapot, hiszen az nagy

7 Paulopriit Voolainen (1899-1985) a szetu nyelv fejlesztésére torekedett. Nevéhez kothetd a kétkotetes
szetu olvasokonyv (Seto lugomik I-II). Benne vetddott fel eloszor a szetu eposz megirasa is, melyet
végiil nem 6, hanem a leghiresebb szetu énekes Anne Vabarna tett le az asztalra. Az eposz f6hose
Peko, a gabonaisten. Az eposz 2017 6ta magyarul is olvashat6 Pusztay Janos forditasaban.

8 A négy szetu evangéliumforditas elérhetSsége: https://www.emakeeleselts.ee/valjaanne/mii-issanda
jeesuso-kristuso-puha-evangeelium/ (2022. 03. 21.)

® Paul Hagu (1946-) szetu szarmazasu folklorista professzor. Kulcsszerepe van a jelenkori szetu identitas
Orzésében, feltarasaban és tovabbadasaban.

19 Novum Testamentum Graece: Nestle-Aland, 26. Stuttgart, 1988. A legujabb a 28. kiadas.

! Biblia Hebraica Stuttgartensia. Stuttgart, 1987.

12 A héber nyelvii dszdvetség 6gordg forditasa.



ujitasoktdl mentes, igy barmely szetu konnyedén megértheti (Hagu — Pajusalu 2021: 11,
Kubinyi 2019: 86).

A Dbiblidbol a négy szetu evangéliumforditdson kiviil a mai napig mas részek
nincsenek leforditva. A szomszédos voruk és a délészt mulgik esetében még ennyi sincs
meg sajat nyelvilkon. Egyhazi szféraba egyik sem tudott bejutni, igy az ¢ nyelviikon

még nem késziiltek forditdsok a Szentirasbol (Kubinyi 2019: 86).

13 A szetu nyelvii kiadvanyok koziil a legjelentdsebb. Ez az egyetlen, teljes szetu kdnyvsorozat, amely
2013 ¢és 2017 kozott latott napvilagot. A témakat tekintve igen valtozatos, sokszinli kiadvanyok:
antologiak, vallasos versek, torténetek, a Peko-eposz.



4. A szetu Miatyank forditasok

Ebben a fejezetben a szetu Miatyank-forditasok elemzését kozlom. Munkdm sordn a
Miatyank Mété evangéliuma szerinti (Mt 6:9—13), ismertebb valtozatot hasznalom. Az
elemzés soran elsének a magyar forditast adom meg a Magyar Bibliatarsulat altal 2014-
ben kiadott Revidealt Ujforditas (RUF) szerint. Ezt koveti az irodalmi észt 1997-es'*
forditasa az Eszt Bibliatarsulat [Eesti Piibliselts] gondozasaban (Piibel). Ezutan a két
szetu forditast idérendi sorrendben kozlom. Indokolt esetben a finn forditassal is
Osszevetettem a szetu anyagokat. Elemzésem soran figyelembe vettem az erza-mordvin
(Maticsak 2017: 1-9) ¢és az északi-szami (Kelemen 2021: 195-208) Miatyank-

elemzések szempontjait is.

1) Mi Atyank, aki a mennyekben vagy,

Piibel 1997: Meie Isa, kes sa oled taevas!
Szetu 1926: Mii’ Esd, kid sa olot taivah,
Szetu 2013: Mi Esd, kes sa olot taivah,

Az elsd sor azonos felépitésii az észtben is €s a szetuban is. A "Mi Atyank’ birtokos
szerkezet (birtokos névmas + birtok) megegyezik a finnugor szérenddel. Erdekes
azonban, hogy a finn forditott szorendet hasznal: Isd meidcn.

A korabbi szetu forditasban még mii’ 'mi’ alak fordul el6 torokhanggal a végén (°).
A revidedlt valtozatban ez a formula megrovidiilt.

Az ’aki’ jelentésli vonatkozd névmas: a Voolainen-féle verzidban a kid szerepel, mig
a Leppik — Hagu féle verzioban az irodalmi észttel azonos kes formulédt hasznaljak. A
két szoalak kozds pontja, hogy a partitivuszi alakjuk megegyezik (kedd)'> (Hagu —
Pajusalu 2021: 64).

A menny sz6 szetu megfeleldje taivass (vO. észt taevas, szetu, finn taivas). A -h az
inessivus ragja. Ez a szd a finnben (taivaissa) és a magyarban (mennyekben) pluralisban

all, az irodalmi észtben ¢és mindkét szetu forditdsban viszont singularisban. Ha

14 Jelenleg ez a legfrissebb forditas. A tervek szerint 2039-re tervezik elkésziteni és megjelentetni az 0]
észt forditast. A kitlizott datum nem véletlen, ekkor lesz az elso teljes (észak-)észt Bibliaforditas 300.
évforduldja. Ez a forditas alapozta meg véglegesen, hogy ebbdl kertiljon ki az irodalmi nyelv és ne a
délibél. Holott a délinek mar 1686-ban elkésziilt az Ujszovetség-forditasa. Az észt bibliaforditasoknak
az irodalmi észt nyelv kialakulasara gyakorolt hatdsarol bévebben: PoM0z1 2019: 127-143.



pluralisban allna, akkor az irodalmi észtben taevastes, mig a szetu taivih szerepelne:

észt Meie Isa, kes sa oled taevastes!, szetu Mi Esd, kes sa olot taivih!

Az elsé mondat hat szavabol 6t 6si (urali/finnugor) eredetli, egy pedig a kozfinn
nyelvallapot balti jovevényszava:

o U mV: wir’ > fi. me, é. me, magy. mi — a mii genitivusi alak (UEW 294, SSA 2:

156);

e U i¢d *Vater’ > fi. isd, ¢. isa, magy. s (UEW 78, SSA 1: 229);

o U ke, ki "wer’ > fi. ken, é. kes, magy. ki (UEW 140, SSA 1: 342);

o UtV du’ > fi. sind, é. sina, magy. te (UEW 539, SSA 3: 184);

e FU wole- ’sein’ > fi. ole, é. ole-, magy. val-, vol- (UEW 580, SSA 2: 264);

e taivas < valosziniileg balti jovevényszo, vo. litv. dievas, lett dievs ’isten’ (SSA 3:

256).

2) szenteltessék meg a te neved,

Piibel 1997: Piihitsetud olgu sinu nimi!
Szetu 1926: piihendediis saagu’ su’ nimi.

Szetu 2013: Piihitset saagu’ Sino nimi.

A ’szenteltessék meg’ kifejezésében egy lényegi eltérés talalhatd az észt és a szetu
kozott. A felszolitd modot az irodalmi észt az olema 1étige Sg3. imperativusi alakjaval
fejezi ki, a szetu viszont a saama ’kap, tud’ modbeli segédige Sg3. imperativusi
formajaval (saagu’).

A személyes névmads genitivusi alakja: az 1926-os szetu forditasban a Sg2.
személyes névmas genitivusa rovid alakban szerepel, ezzel szemben az 0j verzidban a
hosszu alakt valtozatot taldljuk, akarcsak az irodalmi észtben (szetu sino, su’; észt sinu,

Su).

A mondat négy szavabdl harom Gsi eredetii: a létige, a személyes névmas és a ‘név’

jelentésii sz6, egy pedig (valdszintileg) a balti finn nyelvek german jovevényszava:

15 Lasd az internetes szetu szotar kici szocikkét: https://www.eki.ee/dict/setosonastik/index.cgi?Q=ki%
C3%A4 (2022.03.21.)



e &. piiha, fi. pyhd < ?germ. wiya-, 6fn. wihen ’pyhittd’, ném. weihen ’vihkii,
phyittdd’ (SSA 2: 448);

e FU wole- ’sein’ > fi. ole, é. ole-, magy. val-, vol- (UEW 580, SSA 2: 264);

o UtV du’ > fi. sind, é. sina, magy. te (UEW 539, SSA 3: 184);

e U nime "Name’ > fi. nimi, €. nimi, magy. név (UEW 305, SSA 2: 222).

3) jojjon el a te orszagod,

Piibel 1997: Sinu riik tulgu
Szetu 1926: Su’ riik tulgu’
Szetu 2013: Tulgu’ meile Sino riik,

Az észt és a Voolainen-féle valtozat szerkezetileg teljesen megegyezik. A revidealt
verzidban a szoveg eltér: az imperativus kertilt eldre, amely kiegésziil a P11 személyes
névmas allativusi alakjaval ("hozzank, kdzénk”).

A Sg2. személyes névmas genitivusa az eléz6 sorhoz hasonléan a kordbbi
forditasban itt is révid, mig az Gjban hosszl alakban szerepel.

Az ’orszag’ jelentés kifejezésére egységesen a skandinav eredetii riik szot talalhatd

mind az észt, mind a szetu forditdsokban (vO. dsvéd rike, svéd rike).

A mondat harom szavabdl kettd 6si eredetil, egy pedig skandinav jovevényszo:

o UtV du’ > fi. sind, é. sina, magy. te (UEW 539, SSA 3: 184);

o U tule- ’kommen’ > fi. tule, €. tule- ?magy. talal (UEW 535, SSA 3: 324);

o &. riik, fi. riikki < Osv. rike, riike *valta, kuningaskunta, valtakunta’ ~ sv. rike, no.

riki, got reiki, ném. Reich (SSA 3: 73).

4) legyen meg a te akaratod, amint a mennyben, ugy a foldon is;

Piibel 1997: sinu tahtmine siindigu nagu taevas, nonda ka maa peal!
Szetu 1926: su’ tahtmine siindiigu’ kui taivah nii kah maa pddl.

Szetu 2013: Sino tahtmind siindiigu’, kui taivah nii ka maa pddl.

A ’legyen meg’ kifejezést az észt és mindkét szetu forditds a ’sziiletni’ jelentésti ige

(észt siindima, szetu stindiimd) Sg3. imperativusi alakjaval fejezi ki (sz6 szerint:

10



’sziilessen meg a te akaratod’). A finn parhuzamos szoveghelyen a ’torténik’ jelentésii
igével talalkozhatunk: Tapahtukoon sinun tahtosi... [’torténjen meg a te akaratod’].

A h szdvégi pozicioban itt is megfigyelhetd, az inessivusban (taivah).

Ugyancsak szovégi h'® 4llt a korabbi forditasban a ’is’ kot@szoban. Az Gjabb
forditasban ez a hang lekopott, igy egybeesik az irodalmi észttel: kah > ka ’is’.

Mind az irodalmi észt, mind a két szetu forditas helyhatarozos szerkezetet alkalmaz a
foldon’  kifejezésére: a maa ’fold’ genitivuszi alakja (ez alakilag egybeesik a
nominativuszal) + pddl névutd (észtiil peal). Ugyanez a megoldas szerepel a finn

forditasban is: maan pddilld.

A mondat kilenc szavabol nyolc 6si (urdli, finn-permi, balti finn) eredetii, egy pedig
german jovevényszo:

o UtV ’du’ > fi. sind, €. sina, magy. te (UEW 539, SSA 3: 184);

e ¢&. tahta-, fi. tahto-: balti finn eredetii szo, vO. karj. tahtuo, vepsze tahtoida (SSA 3:
253);

e FP sente- *vermehren, geboren werden’ > ¢é. siindi-, fi. synty- (UEW 439, SSA 3:
231);

o kui < U ku- "wer, welcher, was’: €. kus *missd’, kuhun *mihin’ stb., fi. kuka, kussa,
kunnes stb., magy. hol, hova stb. (UEW 191, SSA 1: 423);

e taivas

e nii < U nd, ne, ni ’dieser, der, jener’ > fi. ne, niin, é. nee, nemad (UEW 300, SSA 2:
211, 218)

e ka partikula, valdszintileg balti finn eredetii

e U maye ’Land, Erde’ > fi. maa, é. maa (UEW 133, SSA 2: 133)

e U pdye "Kopf, Haupt’ > fi. pdi, é. pea, pdd — a navuto6 allativusi alak (UEW 365,
SSA 2: 462)

16 A h hang barmilyen pozicidban, akar szovégen is feltiinhet a szetuban. A vdruban szovégi pozicioban
gégezarhang all, ezt a heleysirasuk g-val jeloli, pl. voru hoondq, szetu hoonoh ’épiilet’. Ez a jelenség
orosz hatassal magyarazhatd. A -4 sem az irodalmi észtben, sem a finnben nem fordulhat elé szovégi
pozicioban (Pajusalu2018: 197).
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5) mindennapi kenyeriinket add meg nekiink ma,

Piibel 1997: Meie igapdievast leiba anna meile tdnapdev!
Szetu 1926: Mii’ egapdddvist leibd anna’'meile tddmbdtsel pddvil.

Szetu 2013: Mi 6gapddviist leibd anna’ meile tddmbd.

Ebben a szdvegrészben nem sok eltérés figyelhetd meg: Az egapdddvdist /

ogapddvdst "'mindennapi’ sz6 csupan egy e ~ 6 hangvaltozasban tér el.

Az irodalmi észt és a Voolainen-féle szoveg a hosszabb formulat, a ’mai nap’

kifejezést alkalmazza (a szetuban adesssivusi alakban: ’a mai napon’). Az 1j, revidealt

szetu szovegben ez leegyszerlisodott, itt a tddmbd *ma’ lexéma szerepel.

A mondat hat lexémdjabol ot Osi (urdli, finnugor, balti finn) eredetli, egy pedig

german jovevényszo:

o UmV: wir’ > fi. me, é. me, magy. mi — a mii genitivusi, a meile allativus alak
(UEW 294, SSA 2: 156);

o U e- ’dieser’ > €. iga, egd, fi. e- (ettd, elld), magy. e-, i- (ez, itt stb.) (UEW 67, SSA
1: 99);

e FU pdjwd *Feuer’ > fi. pdivd, €. pdev — a pddcdvdst elativusi, a pddvdl adessivusi
alak (UEW 359, SSA 2: 456);

o &. leib, fi. leipd < german jovevényszo, vO. got hlaifs, 6fn. hlieb, ném. Laib, sv. lev
(SSA 2: 60);

e U amta- "geben’ > fi. anta-, é. anda- (UEW 8, SSA 1: 77)

e tddmbd < *tdndpdnd, v0. é. tdna, tdnapdev, tdndpd, fi. tdnddn. Balti finn eredeti

sz0 (SSA 3: 355).

6) és bocsasd meg vétkeinket, miképpen mi is megbocsatunk az elleniink
vétkezoknek;

Piibel 1997: Ja anna meile andeks meie volad, nagu meiegi andeks anname oma
volglastele!

Szetu 1926: ja anna’ andis meile mii’ vola’, nigu’ miiki’ andis annami’ umilo

volglaisilo.
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Szetu 2013: Ni anna’ meile andis mi vola’, nigu mi’ki andis annami ummilo

volglaisilo.

A ’megbocsat’ jelentésti igét hasonloképpen fejezi ki az irodalmi észt és mindkét
szetu forditas: észt andeks andma, szetu anma andis, sz6 szerint *bocsanatot ad’. A két
szetu varidans kozott csupan a szorendben mutatkozik némi eltérés. A torokhang ()
ebben a mondatban az Sg2. imperativus jele (anna’).

A ’vétek’ kifejezésére az észt és mindkét szetu forditas a volg *adossag’ (~ fi. velkka)
szOt hasznalja. A torokhang itt a tobbes szam jele (vola’).

A nigu miképpen, ahogy’ kotdszo észt megfeleldje a nagu.

A jelz6t az észttel ellentétben a szetu ragozza (a finnhez hasonloan): umilo, ummilo
volglaisilo *sajat adosainknak’ (~ észt oma).

A magyar forditdsban vétkezo alak szerepel, de az eredeti szoveghelyen itt az *ados’
sz6 allt, vo. finn, md (tkp. ’és bocsasd meg az adossagainkat, miképpen mi is
megbocsatunk a mi adoésainknak...”). A szetuban is ez sz6 szerepel: volg-lais+i+Io

(tobbes szamu allativusi alak).

A mondat hét lexémajabol 6t 6si (urali, finnugor, korai kozfinn, balti finn) eredetd,
egy belso keletkezesi, pedig german jovevényszo:

e ¢. ja, fi. ja. A balti finn nyelvek german jovevényszava, vo. got jaah, 6tn. joh, 6no.
Jja, jah ’ja; my0s’ (SSA 1: 232);

e U nd, ne, ni ’dieser, der, jener’ > fi. ne, niin, é. nee, nemad (UEW 300, SSA 2: 211,
218);

o U amta- ’geben’ > fi. anta-, é. anda- — az anna imperativus Sg2, az annami
indicativus P11 alak (UEW 8, SSA 1: 77);

o UmV:  wir’ > fi. me, é. me, magy. mi — a mii genitivusi, a meile allativus alak
(UEW 294, SSA 2: 156);

e ¢. andeks, fi. anteeksi — az antaa ige képzett alakja (SSA 1: 76);

e ¢. volg, fi. velka *velka; synti’ — balti finn eredetli sz6 (SSA 3: 424);

e &. uma, oma, fi. oma — korai kozfinn eredeti sz6 (SSA 2: 265).

7) és ne vigy minket kisértésbe, de szabadits meg a gonosztol;

13



Piibel 1997: Ja dra saada meid kiusatusse, vaid pddsta meid dra kurjast!
Szetu 1926: ja dr’ saatku’ meid kisatusto, a’ pddstd’ meid dr’ kurdst!

Szetu 2013: Ja saatku-i meid kiustuso sisse, a pdstd’ meid ara kurast!

Ebben a mondatban a 6 kiilonbség az imperativus tagadasaban taldlhato. Az észt
forditas és a Voolainen-féle szoveg azonos modon, tiltdszoval fejezi az imperativus
tagadasat. A Leppik—Hagu féle, revidealt valtozat ebben eltérést mutat, itt ugyanis
elhagytak az dr’ 'ne’ tiltoszot. Helyette a felszolitd mod -ku jeléhez az i tagadopartikula
csatolasaval adjak vissza ezt a jelentést (tkp. ’vigyél-ne’). Ez azért érdekes, mert ebben
a forméaban masiitt egyaltalan nem jellemzd. Az dr’ tiltdsz6 hasznéalatdval tagadjak az
imperativuszt. Viszont a szetu jellegzetessége, amelyben eltér az észttdl és a finntdl is,
hogy Az igék tagadasban nincsenek kiilon személyes formuldk, hanem {Un.
tagadopartikulat alkalmaz a szetu. Ez praesensben ei(’), 6i(’) , mig mult idoben es, 0s.
Ezek a partikuldk szorosan az ige utan allnak, olykor teljesen egybe is olvadnak azzal.
PL.: 0l6 oi 'nincsen’. Emiatt eléfordulhat, hogy a szdvégi szétag hangsilyos (HAGU —
PAJUSALU 2021: 29).

Az els6 tagmondatban a ’kisértésbe’ jelentésii lexémaban az illativusi alak kifejezése
is eltér. Az irodalmi észt és az 1926-0s szetu forditas egyarant az illativus szuffixuméval
fejezi ki: észt kiusatus-se, szetu kiusatus-6. A 2013-as revidealt szoveg ehelyett névutods
szerkezettel oldja meg: kiustuso (gen.) + sisse ’bele’, azaz ’kisértésbe bele’.

A masodik tagmondat, mind az észt, mind pedig a szetu forditdsokban a szérend
azonos. Az a ’de’ kotdszo esetében torokhang tovégi kopasa figyelheté meg: a’ > a.

A ’megszabadit’ jelentésti ige kifejezésére mindegyik forditas igekotds igét
alkalmaz. Az igekotd az 1926-o0s szetu verzidban (dr’) palatalis, a revidealt valtozatban
velaris hangrendii (ara).

A ’gonosz’ kifejezésére a balti finn eredetl (észt kuri, szetu kura, vo. fi. kurja) szot

alkalmazzak a forditasok.

A mondat nyolc lexémajabol négy 6si (urdli, finn-permi, balti finn) eredetii, kettd
german, egy orosz jovevényszo:
e ¢. ja, fi. ja. A balti finn nyelvek german jovevényszava, v0. got jaah, 6fn. joh, 6no.

Jja, jah ’ja; myos’ (SSA 1: 232);
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e ¢. dr, dra. Urdli t6. Ugyanabbdl a tébdl ered, mint az ei tagadopartikula. Alakilag
késébb egybeesett az dra *meg’ igekoto €s az dra az imperativus tagadopartikulaja.

(https://www.eki.ee/dict/ety/index.cgi?Q=ei)

e FP saye- ’kommen, ankommen, anlangen, erreichen’ > fi. saa-, é. saa- — ennek
képzett alakja a fi. saattaa, é. saata ’1ahettda, saattaa, viedd’ (UEW 429, SSA 3:
136, 140);

o UmV:  wir’ > fi. me, é. me, magy. mi — a meid partitivusi alak (UEW 294, SSA 2:
156);

o fi. kiusata, €. kiusata — germén jovevényszo, vo. got kiusan ’koetella, valikoida’,
onorv. kjosa (SSA 1: 377);

e a — 0rosz joveveényszo;

o fi. pddstdd, €. pddseda — balti finn eredetli sz6 (SSA 2: 464).

o fi. kurja, é. kuri *paha, ilked, hiijy; (murt.) piru, paholainen’ — balti finn eredetii

526 (SSA 1: 448).

8) mert tied az orszag, a hatalom és a dics6ség mindorokké. Amen.

Piibel 1997: [Sest sinu pdralt on riik ja vigi ja au igavesti. Aamen.]
Szetu 1926: sest su’ perdlt om riik ja vigi ja au igdveste. Aamen

Szetu 2013: Selle, et Su perdlt om kuningriik, vdgi ja au igdveste. Aamen.

Az irodalmi észt szOveg az imadsag végét csupan zarojelesen kozli. Ennek oka, hogy

az evangélium eredeti kéziratdban ez nem bizonyithatéan szerepel (Metzger 1975: 18—

19). Egy késobbi kiegészitésrdl lehet sz6, amely a valldsi hagyomanyokban gydkeret

vert. Mivel tobb, késobbi kéziratban ez a kiegészités teljes részét képezi az imadsagnak,

igy a bibliaforditok kapcsos zardjelben tiintetik fel ezt. Valosziniileg a Voolainen-féle

szetu forditasban ez a mondat azért képezi teljes részét a Miatyanknak, mert az elso,

teljes, 1739-es észt forditasban is igy szerepel.!” Az 1j, revidealt valtozat esetében pedig

az lehet r4 a magyarazat, hogy a forditds soran felhasznalt forrasokban is ez a valtozat

talalhato.

17 Példaul az angol, 1611-es King James verzid alapszoévegéiil szolgald Textus Receptus is a hosszabb

valtozatot tartalmazza (Id. The Trinitarian Bible Society, The Greek text underlying the English
Authorised version of 1611).
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Az imédsag utolsd sordban nem sok eltérés taldlhatd. Az észtben és az 1926-0s szetu
forditasban a skandindv eredetli riik sz6, mig a revidedlt valtozatban a kuningriik
“kirdlysag’ szo szerepel. A Leppik — Hagu féle forditasban nem a sest 'mert’ kotdszoval
kezdi a mondatot. Az altaluk elkészitett verzid a kovetkezoképp hangzana magyarul:
"Mert, hogy tied a kiralysag....

A revidealt forditds minden esetben a személyes névmads hossza alakjat alkalmazza,

ezt a szovegrészt kivéve.

A mondat tizenegy lexémajabol nyolc 6si (urdli, finn-permi, balti finn) eredetd,
harom german jovevényszo:

e U Ce, ¢i’dieser, der, jener’ > fi. se (siind, sitd, siksi, siis, sellainen, semmonen stb.),
€. see, seks, sel, siit, siin stb. (UEW 33, SSA 3:163);

o U e- “dieser’ > €. iga, egd, fi. e- (ettd, elld), magy. e-, i- (ez, itt stb.) (UEW 67, SSA
1: 99);

e UtV du’ > fi. sind, €. sina, magy. te — a su genitivusi alak (UEW 539, SSA 3:
184);

e perélt?

e on — olema ’lenni’ , fi. olla. Finn-ugor to.

(https://www.eki.ee/dict/ety/index.cgi?Q=olema&F=M&C06=et)

o &. riik, fi. riikki < Osv. rike, riike ’valta, kuningaskunta, valtakunta’ ~ sv. rike, no.
riki, got reiki, ném. Reich (SSA 3: 73).

® ¢&. kuningas, fi. kuningas — german jovevényszo, vo. 6fn. kuning, 6éno. konungr
(SSA 1:437);

e ¢. ja, fi. ja. A balti finn nyelvek german jovevényszava, v0. got jaah, 6fn. joh, 6no.
Jja, jah ’ja; my0s’ (SSA 1: 232);

® FU wdke *Kraft’ > fi. vdki, é. vigi (UEW 563, SSA 3: 479);

® au ? « dgerman *auja-, 6izlandi ey, liv o 'v ', fi./karél auvo

o FU jikd, ikd ’Alter, Jahr’ > fi. ik, €. iga — igdveste (UEW 98, SSA 1: 223).
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Befejezés

Kis nyelvek esetében a bibliaforditasok csupan a nyelvi presztizs eszkoze. Igy van ez
a szetu esetében is. Ezt a tényt az is alatdmasztja, hogy csupan a négy evangélium, tehat
a Szentirdsnak csak toredéke érhetd el. A f6 tényezd azonban az, hogy egyhazi
hasznalatba nem is keriilt. Ott az észt és az egyhdzi szlav a dominans. A szetu
bibliaforditdsok masik érdekes vondsa, hogy hivatalosan a szetu a voru nyelv egy
nyelvjarasa. A szetunak meg van a maga négy evangélium forditdsa, addig vorura
semmi sincs leforditva. A bibliaforditdsok nyelvi presztizsre gyakorolt hatdsat jol
szemlélteti az észt példdja. Hossza ideig parhuzamosan fejlodott az észak- és délészt
nyelv. A délinek hamarabb elkésziilt az ujszovetség forditdsa. Azonban 1739-ben
megjelent a teljes északészt biblia, amely végérvényesen eldontotte, hogy melyik adja
az irodalmi nyelv alapjat. igy a déli fokozatosan visszaszorult.

Az altalam elemzett Miatyank szovegekbdl megallapithato, hogy a két varidns kozott
nem talalhatdak nagy eltérések a nyelvben, kvazi nyelvijitds nem tortént. A fellelhetd
valtozasok inkébb a pontosabb forditas kovetkezménye. Nem bdvelkedik az Gjonnan
képzett szavakban. Egyediil a saatku-i *vigyél ne’ jelenléte az, amelyet masiitt eddig
nem taldltam meg. A masik magyarazat erre, hogy déliszetu dialektus adta az alapot,
amely a ,,legtisztabb”.

Az elemzés soran, az imadsag szovegébdl a kovetkezd etimoldgiai kdvetkeztetés
vonhatd le. A szavak tilnyomo6 tobbsége, 6si eredetii. A teljes szoveg 54 lexémajabol
negyven Osi. Minddsszesen egy kotdszo talalhatd, amely orosz jovevényszo. Egy pedig
a kozfinn nyelvallapot balti jovevényszava, egy skandinav és egy belso keletkezésli sz6

talalhato. Osszesen kilenc german eredetii lexéma talélhato.
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