Hubay Kalman

Egy nyilas vezeto palyaja és pere
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Bevezeto

Dolgozatom témaja Hubay Kélmén, aki a magyar széls6jobb meghatarozo alakja,
ujsagiro, valamint a Nyilaskeresztes Part partvezetoje 1939—1940 kozott. Hubay Kélméan neve
¢és életutja egy kevésbé ismert és kutatott téma olyannyira, hogy kiilon monografia nem is
sziiletett a témaban. Ezért a dolgozatomat azzal a céllal irtam, hogy bemutassam Hubay Kélman
¢letajat és a Nyilaskeresztes Partban valo tevékenységét, valamint a népbirdsagi perét. Hubay
1938-1942 kozotti aktiv tevékenysége meghatarozta a Nyilaskeresztes Part 1939-es valasztasi
sikereit, ugyanis ebben az idészakban ¢ vezette a partot, mivel Szalasi Ferenc bortonben volt.

Kutatdsaim két iranyba fOkuszaltak: az egyik, hogy a Nyilaskeresztes Part
megerdsodéséhez — tobbek kozott — nagyban hozzijarult Hubay Kalman partvezetdi
tevékenysége. Ezt mi sem bizonyitja jobban, minthogy a part 1939-es valasztasokra a
legerésebb ellenzéki partta nétte ki magat. A masik f6 téma annak vizsgalata, miszerint Hubay
halalra itélésének az oka egyértelmiien a publikacioi, irasai és beszédei, nem pedig az, hogy
Szalasit segitette a hatalomra jutasban és annak megtartasaban.

A dolgozatomat a fent megfogalmazott irdnyelvek szerint épitettem fel. Az els6 részben
bemutatom roviden Hubay Kalman csaladjat és fiatalkorat, valamint az ujsagiroi tevékenységét.
Ezenfeliil még kitérek arra is, hogyan kertilt a Nyilaskeresztes Partba, és milyen kapcsolat fiizte
Szalasihoz, illetve szo esik a parlamenti tevékenységeirdl felszolalasairdl, javaslatairdl, és
roviden ismertetem az 1939-es parlamenti valasztasokat is, valamint azt is taglalom, hogy
Hubayt miért tavolitottak el a Nyilaskeresztes Partbol, és végiil az eltavolitas utani
tevekenységérol is szo lesz. A dolgozatom masodik felében a népbirosagi targyalas vadpontjait
elemeztem. A kutatds soran elsdsorban levéltari- és sajtoforrasokat hasznaltam fel. A
peranyagot és Hubay vallomésait is megfeleld forraskritikdval kezeltem, hiszen az ilyen
pereknek a célja a blindsség mindendron vald bebizonyitasa €s a blinosok halalra itélése volt.

A teljességre torekedtem a dolgozatom megirdsa kozben, azonban a megszabott

terjedelem és a kutatott téma nagysaga behatarolta az elemzésemet.

I. Hubay Kalman életrajza

Dolgozatomnak ebben a részében szeretném ismertetni Hubay Kalmannak az életatjan
keresztiil a politikai palyafutasat, valamint azokat a cselekedeteit, amelyeknek a kdvetkeztében
a haborut kdvetden a Budapesti Népbirdsag elé allitottak, majd kivégezték mint haboruas blindst.
Eletatjanak ismerete feltétleniil sziikséges a népbirdsagi perének az értelmezéséhez, valamint a

megértéséhez is.



L1. Eletrajz

Hubay Kalman 1902. aprilis 3-an sziiletett Jaszapatiban. Osrégi gémori nemesi csaladbol
szarmazott, csaladjat mar 1280-ban megemlitik az okiratok. A Szent Demeter tiszteletére 1352-
ben alapitott templom kegyura volt, 1412-ben Zsigmond kiralytol megerdsité oklevelet kaptak
a hubéi birtokukra. Hubay Kalman édesanyja Kaszap Lujza. Edesapja, id6sebbik Hubay
Kélméan Jaszapatiban jarasbird volt, majd 1915-ben sajat kérésére helyezték at Miskolcra. Két
testvére sziiletett: egy huga, Hubay Margit, és egy batyja, Hubay Sandor. Elemi iskolajat
Jaszapatiban végezte, majd 1919-ben érettségit szerzett a Miskolci Reformatus
Foégimnaziumban. Késobb a Miskolci Evangélikus Jogakadémianak volt a hallgatoja, és itt
szerzett végbizonyitvanyt.!

Miskolcon ismerkedett meg Schiessel Gizellaval, akit 1926-ban feleségiil vett,
gyermekilk nem sziiletett. Felesége 1939. marcius 15-én Iépett be a Nyilaskeresztes Partba,
majd 1942. marcius 10-én Iépett ki a partbol. 1945-ben férje elfogadsakor Nyugatra szokott, de
még ebben az évben visszatért Magyarorszagra, majd november 25-t61 kezdédden internaltak.?
A vadd ellene, férje nyilaspart vezetoje volt, 1938—1942.-ig. Férjével a nyilaskeresztes part
tagja volt. Minden megnyilvanuldsokon részt vett, tobb alkalommal sajat lakdasan estélyeket
rendezett, ahol Szdlasi is részt vett. Szdlasi rendszeresen jart fel a lakdasra. Helyeselte a nyilas
politikat. ”® Hubay Kalmanné vallomasban beismerte, hogy helyeselte a nyilas politikat, és oriilt
neki, mikor Németorszag megtamadta a Szovjetuniot. A fent emlitett okok miatt 1953-ig
interndltak, majd juliusban atadtidk az tigyét a Budapesti Allamiigyészségnek. Hubay
Kalmannét a Budapesti Allamiigyészség biindsnek itélte a nyilasuralom megszerzésének és
megtartasanak, valamint segitségnyujtasanak elkovetett biintettében, ezért 10 ¢év
bortonbiintetésre itélték.* Hubay Kalmanné esete erdsen hasonlit Lutz Gizelldéhoz, Szalasi
feleségéhez, mivel 6t is elitélték hasonld vadakkal. Lényegében mind a két ndt férjeik miatt
itélték el, 6k maguk ténylegesen és tevOlegesen semmit sem cselekedtek, ami a nyilasok
hatalomra jutasat és a hatalom megtartasat eldsegitette volna.

Hubay Kalman 1919. november 12-t61 a miskolci Magyar Jové politikai napilap
riportereként kezdett el dolgozni, amely egy nacionalista lap, Hubay még alig volt 17 éves, de

nagyon tehetséges ironak bizonyult, mar iskolas évei alatt szamos elismerést kapott irasaiért,

! Godzsak Attila: Hubay Kdlman ifjukora és miskolci ujsagiréi pdlydja. In: Széphalom — A Kazinczy Ferenc
Tarsasdg Evkonyve 25. 2015. 463-475.

2 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara Budapest (tovabbiakban ABTL) 3.1.9. V—108193.—Stefan
Valér és tarsai. — Hubay Kalmanné.79-85.

3 ABTL-3.1.9. V-108193.—Stefan Valér és tarsai. — Hubay Kalmanné. 85.

4 ABTL-3.1.9. V-108193.—Stefan Valér és tarsai. — Hubay Kalmanné.86-101.
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példaul a Kazinczy-dijat.> 1922 januarjaban a Miskolci Napléhoz ment at, mivel egy
kollégdjaval nézeteltérése volt. Koriilbeliil harom hénapig dolgozott itt, nézeteltérésiik
rendezése utdn visszatért a Magyar Jovéhiz.® Mindekozben a lap iranyt valtott, és Gombds
Gyula politikai iranyzatat kezdte képviselni. Ennek az volt az oka, hogy Gombos egyik baratja,
Arva Pal lett a lap tobbségi tulajdonosa.” 1924. november 9-t51 1925. julius 24-ig a lap
szerkesztdje, majd jinius 25-t6l kezddédden a felelds szerkesztdje volt. 1928-ban a nyiregyhazi
székhelyl Tiszavidék felelds szerkesztdje lett kilenc hoénapra, majd 1929-ben visszatért
Miskolcra, ahol a Magyar Jové felelds szerkesztéjeként dolgozott, és 25% részvénytulajdont is
szerzett. Végiil 1931 juniusdban eladta, és kivalt a Magyar Jovébol.2 1924-1928 kdzott jelent
meg a Magyar Jovonél a legtobb cikke, kozel 300. Cikkeiben vicces, ginyos megjegyzéseket
tett a kozelmult eseményeivel kapcsolatban®, példaul ,, Ez is megoldds: A szocidldemokratik
mégis osszehivjak a hdzat a munkanélkiiliséggel kapcsolatban. Igazuk van. Ha mar munka-
nélkiiliség van, legaldbb a képviseldk dolgozzanak.”® Cikkei témai 4ltalaban politikai,
tarsadalmi, orszagos, helyi iigyekkel foglalkozo vagy antiszemita hangvételiek voltak, de
eléfordult, hogy eurdpai eseményekrél és torténésekrdl is irt.!! 1931-ben Tarpara ment Bajcsy-
Zsilinszky Endre valasztasi kiizdelmét segiteni. A valasztdsokat kovetden felkoltozott
Budapestre, ahol az Elédrs cimii hetilapnak volt a szerkeszt6je. 1932 marciusaban tért vissza
Miskolcra, ahol megalapitotta a sajat politikai lapjat, a Felsémagyarorszdagot, amelyet
novemberre hetilappa alakitott. 1932 novemberében Gombos Gyula miniszterelnok felhivta
Hubayt, hogy két kormanyparti lapot alapit, melyeknek szeretné, hogy felelds szerkesztdje
legyen. Hubay ezt kovetden az 1933 januarjaban megjelent Fiiggetlenség szerkesztéje lett.
Kés6bb 1936 jhliusaban megjelend Esti Ujsag felelds szerkesztéje lett, de ezenkiviil még
szamos lapban megjelentek a cikkei (Pesti Ujsdg, Virradat, Nemzeti Figyeld). Gémbds Gyula
halala utan (1936. oktober) az ujsdgok szerkesztését abbahagyta, és csatlakozott Szdalasi
vezetése alatt 4116 Hungarista Mozgalomhoz.'?

Lovasberény keriileti képvisel6je, Grieger Miklos februar végén elhunyt.'® Hubay tigy

dontott, hogy megméretteti magat, mellyel meglepetést okozott — azzal talan még nagyobbat,

5 Godzsak, i.m. 465.

® Budapest Févéros Levéltara (tovabbiakban BFL-Nb-865/1946) XXV.1.a — 1946-865 Hubay Kélman —
Népbirosagi Pere. 1-311.

" BFL-Nb-865/1946. — kihallgatési jegyz6konyv.1945.10.16.39.

8 Uo.

9 Godzsak, i.m. 467.

10 Magyar Jové 1924. aug. 30. 6.

11 Godzsak, i.m. 469.

12 BFL-Nb-865/1946. — kihallgatasi jegyz6konyv.1945.10.16.39.

13 Karsai Laszlo: Szdlasi Ferenc. Politikai életrajz. Budapest: Balassi Kiad6, 2016. 92.
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hogy meg is nyerte a valasztasokat. [dokozben a szélséjobboldali Magyarsag cimii lapnak is
szerkesztje lett, de ettdl a pozicidjatol 1939 aprilisaban megvalt. Az 1938-ban megalakult a
Nemzeti Szocialista Magyar Part — Hungarista Mozgalom, melynek Hubay alapité tagja és
egyben vezetdje, nem volt hossz( életi, ugyanis 1939 februarjaban betiltottak.'* 1939
marciusaban Nyilaskeresztes Part néven alakult 0jja Hubay vezetésével. Az 1939-es
orszaggyllési valasztasokon elindult a listdn a budai, a pestvidéki és a szegedi keriiletekben,
ahol a nyilaskeresztes part listain neve az elsé helyen szerepelt, és mindharom keriiletben
megvalasztottak, de végiil csak a pestkdrnyéki mandatumot tartotta meg. 1940-1942 kozott a
Nyilaskeresztes Partban Szalasi Ferenc helyettese volt. 1940-ben képvisel6tarsaval, Vago Pallal
egy nemzetiségi torvényjavaslatot tettek, a torvényjavaslat miatt Osszeférhetetlenséggel
vadoltik és megfosztottak a képvisel6i mandatumatol.’® 1940 oktoberétdl harom hénapnyi
katonai szolgdlatot teljesitett, majd decemberben visszament dolgozni a Magyarsaghoz
publicistaként. Az 1938-ban a Magyarsagban megjelent cikke miatt (,, 4 debreceni Marciusi
Front szégyenteljes kialtvanya a magyar ifjiisaghoz ), melyben a rendszert tamadta, kétszer
harom hénapnyi Osszbiintetésre itélték. Ot honap és tiz nap fegyhazbiintetést szabtak ki ra
Osszbiintetésként, amit a Budapesti Gyiijtéfoghazban kellett letdltenie julius 2-t6] kezdédden
december 10-ig. Ezt megel6zben iilt mar foghazban 1926-ban két hetet parbajvétség miatt.
Elitélése magaval hozta, hogy 1942-ben kizartak a Sajtokamarabol.’

1942-ben a Nyilaskeresztes Partban kaotikus allapot alakult ki. Ennek elézménye az
1941 &szén bekovetkezett partszakadas, melynek elvi, ideoldgiai és politikai okai is voltak.
Palffy szerint Szalasival abban nem egyeztek, hogy a magyarorszagi németajkutakat is be akarta
szervezni a partjaba, mig Palffy azt az allaspontot képviselte, hogy a magyarorszagi németek
szervezete a Volksbund lehet. A németek csak azokkal a mozgalmakkal foglalkoztak, és csak
azokat ismerték el, amelyek teljes mértékben masoltak a nemzetiszocializmust és nem tértek el
téle.!® Szalasinak sajatos partvezetési modszere volt, eldbb vagy utdbb a part meggyengiilését
idézte volna eld. Ruszkay Jend ismerte a németek allaspontjat, ezért a kialakult helyzet miatt
kidolgozott egy memorandumot (ennek az allitélagos memorandumnak tartalmar6l nincs
informécio). A memorandum ismertetésére Hubay lakasa volt kijeldlve, ahol megjelent Szélasi,

Ruszkay és Hennei. 1942. februar 20-an Gjra Osszeiiltek Ruszkay lakasan, hogy megvitassak a

4 Uo.

15 BFL-Nb-865/1946. — kihallgatési jegyz8konyv. 1945.10.16. 40.

16 Hubay Kalmén: A debreceni Marciusi Front szégyenteljes kialtvanya a magyar ifjusdghoz. Magyarsdg.
1938.06.05.5.

17 BFL-Nb-865/1946. — kihallgatési jegyz8konyv. 1945.10.16. 40.

18 Karsai: Szdlasi Ferenc. Politikai életrajz. 242-243.



memorandumra tett észrevételeiket. Hubay egyetértett a memorandum tartalmaval, és
belpolitikai szempontbol ugyanarra jutott, mint Ruszkay kiilpolitikai szempontbol. Ennek
hatasara Szalasi megfosztotta 6ket minden tisztségtol, amit a partba toltdttek be, és azonnali

tavozasra szolitotta fel 6ket.?®

Szalasi: ,, 4 partban egy vezérlo akarat van, s az én vagyok. Aki
a vezetoi akarattal nem ért egyet, vagy annak intézkedéseit biralja, barki legyen is az, azzal én
nem tudok egyiitt maradni.”?® Hubay a Magyarsagban megjelent cikkében (,, Hubay Kdlman
nyilatkozata ) tagadta az ellene felhozott vadakat, hogy Ruszkayval Osszeeskiivést szerveztek
a parton beliil, és kitért arra, hogy a part meggyengiilése nem az 6 vezetése alatt indult meg, s6t

azt allitotta, hogy maga Szélasi idézte eld ezt az allapotot.?

Hubay viszont gy emlékezett
vissza, hogy Szalasi azért szolitotta fel arra, hogy 1épjen ki a partbol, mert birdlta Vajna Gabort,
mivel Vajna Gébort Horthy Istvan magahoz hivatta a taldlkozora. Szalasi engedélyt is adott,
viszont Hubay nem tamogatta, és birélta is a Horthy dinasztia alapitasi torekvéseit, sot felmeriilt
benne, hogy Vajna valamilyen egyiittmiikodési ajanlattal kereste meg Horthy Istvant. A
partvezetOségi ilésen Szalasi betegsége miatt nem volt jelen, Hubay pedig nekitamadt
Vajnanak, viszont Szilasit ugy tajékoztattdk, hogy Hubay valdjaban &t biralta.?? Hubay
Kalmén és Ruszkay Jend kizarasat kovetéen Szalasi megvaltoztatta a part nevét 1942. februar
24-én Nyilaskeresztes Part — Hungarista Mozgalomra.? Szlasi és Hubay vitajanak a hatterében
val6jaban az allhatott, hogy Hubaynak és mas parttagoknak nem tetszett, ahogy Szalasi a partot
vezette. Ennek a megoldéasara késziilt a memorandum, amivel Szalasi nem értett egyet, hiszen
ezzel megkérddjelezték a partvezetdt, dontéseit €s a partvezetési modjat.

A kormanyzohelyettesrdl folyo vita végiil csak egy liriigy lehetett a fent emlitett valodi
ok mellett. Azt, hogy Szélasival ekkor sokan nem értettek egyet, az igazolja a legjobban, hogy
Hubay kizarasa utdn szamos képviseld hagyta ott a Szalasi vezette Nyilaskeresztes Partot, név
szerint: Széchenyi Lajos, Gosztonyi Sandor, Eitner Akos, Eitner Sandor és még szamos
parlamenti képvisel6.?* Hubay Kilman és Szalasi Ferenc partvezetési modszerei kozott
hatalmas kiilonbség volt, hiszen Hubay a partvezetésben kovette a német nemzetiszocialista
,,mintat”, viszont a kialakult ellentét mogott ideoldgiai okok is huzodtak, ugyanis Hubay teljes

mértékben zsiddellenes volt. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint a Hubay altal megirt hungarista

19 BFL-Nb-865/1946. — kihallgatasi jegyzokonyv. 1945.10.17. 44-45.

2 Hybay Kalman: fgy tortént a kizaras!. Magyarsdg. 1942.03.01.3.

2l Hubay Kalman: Hubay Kalman nyilatkozata. Magyarsdg. 1942.03.11.5.

2 Karsai: Szdlasi Ferenc. Politikai életrajz. 250-251.

23 Paksa Rudolf: Magyar nemzetiszocialistak. Az 1930-as évek vj szélséjobboldali mozgalma, partjai, politikusai,
sajtoja. Budapest: Osiris Kiado, 2013. 237.

24 Karsai: Szdalasi Ferenc. Politikai életrajz. 251.



program, melyben a zsidok jogfosztasat kovetelte.?> Hubay teljesen azonosulni tudott a német
fajelmélettel, Szalasi viszont nem értett egyet a népek rangsoroldsaval, csak az
antiszemitizmussal.

A kizarast kovetéen Hubay csatlakozott a Magyar Megujulds Nemzetiszocialista
Partszovetséghez, ahol a Nyilaskeresztes Partbol kilépett képviselok iranyitoja lett.
Mindekozben visszament a Magyarsdaghoz, szerkesztoi titkar pozicidban dolgozott 1943-ig,
majd a lap 1944-es novemberi betiltasaig szerkesztési igazgatd volt.?®

Késdbb csatlakozott a Nemzeti Szocialista Magyar Parthoz, amit ekkor Palffy Fidél
vezetett. Hubay a part mozgalmi irdnyitdja lett, majd Palffy helyettese a partban. A
nyilasuralom alatt a Palffy-part tagjai beléptek a Nyilaskeresztes Partba és az orszag
vezetésében kaptak feladatot. Igy Hubay Kalman lett a vezetje a Nemzetvezetd
Kulttriroddnak, hataskorébe tartozott Kultirminisztérium feliigyelete, illetve a kiilonb6zd
kulturalis {igyek iranyitisa. A posztjat egészen a német OGsszeomlasig megtartotta.?’ 1944,
december 6-an Készegre telepiilt at, ahol vallomasa szerint érdemi munkat nem végzett, csak
tervpalyazatokat pecsételt. 1945. marcius 27-én Kdszegrol az alsobajorszagi Peterskirchenbe
koltdzott, majd a felsdbajorszagi Krallingba, ahol a szovetségesek fogsagaba keriilt.?8 Kiadtak
Magyarorszagnak. 1945. oktdber 22-t6] az Andrassy ut 60.-ban elézetes letartdztatasban volt.
1946. aprilis 5-én megkezdddtek ligyében a targyaldsok, végiil 1946. aprilis 9-én a Budapesti
Népbirosag blindsnek talalta haborus €s népellenes biintett elkdvetésében, és kotél altali halalra
itélték, amit 1946. jinius 26-4n hajtottak végre.?® Hubay Kadlmant 1939-t6l 1942-ig Szalasihoz
fiiz6dé kapcsolata, 1939-es nyilas vélasztasi sikerben jatszott szerepe, valamint elsésorban
publikécidi, irasai €s beszédei miatt itélték haldlra. Azzal nem vadolhattak, hogy eldsegitette
Szalasi hatalomra jutasat, mivel 1942-t6] nem is alltak szoba egymassal, nem hogy politikai

kapcsolatban lettek volna.

1.2. Hubay bekeriil a parlamentbe
1938. februar végén Grieger Miklos bicskei apatplébanos, Lovasberény kormanyparti
képviseldje 6tvennyolc évesen hirtelen elhunyt, igy Lovasberényben id6kdzi valasztast irtak ki.

A NEP vezet6i ebben a vélasztokeriiletben hivatalos kormanyparti jeldltet nem inditottak.** igy

% Hubay Kalman: Hungarista program. A Hungarizmus iranyeszméi c. hivatalos pdrtprogram réviditett
kiaddsa. Budapest, 1938.

% BFL-Nb-865/1946. — kihallgatasi jegyz6konyv. 1945.10.20.45.

27 BFL-NDb-865/1946. — kihallgatasi jegyz6konyv. 1946.02.13.58.

28 BFL-Nb-865/1946. — kihallgatasi jegyz6konyv. 1945.10.20.52.

29 BFL-NDb-865/1946. — itélet jegyzokonyv. 1946.04.09.123.

30 Karsai: Szdalasi Ferenc. Politikai életrajz. 92.



kapott lehetdséget Hubay Kalmén, hogy elinduljon Lovasberény idokozi valasztasan —
hivatalosan parton kiviil, de a nyilas fajvédé programmal. Ekkor még nem volt Szélasi
helyettese a partban.3!

Az id6kozi valasztas elsé forduldjat 1938. marcius 20-an tartottak®?, ahol a NEP nem
hivatalos jeloltje Sigray Istvan, az FKGP jeldltje a késébbi miniszterelnok Nagy Ferenc, Fitz
Artar pedig keresztényparti képviseldjelolt volt. Az elsé forduloban a szavazatok a
kovetkezoképpen alakultak: Sigray Istvan 2725, Nagy Ferenc 3114, Fitz Artar 3548. Hubay
Kalman 5297 szavazatot kapott, amivel folényesen megnyerte az elsé fordulét.>® Azaz Hubay
a tizenkilenc lovasberényi szavazokorzetbdl nyolcban elsd lett, dtben pedig masodik.®* A
kertiletben Gsszesen 18800 szavazo volt, abbol 15000-en éltek a szavazati lehetéségilikkel. A
négy jelolt koziil az elsé forduldoban egyikiiknek nem sikeriilt abszolut tobbséget szereznie,
ezért potvalasztast kellett tartani a két legtobb szavazatot szerzd, Hubay Kalman és Fitz Artur
képviseld jeldlt kozott.>® Hubay sikerét annak koszonhette, hogy a teljes magyar szélsdjobb
tamogatta, illetve a jobboldali antiszemita lapokban a baratai és volt munkatarsai egész oldalas
cikkeket irtak, melyben a valasztokat arra kérték, hogy szavazzanak ra. Hogy maga Hubay a
kampanya alatt mit igért a valasztoknak, azt nem tudjuk.®® A székesfehérvari kormanylap
szerkesztSje szerint Hubay valasztasi beszédeit a zsidosag szidalmazésa jellemezte. 3’

A masodik fordulot megelézéen Nagy Ferenc arra kérte a valasztokat, hogy aki az els6
forduldban ra szavazott, az most szavazzon Fitz Artiirra.®® Hubay tdmogatottsagara a nyilas
lapok a kovetkezdképpen emlékeztek vissza: a masodik forduld kdzvetlen megrendezése elott,
szombat este fél nyolckor a budapesti radi6 elsé szamu allomasa a hireket kozvetitette, és e
kozben a kovetkezd keriilt bemondasra: ,, Hallo fontos hireket kozliink Lovasberénybdl. Itt a
nemzeti szocialista part radio kozleménye. Ne hagyjatok félrevezetni magatokat, szavazzatok
Hubay Kalmdnra.” Ezt a felhivast aznap este még tobbszdr lejatszottak.>® Marcius 27-én
vasarnap Hubay a vartndl még nagyobb folénnyel gydzedelmeskedett, és nyerte meg
Lovasberény képviseldi posztjat. Osszesen 9171 szavazatott szerzett, mig ellenfele, Fitz Artar

6272 szavazatott tudhatott magaénak. Hubay gy6zelmének a hirére Budapestrdl a nyilas parti

31 Karsai: Szdlasi Ferenc. Politikai életrajz. 93.
%2 Esti Ujsag, 1938. marcius 22.5.

3 Karsai: Szdalasi Ferenc. Politikai életrajz. 93.
34 Karsai: Szdlasi Ferenc. Politikai életrajz. 94.
% Magyarsdg, 1938. marcius 22.4.

36Karsai: Szdlasi Ferenc. Politikai életrajz. 93.
37 Karsai: Szdlasi Ferenc. Politikai életrajz. 94.
%8 Magyarsdg, 1938. marcius 22. 4.

% Magyarsag, 1938. marcius 29. 7.



egyetemi hallgatok Lovasberénybe és mas valasztokorzeti telepiilésre utaztak.*® Hubay Kalman
politikai pdlyafutdsdt egyértelmlien a lovasberényi idokozi vélasztasi gydzelmének
kdszonhette, mivel masképpen nem keriilhetett volna be a parlamentbe. Természetesen az is
fontos tényez0O, hogy ismert publicista volt, aki megérezte az ,,idok szelét”, és hogy az 1j,

dinamikusan fejl6do, egyre népszerlibb nyilas part segitségével bekeriilhet a parlamentbe.

1.3. Hubay a parlamentben

Hubay Kalman tehat a parlamentbe a lovasberényi id6kozi véalasztason jutott be, amit 1938.
marcius 27-én rendeztek meg. Egészen 1940. julius 23-dig volt orszaggytilési képviseld,
ugyanis ekkor dsszeférhetetlenségi ligye miatt megfosztottak a képviseldi mandatumatol. Bar
rovid ideig volt orszaggytilési képviseld, de sokszor felszolalt és interpellalt is, mindemellett
nem hanyagolta el a parja vezetését sem. Nagy szerepet jatszott az 1939-es valasztasi sikerben.
Azokat a felszolalasait és interpellacioit vizsgaltam els6sorban, amelyek szerepelnek a
népbirdsagi peranyagdban.

Hubay képvisel6i mandatumanak megszerzése utan nem sokat tétlenkedett, ugyanis a
képvisel6hdz 1938. aprilis 27-ei1 iilésén mar interpellaciot intézett a miniszterelnokhoz és a

beliigyminiszterhez ,, egyes hatosagi kézegek politikai tulkapasai és torvényes alapot nélkiilozo

crer

crer

beliigyminiszter hamisnak talalta azt a vadat, hogy Szalasi rendéri tGlkapas miatt lenne
borténben, hiszen Szélasi aznap keriilt borténbe, mikor feloszlattak a partjat is.*? Hubay késSbbi
felszolasaiban is eldtérbe helyezte Szalasit, mint példaul az orszaggytlés 1938. november 12-i
iilésén, ahol kovetelte Szalasi €s a tobbi elitélt nemzetiszocialista kdzkegyelmét, és kérte a
miniszterelnokot, hogy az iigyben tegyen elSterjesztést az allamfénél.*® Ezek a felszolalasok is
nagyban hozzgjarultak a ,,martir” Szalasi kép kialakuldsdhoz, amely eldsegitette partjanak az
erdsodését, valamint az 1939-es valasztasi nyilas propagandahoz is eredményesen
felhasznaltak.

Hubay felszolalasaiban és interpellacioiban kozponti szerepet toltott be a zsidokérdés.
Az orszaggyllés 1938. majus 11-1 iilésen ,,a gazdasagi élet egyensulyanak a hatalyosabb

144

biztositasarol szolo térvémyjavaslat  targyaldsa kapcsan Hubay is felszolalt. A

40 Karsai: Szdlasi Ferenc. Politikai életrajz. 94.

41 Képviseldhazi Naplo (tovabbiakban: KN), 1935-1940-XVI11-1938.04.27, 8.
42 KN-1935-1940-XV111-1938.04.27, 8-74.

43 KN-1935-1940-XX-1938.11.12, 276.

4 BFL-Nb-865/1946.  targyalsi jegyz8konyv, 1946.04.05.78.
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torvényjavaslattal az volt a kifogéasa, hogy a zsiddsagnak til sok jogot hagynak meg a magyar
gazdasagi életben, ennek kovetkeztében Hubay a térvényjavaslatot nem szavazta meg, ahogy
az elvbaratai sem.*® A tdrvényjavaslathoz méjus 18-an Hubay és elvtarsai benyujtottak egy
modositd inditvanyt, de ezt a képviselhaz elvetette.*® A képvisel6haz junius 8-i iilésén Hubay
interpellalt a pénziigy és beliigyminiszterhez ,,a magyarorszagi zsidosag szabotdldsa és a
magyar gazdasagi tevékenységnek a zsidésdag dltal torténd veszélyeztetése targydaban.”*’
Felszolaldsaban egyértelmiivé valt, hogy Hubaynak még mindig az problémaja, hogy tovabbra
is tal sok jogot biztositanak a zsidosadgnak a magyar gazdasagi €letben. Felszolalasdban kitért
arra, hogy a zsidok az ekkor bevezetésre keriil6 els6 zsidotorvény ellen tobb helyen felléptek
az orszagban. Természetesen ezt Hubay tulzéssal adta el6 a képviselohazban, és kovetelte a
megmozdulasokban részt vevo zsidok teljes vagyonanak elkobzasat. Keresztes-Fischer Ferenc
belligyminiszter valaszolt az interpelldciora, €s elmondta, hogy a zsidok valdban felléptek a
torvényjavaslat ellen, és emiatt Budapesten 26 embert Orizetbe is vettek, de az ellenallasi
mozgalom nem terjedt tovabb, vezetdik pedig felszolitottak a zsidokat, hogy hagyjak abba az
ellenallast. A beliigyminiszter figyelmeztette Hubayt és elvtarsait, hogy ne feszegessék tovabb
a témat, és hagyjak békén a zsidosagot.*®

Az orszaggyllés 1939. marcius 8-i iilésén Hubay napirend eldtti felszolalast tett,
amelyben bejelentette a Nyilaskeresztes Part megalakuldsat, és felolvasta a partprogramjat,
melyben mésodik pontban szerepelt a kovetkezd: ,, meg akarjuk akadalyozni Magyarorszag
elzsidésoddsat”*® Ezt a pértprogrampontot nem antiszemitizmusnak nevezte, hanem
hungarizmusnak, és hozzatette, e nélkiil nem lehet folényben a keresztény magyar nemzet.>® Az
ujonnan megalakult Nyilaskeresztes Part a vartnal nagyobb sikert aratott az 1939-es parlamenti
valasztasokon, de errdl a késObbiekben részletesen lesz még szo6.

Az orszaggyllési valasztasok utan Hubay tovabbra is eldtérbe helyezte a zsidokérdést,
de emellett nem hanyagolta el a Nyilaskeresztes Part vezetését interpellacidiban és
felszolaldsaiban. Az  orszaggytlés 1939. augusztus 2-1  iilésén interpellalt az
igazsagiigyiminiszterhez ,, kozkegyelmi rendeletek tdargyaban”.® Az interpellacio szinte

ugyanaz volt, mint 1938. aprilis 27-én: 0jbol kozkegyelmet kért Szalasinak, aki ekkor a Csillag

5 KN-1935-1940-XV111-1938.05.11, 481-489.
46 KN-1935-1940-X1X-1938.05.19, 35-36.

47 KN-1935-1940-X1X-1938.05.19, 66.

8 KN-1935-1940-X1X-1938.06.08, 508-511.
49 KN-1935-1940-XX11-1939.03.08, 191.

%0 KN-1935-1940-XX11-1939.03.08, 191-193.
51 KN-1939-1944-1-1939.08.02, 393.
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bortonben toltotte a biintetését. Hubay a kovetkezképpen fogalmazott:®? , Félreértés ne essék,
én nem Szdlasi Ferenc részére kérek kegyelmet. En a magyar torténelem szdmdra kérek
igazsagot. > Tovabbra is a propagandajuk része volt a , martir” Szalasi-kép erdsitése, azaz
megprobaltak elhitetni az emberekkel, hogy Szalasi artatlanul {ilt a bértonben, és mindvégig
csak a magyarok érdekeit tartotta szem elott.

A Haz 1940. jinius 5-én rendezett tilésén Hubay interpellalt a beliigyminiszterhez ,,a
Magyarorszagon torvényellenesen, a cenzura megkeriilésével készitett, a politikai rendorség
dltal mindeddig fel nem deritett, magyarnyelvii ropcédulak altal folytatott tengelyellenes angol-
francia propaganda targydban. ™* Felszdlalasaban elmondta, hogy a cenzira megkeriilésével
kertilnek ki olyan magyar ropiratok, melyek a francia-angol propaganda szolgalatdban allnak.
tlinik, mivel az egész ligyet belpolitikai problémanak tekinti, hiszen a belpolitika nagyban
befolyasolja a kiilpolitikat. Elmondta, hogy Magyarorszag a sajat kiilpolitikai érdekei ellen
politizal, azaz arra utalt, hogy el kell engedni az angol-francia vonalat, és jobban nyitni kell a
Német Birodalom felé.>® Hubay mar itt is egyértelmiien a német érdekeket tartotta szem elétt,
ami késébb megmutatkozik az altala benyujtott tdrvényjavaslatban is, de azt, hogy sajat maga
valaha német érdekeket szolgalt volna, soha nem ismerte el.

Osszefoglaléan: Hubay parlamenti palyafutasa alatt minden alkalmat megragadott arra,
hogy a zsidokérdést eldtérbe helyezze. A Szalasi ,,martir’-kép kiépitéséhez is nagyban
hozzajarultak a felszolalasai, mivel kozkegyelmet kért tobbszor is Szalasinak. Mindezek mellett
burkoltan megprobalta a német érdekeket is elétérbe helyezni a beszédeiben. Késobbi
népbirdsagi perében idézték azokat az interpellacioit és felszolalasait, amelyek a fentebb
emlitett tartalmaknak feleltek meg, €s nagyban befolyasoltdk az itéletet is. A kovetkezd
iddpontokban hangoztak el ezek a beszédek: 1938. junius 8., 1938. méjus 11., 1939. marcius
1.,1939. mércius 8., 1939. marcius 13., 1939. junius 21., 1940. junius 5. Hubay a beszédekkel
kapcsolatosan a kovetkezoket mondta: ,, Ezeket a beszédeket én tartottam, valosziniileg ilyen,
vagy hasonlo szoveggel. ™" Beszédeinek a tartalmat a targyaldsa sordn nem probalta

megmagyarazni, ellentétben az ijsagcikkeinek tartalmaval.

52 KN-1939-1944-1-1939. 08. 02, 393-394.

53 KN-1939-1944-1-1939.08.02, 395.

54 KN-1939-1944-V/1-1940.06.05, 115.

55 KN-1939-1944-V/1-1940.06.05, 115-117.

5 BFL-Nb-865/1946. — targyaldsi jegyzékonyv, 1946.04.05.78.
57 BFL-Nb-865/1946. — trgyalasi jegyzékényv, 1946.04.05.79.
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1.4. Nemzetiszocialistak az 1939-es valasztasokon

Az 1929-es gazdasagi valsag utan Ujbol megerdsddésnek indult a szélsdjobboldali
radikalizmus. Az eddigi dzsentri-kozéposztalybeli csoportok mellett a varosi munkassag,
kispolgarsag és szegényparasztsag koreiben is egyre népszeriibbé valt. Az 1930-as évek
masodik felében a legismertebb mozgalom a Nemzeti Szocialista Magyar Munkaspart volt.
Kés6bb tobb mas fasiszta és sz¢élséjobboldali part is alakult. Legnagyobb jelentéséggel az 1935-
ben Szalasi Ferenc altal alapitott Nemzeti Akarat Partja birt. Az 1939-ben megalapitott
Nyilaskeresztes Part lett az utodszervezete, amelybe mas fasiszta partok is beolvadtak.*®

1938-ban 11j valasztojogi torvényt vezettek be, amely felvaltotta az addig hatalyban 1évo
1925. évi XXVL. tc.-t, igy jelentésen modosult a valasztdsok menete. Az 11j valasztdjogi
torvényben a megszlint a nyilt szavazas, illetve 135 képviseld az egyéni valasztokeriiletbol
kertilt be a parlamentbe, mig a maradék 125 a listan szerzett mandatum alapjan. A vidéken él6k
egy-egy szavazatot adhattak le, azaz szavaztak a teriileti képviseldre és a teriileti listara is, mig
a nagyvarosokban csak a partlistdra szavazhattak. Ezenkiviil szigoritottak a valasztasra valo
jogosultsagot, illetve képviseldjeldlti indulashoz magas kauciot kellett fizetni a jeldltnek. Ez
Osszességében az ellenzéki partok esélyeit rontotta.”® A valtozasok hatterében elsésorban a
jobboldali radikalizmus megerdsddése allt, amely a valasztasok soran kimutathat6 volt
ellenzéki és a kormanypérti oldalon egyarant.®® A vélasztasi rendszer szigoritisa mellett a
kormadny minden eszkd6zt megragadott annak érdekében, hogy megakadalyozza a
nemzetiszocializmus fellendiilését, tobbek k6zott betiltottak az Gijsagjaikat €s a gytiléseiket, az
aktivistaikat letartoztattak, és a nyilasokat tamado hireket jelentettek meg. Ilyen hir volt tobbek
kozott Teleki P4l miniszterelndk debreceni kampanybeszéde, amelyben arra célzott, hogy a
nyilasok a németektdl kapott pénzen finanszirozzak kampanyukat. Teleki Pal kormanya
semmiféle tényleges bizonyitékkal nem tudta alatamasztani a ,,gurulé markak™ vadjat, vagyis
azt, hogy Berlin allna a nyilasok mogott, ahogy magyar hatdsagok igyekezetiik ellenére sem
talaltak bizonyitékokat.5!

Az 1939-es piinkosdi valasztasokra a Nyilaskeresztes Part Hubay vezetésével késziilt,

mivel Szalasi a bortonbiintetését toltotte ekkor. Valasztasi programjukban a munkanélkiiliség

%8 Partszerkezet és politikai térekvések. In: Romsics Ignac: A Horthy—korszak. Valogatott tanulmdnyok. Budapest:
Helikon Kiado, 2017. 306.

%9 Paksa: Magyar nemzetiszocialistik. Az 1930-as évek vy szélsdjobboldali mozgalma, pdrtjai, politikusai, sajtdja.
156.

80 Piiski Levente: A Horthy—korszak politikai rendszere. . In: A Horthy—korszak vitatott kérdései. Konferencia.
MTA Székhdaza, Diszterem. 2020. szeptember 14-15. Budapest: Kossuth Kiado, 2020. 72.

61 Paksa: Magyar nemzetiszocialistak. Az 1930-as évek 1j szélséjobboldali mozgalma, partjai, politikusai, sajtoja.
156.
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felszamolasat, foldreformot igértek, és a Karpat-medence ,testvérnépeinek” unidjat, mindezt
ugy, hogy figyelmen kiviil hagytak, a karpat-medencei ,testvérnépek” akarjak-e a magyar
vezetéssel tervezett uniot, vagy sem. A revizio gondolata nemcsak a nyilasok partprogramjaban
volt megtalalhat6, hanem minden partéban, hiszen 1920-t61 kezd6dden nem volt olyan politikai
erd, amely ne tdmogatta volna a reviziot. A valasztasok végiil a Nyilaskeresztes Partnak a
vartnal sokkal nagyobb sikert hoztak, annak ellenére, hogy a part marciusban alakult csak 1jja
Nyilaskeresztes Part néven. A szavazdknak egy-egy szavazatuk volt, azaz Osszesen két
szavazatott adhatott le egy szavazod: egyet, ahol lehetett, az egyéni jeldltre, egyet pedig a
partlistara. Ennek fliggvényében Hubay sajat elmondasa szerint 60 valasztokeriiletben tudtak
jeloltet allitani, mert nem volt elegendd pénziik, de ettdl fiiggetleniil 0sszesitve azt allitotta,
hogy kozel egymillié szavazatott tudhattak magukénak, amely 31 képviselonek biztositott
mandatumot az orszaggyiilésben. Vajna Gabor szerint viszont dsszesitve csak 800-850 ezer
szavazatot tudtak megszerezni, és a szovetséges szélsdjobboldaliakkal 64—67 keriiletben
allitottak jeldltet, melynek okaul 6 is a pénzhidnyt jeldlte meg.®? A valasztasok soran
megszerzett 31 mandatummal a Nyilaskeresztes Part lett a legerdsebb ellenzéki part.

Az 1939-es valasztasok idején a Nyilaskeresztes Part allitolag 400 ezer bejegyzett
parttaggal rendelkezett, ebbdl 100 ezer titkos tagja volt. Ez a 400 ezres taglétszam valoszintileg
egy eltilzott becslés lehet, sajnos pontos adat arrdl nincs, hogy valdjaban hany titkos tagja
lehetett a partnak.®® Még ha 400 ezres taglétszam nem is biztos, a Nyilaskeresztes Part Hubay
vezetésének idején, 1939-ben rendelkezett a legtobb bejegyzett parttaggal, mindemellett a
valasztasokon legnépszeriibb ellenzéki partnak bizonyult. 1941 utan a taglétszam folyamatos
csokkenésnek indult, de ekkor mar Szalasi volt a partvezeto.

A nyilasok valasztasi eredményeihez nyilvanvaloan hozzajarult {igyes, hatékony,
hangos és erdszakos propagandédjuk, valamint a bortonben Ul6 ,,martir” Szalasi, a rendszer
ugymond ,legkovetkezetesebb” ellenfele, illetve a baloldali partok és a kisgazdapart
meggyengiilése. Hubay publicistaként jol megfogalmazott cikkeiben és felszolalasaiban

konnyen befolyasolta a valasztopolgarokat a szavazatuk megszerzésének érdekében.

L5. Torvényjavaslat a nemzetiségek jogallasanak targydaban

A torvényjavaslat benyujtasa Hubay parlamenti palyafutasanak egy fontos mozzanata, valamint

crer

torvényjavaslatot nyujtott be ,,4 Magyar Szent Korona teriiletén él6 népcsoportok

82 Karsai: Szdlasi Ferenc. Politikai életrajz. 201-202.
83 Karsai: Szdlasi Ferenc. Politikai életrajz. 196.
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onkormanyzatarol és anyakonyvvezetésérol”. A nyilasok nemzetiségpolitikai elképzelése
szerint a cél Nagymagyarorszag visszaallitasa volt tigy, hogy az ezeken a teriileteken €16 nem
magyar 0nallé népek asszimilacigjat nem tdmogattdk, helyette az Onkormanyzati jogok
biztositasat tartottdk fontosnak.’* A nyilasoknak a népi dnkormanyzatok nem Karpat-Ukrajna
miatt voltak fontosak, hanem az orszagban ¢16 német kisebbség, az igynevezett ,,népinémetek”
miatt. Ez a kérdés valdjaban a német birodalom altal tAmogatott népcsoportjogi kovetelések
miatt volt fontos. A tdrvényjavaslat szovege egyértelmiivé teszi, hogy a nyilasok a
»~hépinémetek” koveteléseit veszik alapul, és ezt terjesztik ki a tobbi kisebbségre, igy minden
»allamépitd népcsoportnak™ joga van a sajat népkozdsségiik megszervezésére, kivéve a
zsidokat — itt is megmutatkozik, hogy Hubay teljes mértékben azonosulni tudott a német
fajelmélettel. A népcsoportok a tervezett szerint alkotmanyt is alkothattak volna maguknak,
melybe az allam nem szélhatott volna bele. Ezen feliil az iskolakban a tanitas az adott
népcsoport nyelvén toérténne, de alsofoku iskoldban a magyar nyelv kotelezd, a fels6fokuban
pedig valaszthato lett volna. A népcsoportoknak nyilvanos anyakonyvet kellett volna vezetni a
tagjaikrol, és mindenféle kisérlet az asszimilaciora biintetendd lett volna.®® Junius 11-én a
képviseldhazi tilésen megallapitottak, hogy a tdrvényjavaslat ,,a magyar allamisagot alapjaban
tamadja meg”, ezért inditvanyoztak, hogy érdemben a térvényjavaslattal a Haz ne foglalkozzon.
Ezzel a képviselék tobbsége egyetértett, a nyilasok természetesen nem.%® A kormanypéarti
képviselok kozott, olyan nagy felhaborodast valtott ki a torvényjavaslat, hogy a javaslat
inditvanyozasakor egyszerre alltak fel, majd a torvényjavaslat leszavazasakor hosszan
tapsoltak. Magashazy Laszl6 képviseld®” a kdvetkezoket mondta: , Ki veliik! Hadbirésdg elé
kell ket allitani! Nem szivunk veliik egy levegdt. "®® A torvényjavaslat valdjaban azért késziilt,
allitottak a javaslat kormanyparti biraloi, hogy a Nagynémet Birodalom érdekeit szolgalja,
viszont ezt Hubay tagadta: ,, a térvényjavaslatom nem német érdekeket szolgalt”.%®

Szalasi ekkor a bortdnbiintetését toltotte, de bortdnnaplojaban irt a térvényjavaslatrol.
Szerinte Hubay és Vago a Duna-medence legsiirgetobb kérdésére talaltak megoldast. Szalasi
szerint a kormanyparti képviselok és Teleki miniszterelndk, akik a térvényjavaslat ellen voltak
azok a hungarizmust is gytlolték, illetve azt is leirta, hogy a kormany francia-angol

szimpatizans. Szalasi kitért arra, hogy amikor Hitler ujra felosztja Europat, akkor a liberalizmus

8 Tilkovszky Lorant: A nyilasok trvényjavaslata a nemzetiségi kérdés rendezésérdl. In: Szazadok. 1965. 1247—
1258.

8 Tilkovszky, i.m. 1248.

% Tilkovszky, i.m. 1250.

67 Magyar Elet Part képviselje

8 Esti Ujsdg, 1940. junius 11. 5.

9 BFL-NB-865/1946. — kihallgatasi jegyz6konyv. 1946.02.16. 62.
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helyett mindenkinek a nemzetiszocialista eszmét kell majd vallania, és Eurdpa atrendezésének
elsd 1épése erészakosan, de mar folyamatban van.’® Szélasi megfogalmazasabél egyértelmiien
kideriil, hogy a torvényjavaslat a német érdekeknek kedvezett valojaban, és nem a Karpat-
Ukrajna kérdésére volt megoldas.

Junius 13-an a képvisel6haz 6sszeférhetetlenségi bejelentést tett Hubay Kalman és Vago
Pél ellen. Az 1938: XIX. tc. 167§-ban meghatarozottak szerint a képviselok ,,a magyar hazhoz
és a magyar nemzethez tartozo koteles hiiség ellen vétettek”.” Teleki P4l miniszterelndk
nyomos ¢érveket hozott fel az Osszeférhetetlenségi bejelentés kapcsan: ,,4 Hubay féle
torvényjavaslat az allamhatalom és a nemzet egységét bomlasztand meg. ”’* Hubay ezt az érvet
szintén tagadta: , A térvényjavaslatnak nem az volt a célja, mint amit a politikai ellenfeleim
annak tulajdonitottak, tvj. a magyar dllamisag széttagolasa a nemzetiségek onkormanyzatanak
biztositasa.”™ A legsulyosabb érv a torvényjavaslat ellen a kovetkezé volt Teleki szerint:
,,Nemcsak az orszdg belso békéjének feldulasara alkalmas, hanem arra is, hogy szomszédaink,
nevezetesen a Nemet Birodalom és hazank kozott alaakndzza a joviszonyt és a hagyomanyos
bardtsagot.”™

Julius 11-én az Osszeférhetetlenségi bizottsdg megtartotta az iilését Hubay és Vago
sorsarol. Mind a két képviseldt meghallgatta a bizottsag. Vagod Pal a térvényjavaslatrol azt
mondta a bizottsagnak, hogy az ,EurOpa rendezése eldtti 24. oraban” Magyarorszagnak
onszantabol kell rendeznie a nemzetiségi kérdést, ezzel kielégitik a gyéztes német érdekeket is.
Hubay masfeldl kozelitette meg a kérdést, és érvelésében felhasznalta a nemzeti torténet
hagyomanyait, Széchenyi 1842-es akadémiai beszédét ¢és Kossuth  1851-es
alkotmanytervezetét, mindemellett a hangsulyt arra fektette, hogy a térvényjavaslat elleni nagy
felhaborodas inkabb csak szinjaték.” Ezt kovetden jllius 22-én iilt 6ssze a bizottsag, és olyan
dontést hoztak, miszerint Hubay Kalméan és Vago Pal képvisel6t megfosztjdk a képviseldi
mandatumtol. A Nyilaskeresztes Part tagjai és a part vezetdi sem tudtak a torvényjavaslatrol,
ezért csak Hubayt és Vagot terhelte a feleldsség. Julius 23-an, a képviseldhaz kovetkezd tilésen
jelentették be:’® | A képviselhdz tudomdsul vette Hubay és Vigé manddatumanak a

megsemmisitését”."’

0 Szdlasi Ferenc borténnapldja 1938-1940, szerk. Csiffary Tamas, bev. Sipos Péter, Budapest BFL — Filum,
1997. 220-222.

" Tilkovszky, i.m. 1251.

72 Esti Ujsdg, 1940. junius 14. 2.

73 BFL-NB-865/1946. — kihallgatasi jegyzokonyv. 1946.02.16. 62.

™ Esti Ujsdg, 1940. junius 14. 2.

5 Tilkovszky, i.m. 1252-1253.

76 Tilkovszky, i.m. 1255.

" Népszava, 1940. julius 24. 3.
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A nemzetiségi torvényjavaslat egyik kovetkezménye az volt, hogy Hubayt torolték a
Turul Szovetségbdl 1940. julius 11-én kdvetkezd indoklassal: ,, Hubay Kalmant torli tagjai
sorabol, a Magyarorszdgot belsé bomldsra és szétszaggatdsra itélé tervezet miatt.”’® A
Nyilaskeresztes Partban is érezhetd volt a térvényjavaslat hatdsa, mivel a partb6l hdrman is
tavoztak, név szerint: Prohle Sandor, Keck Antal és Kovach Gyula.”® Szalasi a
bortonnapldjaban a kovetkezoképp nyilatkozott a partbdl kilépett képviselokrol: ,, Nem kar
értiik.”® Hubay antiszemitizmusa torvényjavaslatidban is megmutatkozik, a német érdekek
elétérbe helyezésének igénye tgyszintén.

Osszességében a nyilasok torvényjavaslata egy Ujabb felajanlkozasi kisérlet volt a
németek felé. Azt jelentette, hogy a nyilasok készek voltak eleget tenni a németek olyan
koveteléseinek, amelyeknek az akkori magyar kormany soha. A torvényjavaslat lehetdvé tette
volna a magyarorszagi német kisebbség naci iranyzatanak, azaz a ,,népinémetnek”, hogy a sajat
anyanyelviikon kezdjenek szervezkedni, igy egy olyan autonom szervezetet tudtak volna
kiépiteni, amit a kormény nem tud az ellendrzése ald vonni, ezaltal pedig a német birodalom
befolyasanak a kozpontjava valik. Viszont ezt a felajanlkozast a nyilasok ugy probaltak
leplezni, hogy a népcsoport-elv alapjan valo szervezkedést a tobbi magyarorszagi kisebbségre
is kiterjesztették.8? A Teleki-kormany mindvégig tisztan latta a nyilasok torvényjavaslata
mogott a valodi szandékot, ezért nem engedte a torvényjavaslat beterjesztését, és megfosztotta
képviseldi mandatumatol Hubay Kalmant és Vago Palt.82 Késobb, 1940. augusztus 30-an, a
masodik bécsi dontés meghozatalakor Magyarorszaghoz jelentés teriileteket csatoltak vissza,
koztiik németek 4ltal lakott teriileteket is, ezért a Teleki-kormany kénytelen volt engedélyezni
a Volksbund-féle szervezkedést, aminek a célja megegyezett a Hubay-Vago-féle

torvényjavaslattal, azaz a német birodalom érdekeit képviselte Magyarorszagon.®

I1. Hubay Kalman népbirdsagi peranyaga
A haboru utan hatalomra keriilt partok vezetdi, valamint térvényhozoi el6térbe
helyezték, hogy az el6zd rendszer vezetdit, foképpen Szalasi Ferencet, ezen kiviil még a
korméanyanak tagjait is feleldsségre sziikséges vonni, halalra itélni, majd pedig kivégezni.?* A

nagy népbirosagi perek egyfajta politikai lizenetként is szolgaltak a parizsi békeszerzddés

8 Magyar Elet, 1940. janius 12. 7.

™ Esti Ujsdg, 1940. junius 14. 2.

80 Szalasi bortonnapléja, 1938-1940. 221.

8 Tilkovszky, i.m. 1256.

8 Tilkovszky, i.m. 1257.

8 Tilkovszky, i.m. 1256.

8 Karsai: Szdalasi Ferenc. Politikai életrajz. 379.
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dontéshozoinak. Az iizenet Iényege pedig, hogy a magyar nép artatlan, mindenrdl a nyilasok és
néhany naci politikus, de mindenekelétt Horthy Miklos és kormanyrendszere tehetett.®> Ezért
az ilyen népbirdsagi pereket megfeleld forraskritikaval kell kezelni, mivel az akkori hatalom
feltehet6leg minden eszkozt bevetett a blindsség bebizonyitasanak az érdekében.

Hubay Kéalmén az Andréssy ut 60.-ban eldzetes letartoztatasban volt 1945. oktober 22-
t6l. Héborts és népellenes biintettel vadoltdk. Az iigyében mar 1945. oktober 16-an
megkezdddtek az elézetes kihallgatasok, amelyek egészen 1946. februar 16-ig tartottak.2® A
hosszasan elhizodo eldzetes kihallgatasokat kovetéen 1946. daprilis 5-én a Budapesti

Népbirosagon kezdédtek meg a targyalasok, amely 1946. aprilis 9-én hozott itéletet.®’

I1.1. Tanuvallomasok

Hubay Kalméan ellen tobben tanuvallomast tettek. Dolgozatom targyanak szempontjabdl a
kovetkezo tanuvallomasokkal foglalkoztam részletesen: Rubin Bernat, Mermelstein Gyula,
Jakobovits Sandor, Shvarcz Man6, Hegyi Béla vallomdsai, valamint Zsabka Kalman, Palffy
Fidél, Dénesfai Dinich Vidor, Gédér Pal és Korpas Jozsef vallomasai.®® Zsabka, Pélfty,
Dénesfai, Gdér és Korpas vallomasai azért is fontosak, mert ezeket a vallomasokat ismertették
Hubayval a targyalasa soran, és nagyban befolyasoltak az itélet meghozatalat is, hiszen a
harmadik vadpont, miszerint Hubay 6sszekottetésben allt németekkel, akiktdl pénzt fogadott el
a nyilas mozgalom céljaira, a fent emlitett tantik vallomasaira timaszkodott.

Rubin Bernat, Mermelstein Gyula, Jakobovits Sandor, Shvarcz Mano és Hegyi Béla
tantivallomdasaikban Hubay Kalmant Beregszasz polgarmestereként emlitik. Egy tévedésrdl van
sz6: Beregszasz polgarmestere Hubay Kalman dr.® volt, aki nem azonos személy Hubay
Kalman orszaggytlési képviselovel és partvezetdvel. Ez a felvetés idoben-térben is nehezen
elképzelhetd, hiszen a képvisel6hazban majdnem minden nap volt iilés vagy bizottsagi munka,
igy ezeken részt venni €s egy varost iranyitani nehézkes.

Zsabka Kalman vallomasaiban a kovetkezOk szerepeltek: a nyilas €s a német
veszedelem lattdn Zsabka ugy gondolta, hogy ténylegesen is cselekedni kell, ezért Petd
Sandorral, aki a Magyar Nemzet felelés szerkesztdje volt, 1939 tavaszan Magyarorszag
fiiggetlensége kivivasanak az érdekében megszervezték a magyar németellenes

szabadcsapatokat. A magyar szabadcsapatok bazisat Lengyelorszagban hoztak létre, ahol a

8 Karsai Laszl6: A magyar holokauszt egyes vitatott kérdései. \n: A Horthy—korszak vitatott kérdései.
Konferencia. MTA Székhdza, Diszterem. 2020. szeptember 14-15. Budapest: Kossuth Kiado, 2020. 135-136.
8 BFL-Nb-865/1946. — kihallgatasi jegyz8konyv. 1945.10.16.37. — 1946.02.16.63.

87 BFL-Nb-865/1946. — itélet jegyzékonyv. 1946.04.09.123.

8 BFL-NDb-865/1946. — tantvallomasi jegyz8kdnyv. 4-36.

8 Magyarorszag tiszti cim — és névtdra — 47. évfolyam, 1940. 64.
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szabadcsapatok célja a lengyelek megsegitése volt egy esetleges német-lengyel hadboru soran.
Ez ligyben a targyaldsok sikerrel jartak, igy els6 megmozdulasképpen 6000 embert akartak
atcsempészni, akik egy német-lengyel haboru esetén a németek ellen fegyveresen is felveszik
a harcot. A lengyelorszagi magyar németellenes szervezkedést Hubay leplezte le 1939
augusztusaban, ugyanis Kapsz Laszl0, aki a szervezkedés tagja, valojaban Hubay embere volt.
Zsabka Kélman allitasa szerint Hubay mar 1939-ben a német rendelkezések ala akarta bocsatani
Magyarorszagot, ezért is leplezte le a szervezkedést.®® Szerinte Hubay mar 1937-1938 telén
kapcsolatban allt a németekkel, akiktdl pénzt kapott a magyar nemzetiszocializmus részére.
Errdl Varga Karoly tudositotta, aki beépiilt a nyilasok kozé abbol a célbdl, hogy jelentéseket
készitsen Zsabka Kalman szdmara.

Dénesfai Dinich Vidor, Gédér Pal és Korpas Jozsef szintén részt vettek a magyar
németellenes szabadcsapatok szervezésében. Mindhdrman ugyanarra a véleményre jutottak,
hogy Hubay leplezte le dket, aki méar 1939-ben elokészitette Magyarorszag német megszallasat.
Dénesfai Dinich Vidor, Gédér Pal és Korpas Jozsef vallomdsaikban egy nyilas korlevélrdl
beszélnek, melyen a ,, siirgds és bizalmas ™ felirat allt Hubay Kalman partvezetd aldirasaval. A
korlevélben az igynevezett ,,tizedesi rendszer” kiépitésérdl volt sz6, melynek a Iényege az volt,
hogy azokat, akik a fliggetlenség mellett alltak, a revizié gondolatanal fogva kellett meggy6zni
a németbaratsag feldl. A rendszert ugy épitették volna ki, hogy kozosségenként 10-10 fliggetlen
embert kellett meggydzni a németbaratsag mellett, és egy esetleges német megszallast szivesen
kellett volna fogadni, hiszen az Magyarorszag revizios érdekeit szolgalta. Errdl a korlevélrdl
szintén Varga Karoly értesitette a fent emlitett tantkat.%

Palffy Fidél vallomasédban elmondta, hogy miutan Hubayt kizartak Nyilaskeresztes
Partbol, nem akart uj partot alapitani, ezért csatlakozott a Palffy vezetése alatt all6 Nemzeti
Szocialista Magyar Parthoz, amelynek Hubay lett a mozgalmi vezetdje és partvezetd-
helyettese, mig a politikai vezetd szerepét Baky Laszl6 toltotte be. 1944 novemberében, mikor
a Palfty altal vezetett part csatlakozott Szalasi partjahoz, akkor Palffy Fidél tudomasa szerint
Hubay a nyilasuralom alatt mindvégig a nemzetvezeté Kultariroddjanak vezetdje volt, és ennek
feladatait latta el. Vallomdasa szerint a Kultiriroda feladati kozé tartozott a kiilonbozo

minisztériumok szakvéleményezése és ellenérzése is.%?

% BFL-Nb-865/1946. — tantvallomasi jegyz8kdnyv. 5-9.
%1 BFL-Nb-865/1946. — tantvallomasi jegyzOkdnyv. 29-34.
92 BFL-Nb-865/1946. — tantivallomasi jegyz6konyv. 26.
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11.2. A targyalas napjai — a vadpontok elemzése

A targyalas elsO napjara 1946. aprilis 5-én kertilt sor, ahol eldszor a tanacsvezetd bird ismertette
Hubay Kalmannal a vadpontokat. Az els6 vadpont szerint Hubay segitséget nyujtott a nyilas
mozgalomnak a hatalom megszerzéséhez és a hatalom megtartasdhoz. A masodik vadpont
szerint Ujsagcikkeiben és beszédeiben befolyasolta a kdzfelfogast, mivel németbarat allaspontot
képviselt, és hangsulyozta, hogy Magyarorszagnak a haborit Németorszag mellett kell
végigharcolnia. A harmadik vadpont szerint Hubay kozvetlen 6sszekottetésben allt németekkel,
akiktOl pénzt fogadott el a nyilas mozgalom céljaira. A negyedik vadpont szerint jelentds
tevékenységet fejtett ki a nemzetiszocialista eszmék terjesztésében, felszolalasaiban ¢és
irasaiban egyarant.®® Hubay a vadpontok ismertetését kovetéen a kovetkezéket mondta:
., Megértettem, hogy mikkel vagyok vadolva, felelosnek érzem ugyan magam, azonban biinosnek
csak a Nbr.15.§.4.%% vad targyava tett cselekményekért kell tudnom magamat az érvényben lévé
Jjogszabaly értelmében. " A vadlott altal tett kijelentéseket is megfelelé forraskritikaval kell
kezelni, hiszen a vadlott érdeke, hogy feltehetdleg azt mondja, amivel esetleg egy enyhébb
itéletet érhet el.

Az elsé vadpont szerint Hubay segitséget nyujtott a nyilas mozgalomnak a hatalom
megszerzésehez és megtartasahoz. Hubay az 1942-es partbol valé kizarast kovetden mindenféle
politikai kapcsolatot megszakitott Szalasival, és csatlakozott a Palffy Fidél vezetése alatt allo
Nemzeti Szocialista Magyar Parthoz mint mozgalmi vezetd és parthelyettes. Ez id6 alatt nem

allt kapcsolatban sem Szalasival, sem a nyilas mozgalommal.®®

Hubay vallomasa szerint az
1944. oktober 15-1 nyilas hatalomatvétel el0késziileteirdl sem volt tudomasa, a hatalomatvételt
kovetden a Vorosvari uton elfogtak és letartoztattdk, majd koriilbeliil 8 6ran keresztiil fogva
tartottak. Ezt kovetden felajanlottak Hubaynak a kiiliigyi sajtofénoki pozicidt, amelyet nem
fogadott el, és ekkor ugy t4jékoztattak, hogy Szalasi alkotmdnyos tton jutott a kormanyfoi
posztra, €s a hatalomatvétel is torvényes keretek kozott tortént. November 9-én Hubay
meghivast kapott, igy 11-én felkereste Szalasit, aki felajanlotta a Kulturiroda vezetését, amit
Hubay el is fogadott. Hubay vallomasa szerint a Kultairiroda vezetdjeként a feladatai kozé
tartozott kiilonféle tervek tudomanyos elokészitése, mint példaul a bombazas stjtotta Budapest
ujjaépitése. A Palffy Fidél vallomasaban szerepld allitast, miszerint a minisztériumok

ellendrzése is a hataskorébe tartozott volna, Hubay tagadta.®’

% BFL-Nb-865/1946.  térgyaldsi jegyzokdnyv. 1946.04.05.66.

% Negyedik vadpont, nemzetiszocialista eszmék terjesztése.

% BFL-Nb-865/1946.  targyaldsi jegyzokdnyv. 1946.04.05.66.

% BFL-Nb-865/1946.  térgyaldsi jegyzokdnyv. 1946.04.05.66—68.
97 BFL-Nb-865/1946. — targyalési jegyzOkonyv. 1946.04.05.69-70.
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A megvizsgalt vallomésok és forrdsok fliggvényében elmondhatd, hogy Hubay nem
segitette Szalasit az 1944. oktdber 15-1 hatalomatvételben és annak megtartasaban, hiszen a
kett6jiik kozott kialakult éles ellentét miatt mindenféle kapcsolatot megszakitottak egymassal,
majd csak 1944-ben beszéltek jbol a Kultariroda vezetése és feladatai miatt. Véleményem
szerint az ellentét kialakulasat megel6z6en Hubay aktiv tevékenysége nagyban hozzajarult a
Nyilaskeresztes Part felemelkedéséhez és Szalasi vezérkultuszanak a kialakuldsdhoz. Ezt
alatdmasztja az, hogy Hubay vezetése alatt érték el a legnagyobb valasztasi sikert, valamint a
part ekkor rendelkezett a legtobb bejegyzett parttaggal. Az kétségbe vonhatd, hogy Hubay
céljait is. Hubay a vadpont kapcsan és sajat maga védelmében a kdvetkezOket mondta: ,, 4z
igaz, hogy a Szdlasi rezsim alatt elvadllaltam a kulturiroda vezetését ez a megbizatds nem
tekintheto vezeto allasnak, a kozszolgadlati hierarchia mértékével lemérve még egy dllamtitkari
dllasnak sem felelt meg. Egyébként is ez nem volt beépitve a kozszolgdlat szervezetébe, csak
szerzédéses alkalmazasi viszonyt jelentett.

A masodik vadpont szerint Hubay az jsagcikkeiben és beszédeiben befolyasolta a
kozfelfogast, mivel németbarat allaspontot képviselt, és hangstlyozta, hogy Magyarorszdgnak
a haborut Németorszag mellett kell végigharcolnia.®® Hubay erre a vadpontra a kdvetkez6t adta
eld: ,, A politikai ténykedésem, és kiilonosen a koziroi tevékenységem motivalasara eléadom,
hogy szinte kizarélag a revizié gondolta vezetett. "% Elolvasva a Hubay 4ltal irt jsagcikkeket,
amelyek a kovetkezo tjsagokban jelentek meg: Magyarsdg, Pesti Ujsdg, Harc és a Nemzeti

F igyelo",lol

alatamaszthato, hogy valoban irt revizios tartalmu cikkeket, mint példaul ,, 4 hdboru
erkolcsi értelme 1.7 cimii cikke, viszont itt is Németorszag szovetségeseként ir a revizio
gondolatarol.1%? fgy kétségbe vonhato az allitdsa, miszerint: ,,a revizit csak tengelyhatalmak
mellett gondolta megvalositani 7103 mivel sem az irdsai, sem a beszédei nem ezt tikkrozték, sét
mar az 1938-ban megirt ,, 4 magyar nacionalista kiilpolitika” ¢.2°* kényvében is arrdl beszélt,
hogy a revizidt a németek segitségével kell megvalositani és a haborthoz is németek mellett
kell csatlakoznia Magyarorszagnak, mivel gydztesként csak igy keriilhet ki.1% A késdbb megirt

cikkeiben és beszédeiben, interpellacidiban is megtalalhato a német érdekek elétérbe helyezése,

% BFL-Nb-865/1946. — targyalasi jegyzOkonyv. 1946.04.08.95.

9 BFL-Nb-865/1946.  targyalasi jegyzokonyv. 1946.04.05.66.

100 BFL-Nb-865/1946. — targyalasi jegyzOkonyv. 1946.04.05.70.

101 BE| -Nb-865/1946. — targyalasi jegyz6konyv. 1946.04.05.71.

102 Hubay Kalman: A héboru erkdlcsi értelme. Magyarsag. 1944.01.30.1.

103 BF| -Nb-865/1946. — targyaldsi jegyz6konyv. 1946.04.05.75.

194 4 magyar nacionalista kiilpolitika c. konyv, azért nem keriilt a dolgozatban elemzésre, mert az egy kiilon
dolgozat terjedelmét igényelné.

105 BFL-Nb-865/1946. — targyalasi jegyzOkonyv. 1946.04.05.70-72.
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ellentétben. A targyalds soran a vadpont bizonyitdsanak céljabol idézett ujsagcikkeit és
beszédeit megprobalta megmagyarazni, hogy valdjaban milyen céllal sziilettek, viszont
elolvasva ezeket a cikkeket és beszédeket egyértelmiivé valik a vadpont helyessége.

A harmadik vadpont szerint Hubay kozvetlen 6sszekottetésben allt németekkel, akiktol
pénzt fogadott el a nyilas mozgalom céljaira.’®® A vadpont aldtdmasztasahoz a fentebb mar
taglalt tanuvallomasok voltak az elsédleges bizonyitékok, amelyeket ismertettek a Hubayval a
targyalds masodik napjan, 1946. aprilis 6-an. A beidézett tantik, név szerint Korpas Jozsef,
Gddér Pal, Dénesfai Dinich Vidor, Dénesfai Dinich Gy6zd és Zsabka Kalman, eldadtdk a
vallomasukat. Hubay e tantk tantivallomésaira ugyanazokat a valaszokat adta, miszerint az
ugynevezett ,.tizedesi rendszerrdl” nem volt tudomasa, német tigynokdkkel nem allt semmilyen
kapcsolatban, és azt is tagadta, hogy pénzt fogadott volna el a németektdl.2%” Arra az llitasra,
miszerint a magyar szabadcsapatokat abbdl a célbol leplezte le, hogy okot teremtsen
Németorszag és Magyarorszag kozott a haborara, Hubay a kovetkez6t mondta: ,,A lengyel
szabadcsapat szervezkedésre vonatkozo kozbeszolasomnal nem vezetett az a cél, hogy casus
belli-¢ teremtsek Németorszag és Magyarorszag kozott, mert erre Németorszagnak nem is lett
volna sziiksége. ' A harmadik vadpontot nézve a Hubay ellen felhozott bizonyitékok csak
kozvetettek, mivel a tantivallomasok a legfébb bizonyitékok, ezeknek a hitelessége viszont
megkérddjelezhetd, ahogy ez Hubay vallomasardl is ugyanugy elmondhato.

A negyedik vadpont szerint Hubay jelntés tevékenységet fejtett ki a nemzetiszocialista
eszmék terjesztésében felszolaldsaiban és irdsaiban egyarant, ebben a vadpontban vald
biinosségét maga Hubay is elismerte.’®® Ujsagcikkeiben, amik szintén a Magyarsdg, Pesti
Ujsdg, Harc és a Nemzeti Figyeld Gjsagokban jelentek meg elsdsorban, de beszédeiben is
hirdette a nemzetiszocializmus eszméit, illetve az antiszemita bellitottsagat is kifejtette.!1? Az
emlitett ujsagokban megjelent Gjsagcikkeit tanulméanyozva megallapithatd, hogy azokban
valoban hirdette a nemzetiszocializmus eszméit, és megmutatkozott antiszemitizmusa, sot
zsidogytilolete. A vad kapcsan Hubay a kovetkezdket mondta, amivel bevallotta blindsségeét is:
,, Antiszemita megnyilatkozasaimra vonatkozolag eléadom, hogy nacionalista és antiszemita

bedllitottsdgii voltam.”**' Onmagdban azért, hogy Hubay milyen beallitottsagi volt, nem

106 BFL-Nb-865/1946. — targyaldsi jegyzokonyv. 1946.04.06.66.
107 BFL-Nb-865/1946. — targyalési jegyzokonyv. 1946.04.06.80-91.
108 BFL-Nb-865/1946. — targyalési jegyzokonyv. 1946.04.08.96.
109 BFL-Nb-865/1946. — targyaldsi jegyzokonyv. 1946.04.05.66.
110 BFL-Nb-865/1946. — targyalési jegyzokonyv. 1946.04.05.75-76.
11 BFL-Nb-865/1946. — targyalasi jegyzokonyv. 1946.04.05.77.
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lehetett volna elitélni, viszont azért, hogy minden rendelkezésére allo eszkozt bevetett, a
nemzetiszocialista eszmék terjesztésének az érdekében, mar el lehetett, mivel ezzel egyiitt azt
is hirdette, hogy az embereket faji ¢és felekezeti szarmazas alapjan kell megkiilonboztetni. A
nemzetiszocialista eszmék hirdetésben szintén tiikr6zédik a német érdekek képviselete ¢€s
azoknak az eldtérbe helyezése.

A téargyalds harmadik napjan, 1946. aprilis 8-an a vadpontok ismeretében Hubay az
utolso szo6 jogan a kdvetkezOket mondta: ,, Engem minden ténykedésemben kizarolag hazam
iranti szeretet vezetett. Lehet, hogy rosszul szeretem a hazdamat, de szeretem. Politikai
bedllitottsigomat kezdettél fogva a revizié gondolata iranyitotta. ”**? Ezt kovetden Hubay az
ellene felhozott elsd, masodik és harmadik vadpontot ujbdl tagadta, a negyedik vadpontban
113

pedig elismerte biindsségét, és a zsidokkal szemben tOrtént atrocitdsokat elitélte.

Valosziniileg ezt egy enyhébb itélet kivivasanak az érdekében mondhatta.

I1.3. Itélet

A Budapesti Népbirosag 1946. aprilis 9-én meghozta az itéletet Hubay Kalman haborus és
népellenes biinligyében. Hubayt az ellene felhozott vadpontokban, miszerint segitette a nyilas
mozgalmat a hatalomra jutdsban ¢s annak megtartasaban, wjsagcikkeiben és beszédeiben
befolyasolta a kozfelfogast, kozvetlen dsszekottetésben allt a németekkel, valamint jelentds
tevékenységet fejtett ki a nemzetiszocialista eszmék terjesztésében, biindsnek talalta a birdsag.
Osszbiintetésiil kotél altali halalra itélték, illetve fellelheté ingd és ingatlan vagyondnak az
elkobzasara.l!* Az itélet kihirdetése utan Hubay minden vadpont tekintetében a biindsség
megallapitasa miatt fellebbezésért folyamodott, feltehetleg egy enyhébb itélet reményében. A

népbirésag helyt adott a fellebbezésének!™

, de végil az itéletet 1946. jinius 26-an
végrehajtottak.

A Hubay ellen felhozott vadpontok koziil bizonyithatoan a masodik €s a negyedik
vadpontba foglaltakkal vadolhattak volna, amelyek a kovetkezOk voltak: ujsagcikkeiben és
beszédeiben a kozfelfogas befolydsolasa azaltal, hogy a német érdekeket hangsulyozta, illetve
hogy Magyarorszagnak a haboruat a németek mellett kell végigharcolnia, valamint hogy minden
eszkOzt bevetett a nemzetiszocialista eszmék terjesztésének az érdekében. A kornak

megfelelden a sajtd volt az egyik legfobb eszkdz, amellyel konnyen lehetett befolyasolni a

kozvéleményt, és ezt Hubay 0jsagiroként konnyen ki is tudta haszndlni.

112 BF| Nb-865/1946.  térgyalasi jegyz8konyv. 1946.04.08.94.

113 BF|_-Nb-865/1946.  térgyalasi jegyz8konyv. 1946.04.08.95.

114 BF| -Nb-865/1946.  itélet jegyz6konyv. 1946.04.09.123.

115 BFL-Nb-865/1946. — targyalasi jegyz6konyv. 1946.04.08.97-98.
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Osszegzés

Végezetiil szeretném Osszegezni a fentebb taglalt eseményekbdl levont kovetkeztetéseket.
Dolgozatom els¢ felében Hubay Kalman életét és politikai tevékenységét mutattam be. A
Nyilaskeresztes Part 1939-es évi valasztasi sikerében sokkal nagyobb szerepe volt Hubaynak,
mint Szalasinak, aki ekkor mar bortonben volt. Hubay vezetése alatt érte el a part a legnagyobb
taglétszamot. Miutan Szalasi visszavette a partvezetést, 1941-t61 folyamatosan elkezdett
csOkkenni a taglétszam, €s a partbol olyan tagok is tdvoztak, akik elétte komolyabb szerepet
toltottek be a partvezetésben, koztiik Hubay Kalmén és Ruszkay Jend, akiket maga Szélasi zart
ki a partbol. A taglétszam csokkenéséhez nagyban hozzdjarult Széalasi megszallottsaga,
miszerint csakis onmagéban hitt és csak az ¢ elképzelései lehettek jok.

Dolgozatom masodik felében Hubay Kalman népbirosagi perével foglalkoztam, ahol
részletesen elemeztem a vadpontokat és azok megalapozottsagat. Arra kovetkeztetésre
jutottam, hogy az elsd és harmadik vadpontba szedettekkel, miszerint Hubay segitette a
nyilasokat a hatalomra jutdsban és annak megtartasban, illetve hogy a németekkel kozvetlen
kapcsolatban allt volna, alaptalanul lett megvadolva a fentebb mar ismertetett bizonyitékok
alapjan. Viszont azt fontos leszogezni, hogy Hubay egy meger6sodott, kiépitett partot adott
vissza Szalasinak, ezzel minden bizonnyal segitette Szalasi hatalomra keriilését is, de csak az
ellentétiik kialakulasat megel6z6 idészakban. A masodik és negyedik vadpontba foglaltakkal,
miszerint irasaiban és beszédeiben Hubay befolyasolta a kozfelfogast és a német érdekeket
helyezte el6térbe, valamint hogy a nemzetiszocialista eszmék terjesztésében minden eszkozt
bevetett, mar sokkal megalapozottabban lehetett vadolni és bizonyitani a blindsséget, hiszen
ujsagiroként Hubay irasaiban és beszédeiben konnyen tudta terjeszteni nemzetiszocialista
eszméket ¢s a német érdekek mellett vald allast, sét j6 megfogalmazasainak kdszonhetden
konnytiszerrel tudta befolyasolni a kdzfelfogast is.

Osszességében elmondhatd, hogy Hubay partvezetdi tevékenysége nagyban hozzajarult
a Nyilaskeresztes Part 1939-es véalasztasokon elért sikeréhez. Elitélni Hubayt indokoltan pedig
az 4ltala tartott beszédek és publikalt wjsagcikkek miatt lehetett, amelyekkel sikerrel
befolyasolta a kozfelfogast.
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