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1. Bevezetés

Bar a jelenleg rendelkezésre allo, az erdélyi telepiilések irdsos feljegyzéseit Gsszesitdé munkak
kozott igen pontos és jol kidolgozott alkotasokkal is talalkozunk, egyikik sem tekinthetd
teljesnek, mert vagy az ujkor kezdete eldtt elpusztult helységek targyaldsara nem forditanak
elég figyelmet, vagy nem érintenek minden teriiletegységet. Ezen kiviil ezek a miivek csak
szoveges forméban, a felhasznalék szdmaéra viszonylag nehezen fogyaszthatd6 mddon
elérhetdek, a telepiiléshalozat valtozasainak szemléltetésére nem fektetnek hangsulyt, igy
alkalmazésuk korlilményes. Az a kevés anyag, ami vizualizalni is megprobalja az 6sszegyiijtott
adatokat, pontatlan.

Ennek ellenstlyozéasa érdekében felmeriilt bennem egy olyan atfogé mii meglétének
igénye, amely részletesen, a rendelkezesre all6, megbizhaté forrdsok szintetizalasaval, a
felhasznalok szdmara konnyen értelmezhetd modon mutatja be a tdgan értelmezett Erdély
terliletén az irasos feljegyzések megjelenése ota létez6 Gsszes telepiilést és amely segitségével
barmely helységrdl konnyen megallapithatéd tobbek kozott, hogy irasos emlitései alapjan mikor
létezett, tehat mikor keletkezett, esetleg pusztult el, mikor milyen jogallassal birt, vagy mikor
mi volt a legjellemz6bb, késébb pedig hivatalos neve.

E munka megvalositasanak egyik elsé 1épése gyanant jelen dolgozatban a torténelmi
Erdély, pontosabban a kézépkori székely (Aranyos-, Csik-, Kézdi-, Maros-, Orbai-, Sepsi- €s
Udvarhely-) és szasz (Kéhalom-, Medgyes-, Segesvar-, Szaszsebes-, Szaszvaros-, Szeben-,
Szerdahely- és Ujegyhaz-) székek, Beszterce-, Brasso- és Fogaras vidéke, valamint Belso-
Szolnok, Doboka, Fehér, Hunyad, Kolozs, Kiikiill6 és Torda varmegyék dokumentaltan Iétezett
teleplleéseit szervezem adatbazisba. A kutatas hosszu tavl célja az adatbazis kiegészitése a
Részek (Partium) és a Temesk6z (Bansag) Romaniahoz tartozd részének telepiléseivel, majd a
kész adatbazis alapjan egy, az erdélyi telepuléshal6zat valtozasait vizualizalo, kdnnyen
értelmezhet6, idében dinamikus térinformatikai alkalmazas, vagy weboldal fejlesztése.

A szovegben, a kidolgozas lépéseinek részletezése eltt bemutatok néhany, az erdélyi
telepulések irasos emlitései szempontjabdl jelentés dokumentumot is. A kutatas soran hasznalt
forrdsanyagok, valamint az alkalmazott modszerek ismertetését kovetden, az elkésziilt anyag
segitségével néhany megallapitast teszek az erdélyi telepiiléshalozat kiilonb6z6 idészakokban
fennallo viszonyaira vonatkozoan.

Munkam folytatdsanak eredményeként, hosszi évek multan egy olyan alkotas allhat
Ossze, amely a tagan értelmezett Erdély telepliléseihez és azok torténelméhez kapcsolodo

kilonféle kutatasok megbizhaté forrasanyagaként szolgalhat majd.



2. A telepulésekkel kapcsolatos adatok forrasai

Erdélyben legalabb idészamitdsunk kezdetétdl fogva léteztek 4llando telepiilések?, de az frasos
forrasok, egy-két kivételtél eltekintve, csak az Arpad-kor masodik felétél kezdve emlékeznek
meg roluk. Ennek ellenére, ha a teleplilések keletkezését vagy mas meghatarozott valtozasaikat
egy konkrét évszammal akarjuk jellemezni, az irasos emlitések felhasznalasa tiinik a leginkabb
helytall6 mddszertannak. Bar bizonyos telepulések esetén régészeti kutatasok vilagosan
alatdmasztjak, hogy az adott helység (nem kizarolag az ugyanazon a foldrajzi helyen fekvo,
korabban elpusztult telepiilések) elsé okleveles emlitésénél korabbi alapitasi, keletkezésének
idejét csak iddintervallumokban tudjak megbecsiilni, ezért ebben a dolgozatban az irasos
feljegyzésekre tamaszkodom.

A helységek irasos emlitéseit kiilonboz6 okiratokban lelhetjiik fel, amelyek a telepilések
letezése mellett azok funkcidjarol és névalakjardl is tantskodnak. Bizonyos okiratokban
(példaul az adoméanylevelekben) csak kevés telepiilés neve jelenik meg, de vannak olyan
dokumentumok is, amelyek kifejezetten a helysegek 0Osszesitését céloztak meg. A
kovetkezOkben néhany ilyen, az erdélyi helységek szempontjabdl jelentds dokumentumot

mutatok be.

2.1. Az elsé dokumentalt telepiilések

A 12. szazad végeig csak nehany tucatnyi erdelyi helység jelent meg az irésos feljegyzésekben,
hatarleirasokban, adomanylevelekben valo szereplésiik nyoman. Egy 1060-bdl szarmazo
adomanylevélbol ismerjiik meg példaul a kézépkori Doboka varmegye tobb helységét (pl.
Bonchida, Vasasszentgothard), a Fehér megyei Asszonynépe 1177-bdl szarmazo6 hatarleirasa
pedig elészor emlitette a kornyék tobb ma is 1étezé telepiilését (pl. Haporton, Olahtordos), de
napjainkra elpusztult helységeket is (Jako, 1997, pp. 123., 127.).

A 13. szazadban az ilyen jellegii okmanyok szama folyamatosan gyarapodott, amelynek
kovetkeztében egyre tobb telepulés kerult el6szor dokumentalasra. EbbSl a szempontbol az
egyik legjelentdsebb okirat a kolozsmonostori apatsag birtokainak dsszeirasa 1263-bol. Ennek
tanusaga szerint az apatsaghoz tartozo teriletek fekiidtek a Kis-Szamos, a Gorbo, a Nadas, a
Maros, a Nyarad és a Kiikiilld6 mentén is, tehat a magyarok (nemesek), székelyek és szaszok
lakta terlleteken egyarant (Jako, 1997, p. 206.). E vidékek telepiléseinek felsorolasaval a

dokumentum szamos (kb. 50), Erdély kiilonb6zé teriiletein talalhaté helység (pl. a Kolozs

! Kopeczi (1986, 1993) Erdély torténetérdl szold munkai tobbek kozott a telepiiléshalozat kialakulasat is
részletesen targyaljak, az irasos forrasok megjelenése el6tti idok viszonyaira vonatkozoan régészeti kutatasokra
tamaszkodva.
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megyei Egeres, a Maros megyei POkakeresztdr, a Szeben megyei Nagybaromlak) elsé irasos
emlitését tartalmazza. Ez az Osszeiras tekintheté az erdélyi telepllések feljegyzéseinek
torténelmében az elsé olyan okmanynak, amely egy viszonylag nagyobb terilet tobb teleplilését
leltarozza. Ennek ellenére, bar a kdvetkez6 évtizedekben az okiratokban elsd izben emlitett
helységek szama ugrasszeriien megnovekedett, az els6 munka, amelynek kifejezett célja volt a

helységek leltarozasa, csupan az 1330-as években jelent meg.

2.2. A papai tizedjegyzek

A kozépkori Magyarorszag, igy Erdély teleplléseivel is kapcsolatos egyik, ha nem a
legfontosabb forradsanyag az 1332 és 1337 kozott késziilt papai tizedjegyzék, az els6 megmaradt
dokumentum, ami megkisérelte az akkori Magyarorszag 0sszes plébaniajanak felsorolasat,
feltiintetve a plébaniaval rendelkez6 helységek nevét is (Dids—Viczian, 2006). Ezaltal az okirat
nemcsak szamos kozépkori templom, hanem rengeteg helység elsé fennmaradt irdsos emlitését
is tartalmazza, igy az egyhaztorténeti kutatasok mellett tGbbek kozott telepiilestorténeti
kutatasok egyik alapkdvének is szamit (F. Romhanyi, 2019, p. 340.).

A papai tizedjegyzéket Osszeallito adoszed0k nem magyarajkiak voltak, igy a
teleptilésneveket hallas utan jegyezték le, gyakran a felismerhetetlenségig elmasitva ket
(Di6s—Viczian, 2006). Az anyag felhasznalhatosdgahoz nagymértékben hozzajarult Ortvay
Tivadar munkéja (Ortvay, 1891), aki, bar nem kevés izben vétett hibat, amelyeket az utokor
késobb igyekezett helyesbiteni, az eltorzult telepiilésnevek jelentds részét beazonositotta (F.
Romhanyi, 2019, pp. 339-340.).

Bar kiemelkedd jelentdséggel bir, a munka nem teljes. Hidnyoznak beldle a Gyo6ri
egyhazmegye, a Szepesseég, a Csallokoz es az Alfold egyes teriileteinek plébaniai, Erdély
terliletét viszont a Barcasag kivételével lefedi (F. Romhanyi, 2019, pp. 340-341.) A papai
tizedjegyzék ezaltal rengeteg erdélyi, azon belul is féleg székelyfoldi helység els6 irasos
feljegyzését hordozza magaban. Kdzel 300 erdélyi telepllésnek szarmazik az 1332 és 1337
kozotti idészakbol az elsé irott emlitése, ami az altalam Osszegyjtott telepiilések valamivel
tobb mint 8%-a.



2.3. Az 1560-as évek dokumentumai

A kovetkez6 évszazadokban folytatodott a teleplilések hatérleirdsokban, adomanylevelekben és
mas okmanyokban torténd emlitése. Bar rengeteg helység nevet rogzitették elso izben a 14-15.
szazadi dokumentumok, az emlitett telepulések szamanak tekintetében a papai tizedjegyzékhez
hasonl6 kaliberti munka nem, de még az 1263-as dsszeirast szamottevéen tilszarnyald anyag
sem szlletett. Két, ebben a tekintetben gazdagnak mondhatd, szintén inkdbb a székelyfoldi
telepulések szempontjabdl fontos okirat a 16. szazad hetedik évtizedéb6l maradt fent.

Az egyik ilyen dokumentum a Il. Janos kirdly hadaban szolgélt udvarhelyszéki
féemberek és 10fok 1566-0s névsora (Szabd, 1876, pp. 195-206.), amely telepiilésenként
csoportositja a szolgalatot tevé katonakat, igy szamos udvarhelyszéki helység els6 irasos
feljegyzésének forrasanyagaként szolgal. A féemberek, valamint a 16f6k, a székelyek harom
tarsadalmi rangosztalya, un. rendje koziil a két magasabban jegyzettnek a tagjai voltak. Ahhoz,
hogy valaki a legelokelébb osztdlyba, a fdemberek csoportjaba tartozzon, legalabb harom
telekkel kellett rendelkeznie, mig a 16fok azon székelyek voltak, akiknek modjaban allt lovon
harcolni (Szadeczky-Kardoss, 1927, p. 28.).

Ugyanakkor 1567-b6l a székely székek, pontosabban Maros-, Udvarhely-, Csik-,
Gyergyo-, Kaszon-, Kézdi-, Sepsi- és Orbaiszék adddsszeirasa maradt fent az utokor szdmara
(Szabo, 1876, pp. 216-224.), amely székenként csoportositva kozolte az adokoteles teleplilesek
nevét és az azokban talalhatd portak szamat, igy szintén rengeteg helység elsé irasos emlitését
tartalmazza.

1566-bol és 1567-b6l Gsszesen tobb mint 100, altalam Osszegylijtott, zOmében

székelyfoldi telepiilés els6 irasos emlitése szarmazik.

2.4. A Pragmatica Sanctio kora
A 16. szdzad végere a dolgozatban leltarozott helységek majd haromnegyede mar megjelent
legalabb egyszer az irasos forrasokban. Az ezt kovetd idészak dokumentumai, amellett, hogy
tartalmazzak az irasos formaban még nem emlitett telepiiléseket, a helységnevek alakulasanak
kovetése szempontjabol is jelentdsek. Az erdélyi telepiilések ,tomeges” névvaltozasai, a
feljegyzések alapjan a 18. szazadtol kezdédéen indultak meg.

A magyar rendek az 1722-1723. évi orszaggyiilésen fogadtak el a Habsburg-haz néagi
orokosodeési rendjét szabalyozd térvenyt, a I11. Karoly magyar kiraly altal 1713-ban kiadott dn.
Pragmatica Sanctio-t, amire azért volt szlikség, mert Karoly volt a csalad utolsé egyenesagi

férfitagja, igy haldlaval e rendelet nélkiil a csalad bucsut inthetett volna az uralkodasnak



(Halmos, 2005, p. 157., Szilagyi, 1894-1898). Ennek az id6szaknak a telepiiléshalozati
viszonyait tarja elénk Acsady Ignadc munkaja (Acséady, 1896).

A torok kilizését és a Ra&koczi-szabadsagharc leverését kovetéen a szétzilalt
Magyarorszag stabil igazgatési alapokra fektetése az 1712—1715. évi pozsonyi orszaggyiilés
sorén hozott torvenyekkel vette kezdetét (Acsady, 1896, p. 11., Halmos, 2005, p. 157.). Az
egyik els6dleges teendé az adozas megfeleld megszervezése volt, amelyhez szilkség volt a
neépességi viszonyok alapos, minden szempontra kiterjed6 felvételére, ami magaba foglalta a
teleplilések dsszeirdsat is (Acsady, 1896, pp. 11-13.).

Az ezen 0sszeiras soran hasznalt adatlapok feldolgozésaval allitotta 6ssze Acsady az
idészak demografiai statisztikainak adatbazisat, telepilésekre bontva. Az alkotas a kiadas
koréanak helyesirasa szerint jegyzi a teleplilések neveit, igy ebben a munkéban keril egységes
helyesirds szerint bemutatasra Magyarorszag (és vele egyutt Erdély) telepiléshalozatanak
legkorabbi allapota. A munka, bar a kiadas idején hasznalatban 1év6 telepiilésneveket helyezi
elotérbe, az Osszeiras koraban hasznalt neveket is feltiinteti, ha azok nem kizéarolag
helyesirasban kulonboztek egymastol, igy tobbe-kevésbe valos képet fest a telepllesnévi
viszonyokrol, ezaltal pedig nem csak egyes telepiilések elsé irdsos emlitésének biztosit
esetlegesen teret, hanem a nevvaltozatok hasznalati ideje kozoétti hatarvonal meghizasanak

alapjaul is szolgalhat (Acsady, 1896, p. 23.).

2.5. A buccow-i 0sszeiras

Az 1760 ¢és 1762 kozotti iddszakban Adolf Buccow erdélyi fohadiparancsnok rendelkezésére
teleplilésenként Osszesitették az ortodox ¢€s unitus (gordgkatolikus) hiti csaladok szamat
Erdélyben (Nyarady R., 1987). Ez mar a ket felekezet tagjainak harmadik 6sszeirasa volt, de az
el6z6 kett6t unitus vallasi eldljarok, 1733-ban loan Inocentiu Klein puspok, 1750-ben pedig
Petru Aron puspoki vikarius vezették, igy a romansag iranyaba részrehajlasokat
tartalmazhattak. A Klein-féle jegyzék (Bunea, 2012) egyébként nem kevés, foleg romanok lakta
teriileteken fekvo telepiilés kordbban jellemzd magyar nevét romanositotta el, amelyek a 20.

szazadban igy valtak hivatalossa? (pl. Tatarfalva > Tataresd, Hunyad megye).

2 A hivatalos név egy torvényesen alakitott névtestilet altal jovahagyott és hataskorén belil alkalmazott foldrajzi
név, amelynek haszndlata adott kozegben kotelezd. A telepiilésnevek altalaban hivatalos nevek, amelyeket az
aktualis helységnévtarak rogzitenek. Romanidban hivatalosan elismerik a telepiilések kisebbségi nyelvii nevének
irott alakjat azokon a telepiiléseken, ahol a kisebbség szamaranya meghaladja a 20%-ot. Igy az ebbe a kategoriaba
sorolhaté erdélyi telepiilések magyar nyelvii nevei napjainkban nem hivatalos nevek, hanem hivatalosan elismert
kisebbségi nevek, volt viszont olyan id6szak a torténelemben, amikor hivatalos névként is funkcionaltak (Bartos-
Elekes, 2013, pp. 29-30., Faragd, 2014, p. 26.).



A buccow-i 6sszeiras, az el6z6kkel ellentétben, két egymastol fliggetlen fronton zajlott,
a gorogkatolikus egyhazi vezetdk mellett a politikai hatosagok is elvégezték azt. Ekképpen
lehetGség nyilt a két adatsor kiegészitésére, ellenérzésére €s egy valamelyest objektiv statisztika
hatrahagyéasara az utokor szdmara (Ciobanu, 1926, pp. 617-618., Nyarady R., 1987).

Az 0Osszeirassal létrejott adatsor az erdélyi romansag 18. szazadi helyzetérdl nyujt tobbé-
kevésbé atfogd képet, de jelen dolgozat szempontjabdl sokkal lényegesebb, hogy ennek
koszonhetéen ebbdl a periodusbol is fennmaradt a korszak erdélyi telepuléseinek jegyzéke.
Ebben nagy szerepet vallalt Virgil Ciobanu, aki a Bécsi Hadilevéltarban 6rzott eredeti adatokat
a 20. szé&zad elején lemésolta eés kozzétette (Ciobanu, 1926). Az anyag a telepllések neveit
magyarul (kivéve a legnagyobb varosokét, amelyek latinul jelennek meg) és zérdjelben
romanul is kozli, viszonylag egyseges helyesiras szerint.

A Buccow-féle anyagban kb. 150, a harom munk&ban 6sszesen kb. 200 erdélyi telepiilés

késobb, 1913-ban torzskdnyvezett neve szerepel el6szor.

2.6. Kezdeti helységnév-beavatkozasok

A 18. szdzad végére Magyarorszagon is kialakult az egyértelmii és a teljes allamteriileten
egységes mértékii tajékozodas igénye az orszagon beliil, amihez egységes helységnevekre?® is
szlikség volt. Bar a 18-19. szazad forduldjan t6bb olyan munka (pl. a Lipszky Janos 1808-ban
kiadott Magyarorszag térképéhez készult névmutatd) is szlletett, amely a telepulésekre
vonatkozo foldrajzi nevek atfogo és lehet6 legpontosabb bemutatasat célozza meg, azok nem
tekinthet6k hivatalos neveknek, hiszen a helységnevek kdzponti szabalyozasa ekkor még nem
kezd6dott el, egy-egy telepiilésre tobb kiillonb6z6 név is vonatkozhatott. A foldrajzi nevek
rendszeres, hivatalos névmegallapitasa csak a 19. szazad kozepétdl kezd6dben indult meg
(Bartos-Elekes, 2013, pp. 91-92.).

Az els6é névrendezési kisérlet a Bach-korszakhoz kothetd, ami Magyarorszagot és
Erdélyt egyarant érintette. Ennek keretében, 1851-ben, majd 1854-ben Erdély kdzigazgatasi
atszervezésével parhuzamosan minden erdélyi teleptlésnek megszabtak a hasznalandd magyar,
roman és német nyelvii nevét (Bartos-Elekes, 2013, pp. 94-95.). Az id6szak népszamlalasai,

példaul az 1850., vagy az 1857. évi, amelyet Danyi Dezs6 Osszeallitdsdban 1992-ben a

3 Az egységesitett név egy adott foldrajzi részlet eldnyben részesitett névvaltozata, amelynek pontos, irott alakja
rogzitett. Az eldnyben részesitést és az irott alak rogzitését egy un. névtestiilet végezheti el, ami egy torvényes
egység (pl. allam) &ltal foldrajzi névi ligyekben tanacsadd és/vagy dontési hataskdrrel van felruhdzva. Egy nyelven
beliil egy foldrajzi részlethez egy egységesitett név rendelhetd. Tobb nyelv esetén azonban a névtestiilet tobb
egységesitett névvaltozatot is megallapithat (Bartos-Elekes, 2013, p. 26., Farago, 2014, p. 26-28.).
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Kdzponti Statisztikai Hivatal is kdzzétett (Danyi, 1992), hasznaltak elészor tobb erdélyi
telepulés 20. szazad elején torzskonyvezett nevét.

Jelen dolgozat tekintetében ugyanebbdl a szempontbdl fontosak az 1873-t61 kezd6d6en
rendszeresen megjelend hivatalos helységnévtarak, amelyek létrejotte ellenére a
névmegallapitds a szazad legvégéig még rendszertelen és dsszehangolatlan maradt. A
helységnévtarakban jol nyomon kovethetd az ebben az id6szakban a telepllésekre jellemz6
névvaltoztatasi trend, amely tulajdonképpen egyenértékli a helységnevek magyarositasaval.
Ezek keretében tobbek kozott hivatalossid emelték a magyar nyelvii névvaltozatokat a tobb
nyelvii névvaltozattal rendelkezé helységek esetében (pl. az ugyanarra a telepiilésre vonatkozd
Nagy-Teremia és Marienfeld nevek kdzll a Nagy-Teremia valt hivatalossa), felelevenitették a
régi magyar neveket (pl. az okiratokban a kozépkorban Révkapolnok, a 18. szadzad kozepétol
viszont csak Vad néven szerepld telepiilés hivatalos neve Révkapolnok lett), atirassal (pl.
Blozsa > Baldzsszeg) vagy forditassal (Pojnica > Kismez6) magyarositottdk az idegen
eredetiieket, vagy jelzokkel lattak el oket (pl. Plspoki > Biharpiispoki) a homonimiak?
elkerilése érdekében (Bartos-Elekes, 2013, pp. 113-114.).

2.7. A helységnévrendezés
A névmegallapitas rendszertelensegének végil az 1898-as 1V. torvénycikk vetett véget, amely
agy rendelkezett, hogy minden kozségnek csak egy hivatalos neve lehet, amelyek
meghatarozasat az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsagnak kell végeznie. A
torzskdnyvbizottsag altal javasolt nevet a beligyminisztérium tette hivatalossa. A bizottsag
1898 és 1912 kozott az Osszes varmegye 0sszes kozségének nevére javaslatot tett, azok
jovahagyasa a legtobb kozigazgatasi egység esetében meg is tortént, am Erdély terlletén
Fogaras és Hunyad varmegyékben elmaradt (Farago, 2014, pp. 165-167.). Emiatt a
névrendezést egyrészt befejezetlennek lehet tekinteni, masrészt ezeken a vidékeken mai napig
talalunk példat homonimiara (pl. Brass6 megyében két Foldvar nevii telepiilés is van) (Bartos-
Elekes, 2013, pp. 115., 119.).

E névrendezés kétségtelen haszna volt, hogy minden telepuiléshez egy és csakis egy
hivatalos nevet rendelt, amelynek egyértelmii volt a helyesirasa, ezaltal kikiiszobdlte a rengeteg
homonima és névvaltozat altal okozott tajékozddasbeli problémakat. Ezen kivil eltordlte a

folosleges jelzoket és megteremtette a helységnévek egybeirasanak elvét a magyar nyelvben.

* A homonima két vagy tébb azonos féldrajzi név mindegyike, amelyek kiilonbdzé foldrajzi részleteket jeldlnek.
Homonimakrol beszéliink tehat, ha ugyanazon név tobb kiilonboz6 felszini részletre is vonatkozik (pl. a Brasso
név Roméaniéban egy Hunyad megyei és egy Brasso megyei telepiilést is jelol) (Bartos-Elekes, 2013, p. 12.).
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A névrendezés sordn az ekkor orszagos szinten létezett tobb mint tizenkétezer helység
harmadanak neve jelent6s valtozason esett at (Bartos-Elekes, 2013, p. 116.).

A torzskonyvezeés végeredmenyét az 1913-ban Kiadott helysegnévtar 6sszegezte
(Faragd, 2014, p. 168.). Ez az anyag jelen dolgozat szempontjabol a teleplilésnevek valtozésa
tekintetében kiemelkedd jelentdséggel bir, hiszen a torzskonyvezés végleges allapotat magaba
foglalo elsd, de a trianoni békediktatumot megeldzo utols6 hivatalos helységnévtarrdl van szo.
A munka az altalam 0sszegyjtott telepiilések koziil tobb, mint 200 esetén az addig jellemz6tol
kiilonb6z6 nevet rogzit. Az ezt megel6z6, 1910-ben megjelent, a tdrzskdnyvezés addigi

eredményét 6sszesitd helységnévtar kapcsan ez szintén tobb, mint 100 helységrdl mondhato el.

2.8. A 20. szazad és az 1956-0s helységnévtar

Az 1920-ban alairt trianoni béke nyelvi és mennyisegi tekintetben hatalmas valtozast hozott a
torzskonyvezés oOta hivatalos nevekként dokumentalt és hasznalt telepiilések korében. A magyar
allamtertlet csokkenésével mintegy 9200 telepiilés kiker(lt a magyar k6zigazgatas alol, magyar
nyelvii neveik jelentds részét kiiktattak a hivatalos névhasznalatbol. Ennek kdvetkezményeként
a Karpatokon beliili magyar helységnévanyag szamottevé hanyada sorvadni kezdett (Farago,
2014, p. 172.). Azbta, az 1940-1944 kozotti idoszakot Kivéve, amikor Eszak-Erdély és
Székelyfold nagy része ismét Magyarorszaghoz kertilt, az erdélyi teleptilésnevek allamnyelvi
formaja a roman nyelvii név (Farago, 2014, p. 179.).

Ennek az idészaknak egy fontos allomdsa az erdélyi telepiilések tekintetében az 1956-
0s év. Az ekkor, mar roman hatdsagok altal kiadott helységnévtar (Indicatorul alfabetic al
localitatilor din Republica Populara Romina, 1956) tanisaga szerint a telepiléshalozat
atszervezése nyoman rengeteg Uj helység létesilt Erdélyben, mas telepulésektol valo
kiilonvalasukat kovetéen. Ennek nyoman kutatdsom szempontjabol ez a munka is kiemelt
jelentdségli. Bar a helységnévtar a helységek felsorolasanal a telepiilések magyar neveit nem
emliti, a névtar végén egy magyar-roman visszakeresében megtalalhatok (Bartos-Elekes, 2013,
p. 166.), ami tovabb noveli az anyag fontossagat.

Romania, igy Erdély telepiilései is 1968 Ota sajatos kozigazgatasi rendszerbe
szervezOdnek. E rendszer alapegysége a falu (sat), amelyek kozigazgatasilag, illetve
statisztikailag nem 0nallé helységek. Tobb falu egy kdzséget (comuna) alkot, amelynek
kdzponti teleplilése a kozsegkdzpont (resedinta de comuna). Itt taldlhatoak a kozség végrehajto
irnyito szervei, a polgarmesteri hivatal és a helyi tanacs. A varosokhoz (oras) €s a megyei jogu
varosokhoz (municipiu) szintén tartozhatnak kdzigazgatasilag nem onallé falvak. 1968-t6l

ismét érvényben van Romaniaban a megyerendszer is. (Faragd, 2015, pp. 277-278.).
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3. A kutatas célja

Erdély és a Részek telepiléstaranak kidolgozasahoz, azaz a teriilet 6sszes dokumentaltan
létezett telepilésének szakszerii, mégis barki szamara konnyen értelmezhetd és hozzaférhetd
bemutatasahoz a helységek adatbazisba szervezésére van szilkség. Ez egyrészt a teleplilések és
a hozzajuk tartoz6 adatok szdveges formaban torténé kozlésének attekinthetdsége, masrészt az
anyag térinformatikai feldolgozhatdsaga szempontjabdl is célszeri.

Mivel egy ilyen adatbazis megvaldsitdsa nagyon hosszu folyamat, a jelen dolgozat
alapjaul szolgal6 kutatasi tevékenység keretében kizéardlag a torténelmi Erdély telepuléseivel
foglalkozom. Ezeket gyiijtom adatbazisba, lejegyezve kiilonféle tulajdonsagaikat: els6 és adott
esetben utolso irasos emlitéseik, jogallasvaltozasaik €vszamat, torzskdnyvezett vagy mas
hivatalos anyagban rogzitett magyar neveiket és azok irasos forrasokban valé felbukkanasanak
évszamat, mas jellemzé magyar névvaltozataikat, a kutatas pillanataban hivatalos roman
neveiket, az 6ket befogado torténelmi és mai kozigazgatasi egységeket stb. Célom egy olyan
anyag Osszeallitasa, amely a torténelmi Erdély 6sszes dokumentaltan létezett telepllésére
vonatkozoan tartalmazza a fent megnevezett adatokat.

A kutatds hosszu tavu célja az adatbazis kiegészitése a Reszek és a Temeskdz
Romaniahoz tartozo részének telepuléseivel, majd egy olyan interaktiv, idében dinamikus
weboldal, vagy térinformatikai alkalmazés kifejlesztése, amely képes a tagan értelmezett
Erdély telepiiléshalozataban végbemend valtozasok szemléltetésére. A vizudlis anyag alapjan
barmelyik telepiilésrél konnyen megallapithatd lenne, hogy az, irdsos emlitései alapjan mikor
létezett, mikor milyen kdzigazgatasi egyseghez tartozott, mikor milyen jogallassal birt, vagy
mikor mi volt a legjellemzObb, vagy késObb hivatalos neve a kiilonb6zé nyelveken. Az
adatbazis, felhasznalhatosaga érdekeben, ezt szem el6tt tartva, ebben a szellemben fog
elkészilni.

Cél tovabba egy olyan alkotds megvalositasa, amely a tagan értelmezett Erdely
teleplléseivel és azok torténelmével kapcsolatos kutatdsok egyszerre megbizhatd és
felhasznalobarat forrdsanyagként szolgdl. Ez a valtozasok szemléltetését lehetévé tevd
térinformatikai alkalmazas vagy weboldal kifejlesztésében teljesedne ki, de az adatbazis, a
helységek és a vellik kapcsolatos adatok konnyen attekintheté modon térténd Osszesitése altal
onmagaban is képes lehet eleget tenni e feltételnek. Az egyes telepllésekre vonatkozd
informéaciokat szolgaltato forrasok megjeldlésén keresztil az adatbazis azok eléréset, igy pedig

részletesebb vizsgalatok kivitelezését is megkdnnyitheti.
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4. Mddszerek

4.1. Celterulet

Tekintettel arra, hogy a fent részletezett hosszd tdvi célok, de még a teljes adatbazis
Osszeallitdsa sem volt megvalosithato a jelen dolgozat megirasara rendelkezésre allo id6 alatt,
elsé 1épésként egy feldolgozhaté méretii és siirliségli teriilet kivalasztasara volt sziikség. A
dontés végul a torténelmi Erdélyre esett, de hogy ez pontosan mit is jelent foldrajzilag, az
aldbbiakban vizsgaljuk meg.

Manapsag a kdztudatban az Erdély foldrajzi név magaba foglalja magat a torténelmi
Erdélyt, a Részeket és a TemeskOz egy részét, amelynek hatarai a mai bels6 kdzigazgatasi
egységek hataraival megegyeznek (Kdpeczi, 1993, p. 5.). Ennek értelmében a mai Arad,
Beszterce-Naszdd, Bihar, Brassd, Fehér, Hargita, Hunyad, Kolozs, Kovaszna, Krass6-Szorény,
Maramaros, Maros, Szatmar, Szeben, Szilagy és Temes megyeket tekinthetjik Erdély részének.
Ez viszont csak az 1. vilaghaboru utan alakult ki, amelynek kdvetkezményekent a Reészeket és
a Temeskoz egy részet a tortenelmi Erdéllyel egyiitt Roméaniahoz csatoltak (Kopeczi, 1993, p.
5.). Egészen addig az Erdély fogalom a Keleti-Karpatok, a Karpatkanyar, a Déli-Karpatok,
valamint az Erdélyi-szigethegyseg altal kozrefogott tertiletre vonatkozott (Farago, 2015, p.
423.), amint azt magyar nevének eredete (Erdéelve) is elarulja, melynek jelentése, a kdzponti
magyar tajszemlélethez igazodva, erdé elétti, erdén tuli teriilet (Kosa—Filep, 1975, p. 88.).

Valds hatarainak futdsa nagyban kiilonbozik a mai megyékétél. Az 1. vilaghaboru el6tt
Erdély részét képezte néhany, napjainkban moldvai, illetve havasalfoldi megyéhez sorolt, igy
a koztudatban Moldva, valamint Havasalfold részének tekintett teleptlés (pl. a Nyemc
megyéhez tartozd Almasmezd, vagy Gyergyobékas a Békas-szoros keleti oldalan — utobbi
roman neve Bicazu Ardelean, ami annyit tesz, hogy az erdélyi Békas, az ugyanebben a
volgyben fekvo Békas [Bicaz] varostdl valo megkilonboztetést szolgalja). Ugyanakkor Erdély
és a Magyar Kiralysag hatara sem a mai kzigazgatasi egységek hatarai mentén hizodott.

A torténelmi Erdély részét képezte a ma Maramaros megyéhez tartozoé Lapos mente, az
ett6l délre fekvo Ilosvai-hegyseg es Csicsoi-dombsag, a mai Szilagy megye Szamostél délre, a
Meszes-hegységtdl és az Egregy folyotol keletre fekvo része, a mai Krasso-Szorény megye
néhany telepllése a Marga folyo Bisztra folyoba torkollasatol keletre, a Magyar Kiralysaghoz
tartozott viszont a Fehér-Koros teljes vizgyijto teriilete, a mai Hunyad megye északi részével
egyutt. A mai Beszterce-Naszod, Brasso, Fehér, Hargita, Kolozs, Kovaszna, Maros és Szeben
megyeék teljes tertletét a torténelmi Erdély részének tekinthetjik. Ezeket az informaciokat a
telepllések irasos dokumentumokban val6 emlitéseit szintetizald, de torténelmi kbzigazgatasi

hovatartozasaikat is bemutatd forrasanyagaim alapjan allithatom.
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4.2. Forrasanyagok

A telepiilésekkel kapcsolatos adatokat elsdsorban Szabo M. Attila Erdély, Bansag és Partium
torténeti €s kozigazgatasi helységnévtara (Szabo, 2003) cimii miivébdl kdlesondztem. Ez az
alkotds Osszesiti a legtobb ma is 1étez (tagan értelmezett) erdélyi telepiilés kilonféle
forrasokban fellelhetd irasos emlitéseit, évek szintjén azok idopontjat, feltiintetve a nevek
eredeti alakjat. Jeloli ugyanakkor, hogy a telepilések mely emlitéseikkor birtak varosi
kivaltsdgokkal, voltak ©nalléak, vagy tartoztak mas telepllésekhez, hogy mikor melyik
kdzigazgatési egység részét képeztek, illetve mai és tortenelmi névvaltozataikat, tehat rengeteg
olyan informéaciot, amit a kutatds be kivan mutatni. Bar egy rendkivil kimunkalt és nagy
adatmennyiséget hordoz6 miir6l van szd, csak szoveges formaban elérhet, igy a
jelentékenyebb szamu telepiilést érintd kutatasok esetén hasznélata sok id6t vesz igénybe.
Munkam az adatok konnyen attekintheté szintetizalasa, hosszi tavon pedig a vizualis
megjelenités altal épp ennek ellenstlyozasat tiizi ki célul.

Hasonl6 jellegti alkotds Vistai Andras Janos Tekint6 — Erdélyi helynévkonyv cimi
miive (Vistai, é.n.). Bar részletességében nem éri el a Szabd M. Attila altal dsszeallitott anyag
szintjét, ritka hianyossagait alkalmanként kiegesziti, igy néhany esetben ezt a munkat is
hasznaltam, ahogy Léstyan Ferenc Megszentelt kovek — A kdzepkori erdélyi plspokseg
templomai cimii konyvét is (Léstyan, 2000). Utobbi, bar nem a telepiilések irasos emlitéseinek
Osszesitéset célozza meg, els6é feljegyzéseiket sok esetben jeldli, néha a Szabd M. Attila
anyagaban szerepl6knél korabbi datalast emlitéseket is magaba foglalva, igy ez a munka is
hasznosnak bizonyult.

Ezek a miivek ugyanakkor csak nagyon ritkan tesznek emlitést a torok kor vége, tehat a
18. szazad kezdete el6tt elpusztult telepiilésekr6l. Ezeket Csanki Dezs6é (Csanki, 1890) és
Gyorffy Gyorgy (Gyorffy, 1987) a kdzépkori Magyarorszag helységeinek 0sszesitését
megcélzdé munkaibdl prébaltam meg pétolni. Sajnos egyik alkotas sem terjed ki Erdély teljes
teruletére, a székely és a szasz székek kozépkori telepiilései példaul mindkettébdl hianyoznak,
igy e vidékek ujkor elott elpusztult helységeire vonatkozoan csak a harom maésik, e telepulések
bemutatésa tekintetében nem biztos, hogy teljes miire hagyatkozhattam. Ritkdn mas munkakat
is hasznaltam, ezek az 1. mellékletben kozzétett adatbazisban vannak a megfelelé helyeken
feltiintetve.

A leltarozott telepulések kdzel 10%-a nem szerepelt semmilyen, altalam megvizsgalt
forrasanyagban. Bar e telepllések létezése ismert, 2022-ben be vannak tagolva a roman
kodzigazgatési rendszerbe, keletkezéslikre utald irdsos feljegyzések nem elérhetek, vélhetéen

nemrégiben 6nallosulhattak. A kutatas jelen szakaszaban a rendelkezésre all6 id6keret
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szlikossége miatt ezekre a teleplilésekre ugy tekintettem, mintha az adatgyiijtés idején
keletkeztek volna, am a késébbickben ebben a tekintetben vélhetéen azokra a népszamlalasi
statisztikdkra lenne célszerli tamaszkodnom, amelyek el6szor kezelték Oket oOnallo

telepulésként. E helységek felvétele az Open Street Map alapjan tortént.

4.3. A kutatas soran kovetett iranyelvek

A teleptilésekr6l tehat hatalmas mennyiségi, irasos feljegyzések formajaban hozzaférheté adat
all rendelkezésre, ezt az adatmennyiséget teljes egészében azonban rendkivil bonyolult, talan
nem is lehetséges a felhasznalok szamara koénnyen fogyaszthatdé maddon bemutatni. Az
adatbazis Osszeallitasakor szem el6tt tartottam a kutatas rovid tava céljat, a helységek irasos
emlitéseibdl kinyerhetd lehet6 legtobb informaciéo minél attekinthetébb Gsszefoglalasét, de a
hosszu tava célkitiizéseket is, foként az erdélyi telepiiléshalozatban végbemend valtozasok
vizualis reprezentaciojat. Ezek kivitelezése, az adathalmaz mérete miatt csak bizonyos korlatok
kozott lehetséges, éppen ezért a tervezési szakaszban néhany olyan alapelvet hataroztam meg,
amelyek az adatok célnak megfelel6 szlirését segitették eld, de amelyek fokozatos feloldasat a
kutatas elérehaladdsa lehetdvé teheti. Ezek a megkdtések foleg a telepiilések idében talan
legnehezebben bemutathatd, jogallas- és névhasznalatbeli valtozasaira vonatkoztak,
leegyszertsitve az adatbazis kidolgozasat és vélhetden a majdani vizualis reprezentacio kereteit
megszabd térinformatikai alkalmazés vagy weboldal kifejlesztését is.

A torténelem kiilonboz6 periodusaiban a telepiiléseket mas-mas jogi szempontok
alapjan lehetett elklloniteni. Eltérések az idOszakok kozott féleg a varosok jogallasaiban
mutatkoznak. Hosszu ideig példaul a varosok mezdévarosi, vagy szabad kiralyi varosi jogokkal
rendelkezhettek, késébb, a 19-20. szazad forduldjan rendezett tanacsu- és térvenyhatdsagi jogu
varosokat lehetett megkulonboztetni, napjainkban pedig, amint azt a 4.8. fejezetben is
olvashattuk, egyszerii varosok és megyei jogu varosok léteznek Erdélyben. Az alapvetden
ruralis jellemzokkel biro telepiilések elkiilonitése az urbanizaltabb helységektdl viszont mindig
megéallta a helyét. A kilonféle jogallasok kozotti atmenet bemutatasa a kutatds jelen
szakaszaban igen korltlményes lett volna, ezért a telepuléseket jogallas tekintetében az
egyszerliség kedvéért csupan falvakra es varosokra osztottam.

Még igy is kompromisszumokat kellett azonban kétném, mert az egyes telepllések
jogallasa akar falu-varos viszonylatban is nagyon sokszor megvaltozhatott a térténelem soran.
Az adatbazis azon tulajdonsagat, miszerint segitségével minden helységrdl éves bontasban
megallapithatd, hogy épp milyen jogallassal birt, az attekinthetdség megérzése végett igy

valamelyest csorbitanom kellett. Ez alapjan az adatbazisban az elsé nem eredeti (azaz legels6
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irdsos emlitésében rogzitett) jogallasan torténd és az utolsdé megvaltozott jogallasan vald irasos
megjelenését kovetd elsé irott emlitése kozotti idészakban minden telepiilést megvaltozott
jogallasunak tekintettem, figyelmen kiviil hagyva az esetleges id6kozi jogallasvaltozasokat.
Ennél is bonyolultabbnak bizonyult viszont a helységek kiilonb6z6 idészakokban
jellemz6 magyar neveinek bemutatasa. A sokaig egységesitetlen helyesirdsi és alaku
teleptilésnevek lejegyzett forméaiban gyakran jelentkeztek apro eltérések. A kutatas keretében
azonban ezeket nem, csupan a nagyon egyértelmu kiilonbségeket vettem figyelembe. Ilyennek
szamitott példaul egy-egy telepiilésnév teljes atalakulasa, el6- vagy utotaggal valo kiegésziilése.
Az attekinthet6ség fenntartasa érdekében azonban az egymastol egyértelmiien kiilonboz6 nevek
kdzil sem allt médomban az &sszeset bevezetni az adatbazisba. Minden telepiilésnek
bemutattam a torzskdnyvezett, esetleg mas 20. szazadi hivatalos dokumentumban régzitett,

J—

tehat a kutatas idején hasznalatban 1évé magyar nevét (a tovabbiakban elsérendti név), illetve
kizarolag egy, ettdl eltérd jellemzd névvaltozatat (a tovabbiakban masodrendii név)°. Bizonyos
esetekben, ha sziikségesnek éreztem, ezaldl kivételt tettem €s a masodrendii név mellett
zarojelben egy ritkdbban hasznélt, vagy késébbi datalasu nevet is megjelenitettem. Nem minden
elpusztult teleplilés esetén beszélhetlink viszont torzskényvezett vagy mas 20. szazadi
dokumentumban rogzitett magyar névrol. Ilyenkor, indokolt helyzetben, elsé- és masodrendii
név cimén a helység tobb, az irasos forrasok alapjan meghatarozott idészakokban jellemzo,
egymastol egyértelmiien kiilonb6z6é neve is bemutatasra kerllhetett.

Az adatbazis a kiilonb6zé telepiilésneveket is id6hoz kototten jeleniti meg. Ebbol
kifolyolag, a fenti feltételekhez igazodva kiolvashaté bel6le, hogy az egyes telepiiléseknek mi
volt a jellemzé magyar neve a kiilonb6z6 idészakokban. Az elsérendii nevet annak irasos
forrasokban valo rendszeres hasznalatanak kezdetét6l kezeltem jellemz6 névként. Ez gyakran
egybeesett a teleplilés els6 irasos emlitésének idépontjaval. Ellenkez6 esetben az adatbazis
jeloli, hogy a helység elsé dokumentalt megjelenése és az elsérendii név irasos forrasokban
valé rendszeres hasznalatanak kezdete kozott mi volt a telepiilés jellemzé magyar neve (ez a
méasodrendii név). Tobb masodrendi név bemutatdsa esetén, azok dokumentumokban val6
hasznalatanak idejét 6sszevontam, még akkor is, ha ezek élesen elkildniltek egymastdl. A

masodrendii név alkalmanként akkor is feltlintetésre kerilt, ha annak els6 dokumentalt

> Az elsérendli és masodrendi név kifejezéseknek kizarolag a modszertan ismertetésének megkdnnyitése
szempontjabol van jelentdsége. Az elsérendi név altalaban a ma hasznalatban levd magyar helységnévre (tehat a
torzskonyvezés soran, vagy mas 20. szdzadi dokumentumban hivatalosan rogzitett magyar névre), a masodrendii
név pedig egy ettdl kiilonb6z6 magyar névalakra vonatkozik. Ez al6l azonban, bér ritkan, de vannak kivételek,
ezért volt szilkség e két fogalom bevezetésére. A kutatadsnak nem célja a kiilonb6z6 névvaltozatok rangsorolésa.
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megjelenése késobbi volt az elsérendiiénél. Ennek feltétele egy olyan id6szak megléte volt,
amelynek sorén az irasos forrasok kizarélag a masodrendii néven hivatkoztak a telepilésre.

Ritkan el6fordult ugyanakkor az is, hogy egy telepllés szész, esetleg roman névalakja
elobb szerepelt a feljegyzésekben, mint a magyar név. llyenkor a magyar telepulésnév
megjelenéseig az idegen nyelvii névalak kerilt bemutatdsra, méghozza az adott nyelv mai
helyesiréasi szabalyaihoz igazod6 formaban. Sok nemrégiben létesilt telepiilés magyar nevét
semmilyen altalam megvizsgélt forrasanyag nem rogziti (gyakran a romén nevet is csak az
Open Street Map-re hivatkozva tudtam lejegyezni), igy esetiikben csupan a roman nyelvii alakot
jelenitettem meg. Jelen dolgozatban nem tértem ki a szasz, roman és mas nyelvi telepiilésnevek
nyelven bellili viltozaséara.

Végil, de nem utolsé sorban néhany, a telepiulések létezésére vonatkoz6 kikotést is
tennem kellett. Az adatbazis azon telepiilések megalakulasanak, amelyek onallosulasuk elétt,
az irésos forrasok tandsaga szerint, mas helységek részét képezték, onallova valasukat tekinti.
Végig 0nallo telepulésként veszi viszont szamitasba azokat a helységeket, amelyek ma
onalloak, elsé irdsos emlitésiikkor is Onalloak voltak, azonban egy bizonyos periddusban
igazoltan mas telepiilések részét képezték, esetleg bizonyitottan elpusztultak. Egyes elpusztult
telepllesek csak egyetlen izben jelennek meg az irott forrasokban. Ezeket az adatbazis ugy
kezeli, mintha els6 irasos feljegyzésiik évében keletkeztek, az azt kovetd évben pedig el is

pusztultak volna.

4.4. Az adatbazis 6sszeallitasa

A teleplléseket kozépkori kozigazgatasi egységek szerint csoportositva szerveztem Excel-
tablaba. Ez azért volt célszerii, mert a kozépkori telepiiléshalozati allapotokat bemutatdo munkak
is ezt az osztalyozast alkalmazzak és a fobb ujkori telepiiléshalozatra fokuszalo forrasanyagok
szintén jeldlik az egyes telepllések kozépkori kdzigazgatasi hovatartozasat, igy e kategorizalas
mentén lehetett legegyszeriibben Osszefésiilni a kiilonb6zé miivekben leirt informéaciokat.
Emellett a kbzépkori megyék hatarai javarészt igazodnak a torténelmi Erdély hataraihoz, igy
arra is ritkan kellett figyelnem, hogy az éppen vizsgalt teleptilés a torténelmi Erdély hatarain
belil vagy kivil taldlhat6-e. Ha bizonytalan volt, hogy egy adott helység mely kozépkori
kozigazgatasi egyseg tertletén fekidt (ez leginkabb az ujonnan létesilt telepulések esetén
merult fel), e telepulések vagy a mai kdzségeik mas falvainak kozépkori kdzigazgatasi
hovatartozasarol a f6 forrasanyagokban lejegyzett informéacidkat tekintettem mérvadénak. Ha
egy telepiilés esetleg tobb igazgatisi egység részét is képezte a kozépkor kiillonbozo

id6szakaiban, ahhoz soroltam, amelyikhez jellemzden tartozott.
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Az adatbézisban 17 kiilonb6z6 oszlopban jegyeztem le a helységek szamos
tulajdonséagat, amelyek egyike tehat az ket befogadd kozépkori kozigazgatasi egység volt. E
csoportositds szerint a kozépkori székely (Aranyos-, Csik-, Kézdi-, Maros-, Orbai-, Sepsi-,
Udvarhely-) és a szasz (Kéhalom-, Medgyes-, Nagysink-, Segesvar-, Szaszsebes-, Szaszvaros-
Szeben-, Szerdahely-, Ujegyhaz-) székek, Beszterce-, Brasso- és Fogaras vidéke, Belsé-
Szolnok, Doboka, Fehér, Hunyad, Kolozs, Kiikiilld6 és Torda varmegyék teriiletén fekvo,
dokumentaltan 1étezett telepiiléseket gytijtottem 0ssze. Jeloltem azt is, hogy ezek a helységek
melyik 2022. évi megyéhez tartoznak, igy az adatbazisban taldlkozunk Bakd, Beszterce-
Naszdd, Brassé, Fehér, Hargita, Hunyad, Kolozs, Kovaszna, Krass6-Szorény, Maramaros,
Maros, Nyemc®, Szucsava’, Szeben és Szilagy megyei telepiiléssel is. A koztes kozigazgatasi
egységek feltlintetésével jelen dolgozatban nem foglalkoztam, a kézigazgatasi viszonyok
valtozasanak elemzése a kutatas késobbi szakaszaban fog megvaldsulni.

Az elkésziilt adatbazis szervez6 elve az évszam. Kilon oszlopban taroltam egyréeszt a
telepiilések elsd ¢€s utolsd irasos emlitésének évét. Utobbinak értelemszerlien az elpusztult
teleptilések esetén volt kiilondsebb jelentdsége, a napjainkban is 1étez6 helységekhez tartozo
rekordok utolsé irasos emlitésnek szant oszlopaba a 9999-es erték kerilt. Azon telepiiléseknél,
amelyek esetében nem allt rendelkezésemre semmilyen, a keletkezésukre utald irasos
feljegyzés, az els6 irasos emliteseket tartalmazo oszlopba a kutatés jelen fazisaban a dolgozat
megjelenésenek évét (2022) vezettem be.

A telepiilések létezésének Kkeretet add évszamok mellett, évszamban Kkifejezett
idOpillanathoz kotottem a helységek jogallasaban bekovetkez6 valtozasokat is, amint azt az
el6z6 fejezetben részletesen targyaltam. EQy oszlopban a teleplilések eredeti, tehat elsé irasos
emlitésekor rogzitett jogallasanak idében elsé megvaltozasanak évszamat jeloltem. Ha egy
telepiilés kezdetben falu volt, késdbb azonban varosi Kivaltsdgokat kapott, ebbe az oszlopba a
helység els6 varosként valo irasos emlitésenek évszama kerilt. Egy méasik oszlop a telepiilések
megvaltozott jogallasanak eredeti jogallassa torténd, id6ben utolsd visszaalakuldsanak
évszamat tartalmazza. Tehat, ha az elébbi telepiilésiink id6vel elvesztette varosi jogallasat,

akkor ez az oszlop a helység utolso varosként torténd emlitését kovetd elsd irasos feljegyzés

& A Nyemc név roman kozvetitéssel (Neamt, jelentése német) honosodott meg a magyar nyelvben. A megye nevét
a Magyarorszagrol szamiizott német nyelvii huszitdkrol kapta, akik két varost (Németvasar [Targu Neamt] és
Karacsonkd [Piatra Neamt]) is alapitottak a térségben. Németvasar korai magyar neve Németi volt, kezdetben ezt
anevet vette at a kozigazgatasi egység is, késébb azonban a roman név nyoman a Nyemc (Niamc) forma is elterjedt
a magyarban (Farag6, 2017, pp. 386-387.). Az egyértelmiiség végett a dolgozatban utobbit hasznalom.

7 A Szucsava név a roman Suceava masodlagosan magyarosodott valtozata. A varos és azon keresztll az igazgatasi
egység a Szucsava, korai magyar nevén Szdcs folyorol kapta a nevét. Ennek nyomén a kézépkorban a varos
magyar neve SzOcsvasar (Szlicsvasar) volt (Farago, 2017, p. 401.). Az egyértelmiiség végett a dolgozatban a
Szucséva alakot hasznalom.
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évszamaval egésziilt ki. Igy példaul az adatbazis a telepiiléseket elsé és utolsd varosként torténd
emlitésiik kozott varosnak tekinti, az ebben az id6szakban felmeriild esetleges tovabbi
véltozasokat nem veszi figyelembe. Egy oszlop a teleplilések eredeti, egy méasik pedig azok
megvaltozott jogallasat jeldli. Ha egy helységnek nem, vagy csak egyszer valtozott meg a
jogéllasa az id6k soran, a megfeleld oszlopokba nem keriilt semmiféle érték.

Az adatbdzis évszamok segitségével mutatja be azt is, hogy mikor kezdték el
rendszeresen hasznalni a dokumentumok a teleplilések elsérendii nevét. Ennek részleteir6l
szintén az el6z6 fejezetben olvashatunk. Egy oszlopban az elsérendti nevet, egy masikban az
elsérendii név irasos forrasokban valé megjelenése elott jellemzének mondhatd, egy (ritkan két)
masodrendii nevét, egy harmadikban a masodrendii név elsé irasos el6éfordulasanak, egy
negyedikben pedig az elsérendi név rendszeres hasznélata kezdetének évszamat taroltam.
Természetesen voltak olyan telepiilések, amelyekre az irasos forrasok a torténelem soran végig
az elsérendii nevilkon hivatkoztak, ezek esetében masodrendii név nem ker(lt bemutatasra, igy
a megfelelé oszlopok szintén iiresen maradtak. Ha a torzskOnyvezett vagy 20. szdzadi
dokumentumban rogzitett névvel nem rendelkez6 elpusztult telepuléseknek tébb névvaltozata
is megjelenitésre kerilt, akkor altalaban az irasos forrasokban korabban megjelené név szerepel
a tobbi helység elsérendi, a késébbi pedig masodrendii neveit tartalmazo oszlopban, bar ebben
kiilondsebb szabalyszeriiség nem figyelheté meg. A tobbi teleplilés masodrendii neveinek elsé
irasos el6fordulasat tartalmazd oszlopba ilyenkor e telepulések masodrendti nevei rendszeres
dokumentalt hasznélata kezdetének évszama, a tobbi telepllés elsérendli nevei rendszeres
dokumentalt hasznélata kezdetének évszamat tartalmazoba pedig e helységek masodrendii
nevei utolso irasos eléfordulasanak évszama kerdilt.

Jeleznem kellett ugyanakkor, hogy az adatbazisban szereplé helységek ma milyen
telepllések részét képezik, az olyan helységek azonositdsa érdekében példaul, amelyek
napjainkra beleolvadtak mas telepllésekbe, vagy elpusztultak. A befogad6 telepiilések
napjainkban hasznalatos magyar (ez tobbnyire azonos volt ezek elsérendii nevével), roman
(tehat a kutatas idején hivatalos) és adott esetekben egy jellemz6é német nevét is megadtam,
tobbnyire a Szabo-féle anyaghoz igazodva.

Végil, de nem utolsd sorban minden telepllés esetén jeloltem az azzal kapcsolatos
adatokat szolgéltatd forrasanyag szerzdjének vezetéknevét, hogy aki az anyagot tovabbi
kutatasokra szeretné hasznalni, kdnnyen megallapithassa a bemutatott informéaciok szarmazasi
helyét. Emellett fenntartottam egy oszlopot az esetleges megjegyzéseknek, egy masikat pedig
uresen hagytam a jovobeli térinformatikai feldolgozas szempontjabdl fontos, a kutatas késobbi

szakaszaban meghatarozott egyedi azonositdknak.
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5. Eredmények

A Kkutatds keretében a torténelmi Erdély 3448 dokumentéltan létezett telepulését sikerdlt
azonositanom. Ezek teljes felsorolasadt az 1. melléklet tartalmazza. Az 1. tablazat az
Osszegylijtott telepiiléseket aszerint csoportositja, hogy melyik kozépkori, illetve mai
kozigazgatési egysegek terlleten fekszenek. Kihangsulyozom, hogy ez az osztalyozas a
kdzépkori igazgatasi egységek tekintetében nem a kdzépkorban hozzajuk tartozo telepiilések
szamét, hanem a napjainkban e torténelmi igazgatasi egységek egykori terlletén talalhatd
helységekét hivatott bemutatni. A kdzigazgatasi egységek kiterjedése természetesen a kozépkor
soran is folyamatosan valtozott, igy teruletik alatt jelen esetben azon telepiilések 6sszesegének

kornyezete értendd, amelyek a kdzépkor alatt jellemzden résziiket képezték.

1. tablazat: A térténelmi Erdély telepliléseinek kdzépkori és mai kozigazgatasi egységek szerinti teriileti eloszlasa

Kozépkori varmegye vagy Telepiilések L . ) Teleptilések
kivaltsagos tertilet szama 2022. eVt kozigazgatasi egyseg szama

Bels6-Szolnok varmegye 229 Bako megye (Judetul Bacau) 13

Beszterce vidéke 66 Beszterce-Naszod megye (Judetul Bistrita-Nasaud) 258

Brassé vidéke 51 Brass6 megye (Judetul Brasov) 171

Doboka varmegye 249 Fehér megye (Judetul Alba) 626

Fehér varmegye 605 Hargita megye (Judetul Harghita) 266

Fogaras vidéke 68 Hunyad megye (Judetul Hunedoara) 522

Hunyad varmegye 529 Kolozs megye (Judetul Cluj) 548

Kolozs varmegye 366 Kovaszna megye (Judetul Covasna) 145
Kiikiilld varmegye 138 Krasso-Szorény megye (Judetul Caras-Severin) 4
Szész székek 198 Maramaros megye (Judetul Maramures) 32

Székely székek 585 Maros megye (Judetul Mures) 522
Torda varmegye 364 Nyemc megye (Judetul Neamt) 8
Szucséva megye (Judetul Suceava) 5

Szeben megye (Judetul Sibiu) 194

Szilagy megye (Judetul Silaj) 134

Osszesen 3448 Osszesen 3448

A kovetkez0 tablazatokban vizsgaljuk meg, hogy hany altalam 6sszegytijtott telepules létezett
dokumentaltan a kozépkori kozigazgatasi egységek jellemz6 és a mai megyék tényleges
terliletén a torténelem fontosabb pillanataiban. A 2. tablazat az irasos forrasokban a tatarjaras
kezdetének éveig mar emlitett helységek ilyen szempontu terileti eloszlasat mutatja be.
1241-ig 185, a kutatas soran leltarozott telepulést emlitettek a feljegyzések a torténelmi

Erdélyben, a legtdbbet, 66-ot a mai Kolozs megye tertletén. Nagyobb szdmban a mai Fehér,
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Brassd, Beszterce-Naszod és Maros megyék teriiletén fekvo helységek jelentek még meg eddig
az idopontig a dokumentumokban. A statisztika alapjan ebben az idészakban Erdély északi
része, féleg a kozépkori Kolozs és Doboka varmegyék teriilete mutatkozik siiriibben lakottnak.
A délebbi vidékeken viszonylag nagyobb a politikai és egyhazi kozpont, Gyulafehérvar
kornyékének telepiilésstiriisége. Erdekesség, hogy a mai Hargita megye teriiletén egyetlen
helységet sem emlitenek eddig az idOpontig a forrasok, a székely székekén is Osszesen
kevesebb, mint 10-et.

Az okiratokban 1241-ig el6forduld telepiilések toébb mint 20%-a varosi jogallasu is volt
a torténelem folyaman. Ezzel szemben ez, az 6sszes altalam 6sszegyiijtott telepiilés kevesebb,
mint 5%-r6l mondhaté el. Ez szépen illusztrélja, hogy a mindenkori erdélyi teleplléshalozat
kdzpontjai milyen nagymultu alapokon fekszenek. Ezek kozll szamos telepilés mind a mai
napig megdrizte varosi jogallasat.

2. tdblazat: A torténelmi Erdély elsd izben 1241 végéig emlitett telepliléseinek kdzépkori és mai kdzigazgatasi egységek

szerinti teruleti eloszlasa

Kozépkori varmegye vagy Telepliilések L . ) Teleplilések
kivaltsagos terllet szama 2022. evi kozigazgattasi egyseg szama
Bels6-Szolnok varmegye 11 Baké megye (Judetul Baciu) 0
Beszterce vidéke 3 Beszterce-Naszod megye (Judetul Bistrita-Nasaud) 19
Brassé vidéke 7 Brasso megye (Judetul Brasov) 28
Doboka varmegye 32 Fehér megye (Judetul Alba) 34
Fehér varmegye 39 Hargita megye (Judetul Harghita) 0
Fogaras vidéke 7 Hunyad megye (Judetul Hunedoara) 4
Hunyad varmegye 2 Kolozs megye (Judetul Cluj) 66
Kolozs varmegye 37 Kovaszna megye (Judetul Covasna) 3
Kiikiilld varmegye 6 Krasso-Szorény megye (Judetul Caras-Severin) 0
Szész székek 21 Maramaros megye (Judetul Maramures) 0
Székely székek 9 Maros megye (Judetul Mures) 17
Torda varmegye 11 Nyemc megye (Judetul Neamt) 0
Szucséva megye (Judetul Suceava) 0
Szeben megye (Judetul Sibiu) 9
Szilagy megye (Judetul Salaj) 5
Osszesen 185 Osszesen 185

A 3. tablazat egyrészt az 1242 és 1526 kozotti elsd irasos emlitéssel rendelkezd, masrészt az
Osszes 1526-ig emlitett erdélyi telepllés tertleti eloszlasat abrazolja. Ez alapjan szépen
kirajzolodik, hogy a Magyarorszagon a kdzépkor végét jel6l6 mohdacsi vész évéig a torténelmi

Erdély altalam Gsszegyiijtott helységeinek kétharmada mar megjelenik az irasos forrasokban.
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Ennek nyoman, bar e telepllések kozott talalunk napjainkra elpusztultakat is, joggal llithatjuk,
hogy a mai erdélyi teleptiléshalozat zéme mér a kdzépkor végen fennéllt.

A fennmaradt irdsos adatok alapjan a kdzépkor soran a mai Hunyad és Kolozs megyék
terliletén létezett a legtobb telepiilés, egyarant kozel 450. Erdekesség, hogy a feljegyzések
alapjan a torténelmi Erdély mai moldvai megyékhez tartozo telepiilései kozil egyik sem létezett
a kdzépkor végén. Ez az adott tertileten uralkodd foldrajzi viszonyokkal magyarazhaté: e
telepulések egyarant a Karpatokon ativelé szorosok mentén, vagy a folyok és patakok felsé
volgyeiben fekszenek.

Az 1242 ¢és 1526 kozotti elso irasos feljegyzéssel rendelkezd telepiilések koziil érdekes
modon mindossze 277 helység elsé emlitése kotheté az 1332 és 1337 kozott kiadott papai
tizedjegyzékhez. E 277 telepiilés fele Székelyfold terletén talalhato. Ezek alapjan két dolog
mondhaté el: a torténelmi Erdély kozépkor végéig dokumentaltan létezett helységeinek tobb
mint 85%-at adomanylevelekben, hatarleirdsokban és mas hasonlé okiratokban jegyezték fel,
amelyeket nem kifejezetten a telepiilések 0sszesitésenek céljaval készitettek, ezzel ellentétben
viszont a kozépkor végeig irasban emlitett székelyfoldi telepiilések majdnem fele a papai

tizedjegyzékben jelent meg elészor.

3. tablazat: A torténelmi Erdély elsd izben 1241 és 1526 kozott emlitett telepliléseinek kdzépkori és mai kozigazgatasi

egységek szerinti terileti eloszlasa

Kozépkori vérmegye Telepulések szémr?l N | N , Telepilések szémf?l
vagy Kivaltsagos terilet 1242-1526 1526-ig 2022. évi kozigazgatési egyseg 1242-1526 1526-ig
kozott 0sszesen kozott Osszesen
Bels6-Szolnok varmegye 140 151 Bako megye (Judetul Bacau) 0 0
Beszterce vidéke 30 33 Beszterce-Naszod megye (Judetul Bistrita-Nasaud) 165 184
Brassé vidéke 23 30 Brassé megye (Judetul Brasov) 84 112
Doboka varmegye 193 225 Fehér megye (Judetul Alba) 212 246
Fehér varmegye 241 280 Hargita megye (Judetul Harghita) 103 103
Fogaras vidéke 33 40 Hunyad megye (Judetul Hunedoara) 445 449
Hunyad varmegye 446 448 Kolozs megye (Judetul Cluj) 377 443
Kolozs varmegye 243 280 Kovaszna megye (Judetul Covasna) 88 91
Kiikiilld varmegye 124 130 Krasso-Szorény megye (Judetul Caras-Severin) 2 2
Szész székek 153 174 Maramaros megye (Judetul Maramures) 17 17
Székely székek 297 306 Maros megye (Judetul Mures) 359 376
Torda varmegye 188 199 Nyemc megye (Judetul Neamt) 0 0
Szucséva megye (Judetul Suceava) 0 0
Szeben megye (Judetul Sibiu) 168 177
Szilagy megye (Judetul Salaj) 91 96
Osszesen 2111 2296 Osszesen 2111 2296
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A 4. tablazat az 1526 és 1699 kozotti, tehat a torok korbol szarmazo elsO irasos emlitéssel
rendelkezd, és az 6sszes 1699-ig, azaz a torok kor végéig (pontosabban a karlocai béke évéig)
dokumentaltan létezett telepiilés szamat tartalmazza és jel6li azok terdileti eloszlasat.

Erre tamaszkodva elmondhat6, hogy ebben az idészakban az irasos feljegyzések alapjan
megreked a telepiiléshal6zat névekedése. A dokumentumok taniséga szerint a torok korban
alig tobb mint tizedannyi telepulés létesiil, mint addig 6sszesen. Ezzel ellentétes tendencia
figyelhet6 meg viszont Székelyfoldon: a torténelmi Erdeély teriiletén a vizsgalt periodusban elsé
izben emlitett helységek tobb mint fele székelyfoldi. E telepiilések jelentGs része is (majd
haromnegyede) a 4.3. fejezetben targyalt 1566-0s és 1567-es okmanyokban jelenik meg csupan.
Ennek fényében Ugy tilinik, hogy csak a székelyfoldi telepiilésekr6l mondhatd el az
altalanossagban, hogy els6é irdsos emlitéseik a helységek osszeirasat kifejezetten megcélzo
dokumentumokhoz kotheték. Az atlagosnal tobb helység jelenik meg ebben az idészakban a
kdzépkori Bels6-Szolnok varmegye terlletén is. Ezek egy része a roman lakossag allando
teleplleseinek kialakulasaval hozhaté Gsszefiiggésbe. Mellettik mar a mai Bako és Szucsava
megyek teruletén is emlitenek a dokumentumok egy-egy helységet a korszakban.

4. tdblazat: A torténelmi Erdély elsd izben a torok korban (1526-1699) emlitett telepiiléseinek kdzépkori és mai kozigazgatasi

egységek szerinti terileti eloszlasa

Kazépkori vArmegye Telepulések szémrfl N | N , Telepilések szémrfl
vagy kivaltsagos terillet 1527-1699 1699-ig 2022. évi kozigazgatési egység 1527-1699 1699-ig
kozott Osszesen kozott 0sszesen
Bels6-Szolnok varmegye 46 197 Bako megye (Judetul Bacau) 1 1
Beszterce vidéke 9 42 Beszterce-Naszod megye (Judetul Bistrita-Nasaud) 16 200
Brassé vidéke 8 38 Brass6 megye (Judetul Brasov) 35 147
Doboka varmegye 3 228 Fehér megye (Judetul Alba) 10 256
Fehér varmegye 18 298 Hargita megye (Judetul Harghita) 75 178
Fogaras vidéke 22 62 Hunyad megye (Judetul Hunedoara) 3 452
Hunyad varmegye 2 450 Kolozs megye (Judetul Cluj) 10 453
Kolozs varmegye 8 288 Kovaszna megye (Judetul Covasna) 36 127
Kiikiilld varmegye 3 133 Krasso-Szorény megye (Judetul Caras-Severin) 0 2
Szész székek 3 177 Maramaros megye (Judetul Maramures) 14 31
Székely székek 146 452 Maros megye (Judetul Mures) 42 418
Torda varmegye 4 203 Nyemc megye (Judetul Neamt) 0 0
Szucséva megye (Judetul Suceava) 1 1
Szeben megye (Judetul Sibiu) 4 181
Szilagy megye (Judetul Salaj) 25 121
Osszesen 272 2568 Osszesen 272 2568
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Az 5. tablazatban az els6ként 1700 és az |. vildghaborl vége kozott, tehat Erdély Magyarorszag
részeként toltott utolsd bé két évszazadaban dokumentalt, valamint az 1918-ig emlitett 6sszes
erdelyi telepulés szamanak kozépkori és mai teriiletegységenkénti valtozasa figyelhet6 meg.
Amint ez is mutatja, csak nagyon kevés telepiilés elsé irasos emlitése szarmazik a vizsgalt
id6szakbol, bar ezalatt egyre tobb, a helységek Osszesitését kozvetlenul vagy kozvetetten
megcelzo és egyéb dokumentum szlletett. A periddus, a kiilonb6z6 névbeavatkozasok nyoman
inkabb a helységnevek egységesitésében vallalt szerepet. Az adatbézis alapjan névvaltozason
atesett telepilések tobb mint kétharmadanak elsérendii neve (ami a legtobb helység esetében
ugye a torzskonyvezés sordn rogzitett névnek felel meg) ebben az iddszakban jelent meg
eldszor az irasos forrasokban. Az elsd izben a vizsgalt intervallum soran emlitett kevés teleptilés
legnagyobb része magasabban fekvé teriileteken talalhato. Ez a tablazatban is szépen
kirajzolodik: a legtdbb 1700 és 1918 kozotti elsd irasos emlitéssel rendelkezd helység a nagy,
Osszefliggd hegyvidéki teriiletekkel rendelkez6 mai megyék (Fehér, Hargita, Hunyad) hatarain
belil fekszik. A jelenség Hunyad és Fehér megyek esetében a romansag allando telepiiléseinek
folyamatos létrejottével, Hargita megyéében a székelység hegyvidéki legelok mentén huzodo
folyok (pl. Tatros és mellékvizei) felsé volgyeiben valo megtelepedésével magyarazhato.

5. tdblazat: A torténelmi Erdély elsd izben 1700 és 1918 kozort emlitett telepliléseinek kdzépkori és mai kdzigazgatasi
egységek szerinti terileti eloszlasa

Kozepkori varmegye | 1700-1918 | 1918-ig o o ) 1700-1918 | 1918-ig
vagy kivaltsagos terlet kozott dsszesen 2022. evi kozigazgatasi egyseg kozott 0sszesen
Bels6-Szolnok varmegye 1 198 Bako megye (Judetul Bacau) 4 5

Beszterce vidéke 6 48 Beszterce-Naszod megye (Judetul Bistrita-Nasaud) 12 212

Brassé vidéke 6 44 Brass6 megye (Judetul Brasov) 9 156

Doboka varmegye 5 233 Fehér megye (Judetul Alba) 32 288

Fehér varmegye 29 327 Hargita megye (Judetul Harghita) 23 201

Fogaras vidéke 1 63 Hunyad megye (Judetul Hunedoara) 40 492

Hunyad varmegye 42 492 Kolozs megye (Judetul Cluj) 16 469

Kolozs varmegye 14 302 Kovaszna megye (Judetul Covasna) 7 134
Kiikiilld varmegye 1 134 Krasso-Szorény megye (Judetul Caras-Severin) 0 2
Szész székek 7 184 Maramaros megye (Judetul Maramures) 1 32

Székely székek 44 496 Maros megye (Judetul Mures) 15 433
Torda varmegye 14 217 Nyemc megye (Judetul Neamt) 5 5
Szucséva megye (Judetul Suceava) 0 1

Szeben megye (Judetul Sibiu) 5 186

Szilagy megye (Judetul Salaj) 1 122

Osszesen 170 2738 Osszesen 170 2738
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A 6. tablazatban az 1919 és a dolgozat megirasanak pillanata kozotti id6b6él szarmazo elsd
irasos emlitéssel rendelkez6 helységek szamanak kozépkori és mai teriiletegységenkénti
véltozdsa lathatd. A tablazat az eddig felhasznélt forrasok alapjan megéllapithatatlan
dokumentalasi ideji telepiiléseket is magaba foglalja. Az 6sszes napjainkig emlitett erdélyi
helység kozépkori és mai igazgatasi egysegek szerinti bontasat az 1. tablazat mar tartalmazza.

Az elmalt, valamivel tobb mint 100 évben majdnem kétszer annyi telepulés jelent meg
az irasos forrasok alapjan (és a valdsagban is) a torténelmi Erdély terliletén, mint az azt
megel6z6 majd 400 évben. Az ezalatt az id6szak alatt 1étesiilt helységek kdzel fele a mai Fehér
megye teriiletén talalhato, ahol az ott él6 romansag kis sz&mu hegyvidéki szdrt helységeinek
szamtalan telepiilésrészét nyilvanitottdk 6nallé telepliléssé. A legtobbjiikrél azonban nem
tudjuk, hogy pontosan mikor, mivel a megvizsgalt 20. szazadi forrasanyagokban viszont még
nem szerepelnek, ezért valoszintisithetd, hogy onallésulasuk valamikor 1956 utan kovetkezett
be. A 338 Fehér megye teriiletén fekvé helységbdl 277 telepiilés elsé irasos emlitésének idejét
nem sikerilt megallapitani. Ez az 6sszes ismeretlen dokumentalasi idejii telepiilés tobb mint
négyotdde. E helységek magyar neveit sem régzitette semmilyen irasos feljegyzes, ezért az
adatbazis csak roman neveiket adja meg. Az sem elképzelhetetlen, hogy jelen dolgozat az els6
irott anyag, ami egyaltalan targyalja ezeket a telepuiléseket.

A telepiilésrészek onallosulasa Erdély mas részein is megtigyelhetd €s tobbnyire idohoz
is kotheté volt. Ha az ismeretlen dokumentalasi idejii helységeket nem vessziik figyelembe,
akkor a vizsgalt intervallumban — zémeben mas helységekt6l valo kiilonvalasukat kovetéen —
létesilt telepiilések 80%-at 1956-ban rogzitették elészor az irott anyagok. A 710 ebben az
idoszakban keletkezett telepiilés tobb mint 90%-a vagy 1956-0s, vagy ismeretlen
dokumentalasu. Sok helyseg alakult meg ebben az idészakban a Mezdségen is, Beszterce-
Naszod, Kolozs és Maros megyék tertletén, de tovabb folytatodott Hargita megye magasabban

fekvo vidékeinek benépesitése is.
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6. tblazat: A torténelmi Erdély elsd izben 1919-t5l napjainkig emlitett vagy ismeretlen dokumentalasu telepiiléseinek

kozépkori és mai kozigazgatasi egységek szerinti terileti eloszlasa

Kozépkori varmegye vagy Teleplilések L o . Teleptilések
kivaltsagos tertlet szama 2022. evi kozigazgatasi egyseg szama
Bels6-Szolnok varmegye 31 Bako megye (Judetul Baciu) 8
Beszterce vidéke 18 Beszterce-Naszod megye (Judetul Bistrita-Nasaud) 46
Brassé vidéke 7 Brass6 megye (Judetul Brasov) 15
Doboka varmegye 16 Fehér megye (Judetul Alba) 338
Fehér varmegye 278 Hargita megye (Judetul Harghita) 65
Fogaras vidéke 5 Hunyad megye (Judetul Hunedoara) 30
Hunyad varmegye 37 Kolozs megye (Judetul Cluj) 79
Kolozs varmegye 64 Kovaszna megye (Judetul Covasna) 11
Kiikiill6 varmegye 4 Krass6-Szorény megye (Judetul Caras-Severin) 2
Szész székek 14 Maéramaros megye (Judetul Maramures) 0
Székely székek 89 Maros megye (Judetul Mures) 89
Torda varmegye 147 Nyemc megye (Judetul Neamt) 3
Szucsava megye (Judetul Suceava) 4
Szeben megye (Judetul Sibiu) 8
Szilagy megye (Judetul Silaj) 12
Osszesen 710 Osszesen 710

A kutatds soran azonositott erdélyi telepiilések kozul kereken 150 helység rendelkezett a
tortenelem folyaman, az irasos forrasok tanusdga szerint hosszabb-rovidebb ideig varosi
jogallassal. E telepulések kozépkori és mai igazgatasi egysegek szerinti, valamint az el6bb
targyalt id6szakok bontasaban elsé irasos emlitésiik ideje szerinti csoportositasat a 7. tablazat
tartalmazza.

Az id6k soran varosi jogkorrel is bird helységek zome mar a kdzépkor vége elbtt
megjelent a feljegyzésekben, ami jelentdségiiket is valamelyest alatamasztja. Csupan 16 olyan
erdélyi telepiilésnek szarmazik 1526-nal kés6bbrol az elsé irasos emlitése, amely torténete
soréan varosi kivaltsagokat kapott. A legtobb varosi jogallassal valaha rendelkez6 helységet a
tatarjards és a mohacsi csata kozotti periodus folyaman emlitették el6szor a kiilonb6zo
dokumentumok. Ez azzal is 0sszefliggésben all, hogy az altalam sszegytijtott telepiilések igen
nagy részének ebbdl az id6szakbol szarmazik az elsé irasos feljegyzése (lasd 3. tablazat). A
fennallasuk alatt varosi kivaltsagokkal is rendelkezd helységek az okiratokban 1241-ig
eléforduld telepiilések kozotti szamottevé hanyadara mar a 2. tablazat kapcsan is felhivtam a

figyelmet.
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A legtdbb, a torténelem folyaman legalabb ideig-6raig varosi jogallassal is rendelkez6
telepulés, nem meglepé médon a torténelmi Erdély kiilonb6z6 kivaltsagokkal rendelkezé rendi
nemzetei, a szasz és a székely székek és a nagy kiterjedésti kozépkori Fehér varmegye, mig a
legkevesebb a kdzépkori Fogarasvidék teriletén alakult ki.

A 7. tablazatban vizsgalt 150 telepiilés tobb mint fele, 80 helység, a dolgozat
készitésének idopontjaban is varos, mig a maradék 70 napjainkra elvesztette varosi jogallasat.
149 helység ma is létezik, a 150., Kolozsmonostor pedig a 19. szézad végén Kolozsvar részévé

valt.

7. tablazat: A torténelmi Erdély dokumentalt Iétezésiik soran varosi jogokkal is rendelkezd telepiiléseinek elsd irasos
emlitéseik ideje, valamint kdzépkori és mai kdzigazgatasi egységek szerinti csoportositasa

Iddszak
Kdézépkori varmegye vagy kivaltsagos tertlet 1241 1242-1526 | 1527-1699 | 1700-1918 1919 Osszesen
Végéig kozott kozott kozott elejétol
Bels6-Szolnok varmegye 4 8 1 13
Beszterce vidéke 2 4 6
Brasso vidéke 3 6 1 10
Doboka varmegye 3 3 6
Fehér varmegye 9 9 1 19
Fogaras vidéke 1 1 1 3
Hunyad varmegye 1 11 3 2 17
Kolozs varmegye 5 7 12
Kiikiill6 varmegye 2 6 8
Szész székek 4 19 23
Székely székek 2 12 4 2 20
Torda varmegye 3 9 1 13
Osszesen 39 95 6 6 4 150
Idészak
2022. évi kozigazgatasi egyseg 1241 1242-1526 | 1527-1699 | 1700-1918 1919 Osszesen
Végeig kozott kozott kozott elejétol
Beszterce-Naszod megye (Judetul Bistrita-Nasaud) 4 8 12
Brass6 megye (Judetul Brasov) 4 10 2 16
Fehér megye (Judetul Alba) 11 14 1 26
Hargita megye (Judetul Harghita) 4 2 8
Hunyad megye (Judetul Hunedoara) 2 11 3 2 18
Kolozs megye (Judetul Cluj) 9 11 20
Kovaszna megye (Judetul Covasna) 1 4 2
Maramaros megye (Judetul Maramures) 1
Maros megye (Judetul Mures) 4 12 1 17
Szeben megye (Judetul Sibiu) 3 17 20
Szilagy megye (Judetul Salaj) 1 3 1 5
Osszesen 39 95 6 6 4 150
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A fenti tablazatok alapjan tegylink roviden néhany megallapitéast az egyes kdzépkori igazgatasi
egységek teriiletén fekvo telepliléshalozatra vonatkozoan.

A kozépkori Bels6-Szolnok varmegye terlletén talalhat6 telepiilések napjainkban
Beszterce-Nasz6d megye nyugati, Kolozs megye északi, Maramaros megye délkeleti és Szilagy
megye északkeleti részein fekszenek. Ez a terilet egy hijan 230 telepilést foglal magaba. E
helységek z6mét, tébb mint 60%-ukat 1242 és 1526 kozott emlitették el6szor a dokumentumok,
de mas igazgatasi egységekhez viszonyitva az elsé izben a torok korban feljegyzett telepiilések
szama is jelentés. Az irasos forrasok alapjan a 229 Bels6-Szolnok varmegye teriiletén fekvo
teleptilésbdl 13 viselt varosi jogallast a torténelem folyaman. Ezek felsorolasat, els¢ irott

eléfordulasuk idépontja szerint rendezve, a 8. tablazat tartalmazza.

8. tablazat: A kozépkori BelsG-Szolnok varmegye teriiletén fekvd egykori és mai varosok elsé irdsos emlitésiik sorrendjében

Els6 irasos emlités
Magyar név Roman név Elsé irasos emlités E1s6 frasos emlites a varosi jogallas Megye
varoskeént
elvesztése utan

Désakna Ocna Dejului 1060 1427 1857 Kolozs
Retteg Reteag 1060 1405 1873 Beszterce-Naszo6d

Dés Dej 1214 1412 Kolozs
Bethlen Beclean 1235 1552 Beszterce-Naszod
Apanagyfalu Nuseni 1243 1476 1485 Beszterce-Naszéd

SzamosUjvarnémeti Mintiu Gherlii 1269 1482 1484 Kolozs

Magyarlapos Térgu Lapus 1291 1598 Maéramaros

Szamosujvar Gherla 1291 1643 Kolozs

Szentmargita Sanmarghita 1330 1495 1513 Kolozs

Alparét Bobélna 1332 1455 1599 Kolozs

Girolt Ghirolt 1332 1579 1587 Kolozs

Csicsokapolna Capalna 1437 1437 1467 Szilagy

Szamossdsmezd Glod 1538 1850 1857 Szilagy

A téablazatbol a telepllések magyar és roman neve mellett megallapithatd, hogy mikor
emlitették dket eldszor a dokumentumok, mikor jegyezték dket eldszor varosként, illetve varosi
jogallasuk elvesztése utan, valamint, hogy melyik mai kézigazgatasi egység részét képezik. A
tobbi kdzépkori igazgatasi egység kapcsan bemutatott tablazatokban is ez a logika fog
érvenyesulni.

Az 0sszesités alapjan elmondhato, hogy az egykori Bels6-Szolnok varmegye teriiletén
talalhato, a torténelem soran ideig-o6raig varosi jogkorrel bird telepulések mindegyike megjelent

a 16. szazad kozepéig az irdsos forrasokban. Két helység, Désakna és Retteg mar kuléndsen
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korédn, 1060-ban szerepel a feljegyzésekben. A legtdbb telepiilés csak rovid ideig tudhatta
magaénak varosi jogait, negylk viszont, Bethlen, Dés, Magyarlapos és Szamosujvar
napjainkban is birtokolja azokat. Rajtuk kivil egy évszazadnal hosszabb id6szak erejéig viselt
varosi kivaltsagokat Alparét, Désakna és Retteg is. A helységek legnagyobb hanyadéat a 15.
szazad soran nyilvanitottak varossa.

A Kkozépkorban Beszterce vidékéhez tartozd terlilet ma szinte teljes egészében
Beszterce-Nasz6d megye részét képezi, néhany, ma Szucsdva megyében fekvo telepiilés
kornyezetétol eltekintve. Ezen a teriileten 66 telepiilést sikeriilt azonositanom, amelyek nagy
részének els6 irasos emlitése az 1242 ¢és 1526 kozotti idoszakbol, vagy az elmult szaz évbol
szarmazik. A 66 helység kozel egytizede rendelkezett varosi jogallassal az id6k soran,
amelyeket a 9. tablazatban vizsgalhatunk meg.

9. tablazat: A kozépkori Beszterce vidéke teriiletén fekvd egykori és mai vdrosok elsd irdsos emlitésiik sorrendjében

. Elso irasos emlités
) o Elsé irasos emlités o
Magyar név Roman név Elsé irasos emlités i . a varosi jogéallas Megye
varosként ) )

elvesztése utan
Oradna Rodna 1235 1239 1574 Beszterce-Naszdd
Beszterce Bistrita 1241 1250 Beszterce-Naszdd
Naszéd Nasaud 1264 1850 Beszterce-Naszdd
Dipse Dipsa 1332 1518 1528 Beszterce-Naszdd
Szasztorpény Tarpiu 1332 1451 1473 Beszterce-Naszéd
Olahszentgyorgy Sangeorz-Bii 1440 2001 Beszterce-Naszéd

A kozépkori Beszterce vidéke teriletén talalhato, a torténelem folyaméan varosi jogallast is
viseld telepiilések mindegyike 1étezett mar a kbzépkorban is, de Beszterce az egyetlen olyan,
amely mar a kozépkor sordn szert tett varosi kivaltsagaira és mai napig sikeriilt is megdriznie
azokat. A napjainkban varosi jogallasu teleptlések koziul Naszod a 19., Olahszentgydrgy pedig
a 21. szazadban valt varossa. Az adatok alapjan Oradna a kozépkor soran fontos helységnek
szamitott, a 16. szazad folyaman viszont mar elvesztette varosi jogait.

A kozépkorban Brasso vidéke teriiletén fekvo, altalam azonositott 51 helység jelenleg
kivétel nélkiil Brass6 megyehez tartozik. Legnagyobb résziiket természetesen a tatarjaras és a
mohacsi vész kozotti idészakban emlitették elsd izben a feljegyzések. Ezek tanusaga szerint a

terlilet telepuléseinek kb. 20%-a varos is volt torténelme soran (lasd 10. tablazat).
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10. tablazat: A kozépkori Brasso vidéke teriiletén fekvd egykori és mai vdrosok elsd irdsos emlitésiik sorrendjében

Elsé irasos emlités

; o Els6 irasos emlités L

Magyar név Roman név Elsé irasos emlités i . a varosi jogéallas Megye
varoskeént , i

elvesztése utéan
Prazsmér Prejmer 1211 1466 1882 Brasso
Brasso Brasov 1235 1380 Brasso
Foldvar Feldioara 1240 1380 1909 Brassé
Feketehalom Codlea 1265 1485 Brasso
Barcarozsnyo Résnov 1331 1427 Brasso
Holtovény Halchiu 1335 1404 1467 Brasso
Vidombak Ghimbav 1342 2002 Brasso
Négyfalu Sacele 1366 1956 Brasso
Zernest Zarnesti 1366 1956 Brasso
Predeal Predeal 1956 1968 Brasso

A kozépkori Brasso vidéke teriiletének az idok folyaman varosi jogallassal is biro telepiiléset,
Predeal kivételével, amelynek keletkezése az irasos forrasok alapjan a 20. szazadra tehetd, mind
kozepkoriak. A kozépkorban varosi jogallasra szert tett helységek koézil maga Brasso, illetve
Feketehalom és Barcarozsnyd napjainkban is varos, de sokaig birtokolta varosi jogait Foldvar
¢és Prazsmar is. Négy telepiilés csak az utobbi id6északban szerezte meg varosi jogallasat. Ezek
kozul érdemes szt ejteni Négyfalurdl, amely Hosszufalu, Bacsfalu, Csernatfalu és Turkos,
négy barcasagi csango telepiilés Gsszevonasaval keletkezett, majd kapott varosi jogokat.
Esetében a helységek elsd irasos emlitéseinek évszamat tartalmazd oszlopban az alkoto
teleptilések elso feljegyzésének évszama szerepel.

A kodzépkori Doboka varmegye terulete a mai Beszterce-Naszdd megye déli és Kolozs
megye északi részének egy szélességi korokkel nagyjabol parhuzamos savjara, valamint
Szilagy megye keleti részére terjedt ki. Ezen a terlileten 249 helység ker(lt a dolgozat keretében
Osszeirasra. Bar e telepiilések zomének elsé feljegyzése szintén az 1242 és 1526 kozotti
iddszakbol szarmazik, mas kozépkori igazgatasi egységek teriiletéhez képest jelentds a nagyon
korai els6 irasos emlitéssel rendelkezé helységek szama is, igy a térség az irdsos forrasok
alapjan a jelenleg is létezd erdélyi telepiiléshalozat egyik bolcsdjének mondhaté. Ennek
ellenére viszont az egykori Doboka varmegye teruiletén mindéssze hat telepllés tett szert a
torténelem folyaman varosi jogallasra, napjainkra pedig mindegyikik el is vesztette azt (lasd
11. tablazat).
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11. tablazat: A kozépkori Doboka virmegye teriiletén fekvd egykori és mai varosok elsd trdsos emlitésiik sorrendjében

Elsé irasos emlités

; o Els6 irasos emlités L

Magyar név Roman név Elsé irasos emlités i . a varosi jogéallas Megye
varoskeént , i

elvesztése utan
Doboka Dabaca 1000 1513 1545 Kolozs
Bonchida Bontida 1060 1440 1496 Kolozs
Buza Buza 1220 1460 1573 Kolozs
Szék Sic 1291 1459 1893 Kolozs

Kisfehéregyhaz Albestii Bistritei 1332 1475 1506 Beszterce-Naszo6d

Csakigorbd Garbou 1335 1594 1614 Szilagy

A téblazatban felsorolt kdzépkori teleplilések egyarant a 15. vagy 16. szdzad soran szerezték
meg varosi jogaikat. Szintén kozos bennuk, hogy Szék kivételével viszonylag rovid ideig
gyakoroltak azokat: a legtobb helység néhany évtizedig, Buza valamivel tébb mint egy
évszazadig, Szek pedig, a 19. szdzad végevel bezardlag kdzel 450 évig. Nem lehet sz6 nélkiil
elmenni a varmegye névado telepiilésének elsd irdsos emlitése mellett. Dobokardl mar 1000-
ben megemlékeztek az irott anyagok, ami altal a térténelmi Erdély egyik legkorabban emlitett
helysegévé valt.

A kozépkori Feher varmegye terllete a mai Fehér megye mellett, Brasso, Hargita,
Kovaszna, Maros ¢és Szeben megyéket is €rintette, ugyanis a Gyulafehérvar koré szervezddo,
Fehér Dél-Erdély

legkiilonb6zébb pontjain fekvd telepiilés is, mai szOhasznalattal élve egyfajta exklavékat

Osszefliggd magteriilet mellett varmegy¢hez tartozott szamos,
alkotva. E kozépkori igazgatasi egység teruletén sikerllt a kutatas soran a legtébb helységet
dokumentalni, szdm szerint 605-6t, amelyek t6bb mint egyharmada ¢lsé feljegyzésének ideje
mellett viszont, az eddig hasznalt forrasanyagok alapjan nem lehetett allast foglalni. Nem
csupan e helységek elsd irdsos emlitésének idejét, hanem ezek magyar nevét sem rogziti
semmilyen anyag, igy az adatbazis is csupan az internetes térképszolgaltatasok segitségével
megallapithaté roman neveiket tartalmazza. Taldn jelen dolgozat az elsé munka, ami egyaltalan
targyalja Oket. A kozépkori Fehér varmegye teriletén taladlhatd helységek szintén tobb mint
egyharmadanak els6 irdsos emlitése a kozépkor masodik felébdl szdrmazik, nem kevesebb,

mint 19 telepilés pedig varosi jogkorrel is rendelkezett fennallasa soran (lasd 12. tablazat).
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12. tablazat: A kozépkori Fehér varmegye teriiletén fekvd egykori és mai varosok elsd irdsos emlitésiik sorrendjében

Elsé irasos emlités
Magyar név Romaén név Elsé irasos emlités FIs6 irdsos emlités a varosi jogallas Megye
varosként
elvesztése utan
Gyulafehérvar Alba lulia 900 900 Fehér
Felsémarosujvar Uioara de Sus 1068 1601 1672 Fehér
Alvinc Vintu de Jos 1205 1309 1886 Fehér
Boroskrakké Cricau 1206 1347 1733 Fehér
Magyarigen Ighiu 1206 1347 1873 Fehér
Vizakna Ocna Sibiului 1222 1291 Szeben
Borosbenedek Benic 1238 1760 1873 Fehér
Vajasd Oiejdea 1238 1721 1877 Fehér
Sard Sard 1238 1760 1850 Fehér
Borberek Vurpar 1248 1393 1893 Fehér
Zalatna Zlatna 1262 1365 Fehér
Tovis Teius 1269 1455 Fehér
Abrudbanya Abrud 1270 1427 Fehér
Nagyenyed Aiud 1272 1415 Fehér
Széaszzalatna Zlagna 1290 1800 1817 Szeben
Borbéand Barabant 1299 1721 1886 Fehér
Szelistye Saliste 1353 2003 Szeben
Topénfalva Campeni 1484 1850 Fehér
MarosUjvar Ocna Mures 1733 1850 Fehér

Az egykori Fehér varmegye terliletének majdnem az 6sszes, az id6k soran varosi jogokkal is
bird helysége mar létezett a kozépkorban. E helységek kdziil sok ma is varos: a feljegyzésekben
mar 900-ban eléforduldo Gyulafehérvar mellett a kozépkor 6ta gyakorolja varosi jogait Vizakna,
Zalatna, Tovis, Abrudbanya és Nagyenyed. HosszU ideig birta varosi jogkorét Magyarigen,
Alvinc és Borberek is. Erdekes médon a tablazatban szerepld telepiilések szinte mind a
kozépkori Fehér varmegye 0sszefliggé teriiletén és nem az exlavékban talalhatoak.

A kozépkori Fogaras vidékének terlletén talalhato, a kutatds soran dokumentalt 68
teleplilés napjainkban Brasso vagy Szeben megyében fekszik. A vidék helységeinek kb. fele
1242 és 1526 kozott, nagyjabol egyharmada pedig a tordk korban fordult elé elészor az irasos
forrasokban. Utdbbi méas kozépkori igazgatasi egységek teriiletéhez képest egészen magas
arany, ami vélhetéen az itt él6 romansag allando telepiiléseinek megjelenésével hozhato
Osszefliggeésbe. A teriileten elhelyezked6 telepiilések koziil minddssze haromnak sikeriilt szert

tennie varosi jogokra valamikor a torténelem folyaman (lasd 13. tablazat).
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13. tablazat: A kozépkori Fogaras vidéke teriiletén fekvd egykori és mai varosok elsd irdsos emlitésiik sorrendjében

Elso irasos emlités

Elsé irasos emlités

Magyar név Roman név Elsé irdsos emlités ) . a varosi jogallas Megye
varoskeént , i
elvesztése utan
Fogaras Fagaras 1231 1413 Brasso
Betlen Beclean 1509 1632 1660 Brasso
Viktériavaros Victoria 1956 1956 Brass6

Lathatd, hogy csupéan a kozépkori igazgatési egység kdzpontja, Fogaras tudta megszerezni

varosi kivaltsagait mar a kozeépkorban és megtartani azokat napjainkig. Betlen csupan néhany

évtized erejéig birta varosi jogait a 17. szdzadban, mig Viktdriavarost csak a kommunizmus

idején epitették fel, majd nyilvanitottak varossa.

A kdzépkori Hunyad varmegye teriiletének legnagyobb része a mai Hunyad, nehany

hozza tartozo telepulés pedig a mai Fehér és Krasso-Szorény megyében talalhato. A terileten
talalhato tobb mint 500 telepulés kb. 85%-nak az 1242 és 1526 kozotti id6szakbol szarmazik

az els6 feljegyzése. A kdzépkori Hunyad varmegye terlletén talalhaté egykori és mai varosok

a 14. tablazatban vannak felsorolva.

14. tablazat: A kdzépkori Hunyad varmegye teriletén fekvd egykori és mai varosok elsd irdsos emlitésiik sorrendjében

Elsé irasos emlités
Magyar név Roman név Elsé irasos emlités F1s6 irdsos emlitcs a varosi jogallas Megye
varoskeént
elvesztése utan
Pusztakalan Cilan 1200 1960 Hunyad
Hétszeg Hateg 1247 1366 Hunyad
Marosillye llia 1248 1784 1873 Hunyad
Vajdahunyad Hunedoara 1265 1409 Hunyad
Déva Deva 1269 1449 Hunyad
Marossolymos Soimus 1278 1459 1587 Hunyad
Vecel Vetel 1278 1479 1491 Hunyad
Algyégy Geoagiu 1291 1508 Hunyad
Oraljaboldogfalva | Séantiamaria-Orlea 1315 1347 1492 Hunyad
Dobra Dobra 1387 1475 1909 Hunyad
Vulkén Vulcan 1462 1956 Hunyad
Petrilla Petrila 1493 1956 Hunyad
Petrozsény Petrosani 1785 1956 Hunyad
Lupény Lupeni 1800 2003 Hunyad
Hobicaurikany Uricani 1876 1956 Hunyad
Piski Simeria 1921 2001 Hunyad
Anindsza Aninoasa 1932 1990 Hunyad
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A vizsgalt térség a torténelem folyaman vérosi jogéllassal is rendelkezd teleptilései kivétel
nélkiil a mai Hunyad megyében fekszenek és igen jelentds résziik napjainkban is varos. A
kdzépkortdl a mai napig varosi jogallast helység Hatszeg, Vajdahunyad, Déva és Algyogy,
illetve csupan a 20. szézad elején vesztette el varosi jogait Dobra. A varoshal6zat a 20. szazadtol
kezd6dben szamotteven atalakult, tobb Gjkorban alapitott Zsil menti banyéaszteleptlés (pl.
Lupény, Petrozsény) tett szert varosi jogokra, de néhany kozépkori helységet (pl. Vulkéan,
Petrilla) is varossa nyilvanitottak.

Kolozs varmegye terilete a kozépkorban a mai Szilagy megye legdélebbi, a mai Kolozs
megye nyugati és k6zéps6, a mai Beszterce-Naszod megye délnyugati és a mai Maros megye
északnyugati részét foglalta magaba. Ezen a terlleten Osszesen 366 helységet sikerilt
azonositanom, amelyek kétharmada el6szor 1242 ¢és 1526 kozott fordul eld a
dokumentumokban, de viszonylag jelents az irasos forrasok alapjan ennél kordbban, vagy
minddssze az utdbbi idében 1étesiilt telepiilések szama is. Doboka és Fehér varmegye mellett a
kozépkori Kolozs varmegye teriilete adja a legtobb tatarjaras elotti irdsos emlitéssel rendelkezd
telepilest a torténelmi Erdélyben. A teriilet helységei kézll 12 viselt hosszabb-révidebb ideig

varosi jogallast a torténelem folyaman (lasd 15. tablazat).

15. tablazat: A kozépkori Kolozs varmegye teriiletén fekvd egykori és mai varosok elsé irdsos emlitésiik sorrendjében

Elsé irasos emlités
Magyar név Roman név Els6 irasos emlités 1s6 frdsos emlitcs a varosi jogallas Megye
varoskeént
elvesztése utan

Kolozsvar Cluj-Napoca 1177 1257 Kolozs

Kolozs Cojocna 1199 1459 1909 Kolozs

Kolozsmonostor Cluj-Manastur 1214 1492 1581 Kolozs

Béatos Batos 1228 1507 1886 Maros

Varalmas Almasu 1234 1470 1627 Szilagy

Gyalu Gilau 1246 1466 1909 Kolozs

Magyargorbd Gérbau 1263 1597 1640 Kolozs
Monorfalva Monor 1296 1850 1906 Beszterce-Naszod

Nagysarmas Sarmasu 1311 2003 Maros

Banffyhunyad Huedin 1317 1437 Kolozs
Teke Teaca 1318 1446 1909 Beszterce-Naszo6d

Magyarzsombor Zimbor 1320 1850 1857 Szilagy
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A tablazatban szerepld telepiilések egyarant kdzépkoriak, tobbségiik pedig mar a kdzépkorban
birtokolta varosi jogait. Kolozsvarnak és Banffyhunyadnak sikerilt azokat a napjainkig
meg0ériznie, rajtuk kivil a dolgozat készitésének idején viszont csak a 2003-ban varossa
nyilvanitott Nagysarmas rendelkezik hasonl6 jogokkal. Viszonylag hosszabb ideig gyakorolta
varosi jogkorét Kolozs, Batos, Gyalu és Teke. Az egykori Kolozs varmegye teriiletén talalhato
az adatbazis egyetlen olyan telepiilése, amely a torténelem valamely iddszakaban varosi
jogallasu volt, ma mar azonban nem Onalld helység: a ma Kolozsvar részét képezd
Kolozsmonostor.

A kozépkori Kiikiillo varmegye terilete egy 138, ma Fehér, Maros és Szeben
megyékben fekvo, sét, egy Hargita megyéhez tartozo telepiilést is feloleld térség a Kis-Kiikiilld
alsé szakasza mentén és az ett6l délre a Nagy-Kiikiilldig huzodo vidéken. A teriilet
helységeinek majd 90%-at a kdzépkor masodik felében emlitették elészor a dokumentumok. Itt
talalhato az irdsokbol legkorabban ismert teleptilések egyike, a mara mar elpusztult Sarold,
amelynek elsé feljegyzése a 10. szazadbol maradt fent, de az els6 izben 1002-ben emlitett, ma
is 1étez6 Szaszbonyha is. Az egykori varmegye teriiletének 8 telepiilése rendelkezett fennéllasa

soran varosi jogallassal (lasd 16. tablazat).

16. tablazat: A kozépkori Kiikiills varmegye teriiletén fekvd egykori és mai varosok elsd irdsos emlitésiik sorrendjében

Elso irasos emlités

) o Elsé irasos emlités L

Magyar név Roman név Elsé irasos emlités i ) a varosi jogéallas Megye
varosként . ]

elvesztése utan
Szaszbonyha Bahnea 1002 1405 1525 Maros
Kiikiillgvar Cetatea de Balta 1177 1471 1909 Fehér
Balazsfalva Blaj 1252 1721 Fehér
Radnét lernut 1257 1989 Maros
Mikeszasza Micisasa 1267 1487 1488 Szeben
DicsOszentmarton Tarnaveni 1278 1466 Maros
Bolkacs Bilcaciu 1319 1482 1494 Fehér
Erzsébetvaros Dumbraveni 1332 1733 Szeben

A varmegye teriiletén fekvo, a torténelem soran varosi jogokat is birtokld telepllések
mindegyike mar a kozépkorban létezett. Koziiliik 6ta 15., kettd a 17., egy pedig a 20. szdzadban
tett szert el6szor az irdsos forrasok alapjan varosi jogallasara. A harom utobbi (Baldzsfalva,
Erzsébetvaros, illetve Radndt) még most is rendelkezik ezekkel, a 15. szazadtdl napjainkig
viszont csak DicsOszentmarton jogalldsa maradt valtozatlan. A 20. szdzadban esett el ezektdl a

jogoktol Kiikiillovar, és alig tobb mint egy évszazadig viselte ket a mar emlitett Szaszbonyha.

34



A kozépkori szasz székek koziil Medgyes-, Szeben- és Ujegyhazszék teljes teriilete, egyetlen,
jelenleg Brass6 megyéhez tartozd szebenszéki telepllést leszamitva a mai Szeben, mig
Ko6halomszéké teljes egészében a jelenlegi Brass6 megyéhez tartozik. Az egykori
Nagysinkszék a mai Brasso és Szeben, Segesvarszék pedig Brasso, Szeben és Maros megyék
hatarvideken terllt el. A jelenlegi Fehér megyében talalhatd a kozépkori Szaszsebesszék teljes
terulete, Szerdahelyszékét Fehér megye Szeben, Szaszvarosszekét pedig Hunyad megyével
osztja meg. A kilenc szék egykori terlletén alig kevesebb, mint 200 telepllést siker(lt

Osszegylijtenem, amelyeket a 17. tablazat els6 irdsos emlitéseik ideje szerint csoportosit.

17. tablazat: A kdzépkori szasz székek teriiletén fekvd telepiilések elsd irdsos emlitéseik ideje szerinti eloszldsa

Idészak
Szasz szék 1241 1242-1526 | 1527-1699 | 1700-1918 1919 Osszesen
Végéig kozott kozott kozott elejétol

Kéhalomszék 7 10 1 18
Medgyesszék 24 24
Nagysinkszék 5 18 23
Segesvarszék 1 20 1 1 23
Szészsebesszék 1 9 1 2 13
Sz&szvarosszék 2 11 1 9 23
Szebenszék 5 38 5 3 51
Szerdahelyszék 11 11
Ujegyhazszék 12 12
Osszesen 21 153 3 7 14 198

A kozépkori szasz székek teriiletén fekvd telepiilések kozel 90%-a mar 1526 eldtt megjelent az
irasos forrasokban, legtobbjiik értelemszertien a 13. szdzad masodik felétdl kezdédden. Az
egykori Medgyes-, Nagysink-, Szerdahely- és Ujegyhazszékek teriiletén elhelyezkedd Gsszes
helység a dokumentumok tandsaga szerint is létezett mar a kbzépkorban, de méas székekén is
ritka az ennél késdbbi frasos emlitéssel rendelkezd telepiilés. Ujkeletli helységek inkabb a
magasabb térszinli vidékeken (pl. Szaszvarosszék, Szebenszék ilyen jellegli részei) jelentek
meg. A torténelmi Erdélyben Ugy abszolit, mint relativ értékben a szasz székek terlletén
létezett a legtobb olyan telepilés, amely torténelme sordn varosi kivaltsdgokkal is
blszkélkedhetett (lasd 18. tablazat). Ez nem véletlen, hiszen a kbzépkori erdélyi
teleptiléshalozat felvirdgoztatasahoz elsdsorban a szaszok jarultak hozza, ugyanis falvaik, a
benniik folytatott kézmiives- és keresked6-tevékenyseg hatdsara rendre varosi kivaltsagokat
kaptak (Kopeczi, 1993, pp. 204-205.).
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18. tablazat: A kdzépkori Szaszfold teriiletén fekvd egykori és mai varosok elsé irasos emlitésiik sorrendjében, székek szerint

csoportositva

Elsé irasos emlités
Magyar név Roman név Elsé irasos emlités FIsg irdsos emlitcs a varosi jogallas Megye
varosként
elvesztése utan
Kdéhalomszék
Ko6halom Rupea 1324 1433 Brasso
Medgyesszék
Kiskapus Copsa Mica 1263 1960 Szeben
Medgyes Medias 1267 1359 Szeben
Muzsna Mosna 1280 1723 1850 Szeben
Nagykapus Copsa Mare 1283 1723 1733 Szeben
Riomfalva Richis 1283 1723 1839 Szeben
Berethalom Biertan 1283 1397 1909 Szeben
Nagyselyk Seica Mare 1283 1412 1873 Szeben
Kisselyk Seica Mica 1302 1723 1873 Szeben
Nagysinkszék
Szentagota Agnita 1280 1466 Szeben
Nagysink Cincu 1328 1474 1882 Brassé
Kissink Cincsor 1332 1434 1488 Brasso
Segesvarszék
Segesvar Sighisoara 1280 1407 Maros
Szészkézd Saschiz 1309 1419 1854 Maros
Szaszsebesszék
Szészsebes Sebes 1224 1345 Fehér
Szaszvarosszék
Szé4szvéaros Orastie 1224 1421 Hunyad
Kudzsir Cugir 1493 1960 Fehér
Szebenszék
Nagyszeben Sibiu 1189 1326 Szeben
Nagydisznéd Cisnadie 1204 1323 Szeben
Nagytalmacs Talmaciu 1265 1369 Szeben
Felek Avrig 1364 1989 Szeben
Szerdahelyszék
Szerdahely Miercurea Sibiului 1290 1456 Szeben
Ujegyhazszék
Ujegyhéz Nocrich 1263 1721 1876 Szeben
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Nem meglepd modon a tablazatban szerepld helységek kivétel nélkiil mar a kdzépkor idején
elofordultak a feljegyzésekben. Egyetlen telepiilés van, a mai Fehér megyében talalhato
Kudzsir, amelynek els¢ irasos emlitése a 15. szazad végérdl szarmazik, a tobbi helységrol
legkésobb az 1300-as években mar megemlékeztek a dokumentumok. Sok helység (Kéhalom,
Medgyes, Szentagota, Segesvar, Szaszsebes, Szészvaros, Nagyszeben, Nagydisznod,
Nagytalmécs, Szerdahely) varosi jogallasat is a kdzépkortdl birja. Berethalom, Nagyselyk,
Nagysink és Szaszkézd szintén varosi jogokkal rendelkezett mar a kozépkorban is, amiket
azonban napjainkhoz kozeledve szerre elvesztettek. Az egykori Medgyesszék teriiletén hat
olyan helység is talalhato, amelyet az idOk sordn varosként is emlitettek az irdsos forrasok, ma
azonban nincs varosi jogkorik.

A kozépkori Székelyfoldet hét szék, Aranyos-, Csik-, Kézdi-, Maros-, Orbai-, Sepsi- és
Udvarhelyszék alkotta. A kutatas keretében Csikszék részének tekintettem a tdle a kdzépkor
végétdl a 17. szazadig kiilon miikodé Gyergyo- €s Kaszon-, Sepsiszék reszének az ugyanebben
az idGszakban 0Onalldo Miklosvar fiuszék tertiletét. Udvarhelyszék fidszékeit, Bardoc- és
Kereszturszéket sem kezeltem kilénallo egységekkeént, ellentétben a 17. szazad folyaman
Haromszék néven egyesilt Kézdi-, Sepsi- és Orbaiszekkel (Kosa—Filep, 1975, p. 173.).

A kozépkori Haromszék teriilete nagyjabdl azonos a jelenlegi Kovaszna megyéével,
néhany a kozépkorban Fehér varmegyéhez tartozé teleplilés (a mai Kézdikbvar,
Kézdiszarazpatak, Mikdujfalu, Sepsiblkszad) kornyezetének kivételével. Egy, az egykori
Kézdiszék terlletén fekvo telepllés a jelenlegi Bakd, mig két, a kozépkori Sepsiszék terlletén
talalhatd masik helység a mai Brass6 megyéhez tartozik. A Haromszékt6l északra fekvd
Csikszék terulete a kozépkorban a mai Hargita megye keleti részét, valamint néhany napjaink
Bako és Nyemc megyeben talalhatd telepulést, a Csikszékt6él nyugatra elhelyezkedd
Udvarhelyszék terlilete a jelenlegi Hargita megye nyugati felét, a mai Kovaszna megye
legészaknyugatibb szegletét, a mai Maros megye Nadas-patak és Kis-Kiikiill6 altal kdzrezart
csiicskeét, illetve egy jelenleg Brass6 megyéhez tartozd helyseget foglalt magaba. Az egykori
Marosszek a jelenlegi Maros megye keleti részén, a tobbi székkel teriiletileg nem 6sszefliggd
Aranyosszék pedig a mai Kolozs és Fehér megyék hatarvidekén fekldt, az Aranyos also
szakasza és a Maros kozotti vidéken. Ezen a terlileten 6sszesen 585 telepiilést dokumentaltam,

amelyek elsd irasos emlitéseik ideje és székek szerinti lebontasat a 19. tablazat tartalmazza.
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19. tablazat: A kozépkori székely székek teriiletén fekvd telepiilések elsé irasos emlitéseik ideje szerinti eloszlasa

Idészak
Székely szék 1241 1242-1526 | 1527-1699 | 1700-1918 1919 Osszesen
Végéig kozott kozott kozott elejétol

Aranyosszék 7 16 1 24
Csikszék 28 31 27 55 141
Kézdiszék 24 8 1 33
Marosszék 99 34 7 5 145
Orbaiszék 5 12 1 2 20
Sepsiszék 2 36 13 4 10 65
Udvarhelyszék 89 48 4 16 157
Osszesen 9 297 146 44 89 585

Az elsé izben a torok korban emlitett helységek szama a kozépkori Székelyfold teriiletén, foleg
mas kozépkori igazgatasi egységek teriiletéhez viszonyitva kiemelkedden magas, bar a legtobb
teleptilés elso irdasos emlitése ebben az esetben is a kozépkor masodik felébdl szarmazik. Csik-
és Orbaiszek teriiletén abszolat értékben is tobb telepiilést emlitenek eldszor a torok kor idején
a feljegyzések, de a korszakra datalhatd elsé6 dokumentalassal rendelkez6 helységek aranya
Aranyosszék kivételével minden székben szamottevd. Aranyosszék abban a tekintetben is
kilonleges, hogy a tatarjarasig emlitett 9 székelyfoldi telepiilésbdl 7 a teriiletén fekszik, az itt
talalhato telepuléshalozat pedig a kozépkor végére lenyegeben teljesen kialakul. Csikszék
egykori teruletén ugyanakkor figyelemre mélt6 az 1700, de még inkabb az 1. vilaghaboru vége
utani elsé feljegyzéssel rendelkezd helységek szama, ami a teriilet magasabban fekvo
vidékeinek fokozatos benépesitésére, allandé telepulések létrejottére, majd helységrészeik, a
teleptilésteriilet folyamatos terjeszkedésének koszonhet6 onallosulasara utalnak.

A 20. tablazat a tertlet, torténelem soran varosi jogallassal is bird helységeit sorolja fel,

székek szerint csoportositva dket.
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20. tablazat: A kozépkori Székelyfold teriiletén fekvd egykori és mai varosok elsd irdsos emlitésiik sorrendjében, székek

szerint csoportositva

Elsé irasos emlités
Magyar név Roman név Elsé irasos emlités FIsg irdsos emlitcs a varosi jogallas Megye
varosként
elvesztése utan
Aranyosszék
Felvinc Unirea 1219 1538 1897 Fehér
Csikszék
Gyergyoszentmiklos Gheorgheni 1333 1800 Hargita
Csikszereda Miercurea Ciuc 1528 1558 Hargita
Balanbanya Bilan 1785 1967 Hargita
Tusnadfiirdd Baile Tusnad 1842 2001 Hargita
Kézdiszék
Kézdivasarhely Targu Secuiesc 1407 1427 Kovéaszna
Bereck Bretcu 1426 1589 1893 Kovaszna
Marosszék
Nyaradt6 Ungheni 1263 2004 Maros
Marosvasarhely Téargu Mures 1332 1400 Maros
Erdészentgyorgy Sangeorgiu de Padure 1333 2003 Maros
Nyaradszereda Miercurea Nirajului 1493 1493 Maros
Szovata Sovata 1578 1952 Maros
Orbaiszék
Kovaszna Covasna 1567 1952 Kovéaszna
Sepsiszék
Barot Baraolt 1224 1850 Kovéaszna
Sepsiszentgyorgy Sfantu Gheorghe 1332 1461 Kovaszna
Illyefalva llieni 1332 1595 1900 Kovaszna
Bodzafordul6 Intorsura Buzaului 1668 2001 Kovaszna
Udvarhelyszék
Székelyudvarhely Odorheiu Secuiesc 1301 1485 Hargita
Székelykeresztar Cristuru Secuiesc 1333 1459 Hargita
Szentegyhaza Vlahita 1406 1870 Hargita

Az egykori Székelyfold teriiletén azonositasra keriilt 585 telepiilésbdl 20 rendelkezett ideig-

oraig varosi jogkorrel. A 20 helységbdl 17 napjainkban is gyakorolja ezeket a jogait, sokuk,

Csikszereda,

Kézdivasarhely,

Marosvasarhely,

Nyaradszereda,

Sepsiszentgyorgy,

Székelyudvarhely és Székelykeresztdr igen rég Ota. A varosi jogallasat a 19. szazad legvégén
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elveszté harom telepiilés, Felvinc, Bereck ¢és Illyefalva szintén tobb évszazadon at tartozott a
varosok soréba.

Torda varmegye terlilete a kozépkorban a mai Kolozs megye délkeleti, Torda kornyéki
része mellett a mai Fehér megye Aranyosbanya térségében fekvé, Maros megye nyugati
szegletének egy, a Marostol északra elteriilé, valamint északkeleti részét foglalta magéaba, a ma
Hargita megyéhez tartozé Maroshévizzel és vonzaskdrzetével egyiitt. Ezen a teriileten 6sszesen
364 helység kerult azonositasra a kutatas keretében. Legtébbjiket szintén az 1242 és 1526
kozotti iddszakban emlitettek eldszor a feljegyzések, de a kozépkori Fehér varmegye
teruletéhez hasonl6an az egykori Torda varmegye tertletén is nagyon sok telepiilés létesilt az
elmalt szdz évben. Sokuk, féleg a mai Fehér megyében fekvd teleplilések els6 irasos
emlitésének évszdma szintén nem volt megéllapithat6, ahogy e helységek magyar nevét sem
rogzitette semmilyen megvizsgalt forrasanyag. Ezeken Kivill az egész terlileten magas volt az
els6 izben a 20. szazad folyaman, f6leg 1956-ban dokumentalt telepiilések szdma. Torténelmuk

soran a teriilet 13 helysége rendelkezett varosi jogallassal is (lasd 21. tablazat).

21. tablazat: A kozépkori Torda varmegye teriiletén fekvs egykori és mai vdrosok elsd irdsos emlitésiik sorrendjében

Elsé irasos emlités
Magyar név Roman név Elsé irasos emlités FIs6 Irdsos emlites a varosi jogallas Megye
varoskeént
elvesztése utan
Torda Turda 1075 1297 Kolozs
Marosvécs Brancovenesti 1228 1587 1605 Maros
Szaszrégen Reghin 1228 1427 Maros
Gorgényszentimre Gurghiu 1248 1785 1886 Maros
Torocko Rimetea 1257 1464 1910 Fehér
Torockdszentgydrgy Coltesti 1262 1650 1666 Fehér
Aranyosgyéres Campia Turzii 1292 1724 Kolozs
Aranyosegerbegy Viisoara 1318 1714 1854 Kolozs
Saromberke Dumbrévioara 1319 1453 1455 Maros
Aranyosbanya Baia de Aries 1325 1325 Fehér
Nagylupsa Lupsa 1366 1785 1839 Fehér
Marosludas Ludus 1377 1960 Maros
Maroshéviz Toplita 1580 1952 Hargita

A téblazatban taglalt telepulések kozil a két legkésébbi irasos emlitéssel rendelkez6 helység,
az elsd izben igy is a 14., illetve 16. szdzadban emlitett Marosludas és Maroshéviz tett szert
utolséként, a 20. szazad soran varosi jogallasara. Vellk egyetemben napjainkban varosi

jogokkal rendelkezik Aranyosbanya, Szaszrégen, Torda és Aranyosgyéres is. EI6bbi harom mar
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a kozépkortol, utdbbi a 18. szdzadtdl birtokolja azokat. Hosszu ideig, a dokumentumok alapjan
1464-t61 1910-ig varosként tartottdk szamon a mai Fehér megyében fekvd Torockot is.

A kutatas soran azonositott 3448 helységnek tobb mint egytizede napjainkban mar nem
1étezd telepiilés. Ezek teriileti eloszlasat nem targyaltam, mert nem minden igazgatasi egységrol
alltak egyforma mértékben rendelkezésemre veliik kapcsolatos forrasanyagok. A 438 elpusztult
telepulés tobb mint egyharmada csak egyetlen izben fordult el6 a dokumentumokban, de szép
szammal voltak kozottiik olyanok is, amelyek a feljegyzések alapjan tobb mint egy fél
évezreden &t Iléteztek. UtObbiak zOme napjainkra mas helységekbe olvadt (pl.
Nyéarédandrasfalva > Nyaradszereda, Marosveresmart > Felvinc, Kistorony > Nagyszeben),
vagy mas telepulésekkel vald egyesitése nyoman ,pusztult el” (pl. a Kovaszna megyei
Fotosmartonos 1905-ben Fotos és Martonos helységek egyesitése nyoman jott létre — az
adatbazis Martonost ett6] az évtél kezdve elpusztultnak tekinti, Fotos pedig Fotosmartonosként

él tovabb benne).

6. Kovetkeztések

Az adatbazis elkészitése soran a torténelmi Erdély terlletén 6sszesen 3448 telepiilést sikertilt
dokumentalni. E helységek kb. kétharmadat mar 1526 ¢l6tt, tehat a kozépkorban emlitették az
irasos forrasok. Ezek kdzott természetesen napjainkra mar elpusztult telepilesek is vannak, de
igy is elmondhatd, hogy Erdély mai telepuléshal6zatanak szamottevé hanyada mar ekkor
fennallt. Viszonylag sok olyan helységet vezettem be az adatbazisba az Open Street Map nevii
internetes térképszolgaltatas alapjan, amelyeket a teleplilések irasos feljegyzéseit Gsszesitd
forrasanyagok nem targyaltak, igy elsé irasos emlitésiik ideje és magyar neviik nem volt
megallapithat6. E telepiiléseket tovabbi vizsgalatoknak kell alavetni, elsé dokumentalasuk
tekintetében mérvadok lehetnek példaul azok a népszamlalasi statisztikdk, amelyek eldszor
kezelték Oket onallo helységként, de igy is jelen dolgozat lehet az elsé telepiilések dsszesitését
megcélzé munka, amely foglalkozik vellk.

A legtobb Osszegyiijtott telepiilés, sz&m szerint 626, a mai Fehér megye teriiletén
talalhatd. Ezek nem sokkal kevesebb, mint fele pont ilyen ismeretlen dokumentalasi idejii
helység, amelyek a megye magasabban fekvo vidékein johettek létre a kozelmultban, tobbnyire
az addig ezeken a teriileteken elhelyezked6 néhany telepiilés kiilteriileteinek benépesitése, majd
onallova valasa nyoman. Tébb mint 500 telepiilés keriilt azonositasra ugyanakkor a mai Kolozs,
Hunyad és Maros megyék teriletén is.

Az dsszes vizsgalt helység kozil 150 rendelkezett a térténelem soran hosszabb-révidebb

ideig varosi jogallassal. Ezeknek a telepiiléseknek a 90%-a az irasos forrasok tanlséaga szerint
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is létezett a kozépkorban. Bar némelyikik ekkor még nem birtokolta varosi jogait, masok pedig
napjainkra elvesztették azokat, elmondhatd, hogy a torténelmi Erdély valaha kdzponti
szerepkorrel rendelkez6 telepiiléseinek tobbsége igen nagymulta, igy varosi Kivaltsdgaik
megszerzése sem a véletlen miive. A kutatas keretében a torténelmi Erdély teriiletén 80 olyan
helységet sikerilt azonositani, amit jelenleg is varosként tartanak nyilvan.

A telepiilések magyar neveinek vizsgalata soran, az ismeretlen elsd irasos emlitési idejii
helységektdl eltekintve, amelyek magyar neveit sem lehetett meghatarozni (tulajdonképpen
nem is léteznek), a helységek kb. felénél tartottam sziikségesnek egy masodrendiinek tekintett
névalak bevezetését (lasd 1. melléklet). Ezek az elsérendiinek tekintett nevekt6l tobbnyire egy
el6- vagy utétagban kiillonboztek csupan, de volt, amikor teljesen eltértek télik (pl. névszépités
kovetkezményeként, vagy azokban az esetekben, amikor egy idegen nyelvii név hamarabb
jelent meg a dokumentumokban, mint a magyar alak). A helységek roman vagy mas nyelvii
neveinek valtozasait jelen dolgozatban nem vizsgaltam és ez csupan egy olyan dolog, amit a

kutatas tovabbi szakaszaiban érdemes lehet érinteni.

7. A Kkutatas tovabbfejlesztésének lehetoségei

A kutatas ugyanis jelen dolgozat megirasaval nem tekintend6 lezartnak. A folytatasban cél az
adatbazis kiegészitése a Részek és a Temeskdz Romaniahoz tartozo részének 6sszes, irdsos
feljegyzések megjelenése Ota létezett telepllesével, amelynek kovetkeztében egy, a tagan
értelmezett Erdély valaha dokumentalt helységeit Osszesité anyag johetne létre. Ehhez
természetesen sziikséges a lehetd legtobb, még feldolgozatlan forras (pl. akar az osztrak katonai
felmérések vilaghalon szabadon bongészhetd szelvényei, vagy kiilonbozd szoveges anyagok)
Osszevetése az adatbazis éppen aktualis allapotaval, a hianyossagok kikliszobdlése érdekében.

Ugyanakkor az adatbazist nem Kizardlag 0 telepilések felvételével, hanem a
helységeket jellemzd 1j, példaul a kiilonb6z6 iddszakok kozigazgatési viszonyaira, vagy a nem
magyar nyelvli neveik valtozasara vonatkozé tulajdonsadgokkal is célszerli lehet kibdviteni,
ahogyan a jelenleg a jogallas vagy a jellemz6 név id6alaptt megallapitasara szolgalo funkciok
részletesebbé tételével is.

Az elkészult adatbazis egy olyan interaktiv, vizualis ¢és id6ben dinamikus
térinformatikai alkalmazas vagy weboldal kifejlesztésének teremthetné meg az alapjait, amely
képes az erdélyi telepiiléshdlozatban végbemend valtozadsok szemléltetésére és amely
segitségével igy barmelyik helységrol megéllapithato, hogy az irdsos forrasok alapjan mikor
létezett, esetleg pusztult el, mikor milyen jogéllassal birt, vagy mi volt a jellemzd neve, igazabol

minden olyan informéacid, amit az adatbazis szoveges formaban tartalmaz. Ezaltal egy olyan
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alkotas jonne létre, amely a tdgan értelmezett Erdély telepliléseivel és azok torténelmével
kapcsolatos kutatasok egyszerre megbizhato és felhasznalébarat forrasanyagként szolgal.

A kutatas targyanak jellegéb6l adodoan a belble szarmazod eredmény sosem lesz majd
allandd és végleges. A tudomany nagy eséllyel folyamatosan korszer(ibb és megbizhatobb
adatokat szolgaltat majd a telepiilésekr6l, amelyekkel a munkanak is 1épést kell tartania, akar a

felhasznalok folyamatos visszajelzésein keresztil.
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Melléklet

Munkdm soran adatbazisban osszesitettem az altalam feldolgozott nagy mennyiségii
informéaciot, amelyeket az intézmenyi Tudoméanyos Diakkori Konferencian leadott
dolgozatomhoz mellékletként csatoltam. Az Orszagos Tudomanyos Didkkori Konferencia
formai kdvetelményei miatt az altalam benyujtott dolgozat terjedelme nem haladhatja meg a 60
oldalt, ezért az OTDT online rendszerébe csupan dolgozatom torzsszovegét toltéom fel. A

melléklet, amely munkdm igen lényeges részét képezi, az alabbi linken érhetd el:

http://mercator.elte.hu/~magyarim/OTDK/MM OTDK23 melleklet.pdf
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