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ABSZTRAKT

Jelen kutatds Magyarorszdg legnagyobb etnikuménak, a ciganysagnak
valaszt, hogy a romdk médiaban torténd abrazoladsa hogyan valtozott az elemzett
id6szakban. Az irott sajtdé elemzésekor a harom leglatogatottabb hirportal; az
index.hu, az origo.hu ¢és a 24.hu azon cikkeit tanulmanyozza, melyekben szerepel
cigany/roma szd. A vizualis kommunikaci6 vizsgélatakor a dolgozat kitér Gaspar
Gy6z0 médiaszereplésére, illetve az elsd €s egyetlen roma televizids csatorndra, a
Dikh TV-re. A dolgozat a Fidesz-KDNP politikai kommunikaciojat vizsgalja Orban
Viktor miniszterelnok ur beszédein ¢és kozleményein keresztiil. A harom
aspektusbol torténd vizsgalat bemutatja, hogy a romak médiaban torténd abrazolasa
az elemzett években lényeges valtozdson nem megy keresztiil. Az irott sajtoban a
szegénység, a rasszizmus/diszkrimindcid €s politika témadiban jelenitik meg a
kisebbséget, illetve annak tagjai nem aktiv formaloi a roluk alkotott diskurzusnak.
A ciganysagot az elemzett idészakban 2020-ban, a gyongydspatai iigy kapcsan
emlitik kiugréan magas szamban mind az firott sajtoban, mind a politikai

kommunikacidban.
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I. BEVEZETES

Magyarorszag legnagyobb etnikai kisebbsége a ciganysag, igy nem meglepd, hogy a
hazai sztereotipia- ¢és elditéletkutatasokban gyakran vizsgéaljak a tarsadalom attitiidjét e
népcsoport irdnt. Annak ellenére, hogy a ciganysag évszazadok Ota része hazank
tarsadalmanak, teljes integraciojuk a mai napig nem sikeriilt. A kisebbség és a tobbségi
tarsadalom kozott fesziild ellentét gyakran valik a politikai diskurzus, illetve a kdzbeszéd
targyava. A magyar ciganysag megitélésében nagy szerepet jatszik a média, hiszen az tudatosan
formalja a tarsadalom véleményét. A média alkalmas lehet a partatlansagra €s a kisebbségi
csoportokkal szembeni elditéletek csokkentésére, amennyiben minden érdekelt felet
megszolaltat (Bernath & Messing, 2000). Jelen dolgozat célja megvizsgalni, hogyan valtozott
a ciganysag abrazolasa a magyar médidban 2015-t6] napjainkig, tovabba milyen szerepe van a
kiilonb6z6 médiumoknak a kisebbségek dbrazoldsdban, valamint milyen események hatdsara

erdsodik a negativ, illetve pozitiv ciganykép a vizsgalt médiumok korében.

A dolgozat a 2015 €s 2021 ko6zotti médidban megjelend ciganysag abrazolasait elemezi.
Az erre az iddészakra vald szikités oka, hogy a rendszervaltast megelézden nem voltak
jellemzdk a ciganyellenes hangok, hiszen a megkiilonboztetés és kirekesztés a szocializmus
idején tabunak szamitott. A rendszervaltast kovetden, mikor a médidban szabadabban lehetett
nyilatkozni akar etnikumokrol, akar mas témakrol, tobb kutatot is elkezdett foglalkoztatni a
kisebbségek adbrazolasa, igy ezt az iddszakot mar tobben elemezték (Bernath & Messing, 1998;
Munk, 2013). Ennek ellenére az elmult éveket atfogd és a jelenkorra is fokuszalo kutatasok
szama kevés. Jelen kutatdst nehezitd koriilmény, hogy a politikai korrektség idején nem nyiltan
jelenik meg a sztereotipizalas, azonban a bujtatott rasszizmus tovabbra is jelen Iehet.

Folyamatosan szé¢lesedik a média fogalmi rendszere, mely neheziti a cigdnysag médidban valo

crer

Enyedi, Féabidn ¢és Sik (2004) kutatasabol kiderilt, hogy 1994 ¢és 2004 kozott
Magyarorszagon csokkent a nyilt és diszkriminativ ciganyellenesség, tehat a nyilvanos
kommunikécidoban nagyobb volt a tolerancia. Ezzel szemben elképzelhetd, hogy burkoltabb,
nem nyilvdnos formaban az elditéletesség ugyanugy jelen volt. A 2008-as gazdasagi valsag
eredményeként felerdsodtek a tarsadalmi konfliktusok, mellyel parhuzamosan feler6sodott a
ciganyellenesség is. Ez a tendencia a 2008-2009-es romagyilkossdgokban csticsosodott ki,

mikor megjelent a politikai palettan a szélsdjobb politikai irdnyzat. Ennek ellenére Karacsony



¢s Rona (2010) kutatasabol kidertil, hogy ugyan a Jobbik szavazdinak kérében a legnagyobb a
ciganyellenesség (68%), a kiilonb6z6 partok szavazoinak attitlidjei kozott nincs akkora
kiilonbség, hogy a jobb- és baloldali partpreferencia meghatarozd legyen e kérdésben
(Keresztes-Takécs O., Lendvai L., Kende A., 2016).

A fentieckben megfogalmazott érvelések alapjan a dolgozat kutatdsi kérdései a
kovetkezok: (K1) A ciganysagot, mint Magyarorszag legnagyobb etnikai kisebbségét hogyan
abrdzolja a média és (K2) ez a tendencia miként valtozott elemzett id6szakban? (K3) Milyen

események hatdsara er6sddik a negativ, illetve pozitiv cigdnykép a vizsgalt médiumok korében?

Mar itt, a dolgozat bevezetd szakaszadban fontos néhany kulcsfogalom tisztazasa,
melyek gyakran szerepelnek a kutatasban, és amelyek kelld ismerete nélkiil a dolgozat nem
értelmezhetd. Elséként a dolgozat cimében hasznalt fogalmak tisztazasara keriil sor. Az 1971-
ben tartott . Cigany Vilagkongresszus résztvevdi megallapodtak, hogy dnmaguk jel6lésére a
roma szOt fogjak hasznalni a tobb nyelvben pejorativan hasznalt cigany jeldlés helyett. Ezzel
szemben Magyarorszagon tobbféle cigany/roma csoport ¢l, akiknek kultardja, sét az
anyanyelve sem feltétlen azonos. A roma kifejezés olahul a cigany férfi tobbesszama, igy a
bedsok vagy romungrok érthet6 modon nem illetik magukat ezzel a jelzdvel (Orszagos
Reformatus Ciganymisszi6, 2013). A két szo politikai korrektségét tamasztja ala, hogy a
csoportot politikai berkekben képviselé Orszagos Cigany Onkorményzat is van, hogy ezt a
nevet hasznalja. A szakirodalomban 4altalaban cigany/roma-ként hivatkoznak erre a

népcsoportra, igy ez a dolgozat a cigany €s roma szavakat egymas szinonimaiként hasznalja.

M¢édiareprezentacid vizsgalatakor azt lehet mérni, hogy a média miként mutat be egy
adott embert, etnikumot, jelenséget vagy eseményt. A média nem képes a teljes objektivitasra,
igy adott dolog reprezentacidja sem lesz objektiv. Ennek ellenére az erdsen szubjektiv
médiareprezentacid hosszu tdvli negativ tarsadalmi kovetkezményekkel jarhat. A
legérzékenyebb témak, melyekkel a médiareprezentaciot kutatok sokat foglalkoznak a ndk, az
erdszak és a kisebbségek (Andok, 2015). Jelen kutatas ez utobbit vizsgalja a 2015-t6] napjainkig

terjedd iddintervallumban.

A kutatds helyszine a média, egy folyamatosan valtozd, mindenki fejében 1étezd, de
annal kevesebbek altal megfoghatd fogalom. A média szdmos iranybdl megkozelitheto, ezt
bizonyitja az a rengeteg médiaelmélet (Lasswell, 1927; Gerbner, 1969; Hall, 1989), mely ezt
az Osszetett fogalmat probalja megfogni valamilyen aspektusbol. Kordbban a média szo

hallatan az emberek a sajtora, a radidra vagy a televizidra asszocidltak, mara azonban a halozati



kommunikécid, vagyis az internet valt az elsdédleges médiumma. Ma mar a médiardl, mint
cselekvési kozegrol szolnak az értekezések, tehdt milyen tarsadalmilag elfogadott
gyakorlatokat végezhet egy illetd a média segitségével (Andok, 2015). Jelen dolgozat harom
nagyobb egységben vizsgalja a cigany etnikum abrazolasdnak valtozéasat. Az elsé részben a
kisebbség irott sajtdban valé megjelenésérdl szolo attekintés olvashatd, majd mindezt a
televizios, vizualis &brazolasok kovetik. Utols6 kutatasi terliletként a politikai
kommunikécidban vizsgalja a cigany etnikum megjelenését. A kutatds azért tér ki a politikai
kommunikécidra, mivel ez a csatorna nagyban meghatdrozza €s aktivan formalja az orszagban

zajlo nyilvanos diskurzust. Az alkalmazott kutatasi modszer a tartalomelemzés.

Osszefoglalva tehat a kovetkezé fejezetekben arra keresem a valaszt, hogy a
ciganysagnak, mint Magyarorszag legnagyobb etnikai kisebbségének a médidban valo
abrdzolasa hogyan valtozott az elmult években és a kiillonb6zé médiumok hogyan jelenitik meg
a romakat. El0szor feltérképezem, hogy a kisebbség, azon beliil pedig a ciganysag médidban
val6 abrazolasarol irodott kutatasok milyen konkliiziora jutottak, milyen problémakba titkoztek
¢s a témanak mely aspektusat tekintik lefedetlennek. Tovabba a szakirodalmi attekintés segit
abban, hogy e kutatdsnak megfelelden hosszabb tavu, jelen esetben hét évet atfogo
kovetkeztetéseket is levonjak. A dolgozat tovabbi fejezeteiben eldszor kitérek az irott sajtoban
valo abrazoldsmodra, utdna a vizudlis reprezentacidra, végiil pedig a ciganysagot érintd

politikai kommunikéciora.

II.SZAKIRODALOMI ATTEKINTES

A dolgozat ezen fejezetében bemutatom, hogy maés kutatasok hogyan elemezték a
kisebbséget a médiaban, milyen problémakba vagy nehézségekbe litkdztek kutatasaik soran.
Tovabba kitérek arra, hogy a korabbi szakirodalom milyen modszerekkel elemezte a médiat €s

azok milyen kontextusban szerepeltetik a ciganysagot.

Egy adott etnikum médidban vald abrazolasmodjat nehéz mérni. Egyes forrasok a
médiaszovegekre hagyatkozva kvantitativ mérésekkel térképezik fel a romaképet, hiszen
ezekhez a szovegekhez lehet a legkonnyebben hozzaférni. A modszer kritikdja, hogy a
szovegelemzések elfogadjak az elsddleges jelentéseket és nem a szoveg egészét vizsgaljak

crcr

feldolgozasan keresztiil. Ebben az esetben az adott témakort feldolgozd sajtéorgdnumok és



televizids-hiradasok mindegyikét vizsgéljak és 0Osszehasonlitjadk a tObbségi €s kisebbségi

crer

A rendszervaltds elOtt a szocialista part az egyenldsités politikajat folytatta, igy
mindenféle etnikum, kozottiik a cigdnysag, tabutémanak szamitott. Ciganysagrol szolo hireket
az 1960-as évektdl talalhatunk, miutan egy 1961-es hatarozat engedélyezte a ciganyok miivészi
¢s tudomanyos abrazolasat. Ebben az idében a romaképet a munka, lakés €s iskola harmas
jellemezte, csak kis ardnyban voltak jelen a devianciakrol, elditéletekrdl és blindzésrdl szolo
médiatartalmak. A rendszervaltds kozeledtével egyre erdsodtek a ,,cigdnyblindzéssel”
foglalkozo6 irasok, azonban itt még bujtatott Gijsagirdi technikakat alkalmaztak. Az 1980-as évek
végén egy dudlis ciganykép uralta a médiat; vagy a halmozottan hatranyos helyzetet, a blindzést
€s a szegénységet mutatta be dehumanizalo stilusban, vagy rendkiviil baratsdgosan, szinte
rajongoan irt a kisebbségrol. Ebben az id6ben a tobbségi tarsadalom egy elnézd, liberalis tanito
szerepben tiint fel, mely egy tdmogatando, alavetett etnikumrol gondoskodik. Ez azonban a
kétezres évekre megvaltozott és a média a ciganyokat, mint parazitdkat és az etnikumot, mint
problémat kezdett kezelni (Munk, 2013). Pécsik (2004) is hasonloan vélekedik a rendszervaltas
eldtti ciganyhelyzetrdl, 6 azonban tobb politikai vonatkozast emlit a kutatasaban. Szerinte a
ciganysagot €ro eloitéletesség abbdl is fakad, hogy a politikai torekvések nem konzisztensek és
intézkedések. Bekeriilt a kzbeszédbe a ,,cigany modon €lni” vagy a ,,cigdnyblindzés” kifejezes,
ami miatt sok cigany szdrmazasu ember igyekezett elhatarolodni sajat kulturajatol, hogy
kiléphessen a pejorativ értelembe vett cigany jelzé mogiil. Sokan elhagytak hagyomanyaikat és
értékeiket, azonban a tobbségi tarsadalom, elbitéletessége miatt, igy sem volt befogado6 ezekkel

az emberekkel szemben.

A rendszervaltas utan egyre gyakoribbak a ciganyokrdl sz616 tartalmak, azonban ezek
altalaban révid cikkek, melyek elbagatellizaltak és felszinessé tették az esetleges problémakat.
A megjelenések kozott egyre tobb sz6 esik a bindzeésrdl és az etnikai konfliktusokrol, azonban
a médiatartalmak nagyobb része kizarolag a tobbségi tarsadalom szemszogébdl tdjékoztat az
eseményekrol. Ekkor a ciganyok passziv szerepldi a réluk sz616 tartalmaknak. Ezt a gondolatot
Bernath & Messing (2000) kiegésziti azzal, hogy a ciganyok csak kozvetve, az dket képviseld
szervezetek kozremukodésével tudtak véleményt formalni. A szerzéparos tovabba egy fontos
miifaji kiilonbségre is felhivja a figyelmet, miszerint mig a roma lapok altaldban havonta
jelennek meg, addig a tobbségi tarsadalom altal olvasott anyagok naponta, igy sokkal

aktivabban képesek formalni a kozbeszédet.



A magyarorszagi ciganyok médidban torténd abrazolasara husz évvel ezel6tt jellemzo
volt a sztereotipidk kidomboritdsa, a szegénység, a blindzés és a kultira témakdreibe valo
kategorizalasa. 1997-ben a ciganyokrol szo6l6 hirek negyede a blindzéssel 0sszefiiggésben irt a
népcsoportrél, mikozben mas kisebbségi csoportok esetében az elkovetd vagy gyanusitott
etnikai hovatartozasat évtizedek 6ta nem jeloltek. Ekkor a Roma Polgarjogi Alapitvany panasza
alapjan a felelds szervek ezt torvényellenesnek itélték, melynek kovetkeztében ma mar csak
elvétve taldlunk olyan anyagot, melyben utalnak a blinelkoveték roma szarmazasara. Mar a
kétezres ¢évek legelején is probléma volt a ciganyok nem reprezentativ megjelenitése a
képernyén. A Duna TV és az M1 egyik hajnali miisoratél eltekintve nem taldlkoztak az emberek
cigany musorvezetokkel a tobbségi televizidban, és a roma kisebbség 80 szazaléka szerint csak
problémaékkal Osszefliggésben dbrazoltak a ciganyokat a képernyon. Bernath 2003-as
publikacidjaban emliti, hogy az elmult évtizedek tartalomelemzései szerint nagyobb eséllyel
keriil be a hirekbe egy kisebbséghez tartoz6 személy altal elkovetett blincselekmény. (Bernath,

2003).

A legutdbbi népszamlalast a Covid-19 vildgjarvany nem tette lehetdveé, ami miatt a
legfrissebb, népesség Osszetételére vonatkozo adatokért a 2011-es népszamlalas eredményeihez
kell visszanyllni. Eszerint 315 583 f6 vallotta magit romdnak (cigdnynak, romaninak,
beasnak), ezzel a legnagyobb etnikumot alkotva az akkor kozel 10 milli6 fos lakossdgban
(KSH, 2014). Ezzel szemben mar 2003-ban volt olyan kutatas, mely 600 ezer {6 folé becsiilte
aroma lakossag tényleges szamat (Kemény et al., 2004). Sajnalatos mdédon a cigany szdrmazasu
embereket mind a mai napig szamos atrocitas €s akar fizikai veszEly is fenyegeti, melynek
kovetkeztében sokan probalnak elszakadni etnikumuktol és asszimildlodni a magyar

tarsadalomba.

Attitidmérések szerint a tobbségi tarsadalom rendkiviil elutasit6 mas nemzetiségekkel
szemben. A magyarok 25 szazaléka semmilyen menekiiltet nem fogadna az orszagba (Dencs6
¢és Sik, 2007). A magyar lakossdg hazank legnagyobb kisebbségével, a roméakkal a tobbi
etnikumhoz képest is elutasitobb. Egy 2009-es kutatisban a megkérdezett magyarok 82
szézaléka szerint a ciganysag problémaira megoldas lenne, ha ,,végre elkezdenének dolgozni”
(Publicus Research, 2009). A média dont6 szerepet jatszik az egyenlétlen tarsadalmi viszonyok
¢és kulturdlis hierarchia nyilvanos dbrazolasaban. Ugyanakkor a média képes a tarsadalmi és
kulturélis soksziniliség megerdsitésére, illetve olyan kulcsfontossagu teret biztosit, melyen
keresztiil a kordbban elfogadott és berogziilt tarsadalmi normak megkérddjelezhetdvé valnak

(Cottle, 2000).



Barmely etnikai kisebbség médiaban torténd abrazolasdnak tanulmanyozasahoz fontos
megismerni adott dllam médiaszabalyozasaira vonatkoz6 térvényeit. 2010-ben, mikor a Fidesz-
KDNP partkoalici6 kétharmados tobbséget szerzett az aprilisi parlamenti valasztdsokon,
szamos 1j torvényt €s torvénymodositast fogadtak el. Kizarolag a megvalasztasuk évében
Osszesen 43 1) torvényt és 107 torvénymodositast fogadott el az Orban-kormany, kozottiik a
médiatorvényt is (Toth, 2011). Az ekkor 1étrejott ,,médiaalkotmany” mar nem csak a televiziok
¢s radidk szabalyozasairdl rendelkezett, ahogy azt a korabbi médiatdrvények tették, hanem
jogkore ala vonta az Ujsagokat és online médiumokat is. A kisebbségekre vonatkozo Uy
médiatérvény hasonld iranyelveket fogalmazott meg, mint a kordbbi szabalyozas;
,médiatartalom nem lehet alkalmas személyek, nemzetek, k6zosségek, nemzeti, etnikai, nyelvi
¢s mas kisebbségek vagy barmely tobbség [...] elleni gytlolet keltésére”, vagy ezeknek a
csoportoknak ,,nyilt vagy burkolt megsértésére, kirekesztésére” (2010. évi CIV. térvény, 178,
1,2). A kdzszolgalati miisorszolgaltatok csatornait a legtobb haztartasban lehet fogni, igy nekik
van a legnagyobb szerepiik az etnikai kisebbségek megfeleld6 mddon torténd dbrazoldsaban,
hogy a cigany etnikummal szembeni negativ attitidokon valtoztatni lehessen. A média segithet
egy kozosségbe vonni az embereket, illetve a megfeleld modszerek alkalmazasaval képes

erdsiteni a csoportkohéziot €s a tarsadalmon beliili 6sszetartast (Toth, 2011).

Magyarorszagon a bevandorlohulldm idején szamos kutatas késziilt, melyben a
migransok médiaban torténd szerepléseit taglaltdk, azonban kevés a hazai kisebbség
reprezentacidit bemutato kutatas. Emiatt is érdemes kitekinteni nemzetkozi tanulmanyok felé
¢és feltérképezni, hogyan lattak neki egy-egy kutatdsnak és milyen eredmények sziilettek.
George Gerbner, magyar szarmazasi kommunikaci6 kutat6, a kultivacids elmélet atyja, 1982
¢és 1992 kozott végzett tanulmanyaban tiz év televizids anyagait elemezi abbdl a szempontbol,
hogy a kiilonféle miisorokban és nézettségi savokban milyen aranyban szerepeltetik a férfiakat
¢s noket, illetve a kiilonbozd etnikumokat. Gerbner az amerikai tarsadalom kisebbségeit
vizsgalja, igy afroamerikaiak, latin-spanyol szarmazéastak, azsiai bevandorlok és indian
etnikumok reprezentacioirdl olvashatunk. A kutatds sordn 1371 misor kozel huszezer
szerepldjének etnikumat és nemét elemezték, valamint, hogy mekkora szerepet kap az adott
misorban. A kutatasi eredményeket torzitotta, hogy néhany gyermekeknek széant televizios
miisorban nem volt egyértelmii a szereplok etnikai hovatartozasa. A tizévnyi kutatémunka
soran atlagosan 11 szazalékban szerepeltek afroamerikai szereplok, ami rendkiviil kozel all a
valos aranyokhoz. Ez azonban nem mondhat6 el a tobbi vizsgélt etnikumrol, a latin-spanyol

szereplOk példaul a fOdmiisorok szerepldinek 1,1 szézalékat tettek ki, mig a valdsagban az



Egyesiilt Allamok népességének 9 szazalékat alkottak. Az azsiai-Oceaniai eredetii amerikaiak,
valamint az indidnok ugyanugy sokkal kisebb ardnyban jelentek meg a képernydn, mint
ahanyan az orszagban ¢élnek. A tiz évnyi vizsgalddas soran ezek az ardnyok egyik iranyba sem
mutattak egyértelmii valtozast. Az amerikai televizio a 90-es években nem csupéan az etnikai
hovatartozast, de a tarsadalmi rétegek reprezentalasat is torzitotta. Mig az akkor aktudlis
népszamlalasi adatok szerint az Egyesiilt Allamok 14 szazaléka volt sorolhatd a ,.szegény”,
alsobb osztalyokba, a képernyén fomisoridoben csupan 1,3 szazalékban jelentek meg,
gyermekmiisorok esetében még ritkdbban. A cigdnysag médiareprezentacidja tehat
ugyanakkora részt kellene képezzen a magyar médidban, mint a tényleges aranyuk a tobbségi
tarsadalomhoz képest. Mivel a 201 1-es népszamlalasi adat az utolso, mikor a cigdnysag szamat
felmérték az orszagban (és az eredmények valdsagossagaval masok vitatkoznak), nem tudunk

napjainkra pontos kovetkeztetéseket levonni az aranyokat illetden.

A szakirodalmi attekintésbdl kidertilt, hogy a cigany etnikum csupan az 1960-as éveket
kovetden jelent meg a magyar médidban. Ekkor a munka, lakds és oktatds témak voltak
jellemzéek a kisebbségrol szolo anyagokra. A rendszervaltds kozeledtével azonban
megerdsodtek a ,,ciganyblin6zést” abrazolo hirek, majd a kétezres évekre a cigany kisebbséget,
mint parazitdkat mutatott be a média és az etnikumot, mint problémat kezelte. Az ezredfordulo
utan sem talalkoztak a televizionézok cigany miisorvezetokkel, egy hajnali miisortdl eltekintve,
a tobbségi médidban (Bernath, 2003), mig az képes a tarsadalmi ¢és kulturalis sokszinliség

megerdsitésére €s a berdgziilt normak megkérddjelezésére (Cottle, 2000).

III. MODSZERTAN

Szakdolgozatomban arra keresem a valaszt, hogy a magyar média miként dbrazolja a
cigany etnikumot. Kutatdsom kivitelezéséhez a tartalomelemzést valasztottam, hiszen ezzel a
modszerrel szisztematikusan atvizsgalhatom a hazai médiatermékeket, majd ennek segitségével
tudomanyos kovetkeztetést vonhatok le. Elemzem a cigany etnikumrél szolo tartalmakat az

irott sajtoban, a képernyOn, valamint a politikai kommunikécioban.

Tartalomelemzést mindenki végez a mindennapokban, hiszen befogadunk valamilyen
informaciot, azt kategorizaljuk, majd a sajat értékeinkkel 6sszhangban megallapitjuk annak
milyenségét. A tudomanyos tartalomelemzés viszonylag 1j, interdiszciplinaris kutatasi
modszer, melyet leginkdbb a tarsadalomtudomanyokban alkalmaznak. A klasszikus

tartalomelemzés soran a kutatd altalaban kozleményeket, irdsos vagy szobeli dokumentaciokat



vizsgal, majd dekodolja az emberi produktumok iizenetét. Tartalomelemzés sordn a szavakat,
azok gyakorisagat, szoosszetételeket, szovegegységeket vizsgalunk egy eldre meghatarozott

szempontrendszer szerint (Kérdo, 2008).

Szakdolgozatomban azokat a médiatartalmakat vizsgdlom, melyben hasznaljak a roma
vagy cigany kifejezéseket. Ezeket az anyagokat besorolom aszerint, hogy pozitiv, negativ vagy
semleges szovegkornyezetben abrdzoljdk az etnikumot, majd a kiilonb6zé médiumokat
egymashoz hasonlitom. A tartalomelemzésnek szdmos pozitiv tulajdonsaga van;
koltséghatékony, lehetdvé teszi a hosszl id0 alatt lezajlott események vizsgalatat, illetve a
koédolas barmikor megismételhetd. A kutatdsi modszer kritikusai azonban nem gydzik
hangsulyozni, hogy a modszer tud szubjektiv lenni, hiszen a kutaté konnyen belelat vagy nem
vesz €észre a szOovegben rejld informécidkat. Tovabba tartalomelemzés kizardlag rogzitett
kommunikéacion végezhetd, valamint a dekddolds hosszi ideig eltarthat a tartalmak
gyakorisagatol ¢és hosszatol fiiggben. E modszer a tomegkommunikacios eszkozok
megjelenésekor egyre gyakoribba valt, majd a gazdasagi valsdg kovetkeztében feler6sodo
sz¢lsoségek vizsgalatakor még népszeriibb lett. A modszernek két fajtaja van, a kvantitativ és
kvalitativ tartalomelemzés. Utobbi esetében a kddolds nem elére meghatarozott kategoriak
szerint torténik, hanem az elemzés soran valik véglegessé. Maga a kddolas teszi lehetdve, hogy
a mintavételt kovetden Gsszefiiggéseket talaljunk kiillonb6z6 szovegek és médiaproduktumok

kozott (Kérds, 2008).

A szakdolgozat harom {6 kutatasi egységbdl all. Elsdként az irott sajtot elemzem, majd
a cigadnysag vizualis dbrazolasaiban keresek szabalyszertiségeket, végiil pedig a roma kisebbség
politikai kommunikécidoban torténd szerepeltetését vizsgdlom. Ma mar lényegesen tobb
médiatartalom létezik mindharom kategoriaban, mint hogy a szakdolgozat keretein beliil azokat
egyesével elemezni lehessen. Ennek kovetkeztében a szekcidkon beliil lesziikitem a mintat,
tehat nem vizsgalom 4t az Osszes, a témahoz kothetd irott sajtot €s vizualis médiatartalmakat.
A politikai kommunikacié elemzésekor minden, a szekcidban meghatarozott szoveget

dekodolok.

Az irott sajto fizikai megjelenése az utobbi évtizedekben megvaltozott, hiszen ma mar
a nyomtatott, papir alapu lapok helyett online kovetjiik a hireket. Ez lehetdséget biztosit a
folyamatos t4jékozodasra, ugyanakkor a hirportalok rakényszeriilnek az elbulvarosodasra az
olvasok figyelmének fenntartasa érdekében. Sokkal tobb tartalom jelenik meg adott idészakban

a kiilonboz6 hirportalokon, mint a nyomtatott sajt6 idején. Kutatdsomban a 2015 és 2021 kozott



legolvasottabb hirportalok cikkeit elemzem, melyben leirjak a cigdny vagy roma szavakat. A
vizsgalt i1d6szakban 2020-ig rendelkezésre all a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag
Médiatanacsanak Orszaggytilési beszdmoldja, melyben (legtobbszor) adott év utolso
honapjanak leglatogatottabb weboldalait jegyzik. A 2021. évi tevékenységrol még nem késziilt
orszaggyllési beszdmolo, igy ennek az évnek a II. negyedéves adatait tudtam felhasznalni a
megfeleld forrasok feltdrasdhoz. A hét évnyi leglatogatottabb weboldalak adataibol kisziirtem,
hogy ezen iddszak harom leglatogatottabb hirportalja az origo.hu, a 24.hu és az index.hu.
Kutatdsomban ez alapjan e harom hirportdlon talalhat6 szovegeket elemzem. Az elemzést
megeldzden lesziikitem mindharom portalt a ,,belfold”, ,kiilfold” és ,,gazdasadg™ rovatokra,
vagy ennek megfeleldire, mellyel probalom kiszlirni az etnikumhoz szorosan nem kapcsolodo
szavakat (Isd. ciganykerék, ciganycsuk, romantikus). Az igy 0sszeallitott mintdban tobb mint

3500 cikk szerepel, melyben 6sszesen 12853 alkalommal emlitik a cigany/roma szavakat.

A romak vizualis dbrazolasdnak elemzésében kiemelem Gaspar Gy6z0 munkassagat,
hiszen 6 ma Magyarorszagon a legismertebb cigany médiaszerepld, tovabba az 6t és csaladjat
abrazolo Gyozike shownak kiemelten magas nézettségi szamaibdl logikusan kdvetkeztethetlink
arra, hogy a tobbségi tarsadalom jelentOs része a Gaspar csalad életén keresztiil ismerte meg a
cigany kultarat. A romdk vizualis dbrazolasanak vizsgélatakor tovabba elemzem a Dikh TV
mikddését, az elsd €s egyetlen cigany televizios csatornat, mely csupan 2019-ben keriilt a

kabelszolgaltatok programjaba.

Annak ellenére, hogy a cigany etnikum Magyarorszag legnagyobb kisebbsége, politikai
érdekérvényesitésiik €s kozéleti szerepvallalasuk a mai napig nem meghatarozo. A politikai
kommunikécié egy rendkiviil tag fogalom, feltétele a nyilvanossdg és partprogramok,
sajtotajekoztatok mellett ma mar egy politikai szerepld Facebook bejegyzése is ugyanebbe a
kategoriaba tartozik. A politikai kommunikacid vizsgalatakor el0szor elemezem a cigany
etnikum képviseldi testiiletét, megnézem, miért nem tudott egyik parlamenti valasztadson sem
mandatumot szerezni, mitél nem sikeres az érdekérvényesités és ez altal melyik politikai
szervezetre szamithatnak a romdk. 2022-ben a Fidesz-KDNP-t sorozatban negyedjére is
korménypartta véalasztotta a tarsadalom, igy fontos ennek a politikai partnak a kommunikaciojat
elemezni. Batorfy Attila (2020) adatvizualizaciés munkajabol megtigyelhetd, milyen
mértekben vette at a Fidesz a kiilonb6z6 médiumok irdnyitasat €s hany sajtoorganum
kapcsolodik a kormanyparthoz. A mindenkori kormanypart uralja a televizids csatornak, a
hirdetési piac vagy a radiok tobbségét, illetve az 6sszes megyei napilapot. Emiatt a tarsadalom

bizonyos rétegeihez ez a kdzpontilag meghatarozott informacio jut el, tehat a korméanypart



aktivan tudja irdnyitani a nyilvanos diskurzust, fontos alakitdja a cigany etnikum

megitélésében.

IV. KUTATASI EREDMENYEK ELEMZESE

IV.1. A ciganysag reprezentacioja az irott sajtoban

Magyarorszagon 2005-ig megallas nélkiil ndvekedett az auditalt lapok szama, azonban
2009-61 folyamatosan csokkenés lathatd. A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag (2021) altal
kozzétett tanulmanybol kiolvashatjuk, hogy egy ujsagbol atlagosan félévente 1522 lappal
kevesebb terjesztettek, tovabba az NMHH éves orszaggylilési beszamoldinak
Osszehasonlitasaban is l1athatd, hogy a nyomtatott sajtd értékesitett példanyszamai évrol-évre
csokkennek. Ennek hatterében a digitalizacidé all, aminek hatasdra a televizidozas mellett
hirfogyasztasi szokasaink is a vilaghalora kertiltek. A digitalis platformokra vald atallas a
sajtonak egyszerre lehet0ség és kényszer. A nyomtatott sajtoval szemben az online médiapiac
szamos elénnyel bir. Nincsenek alapanyag-, és eldallitasi, valamint terjesztési koltségek, nem
kell korlatozni a példanyszamat, nem iitkozik f6ldrajzi korlatokba és képes folyamatosan
frissiilni, mellyel kielégiti a médiafogyaszt6 informacioehségét (Moldovan, 2014). ,,Az internet
nem felejt” bolcsességet alatdmasztja, hogy az online sajté kdnnyebben visszakereshetd ¢€s

archivalhato, mint papiralapu elddje.

Mar egy 2011-es trendkutatas is a digitalizacid okozta térhoditast vizsgélta, valamint a
tanulmany mar ekkor gyors novekedést josolt az online médiapiacnak €s hivta fel a figyelmet
a fiatalabb generaciok digitalis fogyasztasi szokasaira (Fodor, Jackel, Veres, 2013). Ennek
alapjan kutatdsomban kizardlag az online sajtot elemzem, hiszen annak szamottevéen nagyobb
az elérése. Csak 2020-ban a legnagyobb példanyszamot értékesitett lap nem érte el a 180 ezer
eladott szamot, mig az altalam kivalasztott €s elemzett hirportalok ugyanebben az évben kiilon-

kiilon t6bb mint 3 milli6 oldallatogatoval biiszkélkedhettek (NMHH, 2020).

Az interneten 1étez6 Osszes lap Osszes cikkének feldolgozasa nem fér bele a dolgozat
kereteibe, igy az elemzett médiapiacot tovabb sziikitettem. A Nemzeti Média- és Hirkozlési
Hatosag Médiatanacsanak Orszaggylilési beszamoldi alapjan megallapitottam, hogy az
index.hu, az origo.hu és a 24.hu volt a harom leglatogatottabb hiroldal Magyarorszagon az
elemzett id6szakban. Ezen weboldalakon azt vizsgéaltam, hogy hany darab cikkben emlitették a

cigany vagy roma szavakat, ezek milyen ardnyban fordultak el6 az irdsban, negativ, pozitiv,
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avagy semleges szdvegkornyezetben dbrazoltak az etnikumot, valamint a cigdnyokrdl valo
beszamolasok ardnya hogyan valtozott az évek alatt. A kovetkezd bekezdésekben az emlitett
hirportalokat kiilon-kiilon, illetve egymdashoz viszonyitva is vizsgalom. Hipotézisem, hogy a
szegényseég, vidék és blindzés lesz a harom leggyakoribb témakor, melyekkel ezen cikkekben
talalkozunk. Mindharom hirportal cikkei koziil a vizsgalt id6szak minden évére kivalasztom azt
az 0tot, melyekben a legtobbszor jelent meg a cigdny/roma kifejezés, majd ezeket
kategorizdlom pozitiv, negativ, semleges csoportokba, illetve tarsitok hozza kiilonféle

témakoroket, mellyel 6sszehasonlithatova valik az elemzés.
IV.1.1.Index.hu

Az index.hu hirportalon az elemzett id6szakban 6sszesen tobb mint hatezer alkalommal
emlitették a cigdny/roma szavakat. Adott cikken beliil az emlitések szama 1-t61 akar 118-ig is
terjedhet, atlagosan egy cikkben 4,2 alkalommal nevezték meg a kisebbséget. A tobbezer
emlités kozott azonban szerepelnek a kutatashoz nem relevans fogalmak, 1sd. cigdnykerék vagy
ciganycsuk. Ahhoz, hogy a lehet6 legrelevansabb cikkek halmazat kapjam, az index.hu 6sszes
hire koziil csak a belfold, kiilfold és gazdasag rovatokat vizsgalom. Ebben a harom rovatban
1426 cikkben szerepel a cigany/roma kifejezés, ebbdl kozel 140 cikkben tiz, vagy annal tobb

alkalommal.

A szbdvegeket besoroltam pozitiv, negativ vagy semleges kategoridkba aszerint, hogy
milyen szovegkornyezetben, milyen jelzOkkel és milyen ligyek mentén emlitik a kisebbséget.
A pozitiv besorolasu szovegek altalaban cigany hagyomanyokrol, vagy valamilyen sikereket
elért cigany szarmazast emberrdl szamolnak be, gyakran megjelenik a cigdnyteleprdl érkezett
diplomas, értelmiségi motivum. A negativ besorolast cikkekben gyakori a szegény cigany vagy
ciganyblinoz¢és kifejezés, a rasszizmus nyilt vagy bujtatott megnyilvanulasa. Fontos kiemelni,
hogy a negativ besoroldsu cikkek esetében gyakran az interjialany festett negativ képet a
romakrol, nem az jsagird vagy a médium értékitéletét olvashatjuk. A semleges besorolasba
olyan szovegek keriiltek, melyek teljesen objektivan, adatok alapjan, jelzOk ¢és egyéb
értékitéletek nélkiil, leirdan tajékoztatjak az olvasokat. Ebbe a kategéridba keriilt példaul az
orszag népességének etnikai eloszlasarol szolo cikke, egy attitidot vizsgald kutatas
eredményének ismertetése vagy egy kozelgd, cigany kultiraval kapcsolatos esemény
tajekoztatoja. A nehezebben eldonthetd cikkek besorolasdban segitségemre voltak a hirportal

altal rdaggasztott tag-ek.
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Az index.hu-n 2015-ben az 6t elemzett cikk koziil négyben is megszolaltattak az
etnikum tagjait €s ugyan ezt a kimagaslo ardnyt a tovabbi években mar nem tartottak, igy is
ezen a hirportalon jelent meg legtobbszor roma vélemény. 2015-ben alapitottak az Aranypant-
dijat, melyet ezévtdl kezdve minden Romanapon, daprilis 8-4n kiosztanak egy cigany
szdrmazasu ,,hétkoznapi hdsnek”, akit példaértékiinek tart a kozosség. A kozonségszavazasra
bocsatott dijrol €s annak jeldltjeirdl az index minden évben (kivéve 2021-ben) beszamol. 2018-
ban a romak megszolaltatasa helyett jellemz6 volt, hogy cigdnyokkal foglalkozo, a tobbségi
tarsadalom tagjair6l készitett hosszabb anyagot a hirportal, mellyel az etnikum csupén passziv
elszenveddje ¢€s nem aktiv formaldja a rola alkotott képnek. Ettél fiiggetleniil fontos a
kisebbséget tanulméanyozo, vagy foként ciganyokkal dolgozd emberek (altalaban pozitiv)
véleményének hangsulyozéasa, azonban ha egy éven keresztiil a legtobb cigany/roma szavakat
tartalmazo cikkekben nem sz6lalnak meg a kisebbség tagjai, nem reprezentativ a bemutatasuk.
Az igy feldolgozott cikkekben megjelent antropologus, ciganygyiilolobol lett ciganymisszios,
illetve egy lelkipasztor. 2019-ben megjelenik a Mi Hazank Mozgalom a cigany/roma szavakat
legtobbet emlitd cikkekben. A Mi Hazank vezetdjével, Toroczkai Laszloval késziilt interjabol
megtudhatjuk, hogy szerinte tovabbra is 1étezik cigdnybiindzés, illetve a romak korében magas
sziilési rata csapast jelent a magyarokra. 2021-ben sziiletett a legkevesebb ciganyokat érintd

cikk és mind az 6t elemzett irast pedig a semleges kategoriaba tudtam sorolni.
IV.1.2.24.hu

A 24.hu-n 2015 ¢és 2021 kozott kozel négyezer alkalommal emlitették a cigany/roma
szavakat. Ahhoz, hogy kutatdsomban érdemben 0ssze tudjam hasonlitani az index, illetve az
origo hirportalok elemzéseivel, itt is lesziikitettem a belfold, kiilfold ¢és gazdasag rovatokra,
mellyel 6sszesen 1322 cikket vizsgaltam. A szovegekben a cigany/roma szavak eléfordulasa 1-
tél 63-ig terjedt. A hirportalon a vizsgalt iddszakban voltak olyan cikkek, melyek teljesen
atfedésben voltak az index.hu-n megjelent hirekkel, ezek egy harmadik féltdl, az abcug.hu
0jsagirditol szarmazod szocioriportok voltak, akik foként szegény, hatranyos helyzetli emberek
bemutatasaval foglalkoztak. Az index-szel szemben a 24.hu-n a cigany etnikumot abrazolo
cikkek lényegesen nagyobb aranyban kapcsolodtak a politikdhoz, valamelyik parthoz vagy
parttaghoz. A kordbban elemzett portalhoz hasonldan itt is pozitiv, negativ, valamint semleges
kategoridkba soroltam a cikkeket annak fiiggvényében, hogy milyen szdvegkornyezetben,
jelzokkel és tligyekkel kapcsolatosan abrazoljak az etnikumot. A 24.hu-n sziiletett az elemzett

portalok koziil a legtobb negativ hangvételti cikk, melyekben gyakran politikai partok
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szerepeltek (Isd. Jobbik). A szegénység és szegregacid emlitése is a 24.hu hireiben a

leggyakoribb.
IV.1.3. Origo.hu

Harmadik forrdsként az origo.hu hirportdlon elemeztem a cigany/roma szavakat
tartalmazo cikkeket. Ahhoz, hogy a korabbi hiroldalakkal 6ssze tudjam hasonlitani, itt is
lesziikitettem a belfold, kiilfold €s gazdasag rovatokra, melyek ezen a portalon itthon, nagyvilag
¢s gazdasag néven jelennek meg. A hét év alatt kozel ezer cikkben nevezik meg az etnikai
csoportot, 6sszesen 2857 alkalommal. A tobbi portalhoz hasonléan az évek kozott itt sem volt
Iényeges eltérés, 2021-ben jelent meg itt is a legkevesebb cigany/roma szavakat tartalmazo
cikk. A harom portal elemzett cikkei koziil az origo.hu-n jelent meg leghangstlyosabban a
politika, Farkas Floridn, Balog Zoltan, a Fidesz romaprogramja ¢és Jaroka Livia, roma
szarmazasu Fideszes EP képviseld voltak ezen cikkek visszatérd szereploi. Ugyanezen
cikkekben gyakran kritikus hangon irnak mas politikai partok (legtobbszor a Jobbik)
ciganyokkal kapcsolatos {ligyeirdl, mig az index-en vagy 24.hu-n gyakrabban sz6laltatnak meg
kiilonbozd partok, szervezetek szerepldit. Kizardlag ezen a portalon keriiltek be az elemzett
cikkek k6zé a roma holokausztrol megemlékez6 irasok, melynek kézponti elemei az er6szak
elitélése, az emlékezes €s megismerés fontossdga. Az Origo-n nem jelent meg az 6rokbefogadas
témaja, mig a tobbi elemzett portdlon legalabb két alkalommal benne volt adott év legtobb
cigany/roma szt tartalmazo cikkei kozott. Az Origo cikkeiben megszolald cigany
interjlalanyok legtobbszor a Fidesz szineiben dolgozo politikusok, mig a 24.hu-n vagy az

index-en megszo6lald cigany etnikumi emberek €s a korméanypart kozott nincs ekkora atfedés.

Az Origo-n 2020-ban, a gyongyoOspatai eset kapcsan figyelhetdé meg egy érdekes
tendencia. Az 0Ot legtobb cigdny/roma szét tartalmazd cikk mindegyike politizal, szinte
mindegyikben megjelenik Soros Gydrgy neve, illetve a gyongydspatai szegregacid esete. A
korabbi elemzett években nem fordult eld, hogy egy konkrét eset igy meghatarozza adott évre
a cikkek témajat, tehat ezt egy fontos eseménynek tartotta a hirportal. Ennek ellenére egyik cikk
sem foglalkozik az oktatastdl elkiilonitett gyermekek sorsaval és jovdjével, ebben az évben nem

szolaltat meg roma alanyokat.
IV.1.4.1rott sajto elemzésének eredménye

A dolgozat ezen fejezetében a cigany/roma szavak eldfordulasat elemeztem a harom
legolvasottabb weboldalak cikkeiben. Az index.hu hirportalon jelent meg a legtobb

cigany/roma szavakat tartalmazé cikk az elemzett idészakban. Ezen portal hirei voltak a
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politikatol leginkabb mentesek, illetve itt olvashatunk leggyakrabban kisebbségi véleményt. Az
index-en négy alkalommal is a legtobb cigany/roma szot tartalmazé cikkek koézé keriilt az
orokbefogadés témaja, illetve ez az egyetlen az elemzett hirportdlok koziil, melyben tobb a

pozitiv, mint negativ dbrazoldsmod.

A 24 hu cikkeiben az index-hez képest jelentdsen tobb volt a politikai tartalom. Szdmos
politikai szereplét megszolaltattak a kisebbség témajaban és mivel tobben szélsdséges
partokhoz, szervezetekhez tartoztak, igy a ciganysag negativ dbrazolasmoédja is nagyobb aranyu
volt. Ezen a hirportalon kozel haromszor annyi negativ besorolasu cikk sziiletett, mint pozitiv

s

a legtobb.

Az origo.hu hirportalon taldltam a legkevesebb cigdny/roma szavakat tartalmazé cikket.
Ezen a portdlon sziiletett a politikat legtobbszor érintd szoveg, melyekben altalaban a
korméanyhoz kothetd alanyokat szodlaltattak meg. Az 6rokbefogadas témaéja itt egyaltalan nem
jelent meg, azonban szinte minden évben irtak a roma holokausztrdl, melyben a megemlékezést
¢s a megismerés fontossagat emelték ki. A 2020-as évet leszamitva minden évben az origo-n
jelent meg a legkevesebb cigany/roma szavakat tartalmazo cikk, tavalyeldtt a gyongyospatai
per kapcsan irt sokat a portal a kisebbségrdl. Az 6t legtobb cigany/roma szot tartalmazé cikk
koziil négy is targyalta a szegregalt oktatas ligyét, azonban mindegyik politikai vonatkozasban

besz¢Elt rdla, egyik sem irt az elkiilonitett oktatasban részt vett gyermekek lehetdségeirdl.

A cigany vagy roma szavakat tartalmazé cikkek szama az egyes
portalokon
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1. abra: Cikkek szama a kiilonbozé portdlokon (sajat abra)
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A fenti grafikonokon a harom hirportalrol szarmazé adatokat dbrazoltam, mellyel a
fentebb irt megallapitdsaim egy része igazolhatd. Az 1. abran a harom hirportal cigdny/roma
szavakat tartalmazo cikkeinek szamat abrazoltam, mely alapjan megallapithatjuk, hogy 2021-
ben sziiletett a legkevesebb cigdny/roma szavakat tartalmazo cikk. Tovabba lathatd, hogy a
2020-as gyongydspatai eset miatt abban az évben cikkek szdma az index-en és az origo-n

egyarant kiugroak.

A pozitiv - semleges - negativ cikkek megoszlasa az egyes portalokon
25
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B B
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2. abra: Cikkek besorolasa pozitiv, semleges, negativ kategoridakba (sajat abra)

A 2. abran adott év 6t elemzett cikkeinek pozitiv, semleges, illetve negativ besorolasai
lathatok Osszesitve. Az oszlopdiagramon jol lathato, hogy az index-en sziiletett a legtobb
hangvételii cikkek szdma. Az 24.hu az egyetlen a harom elemzett portal koziil, ahol a negativ

besorolast cikkek szama a legmagasabb.

A kutatas eredményei alapjan megallapithato, hogy a romak nem aktiv formaloi a roluk
alakitott képnek, akarcsak a rendszervaltds utdni iddszakban. Ugyan magas ardnyban
foglalkoznak a kisebbséggel a politikai tartalmu cikkek, a szegénység még mindig kiemelt téma

a ciganyokat abrazol6é médiaszovegekben, ahogyan az 1980-as években.
Iv.2. A romak abrazolasa a képernyon

A 21. szazadban a vizualitas egyre nagyobb teret nyer a verbalitas mellett, igy a vizuélis
kommunikécid az informaciokozvetités egyik eszkozéveé valt. Jelentdsége a hétkdznapokban,
oktatasban €s a tudomanyok teriiletén egyarant vitathatatlan, azonban az errél valé gondolkodéas

még jelenleg is formalodo diszciplina, tudomannyé érése folyamatban van (Bubik & Simon,
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2016). A latds szervén keresztiil torténd informaciobefogadds ugyan a verbalis
kommunikécidnal egyetemesebb, hiszen irastudatlan és értelmiségi egyarant értelmezni tudja a
képeket, azonban kulturaspecifikus, hiszen ez a fajta kozlés értelmezéséhez ugyanugy sziikség
van a kultara és kontextus ismeretére. A digitalizacio térnyerésével és a médiumok folyamatos
fejlodésével egyre elfogadottabb és ismertebb a verbalis és vizudlis kommunikacio egyiittes
hasznélata, melyben a képnek ugyantgy informacidtartalma van, valamilyen {izenetet tovabbit
a befogadd szamara. A kép €s szoveg egyiittesével 1) miifajok jelentek meg; az infodesign, az
infografika, illetve a multimédias lizenetek, melyek a képet, szoveget, hangot €s mozgast
egyiittesen felhasznalva toltik be informaciokdzvetitd szerepiiket (Simon & Karpati, 2018). A
televizid, mint a vizualis kommunikaci6 egyik legelterjedtebb eszkoze képes formalni adott

kultara kisebbségrdl alkotott véleményét.

A magyarorszagi cigany etnikum médiareprezentacidja mar az 1980-as évek ota
foglalkoztatja a kutatokat. Kiilonb6zd kvantitativ €s kvalitativ vizsgalatokkal probaljak
feltérképezni a hazai kisebbség médidban betoltdtt szerepét, annak hatdsait. A szocializmus
idején a kisebbségek, igy a roma etnikum is tabunak szdmitott, a romék a kilencvenes évek
kozepén valtak mérhetévé (azaz lathatovd) a magyar médiaban. Ekkor a romakat homogén
masszaként dbrazolva, a szegénység, blindzés és kultira témaiban szerepeltették, majd a
kétezres években, foként a zenés tehetségkutatoknak koszonhetden valtak a televizidzas

visszatérd szerepldive.

Egy 2012-ben, az ELTE-Unesco Kisebbségszocioldgiai Tanszékén végzett kutatdsban
azt vizsgaltak, hogy a magyar médiaban jelenlévd cigany sztaroknal miként jelenik meg
kisebbségi mivoltuk. Ehhez egyarant elemeztek irott sajtot €s televizids miisorokat. Utobbi
esetében a zenés misorokban jelentek meg leggyakrabban romak, mely egyben raerdsitett a
muzsikus cigany archetipusara, illetve kirajzolodott, hogy nagyobb esélye van celebbé vagy
sztarrd valni azoknak a romaknak, akik a zenei palyan indulnak el. A negativ roma sztereotipiak
koziil a szegényseég jelenik meg leghangsulyosabban a cigdny sztarok bemutatasakor, amivel a
nehéz sorbol kitord tehetség ¢€letitja még érdekesebbé €s mesebelivé valik. 2012-ben harom
honapon at elemezték a televiziés miisorokat, melyben Bodi Guszti, Gaspar Laci, Caramel és
Bango Margit voltak a legtobbet szerepeltetett roma mivészek. Ennek ellenére ma
Magyarorszag egyik legismertebb roma médiaszerepldje Gaspar Gy6zd, aki ebben az
1d6szakban egy miitéten esett at, igy az elemzett id6szakban nem volt lathato a képernyon. A
vizsgalat végén megallapithatéva valt, hogy az ismertség ugyan kiemeli a roma sztarokat a

kisebbseégiikre jellemzé homogén, arctalan tomegbdl, azonban szarmazasuk jelentdsége €s
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kitorésiik torténete idovel jelentéktelenné valik. E mogott allhat, hogy az elemzett
médiaszereplok vagy nem akarnak a ciganysaggal kapcsolatban megnyilvanulni, vagy a

médiaforras nem ajanlja fel nekik ezt a szerepvallalast (Munk & Morvay & Szabo, 2012).
IV.2.1. ,,Az emberek imadtak utalni Gyo6zikét”

Ugy gondolom, fontos kiilon targyalni Gaspar Gy6z6 ,,Gyézike” munkassagat, hiszen
0 ma Magyarorszag legismertebb cigany médiaszerepldje. Az Instagram kozosségi média
alkalmazason 182 ezer ember koveti mindennapjait, igy prominens kisebbségi televizids
szereplOként képes hatast gyakorolni a tarsadalmi normak és sztereotipiak megerdsitésére vagy
elnyomasara. Képernyds munkassaga ugyan korabban kezdddott, hirnevét azonban a 2005-ben
debiitalo Gyodzike shownak kdszonheti, mely mar az indulas évében kilencszer szerepelt a 20
legnézettebb magyarorszagi miisor kozott €s amely volt, hogy kozel 4 millié nézdt vonzott a
képernydk elé (Imre, 2009). Egy médiaszerepl6 etnikai hovatartozasanak felvallalasa egyszerre
jelenthet terhet és eldnyt. Adott kisebbség megitélése pozitiv €s negativ iranyba is hathat a
médiaszerepld munkéssagara, ugyanakkor adott személy megnyilvanulédsai, tettei €s a
befogaddknak rola alkotott képe ugyanugy hatassal lehet a kisebbség pozitiv vagy negativ
megitélésére, tehat egy roma médiaszerepld képes hatni a ciganyokkal szembeni attitiidok
megvaltoztatasdra (Munk & Morvay & Szabo, 2012). A Gaspar csalad volt az elsé €s egyeldre
utols6 roma csalad, akinek az életébe a magyar kzonség betekintést nyerhetett. A reality miifaji
sajatossagabol adodoan a nézok jelentds része nem tudja elvalasztani a valdsagot a fikciotol,
mely jelentdsen keveredik a miisorban, igy sokak szdmara a Gydzike csalad jelenti a cigany
kisebbséget. A 2020-as Partizan POP interjujdban ugyan elmondta, hogy tobbszor ki akart 1épni
ebbdl a szerepbdl, mégis tiz évadot és tobb, mint sz4z adast forgatott rola és csaladjardl az RTL

Klub csatorna.

A valosag-showk az 1980-as évek ota tematizaljak a televizidopiacot szerte a vilagon,
hiszen az olcson eldallithato €s szorakoztatd miifajt széles tarsadalmi réteg képes befogadni. A
Gyozike shownak nyilvanosan egyetlen rajongdja sem volt, azonban rendkiviil magas
nézettségi szdmokat ért el. Mig a legtobb valosag-showt egyszeriisége és szorakoztatdsa miatt
a tarsadalom nagy része elfogadja még akkor is, ha nem fogyasztja, a Gydzike show rendkiviil
heves ¢€s negativ reakciokat valtott ki a magyar tarsadalombol. Az emberek artalmas terméknek
¢s nemzeti szégyennek titulaltdk, melyben bugyuta €s feleltlen magastartasformakkal lejaratja

a cigany kisebbséget (Imre, 2009).
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Gulyas Martonnal, a Partizan YouTube csatorna misorvezetdjével folytatott
beszélgetés alatt Gaspar Gy6z0 ugyanolyan viselkedést és kommunikaciot folytatott, mint
barmely mas televizids szereplésekor, mikor 6 a ,,showman”, aki szorakoztatni akar. Nem a
misorvezetdvel, hanem a kamerakkal beszélgetett, gyakran kitért a kérdések alol, szdmos
ellentmondas volt akar egy-egy mondatan beliil. Etnikai megkiilonboztetést elmondésa szerint
soha nem tapasztalt, mig id6sebb lanyat, Evelint, akit kérdezés nélkiil kitett a média vilagdnak

gyakran ,,lecigdnyozzak”, 6 és huga, Virag érzik a ,,roma kérdést” (Partizan, 2020a).

Ugyanabban a 2012-es tanulmanyban (Munk & Morvay & Szabd, 2012), ahol a
Benkd Daniel celebek YouTube videdinak kommentjeit hasonlitottdk egymashoz. Benkd
Déniel Gy6zikéhez hasonldan zenei palyan indult, azonban a valodi hirnevet a valésagshow-k
hoztak a botranyhdsnek. Mindkét médiaszemélyiség videodi sokakban ellenérzést valtott ki, am
mig Benkd Déniel videdi alatt a celebet mindsitették, addig Gydzike videodira érkezett
kommentekben a ciganysagot is szidtak, tovabba rasszista hozzaszolasok is érkeztek. Annak
ellenére, hogy Gaspar Gy6z0 elmondasa szerint nem tapasztalt etnikai alapu
megkiilonboztetést, a kommentek kozott szerepelt a ,,biidos cigany”, ,tipikus cigany”, ,.egy
egészséges magyar ember utalja a retkes ciganyokat” vagy a ,,sz*r cigany” kifejezések (Munk

& Morvay & Szabo, 2012).

Gy6z6 a Partizan interjiban harit minden olyan kérdést, mely cigany voltara
vonatkozik, emellett tiltakozik az ellen, hogy barmilyen kozosséget vallaljon a roma
kisebbséggel, szerinte mindenki irigy ra. Setét Jend, roma polgérjogi aktivista, 2019-ben az
alabbi iizenettel nyilvanitott véleményt Gyozikérdl; ,,Megtudtam az antirasszista vilagnapon,
hogy az RTL miisorara tlizi ismét GyOzikét! A cigany atomot, ami pusztit! [...] Gy6zike nem
mi vagyunk, hanem Ti! A ti titkos belsé énetek, ahogyan és amilyennek latni akartok minket.
Debilnek, bohocnak, gagyardszonak, infantilisnek! [...] Gydzike rosszabb, mint a 10 magyar

garda! Pénzt keres a mi boriinkon! Minket jarat le!” (Setét, 2019).

Gaspar Gy6zo volt mar akkor is a legismertebb cigany szarmazasu kozéleti szerepld,
mikor a széls6jobb és a Magyar Garda megerdsodtek, illetve a 2008-2009-es romagyilkossagok
idején. Ez 1d6 alatt egyszer sem vallalt szolidaritast a cigany kozosséggel, az erre vonatkozo
interjukérdésre azt a valaszt adta, hogy ,,van én nekem elég bajom”. Gy0z0 televizios szereplése
nem ért véget 2010-ben, utdna a két konkurens csatorna, a TV2 és az RTL Klub is szerzddott

vele kiilonb6z0 miisorokra, melyben a Gydzike showban kialakitott showman szerepét
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képviselte. Amig a magyarorszagi musorok egyetlen prominens roma szerepldje Gyozike €s a
magyar tarsadalom nem talalkozik mds forumokon cigany szereplOkkel, a kereskedelmi

csatorndk a mar korabban beagyazddott sztereotipidkat még jobban elmélyitik.
1V.2.2.Dikh TV — Romakrdl, nem csak romaknak

2019 szeptembere igen emlékezetes iddszak a cigany médiaval foglalkozok szamaéra,
hiszen ekkor kertilt a kabelszolgaltatok programjaba az els6 roma televizios csatorna. A 2012-
tdl YouTube-on mikédé Dikh TV a videdbmegosztdo platformon 410 ezer feliratkozdval
biiszkélkedhet, videodit 6sszesen tobb mint 200 millid alkalommal tekintették meg. A csatorna
szlogenje ,,Romakrol nem csak romdknak™ kifejezden tiikrozi a Dikh TV céljat. Balogh Elek, a
csatorna vezetdje, egy szabolcsi szegénysoron nétt fel, majd épitdipari munkasként kertilt
Budapestre. Zavarta, hogy a cigany etnikumot sokszor nevetségesen abrazolja a magyar média
¢és vallja, hogy néhdny roma eléadé szereplésével tobbet artott a cigdnysagnak, mint hasznalt.
Balogh Elek célja volt, hogy ne csak blindzokként, hanem értelmesen beszélgetd emberekkeént
mutathassa be etnikumat. A teljesen amatdr stab szinte kizardlag romakbol all, céljuk pedig a
roma kultira, hagyomanyaik és értékeik, cigdny tehetségek bemutatdsa romak és nem romak
szamara egyarant. Kezdetben szorakoztatd, tehetségkutatdé miisorokat készitettek, késObb
késziiltek kozéleti riportok is, tobbek kozott a kilakoltatott székesfehérvari romak iigyében. A
Dikh TV YouTube csatorndjan a jol bevalt formakon tal gyerekmiisorokat is készitettek,
portréinterjukat roma €s nem roma emberekkel, nyelvmiiveld adasok és sajat szappanopera is
késziilt, fozOmiisorukban pedig a hagyoményos cigany konyhat ismertetik a nézokkel. A stab
teljesen onkéntesen, ingyen ¢€s lelkesedésbdl dolgozott, még olyan szervezetektdl sem kaptak
segitséget, mint az Orszagos Roma Onkormanyzat. Eléfordult, hogy az ORO nem akarta
beengedni a Dikh TV stdbjat iléseire, mivel a vezetdség félt, hogy a csatorna riportjaival fény

deriilhet szervezetlenségiikre (Bozzay, 2019).

Egy-egy video akar millios nézettséget is elérhetett, azonban a hirdeték szamdara a roma
kisebbség nem jelent relevans célcsoportot. Ahhoz, hogy tovabb mitkodhessenek, befektetokre
¢s tokére volt sziikség, igy keriiltek kapcsolatba Radu Morar roman-magyar
médiatulajdonossal, aki segitségével sikeriilt a YouTube platformon tul televizioba juttatni a
csatornat (Farkas, 2019). A Dikh TV-t tobben kritizaljak, hiszen a stdb amatdrsége miatt a
Gyozike show-hoz hasonldan sztereotipiaépitd lehet. Balogh Elek folyamatosan probal bevonni
szakmai tudéssal rendelkezd romakat, azonban ugy érzi, az értelmiségi ciganyok sokszor el

szeretnék felejteni gyokereiket és nem akarjadk arcukat adni egy cigdnysaghoz kothetd
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szervezethez. A csatorna vezetdsége igyekszik tdvol maradni a politikatol, a roméniai magyar
befektetdvel is olyan megallapodast kotottek, hogy a miisorkészitésben szabad kezet kapnak.
Ennek ellenére Toroczkai Laszlo, a Mi Hazank Part elndke szerint a Dikh TV roman befekteto
segitségével torténd televizioba jutdsa nemzetbiztonsagi kockazatot jelent az orszagra
(hirado.hu, 2019). Szerinte a csatorna miisoraiban visszatérd elem a magyarellenes rasszizmus,

valamint fesziiltségeket kelt a cigdny és magyar etnikum kozott.

Mig mas televizids csatorndkat tobb, kiilonbozo teriiletli szakember hoz 1étre, addig a
Dikh TV semmilyen tdmogatast nem kapott sem sajat kozosségétol, sem allami szervektol.
Magyarorszagon sok esetben kiilfoldi befektetok jottek €s jonnek a mai napig televiziot
csinalni, hiszen 0k tobb ismerettel rendelkeznek a kereskedelmi televizidzas terén. Ezzel
szemben amint kiilfoldi befektetd érkezik egy kisebbségi csoport csatorndjanak tdmogatasara,
azt a szélsdjobboldali politikai kdrnyezet nemzetbiztonsagi kockazatnak titulalja (Bozzay,

2019).

Osszefoglalva tehat ebben a fejezetben a romak vizualis megjelenését elemeztem két
megkdzelitésbol. El6szor bemutattam Gaspar Gy6zé munkassagat, aki 2005 és 2010 kozott a
Gyézike show altal tett szert ismertségre. O ma hazank egyik legmeghatarozobb roma
szarmazasu médiaszemélyisége, akit nem a zenei miisorokkal, tehetségkutatokkal asszocialunk.
Gyozike szamos roma €s nem roma ember szadmara erds ellenérzést kell, hiszen rderdsit a
negativ sztereotipidkra, melyekkel a cigdny etnikumot illetik. Tovabba bemutattam a Dikh TV-
t, mely ma az egyetlen roma csatorna és amelynek célja a kisebbséget a tobbségi médiatol eltérd
szinben bemutatni. Ennek ellenére csupan 2019-ben, egy kiilfoldi befektetd segitségével

sikertilt bekeriilni a kabelszolgaltatok miisorai kozé.
IV.3. Romak a hazai politikai kommunikaciéoban

A ciganyok aktiv politikai jelenléte egyaltalan nem jellemz6 a hazai kozéletre. Ennek
hatterében szamos tényezd 4ll, igy azonban a kisebbség arra kényszeriil, hogy mas politikai
szervezetek képviseljék az 6 érdekeiket. Rendszerszintli problémara lehet kovetkeztetni abbol,
hogy a parlamenti valasztdsok 6ta minden orszaggytlési valasztdson (kivéve idén, 2022-ben)
tudott legalabb egy cigany part jeldltet allitani, azonban a parlamentbe egyszer sem sikertilt
bejutni. Ezzel szemben 2022-ben a Magyarorszagi Németek Orszagos Onkormanyzatanak
sikeriilt egy mandatumot szerezni, mig a 2011-es népszamlalas alapjan nagyjabol harmad annyi

ezen etnikumhoz tartozd ember ¢l Magyarorszadgon a cigany etnikumhoz képest.
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Hazéankban napjainkig kozel Gtven bejegyzett cigany part alakult (Dobos, 2019),
azonban a székhelyeik nem tiikr6zik a cigdny etnikum magyarorszagi eloszlasat. A fdvarosban
¢s Pest megyében bejegyzett partok Budapesten €s vonzaskorzetében altalaban nem tudnak
jeloltet allitani, mig a székhelyektdl tavolabbi valasztokorzetekben igen, ez pedig ravilagit a
szervezeti problémakra. A kisebbségi politikai partok altalaban deskriptiv vagy tiikorjellegliek,
tehat a vezetOk és parttagok gyakorta ugyanolyan tulajdonsdgokkal rendelkeznek, mint az
altaluk képviseltek.

Cigany politikai szervezddésnek tekinthetjiik azokat a partokat, melyek neve utal a
roma/cigany etnikumra, a kisebbség érdekképviseleti szdndéka megjelenik az alapszabalyaban,
illetve vezetdik és tdmogatdik a cigany kisebbségbdl szdrmaznak. A partok nevei altaldban
egységesito-integralod torekvéseket jelenitenek meg, neveikben az unio, egység, Osszefogas
kifejezések szerepelnek, melyhez gyakran tarsitjdk a magyarorszagi jelzot. A cigany kisebbség
partalapitasi szandéka mar 1989-ben megfogalmazddott, azonban a magas szdmu partalakulas
mellett sem valtak a hazai legnagyobb etnikum meghatarozo, érdekérvényesito szerveivé vagy
a magyar politikai ¢let meghataroz6 szerepldivé. Ennek oka, hogy a roma partok jelentds része
a valasztasok elotti, vagy azok évében jon létre, tehat nincs tér, id6, pénz és emberi eréforras
felépiteni egy biztos szavazoi bazist, valamint kozosen megallapitott tigyekre felhtizni a
kampanyt. A kés61 megalakulas miatt kvetkeztetni lehet, hogy a roma partok inkabb valasztasi
jellegtli, pozicidorientalt és kevésbé programorientalt szervezetek (Dobos, 2014). Ezt még
inkabb megerdsitette a 2014-es valasztasi- ¢s kampanyszabalyok megvaltoztatasa, mikor a
korabbi 750 aléiras helyett mar 500 is elegenddvé valt egy jeldlt inditasdhoz, lehetdség nyilt
tobbes jelolésre és mar 27 egyéni jeldlt, tehat 13.500 alairas birtokaban orszagos lista allitasa is
lehetségessé valt. Mivel a kisebbségi partok jellemzden kdzvetlen a valasztasok eldtt alakultak,

a sajtd részben jogosan vadolhatta dket a ,, kamupart” és ,,bizniszpart” jelzokkel.

Meghatarozd roma kisebbségi partra azért volna sziikség, hogy ne csak allamilag
meghatarozott modon képviseltethessék magukat ciganyok az dnkormanyzatokon keresztiil,
hanem alulrél szervez6d6 kezdeményezésként egy atlathato, politikailag nivés, konszenzusra
¢épiild szervezetet alakithassanak. Setét Jend (Partizan, 2020b) roma polgarjogi aktivista szerint
a komolyan vehetd cigany partoknak nem csak a kisebbség tigyeivel kell foglalkozni, hanem
ugyanugy allast kell foglalni mas, a tarsadalom tobbi teriiletére fokuszalo ligy mellett. Egy
2015-ben lezarult mélyinterjus kutatas keretein beliil roma politikai partok vezetdit kérdezték a
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elérése is nagy attorést hozna a part elismerése és tisztelete irdnyaba, hiszen ezeket a partokat
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megkérdezik egy-egy ligy kapcsan. A cigany kisebbség azért nem szamithat a sajat
onszervezOdésén til mas partokra, mert azok altaldban nem a roma szavazdbazisra épitenek ¢és
félnek a szavazatvesztéstdl amennyiben roma iigyeket és az & érdekérvényesitésiiket
hangsulyozzak. A partvezetdk kritikusan allnak ahhoz a tényhez, hogy mind jobb- és baloldali
kormédnyok juttatnak be egy-egy cigdny szarmazast képviseldt a parlamentbe. Ezek a
képviseldk a sajat partjukkal szovetségben tesznek eskiit, igy nem tudnak jelentdsen javitani a
kisebbség helyzetén, 0k is azokkal a problémakkal foglalkoznak, melyeket az adott part
eldterjeszt. Ezt a jelenséget tobben ,,diszcigany”-szindromaként definialtak, mikor egy part
csupan szavazobazis novelése céljabol juttat be kisebbségi szarmazasu képviseldt a

parlamentbe.

A szubsztancialis képviselet a valasztopolgarok érdekei €s a képviseld tevékenységei
kozotti 6sszhangra helyezi a hangsulyt. Ezen képviseleti forma tdmogatdi nem szorgalmazzak
a kisebbségi partok jelenlétét a magyar politikai életben, hiszen mas partok is elegenddk ahhoz,
hogy egy kisebb csoport érdekeit képviseljék. Tovabba felmeriil, hogy jelenleg
Magyarorszagon hianyzik a roma kozéposztaly és az értelmiség, amelyre alapozhatna egy erds

cigany kisebbségi part (Dobos, 2019).

A dolgozat kovetkez6 alfejezetében a romak helyzetét a hazai politikai kommunikécio
kontextusaban vizsgalom. A politikai kommunikaci6 egy rendkiviil tdg fogalom, mely magaba
foglalja a politikai nyelvet, a politikai diskurzust, a politikai lizeneteket és tartalmat. A politikai
kommunikécid 1étrejottének feltétele a nyilvanossag, melyet a demokracia formalis €s nem
formalis intézményei és szerepldi biztositanak. A politikai kommunikaciot a médiarendszer, a
politikai rendszer és a valasztopolgarok/allampolgarok kozos metszetébe illeszthetjiik, hiszen
minden esetben reakciot valt ki a tarsadalom tagjaibol (Merkovity, 2008). Politikai
kommunikécidonak szamit egy partprogram, azonban a 21. szdzadban mar egy Facebook poszt
is ugyanebbe a kategoriaba tartozhat. Jelen fejezet a ciganysag abrazolasat kizarolag a Fidesz
politikai kommunikéciojaban vizsgalja. Ennek oka, hogy a dolgozat altal koriilhatarolt
id6szakban a Fidesz-KDNP irdnyitja a magyar politikai diskurzust, az 4llami televiziot, illetve

hirportalok és offline médiumok jelentds részét.
IV.3.1. A ciganysag a Fidesz politikai kommunikacidjaban

A ciganysagrol szolo és az dket érintd politikai kommunikdcié minden magyar ember
szamara meghatarozé és befolyassal bir. Ez féként abban az esetben igaz, mikor a mindenkori

korménypart (jelenleg tehat a Fidesz) uralja a televizios csatorndk, a hirdetési piac, vagy a
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radiok nagy részét, illetve az Osszes megyei napilapot (Batorfy, 2020). Ez a médiabirodalom
azt eredményezheti, hogy a tarsadalom bizonyos rétegeihez csak egyfajta, kozpontilag

meghatarozott informacio jut el akkor is, ha tobb sajtoterméken keresztiil fogyaszt hireket.

A Policy Solutions (2011) végzett hasonlé kutatast, melyben a Fidesz-KDNP, az MSZP,
az LMP és a Jobbik romakrol sz616 kommunikécidjat vizsgalta. A tanulmanybol kideriil, hogy
a Jobbikon kiviil a tobbi emlitett part rendkiviili 6vatossaggal kozeledik a ciganysag
olyan formaban nyilvanul meg leginkdbb, hogy bar a partprogramjaikban ¢és hivatalos
megnyilvanuldsaikban szorgalmazzédk az integraciot, a parthoz kot6dd jobboldali média néha
sz¢lsOséges hangokat is megiit. Ezzel a part kommunikacidja a témaban ellentmondasossa
valik, mindenki azt 1at bele, amit szeretne ¢és a Fidesz elszalasztja a lehetdséget, hogy 0 irdnyitsa
a ciganysagrol folytatott diskurzust. 2011-ben a Jobbikon kivill minden maés part
kommunikécidjabol hidnyzott a kozérthetdség, a konkrét javaslatok meghatirozasa, egy jo
minta (példaul roma gyakornoki program, cigany képviseldk), illetve kommunikéciojukban

0sszemostak a ciganysag problémait (Isd. szegénység, szegregacid) az etnikummal.

Kutatasom soran bemutatom Orban Viktor miniszterelnok 2015-2021 kdzotti nyilvanos
beszédeit, sajtotajékoztatodit, valamint a part hivatalos kézleményeit, nyilatkozatait elemzem
abbol a szempontbdl, hogy hogyan viszonyulnak a roma kisebbséghez, mit mondanak a
ciganyokrol, a helyzetiikrdl, integraciojukrol. A dolgozat igyekszik elhatarolodni a kiilonb6z6
sajtéorganumok altal atvett vagy feldolgozott szovegektdl, hiszen azok gyakran torzulhatnak a
feldolgozas folyamatdban. A kutatdst neheziti, hogy a Fidesz hivatalos, tobb évvel ezel6tti
sajtodokumentumai ma mar nem minden esetben elérhetok csak mas sajtoorganumok
hivatkoznak rajuk, igy az eredeti szovegeket nem lehet megvizsgalni. Tovabba a kutatas
limitacioja, hogy ma mar a politikai kommunikacié hangsulyos része a kozdsségi média
oldalakon folyik, melyen a felhasznalok figyelme az egyik fizetési eszkoz. A figyelem
fenntartasa érdekében a politikusok altalaban 1-2 naponta posztolnak kézosségi profiljukra, igy
egy-egy korabbi esemény kapcsan posztolt bejegyzésiik visszakeresése ezen kutatds keretein

beliil nem lehetséges.

»A kormanyzat allaspontja az egyrészt a kormanyzati nyilatkozatokban [olvashatd],
ahol mégis csak a miniszterelnok szava a legfontosabb” éllitja dr. Fiirjes Balazs (2021),
Budapest és agglomeracio fejlesztéséért felelds allamtitkdr, igy én is nagymértékben

tdmaszkodom a miniszterelndk Ur sajat nyilatkozataira bizva abban, hogy azok leképezik a
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Fidesz allaspontjat. A kutatds sordn elemzett szovegek jelentds része a miniszterelnok.hu
oldalrél szarmazik, amelyen megtaldlhatok a miniszterelnok nyilvanos interjii €s hivatalos
beszédei 2015 novemberétdl 2021 decemberéig. A kutatds folyaman 6sszesen 230 interju €s
510 beszéd leiratat néztem at és szlirtem ki aszerint, hogy szerepel-e benniik a cigany vagy roma
kifejezés. Az interjik mindegyikét atvizsgaltam, a miniszterelndk legtobbet a Kossuth Radio
., 180 perc” ¢és ,,Jo reggelt, Magyarorszag!” miisoraiban szolalt meg. Orban Viktor beszédei
koziil a cimek alapjan eldzetesen kisziirtem azokat a tartalmakat, melyekben szinte biztos nem
szerepel a targyalt kisebbség. Ilyen anyagok voltak tobbek kozott a miniszterelnok Val-volgyi
kisvasut megnyitojan elhangzott beszéde, a ,,Dialogus Kina és a Kozép-Kelet-Eurdpai Politikai
Partok K6zo6tt” cimli konferencian, vagy a szingapuri-magyar iizleti forumon valo felszo6lalasa.
A masik adatbazis, melyre tamaszkodtam a fidesz.hu weboldalon talalhaté (sajtd)kézlemények
voltak. Itt az adatfeltar6 folyamatot nehezitette, hogy nem lehet olyan hatékonyan keresni a
hirek, dokumentumok ko6zott, igy a Google keresési szlirdjén keresztiil jutottam el azokhoz a

kozleményekhez, melyek tartalmaztik a cigany vagy roma kifejezéseket.

Orban Viktor kézel 800 interjujanak €s nyilvanos beszédének leiratai kdzott csupan egy
tucat foglalkozott a cigany etnikummal emlités szintjén. A Fidesz hivatalos nyilatkozatai kozott
sem talaltam ardnyaiban tobb anyagot, jellemzd volt ugyanakkor, hogy a miniszterelnok
beszédeit idézték, vagy ritkabb esetben Orban Viktor hivatkozott a Fidesz egyes kdzleményeire.
A korabban mar emlitett Policy Solutions (2011) kutatdsa is arra a konkluziora jutott, hogy a
part ciganysagrol folytatott kommunikacioja elenyészd, mellyel teret engednek a szélsdséges
hangok felemelkedésének, akik ugyan kotddnek a kormanyparthoz, de hivatalosan nem tagjai
a Fidesznek. A helyzet tiz évvel késObb sincs masképp, a Fidesz nem veszi kézbe a romakrol
szo0lo diskurzus irdnyitasat, igy a meghatdrozd vélemények formalasat atengedi a

sz¢€lsOségesebb médiumoknak, szervezeteknek, partoknak.

A Fidesznek ugyan nincs partprogramja, a ciganysag helyzetérdl hivatalos forumokon
integracids, a felzarkoztatds szandékaval €lve beszél. Az elemzett szovegek gyakran emlitik,
hogy 2010 el6tt mennyivel rosszabb allapotok uralkodtak, kordbban a romak felzarkoztatasat
¢s beilleszkedését a tarsadalomba az emberek zOme reménytelennek tartotta, a cigany
etnikumot mas adofizetok pénzén tengddd, magatehetetlen kisebbségnek latta. Ezzel szemben
most, a Fidesz korméanyzasa idején a ciganyok iskolazottsaga folyamatosan javul, n6 a diplomat
szerzOk szama ¢€s sikeriilt a romdkat visszaintegralni a munkaerdpiacra a kozmunka

segitségével. 2019-ben emlitést tesz Orban Viktor egy ciganysag atfogd helyzetjavitasara

24



vonatkozo6 tervrdl, ezt a dokumentumot azonban nem talaltam, illetve késobbi nyilatkozatokban

sem jelenik meg.

A cigany etnikumrol 2015 és 2021 kozott rendkiviil kevés szo esik a Fidesz politikai
kommunikéciojaban, évente el-elvétve emlitést tesznek azokrol a programelemekrdl, amellyel
atlagosan javult a romak életszinvonala. Ebben az iddszakban egy esetben kap nagyobb
visszhangot az etnikum, mikor 2020 januarjaban egy birdi dontés értelmében Gyongydspatan
az évekig szegregéacidban tanul6 cigany csaladoknak pénzt itélnek. Errdl a ,,szerencsétlen biroi
dontésrdél” Orban Viktor és a Fidesz kommunikaci6 is gyakorta emlitést tesz, azonban azon tul,
hogy nem értenek egyet a dontéssel, a ciganysagot ebben az esetben lényegesen jobban
elhataroljak a magyaroktol, mint korabbi nyilatkozataikban. ,,A magyarok nem utasitjak el €lbol
a ciganyokat” ¢és hasonlo kijelentésekkel a kommunik4cio mélyiti a cigdnyok és magyarok
kozotti szakadékot ahelyett, hogy az egy nemzethez tartozast erdsitené €s mindannyiunk
problémdjaként beszélne a szegregaciorol. Egy, a gyongyOspatai iigy kapcsan tett
nyilatkozatban a ciganyokat Orban Viktor (2020) gy festette le, mint akiket a tobbi autos
,rossz, ltott-kopott Barkasokban lathatja (...), akik melos ruhaban jonnek fel [Budapestre]
valoszinlileg épitkezésekre”, mellyel az etnikum Osszes tagjat egy kalap ala vetve kétkezi
munkdasnak abrazolja. 2015 és 2021 kozott egyetlen alkalommal sem tettek emlitést értelmiségi
ciganyokrol, a pandémia €s a zeneipar kapcsan a ciganyzenészek megsegitésekor kertiltek
egyediill a romdk a munkdasosztalyon kiviill més kontextusba. A gyongyoOspatai botrany
kommunikécidjanak legnagyobb kritikdja, hogy ahelyett, hogy a szegregacio lényegérdl, annak
felszamolasarol lett volna sz6, a Fidesz meghatarozta blinbaknak azt a Soros-szervezetet,
amelyik a feljelentést tette, szerintiik a szervezet bojkottalja a pozitiv irdnyban valtozo6 cigany-
magyar egylttélést és fesziltséget szit. A szegregacid altal a felzarkdztatastol elesett
ciganyokrol nem esett sz0, az ligyet a Soros-hdlozattal 0sszemosva szembe allitottdk az

»lgazsagérzetiiket félt6” magyarokat és a ,,Soros altal megsegitett” cigdnyokat.

Osszefoglalva a Fidesz cigany etnikumrol folytatott politikai kommunikaciéjat az a
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témajatol az esetleges szavazatvesztéstol tartva. Ebben az esetben azonban atengedi a romakrol

sz0l6 diskurzus tematizalasat sz€lsdéségesebb médiumok vagy partok kezébe.

V4. Kutatasi eredmények 0sszegzése

crer

az irott sajtoban elemeztem, hogy milyen gyakran emlitik a kisebbséget és milyen kontextusba
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helyezik azt. Kutatdsomhoz sziikitettem a mintat, el6szor megnéztem, mely portalok a
leglatogatottabban az elemzett idészakban (2015-2021). Ez alapjan az index.hu, origo.hu és
24.hu azon médiaszovegeire tdmaszkodtam, melyekben a cigany/roma sz6 emlitve van.
Kutatasomat nehezitette, hogy szdmos, a kutatashoz nem kapcsolodd témaju cikk is belekertilt
az elemezni kivant elemek koz¢ a ciganykerék, ciganycsuk vagy romantikus szavak altal.
Emiatt mindhdrom portalon lesziikitettem a mintat a belfold, kiilfold és gazdasag rovatokra,
vagy ezek megfelel6jére. igy tobb mint 3500 hirt elemeztem, melyekben atlagosan cikkenként
2,8-4,2 alkalommal irtak le a cigany/roma szavakat. Ezen médiaszovegek koziil kivalasztottam
minden év 6t legtobb cigany/roma szot tartalmazo cikkét, majd ezeket soroltam pozitiv, negativ,
illetve semleges kategoriaba, valamint megnéztem, milyen témakat érintenek a szovegek. A
kutatas soran megallapitottam, hogy a harom leglatogatottabb hirportal kéziil az index.hu-n
emlitik a legtobbet a kisebbséget, illetve itt van egyediil tobb pozitiv, mint negativ besorolasu
hir. Tovabba az index.hu szo6laltat meg legtobbszor roma embereket, illetve itt a legalacsonyabb
a politikai cikkek ardnya. Hipotézisem, miszerint a ciganysagot nagyrészt a szegénység,
rasszizmus/diszkriminacié és blindzés témakordkben emlitik, csak részben igazolddott be. A
harom leggyakoribb témakor a politika, rasszizmus/diszkriminacid és a szegénység volt,
melyek ravilagitanak arra, hogy egy hirportdl hidba probal semleges hangnemben,
altalanositastdl tdvol maradva ko6zO6lni valamit, ugyanolyan szocialis problémakkal

szembesiilnek a cigdnyok, mint az elemzett iddszak elott.

Masodikként a vizualis reprezentaciot, a ciganysadg képernyén vald éabrazolasat
elemeztem. A dolgozat kereteibe nem fér, hogy az 6sszes roma médiaszemélyt és a roluk szolo
miusorokat vizsgaljam, igy kivalasztottam Magyarorszag legismertebb roma kodzszerepldjét.
Gaspar Gy0z0 jelenlegi ismertségét a 2005-ben debiitalo Gyodzike show-val szerezte. A show
az elso és eddig egyetlen olyan miisor, melyben betekintést nyerhet a néz6 egy cigany csalad
¢letébe. Reality jellegébdl adoddan nehéz kiilonbséget tenni valos €s eljatszott motivumok
kozott, igy sokaknak a 2005-2010-es idészakban a Gaspar csalad jelentette a cigany
kisebbséget. A musor, igy annak f0szerepldje mar csak azért sem elhanyagolhatd, mivel mar az
elsé évben kilencszer szerepelt a husz legnézettebb magyarorszagi miisor kozott és kozel 4
millié nézdvel biiszkélkedhetett. Gydzike mindig is nyiltan véallalta etnikai hovatartozasat,
azonban sosem vallalt egy kozosséget a cigany kisebbséggel. Gaspar Gy6z6 megitélésében
egyarant hathat pozitivan és negativan roma szarmazésa, azonban az 6 megnyilvanulasai, tettei
¢és a befogadoknak réla alkotott képe ugyanugy hatassal van az altala megtestesitett kisebbség

megitélésére. Mig a legtobb valosag-show-t a tarsadalom nagy része elfogadja még akkor is, ha

26



nem fogyasztja, Gydzike show rendkiviil heves és negativ reakciokat valtott ki roma és nem
roma emberekbdl egyarant. Szerintiik a show csupan egy artalmas, bugyuta termék, mellyel a
Gaspar csalad lejaratja a cigany kisebbséget. Roma tehetségként a zenei palyan elindulva van
a legnagyobb esély ismeretséget szerezni, mely tovabb erdsiti a muzsikus cigany archetipusat.
A vizudlis abrdzolas vizsgalatakor a Dikh TV-t, mint Magyarorszag els6 és egyetlen roma
csatornajat is elemeztem. A csatorna 10 éve a YouTube videoplatformon kezdte miikodését és
tavalyelOtt sikeriilt bekeriilni a kabelszolgaltatok miisorkinalata kozé. A csatorna célja a cigany
nyelv, mlivészet és konyha megismertetése, a kisebbség tehetségeinek bemutatasa, melyeket
talkshow-kon, gyermek- ¢és fézOmusorokon, tehetségkutatokon, illetve sajat készitésu
szappanoperan keresztiil adnak 4t a néz6knek. A csatorna semmilyen tdmogatast nem kapott
sem sajat kozosségétol, sem az allamtol és mikor egy kiilfoldi befektetd segitségével sikeriilt a
kabelszolgaltatokkal megegyezni, a Mi Hazank Part vezetdje, Toroczkai Laszlo

nemzetbiztonsagi kockéazatnak titulalja.

Harmadikként a politikai kommunikaciodt vizsgaltam, melynek feltétele a nyilvanossag,
leggyakrabban a polgarokhoz szdl és aktivan képes alakitani a nyilvanos diskurzust. Ennek
kovetkeztében szerepe lehet a magyarok attitiidjének megvaltoztatasdban a cigany etnikummal
szemben. Korabbi évek tanulmanyaibol kirajzolodik, hogy sem jobb-, sem baloldali politikai
part nem kivan hatarozottan fellépni a roma kisebbség mellett az esetleges szavazatvesztéstol
tartva. Altalaban politikai programjukban szerepel az integracio, azonban ennek tényleges
megnyilvanulasait nem mindig tapasztaljuk. A cigany kisebbség (az idei valasztasokat
leszamitva) minden parlamenti valasztason inditott legalabb egy kisebbségi partot, mandatumot
azonban sosem sikeriilt szerezni. Emiatt képviseletiik mas partok kezébe keriil, akik nem a roma
szavazObazisra optimalizaljak kampéanyukat. Kutatdsomban a Fidesz-KDNP politikai
kommunikécidjat elemzem, hiszen a 2010 6ta kormanyon 1évo partegyiittes uralja a televizios
csatorndk dontd tobbségét, a hirdetési piac, illetve a radiok nagyrészét (Batorfy, 2020), ami
miatt a magyar tarsadalom bizonyos rétegeihez egy kozponti iizenet jut el. Az elemzett
idészakban 230 interji és 510 beszéd leiratat néztem at €s szlirtem ki azokat, melyekben
szerepel a cigdny/roma kifejezés. Az elemzést Osszegezve megallapitottam, hogy a cigany
etnikumrol 2015 ¢és 2021 kozott rendkiviill kevés sz6 esik a Fidesz politikai
kommunikécidjaban. Az elemzett idészakban egyszer kap nagyobb szamu emlitést az etnikum,
a gyongyoOspatai per kapcsan, melyben a politikai part hivatalos kommunikaciojaban szemben

allitja az igazsagérzetiiket f€1t6 magyarokat €s a Soros-szervezetek altal tamogatott cigdnyokat.
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V.OSSZEFOGLALAS

Jelen dolgozat a legnagyobb magyar kisebbség, a cigdnysag médiaban val6 dbrazolasat
vizsgalja. Az etnikum ugyan évszdzadok Ota része tarsadalmunknak, teljes integraciojuk
azonban még nem sikeriilt. Korabbi évek kutatdsai alapjan a magyar tarsadalom a cigany
etnikummal szemben még elutasitobb, mint mas népcsoportok tagjaival. A média képes mind
a pozitiv €s negativ sztereotipidk elmélyitésére, hiszen tudatosan formélja a tarsadalom
véleményét. Médiareprezentacid vizsgalatakor azt lehet mérni, hogy a média hogyan mutat be
egy adott embert, etnikumot vagy eseményt. A média nem képes a teljes objektivitasra, azonban

az erdsen szubjektiv médiareprezentaciok hosszitavon karosan hatnak a tarsadalomra.

A szakirodalmi attekintés soran kidertiilt, hogy a rendszervaltas el6tt az egyenlOsités
jegyében barmilyen kisebbségrol valo nyilatkozas tabunak szamitott. A szocializmus bukasat
megeldzd években jelent meg a cigdnysdg a magyar médidban, az 1980-as évek végére egy
kétoldalu ciganykép uralta a médiat. Itt vagy a romak hatranyos helyzetét, a szegénységet, a
blindz¢ést mutattak be, vagy baratsagosan, rajong6 stilusban szamoltak be a kisebbségrol. A
kétezres évektdl kezdve azonban egyre tobb negativ hangvételli médiamegjelenés sziiletett,
melynek hatasdra sok roma szdrmazasu ember probalt elhatarolodni sajat kultardjatol. A
rendszervaltas utdni médiareprezentaciojukat jellemezte a révid, elbagatellizalt megjelenések,
melyek felszinessé tették a tarsadalmi csoport problémait. Jellemz6 volt a sztereotipiak

kidomboritasa, a szegénység, a blindzes €s a kultira témaiban jelenitették meg a kisebbséget.

Jelen kutatdsban a ciganyok 2015-2021 kozotti médiaabrazoldsukat vizsgaltam
tartalomelemzéssel az irott (online) sajtoban, a televizidban, illetve a politikai kommunikécio
tertiletén. Az irott sajtd vizsgalatakor a vizsgalt idészak harom legolvasottabb portaljan
megjelend szovegeket elemeztem, melyekben szerepelt a cigany/roma sz6. A kiilonbozo
sajtéorganumok kozott nem volt 1ényeges kiilonbség, a legutols6 elemzett évben jelent meg
mindharom portalon a legkevesebb etnikumot érintd hir, mig 2020-ban, egy konkrét esemény,
a GyongyOspatan torténd iskolai szegregécid miatt ugrott meg a cigany/roma szavakat
tartalmazo hirek szdma. A harom elemzett portal koziil kizarolag az index.hu-n jelent meg tobb
pozitiv, mint negativ hangvételi cikk, illetve leggyakrabban a politika, szegénység ¢€s
rasszizmus/diszkriminacié témak jelentek meg a kisebbségrdl sz616 hirekben. Szintén az index-
en szolitottak meg legnagyobb aranyban roma embereket az Oket érintd ligyek kapcsan,

azonban itt is csupan a cikkek harmaddban jelent meg cigany megszolalo. Ez alapjan a
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kisebbség a roluk szol6 ligyek nagyrészében csupan passziv elszenveddi, de nem aktiv formaloi

a diskurzusnak.

A romak vizudlis dabrazoldsanak elemzésekor Géspar Gy6z6, Magyarorszag
reality heves ellenérzéseket valtott ki a tdrsadalom roma és nem roma tagjaitol egyarant. Miifaji
sajatossaga miatt a befogad6 nehezen kiilonbozteti meg a valosagot a szinjatéktol, igy sokak
szamara a Gyo6zikéeék jelentették a cigany tarsadalmi csoportot. Mind az RTL Klub és a TV2
kereskedelmi csatorna foglalkoztatta Gaspar Gy6zot a Gydzike show utan és azdta sem jelent
meg még egy ilyen meghatarozd6 médiaszemélyiség, aki altal a cigany etnikum Gydzikétdl
eltdvolodva, méas megkozelitésben lenne lathato. A vizualis tartalmak elemzésekor vizsgaltam
tovabba a Dikh TV-t, Magyarorszag egyetlen roma csatornajat. Kozel 10 évig kizarolag a
YouTube videdmegoszto feliileten tudtak mitkddni, a szerkesztdség semmilyen tamogatast nem
kapott sem sajat kozosségétol, sem az allamtol. A tobbségi média mar a rendszervaltds Ota
abrazolja a ciganysagot a képernyon, a Dikh TV pedig egy kiilfoldi befektetd segitségével,

csupan 2019-ben keriilt a kabelszolgaltatok miisorprogramjaba.

Harmadik aspektusként a Fidesz-KDNP politikai kommunikaciojat vizsgéaltam, hiszen
a kormanyparthoz fiizédik szamtalan televizios csatorna, a hirdetdi piac nagyrésze, a radiok,
illetve az 6sszes megyei napilap. Emiatt ezen part kommunikécidja szamos réteghez eljut, nagy
nyilvanossagot kap, igy képes alakitani a romakrol alkotott diskurzust. Ugyan a politikai partok
rendszerint beépitik a cigany integraciot programjaikba, ezeket nem hangstlyozzak eléggé az
esetleges szavazatvesztéstdl tartva. A Fidesz-KDNP 2015-2021 k6z6tti kommunikéciojaban
rendkiviil kevésszer emliti hazank legnagyobb kisebbségét, nagyobb figyelmet csupan a

gyongyospatai ligy kapcsan kap, mikor élesen szembe allitja a magyarokat és a ciganyokat.

A dolgozat az alabbi kérdésekre kereste a valaszt; (K1) Hogyan valtozott a ciganysag
abrazolasa a magyar médidban 2015-t6] napjainkig, (K2) Milyen szerepe van a kiilonb6zo
médiumoknak a kisebbségek abrazolasaban, valamint (K3) Milyen események hatdsara
er6sodik a negativ, illetve pozitiv ciganykép a kiilonb6z6é médiumok korében. A ciganysag
abrdzolasa nem valtozott szamottevden a kiilonb6zé médiumok korében, jelentds javulas nem
tapasztalhatd. Az irott sajtoban kevésszer szodlaltatjdk meg a kisebbség tagjait, tovabbra is a
szegénység, a rasszizmus/diszkriminacid a leggyakoribb téméja ezen cikkeknek a politika
mellett. A televizids csatorndkon nem jelent meg Gydzikéhez hasonlo jelentdséggel bird

médiaszemélyiség, igy 10 év elteltével tovabbra is vele lehet asszocidlni a kisebbségre. A romak
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legtobbet tehetségkutatokban lathatok, mely megerdsiti a muzsikus cigdny archetipust és nem
nyujt alternativ kitorési lehetOséget a cigany kisebbségnek. A politikai kommunikacioban
rendkiviil keveset foglalkoznak a kisebbséggel, szinte az 6ssze politikai part 6dzkodik nagyobb
szerepvallalassal az esetleges szavazatvesztés miatt. Az egyediili eseményt, melyet az elemzett
id6szakban kiemelkedd figyelem Ovezett mind az irott sajtoban, mind a politikai
kommunikécidban, a gyongy0dspatai szegregacio esete, melyben még kevesebb roma érintettet
szolaltatott meg a média, mint mas ligyekben, valamint negativan, a magyarsaggal szembe

allitva dbrazolta a kisebbséget.

A dolgozat bemutatta, hogy a témakorben szamos médiaforras elérhetd, melyeket
kiilonféle modszerekkel, a jovOben is érdemes elemezni. A média képes a negativ sztereotipiak
csokkentésére, igy Magyarorszagon szerepe van a ciganysagot érintd elditéletek tompitasaban.
A roma kisebbség helyzete hatdssal van a tobbségi tarsadalomra, a negativ sztereotipiak
nehezitik integracidjukat. Tovabbi kutatasokban érdemes mas médiumokat (Isd. kozdsségi
média) elemezni a roma kisebbség reprezentacidja szempontjabol, illetve mas, kvantitativ
modszerekkel felmérni mind a médiaszovegek ¢és a mozgoképes tartalmakban a ciganysag
abrazoléasat. Mivel a roma etnikum ma hazank legnagyobb kisebbsége, igy a téma aktualitasat

nem vesziti, a valtozas felmérése érdekében érdemes i1dordl-idére megismételni a romak

crcr
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