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1 Bevezetés

Az integraci6 intézményér6l ritkan feltételezik, hogy rasszista alapokra nyulik vissza. A német
allam mint jotékony, fejlett eurdpai vezetd tinik fel, amihez mi kelet-europaiak gyakran
felzarkozni szeretnénk. A dolgozat ezeket és ehhez hasonld idealokat igyekszik
megkérddjelezni és megdonteni. Elofeltételezése, hogy a Nyugati vilag politikai tere tovabbra
is modernitasbeli gyakorlatokra tamaszkodik és a gyarmatositas korabol eredé tudasmintakat

termel Gjra. A kérdés az, hogyan torténik mindez.

A kutatas kdzpontjaban a Német Iszlam Konferencia (Deutsche Islam Konferenz) all, amin
keresztiil a dolgozat bemutatja a vilagban uralkodé narrativakat. Ezeket a narrativakat a
diskurzuselemzés altal nyujtott modszertanon keresztiil ismerteti. A diskurzuselemzés
tokéletesen illeszkedik a kritikai megkozelitéshez, mivel ezen modszertan pontosan azt célozza,
hogy a hatalom gyakorldsdnak nem evidens modozataira fényt vessen. A diskurzuselemzés
feltételezi azt, hogy a hatalom diszkurziv narrativak uraldsaval fejti ki erejét, azaltal, hogy
kiilonféle tarsadalmi csoportok szamara ugyanazt a valosagot tiinteti fel objektivként. Masrészt
elofeltételezi azt is, hogy a hatalmon 1év6 tarsadalmi csoport privilegizalt helyzetének hala tudja
hatalmat gyakorolni, amibdl kdovetkezik, hogy a hatalmi gyakorlatok masik felén a
tarsadalmilag elnyomottak csoportja taldlhatd. A kritikai diskurzuselemzés pontosan ezen
egyenldtlenségekrdl kivanja lerantani a leplet. A dolgozat végére bebizonyosodik, hogy az
uralkodd dinamikak tovabbra is a gyarmati rendszerek és a modernitasban kialakult hatalmi

gyakorlatok, elméleti sikok alapjan gyakoroljak hatalmukat.

A dolgozat elso felében ismertetem azokat a (dolgozat szempontjabol legalabbis) alapvetéseket,
amelyek osszeredményeként alakult meg maga a Konferencia. Elséként a historicizmus
fogalmat taglalom, amit Osszekapcsolok a Kelet-Nyugat lejté elképzelt terével. Mésodjara
taglalom a biopolitika fogalmat, 1étrejottének okait és az aktualitasban valdo megnyilvanulasait.
A biopolitikaval valé korméanyzast elhelyezem a most uralkodd neoliberalis rend keretei koze.
Szintén ebben a fejezetben térek ki az allampolgari jogok és emberi jogok kozotti résre, amely
a neoliberalizmus altal még kiszolgaltatottabba teszi a bevandorlok és menekiiltek tarsadalmi

csoportjat.

A torténeti attekintés soran a dolgozat két fo aktorat, a német allamot és a féleg torok
bevandorlok altal alkotott muszlim kisebbségi csoportot a vildgrendszerelmélet keretein beliil

hozom egymassal viszonyba. A Kkapitalizmus, nemzetallam ¢és liberalis demokracia
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haromszogét mint bevandorlokon csattan6 pofon hattérokaként elemzem. Ezek utan
kapitalizmus-kritikus elméletek szemiivegén keresztiil roviden bemutatom a Németorszagba
érkezé vendégmunkasok torténetét, és par példan keresztiil az allampolgéri jogokhoz vald

hozzajutas 1épéseit is ismertetem.

Végiil attérek az elemzésre: 1épésrdl 1épésre bemutatom a diskurzuselemzés mozzanatait, és
végiill a szoveg szintjén vald elemzés révén ismertetem az addig bemutatott narrativak és
hatalomgyakorlasi praktikak kikristalyosodasat, mintegy bizonyitékul az altalam prezentalt

narrativdk dominanciajara.

A dolgozat irdsaban limitalt a Konferencia honlapjanak elérhetdsége: az anyagok nagy része
németiil van jelen, és én nem beszélek olyan szinten németiil, hogy nagy mennyiségli anyagot
tudtam volna feldolgozni. Ezen feliill a dolgozat irdsa kozben rabukkantam Luis Manuel

Hernandez Aguilar (2018) konyvére, ami hasonlé iranyban irodott, mint jelen dolgozat.

2 Maoédszertan

A dolgozatot még az irds kezdete el6tt a globalisan uralkodo, torténelmileg alakuld narrativak
metszetében vizionaltam. A Német Iszlam Konferencidra ugy tekintek, mint az eddigi
torténelmiink produktumara, ami kiilonb6z6 hatalmi dinamikak, dominans nézOépontok
eredménye. Azokat a lappangd narrativakat, melyeket az aktualisan uralkodo hatalmi
dinamikak diktalnak a diskurzuselemzés modszerével tarom fel. A diskurzuselemzés

mezsgyéjén beliil a dolgozat a kritikai diskurzuselemzés mentén halad.

Az elemzés foként Teun van Dijk, Norman Fairclough 4ltal teremtett eszkozokkel operal, ezen
feliil tdAmaszkodom Papradi Szilczl Déra (2018) tanulmanyara. A Konferencia helyzete mind
tdg — azaz tarsadalomkutatds szintjén, mind sziik — azaz a nyelvészeti eszkdzok szintjén
elemzésre keriil. A konstruktivista megkozelités szerint a diskurzus egyszerre alakitja,
konstrualja és tiikkrozi magat a valosagot. A valosagra mint diszkurziv termék tekint, ami nyelvi
kategoriak nélkiil nem létezne. Lévén a valosagot a diskurzusok, nyelvi termékek konstrualjak,
azt is eldrevetithetjiilk, hogy nem létezik objektiv igazsag sem. E ténynek az elfogadasaval
lehetdség nyilik alterntiv diskurzusok, a fésodortol eltérd igazsdgok létrehozataldra: maga a
diskurzuselemzés egy olyan kritikai modszertan, ami alternativ tudasmintak 1étére akarja
felhivni a figyelmet, bebizonyitani, hogy a mainstream narrativa altal diktalt valosag, ami
gyakran természetesnek, oroktél fogva jelenlevének tlinhet, vannak alternativ narrativak

(Szilczl, 2018). Miért fontos megkérddjelezni az uralkodd ideoldgiakat, narrativakat,
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gondolkodasi kereteket? Mert hidba a mainstream narrativakat a legnagyobb hatalommal
rendelkezOcsoportok befolyasoljak. Van Dijk (2001) a tarsadalom feletti hatalmat tigy jellemzi,
mint a csoportok azon képességét, mely altal képesek mas csoportok gondolkodasmoédjat,
cselekedeteit kontrollalni. A hatalom eléfeltételez bizonyos elénydket, privilégiumokat, amibdl
kovetkezik, hogy a privilégium és elényok nélkiili csoportok hatranyban részesiilnek, elnyomas

alatt vannak.

A kritikai diskurzuselemzés célja mindig az egyenlOtlenségek leleplezése €és az elnyomas
tudatositasa az elnyomott csoportokban. Tovabba torekszik arra, hogy a hatalom altal iranyitott
uralkodé diskurzusok ne szorithassak ki az eltéré alternativakat, mert ahogyan Michel Foucault
megfogalmazta: egy ideologia akkor miikodik, ha az alternativ nézépontok marginalizalédnak

(Foucault, 2004 in: Szilczl, 2018).

3 Elméleti keretezés

A kovetkez6 részben bemutatom és definialom azokat az elméleti keretrendszereket, ideologiai
sikokat, melyek egyrészt ideologiai hattérként szolgalnak a dominans politikai szereplok
kezében, masrészt megagyaznak a jelenleg uralkodo6 hatalmi struktaraknak, és ezen strukturak
legitimitast képz6 alapjaul szolgalnak. Elsésorban a kapitalizmus és a vilagrendszer altal
elrendezett vilagot tartom fontosnak bemutatni, mivel egyetértek a marxista megkdozelitéssel,
mely szerint a politikai miikodés alapja a gazdasagi rendszer; majd - mivel véleményem szerint
a historicizmus a kapitalizmus kiilonb6z6 ,.fejlettségi” szintjteibol fakad —, a historicizmus
fogalmat tisztdzom. Mind a kapitalista termelésen alapuld gazdasagi kiilonbségek, mind a
historicizmus alapjan felallithatd egy Kelet és Nyugat ellentétpar, amit a késdbbiekben a
historicizmus kapcsan fejtek ki. A dolgozat ezutan a Foucault-i biopolitika, biohatalom, mint

hatalomtechnikai eszkoz sziiletését és mitkodését mutatja be.

3.1 Historicizmus

A historicizmus felismeri a haladas és fejlodés mitosz jellegét, ravilagit arra, hogy a fejlédés és
progresszio fogalma csak a modern allam és a kapitalista termelés keretein beliil értelmezhetd,
és ravilagi arra is, a fejlettség narrativa hogyan vezet strukturalis elnyomashoz. A historicizmus
magyarazata soran foleg Dipesh Chakrabarty, Judith Butler, Melegh Attila és Luis Manuel

Hernandez Aguilar miiveire timaszkodom.

Mindaz, amit fejlettnek nevezni szokas Eurdpa, majd Eszak-Amerika és Nyugat-Eurdpa
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kozponth, ami onmagat tekinti a fejlédés csticsan 1évonek, de globalis szinten akar terjeszkedni.
A fejlettség olyan torténelmi elemekre tdmaszkodik, mint az Europaban kialakult teologiai,
intellektualis hagyomanyok, amelyek nélkiil a biirokracia, kapitalizmus nem néhette volna Ki
magat. Paradox modon huny szemet afelett, hogy a vilag mas pontjain eltérd kulturalis, vallasi,
intellektualis utak alakultak és a vilag polgaraira szekularis és egyetemes vizioként tekint
(Chakrabarty, 2007), ami elfedi a tarsadalmak kozotti millionyi kulturalis, vallasi, torténeti
kiilonbséget. A felzarkozasra természetesen lehetdséget nyujt, azonban sziikség van némi
transzformacios idore, amit Chakrabarty a ,,torténelem vardtermének” nevez (Aguilar, 2018).
Az integracids lépések legitimitas alapjaul ezen a lineéris idésikon vald mozgas,

,haladas” szolgdl. De maga az integraci6 fogalma is kirekesztésen alapszik, hasonldéan a
felzarkozas elképzeléséhez. Mindkett6 feltételez egy mércét, amin emberek, orszagok és régiok
mozognak. Melegh Attila ezt nevezi Kelet-Nyugat lejtének. Hasonldan, a historicizmust is lehet
ugy értelmezni, mint egy vonalz6t, ahol a tavolsag a kultirak kozti fejlettséggel egyenld
(Chakrabarty, 2007). Melegh a historicizmus vonalzo6jat osztja fel Kelet és Nyugat lejtdjén, és
mikor ezen lejtének diszkurziv leképzddéseire tamaszkodunk, végpontok alakulnak Ki,
amelynek felsébbrendii végén a civilizacié iil, legalul pedig a barbarsag. Ezek a diszkurziv
struktarakban is megjelend keretek azonban nem vonatkoztathatéak allandésult foldrajzi
egységekre, a Nyugat kivételével (Melegh, 2006). A felzarkozas és az integraci6 olyan 1épések,
melyek feltételezik a Masik alsébbrendiiségét, de némileg leereszkedden teret adnak a vélt
torténelmi lemaraddsok behozasara. Melegh ezt a terminologiat foként Eurdpa tagolasanak
érdekében haszndlja, azonban igy gondolom, globélisan is értelmezhetd és hasznalhatd. Ha
tehat a torténelem illetve civilizacio vardtermét ezen a lejtdn értelmezziik, kirajzolddhatnak
mind régiok, orszagok és embercsoportok. A dolgozat szempontjabol a bevandorlok és
menekiiltek csoportja és ,,a Nyugat” kozti interakcio vizsgalatanal alkalmazhato ez a rendezési

keret.

A historicizmus id6beli szerkezet azt mondja, ,,el6sz6r Nyugaton, majd mashol” (Chakrabarty,
2007, p. 6, sajat forditas). Judith Butler nevezi szekularis idonek azt a sikot, ami dnmagat azért
tartja legitimnek, mert eléfeltételez egy premodern iddsikot (Amir-Moazami, 2011). A torténeti
1d6 valik a kulturalis fejlettség mértékévé, tehat egy ipari forradalom ugrast feltételez a fejlodés
sikjan (Chakrabarty, 2007). Butler ugy fogalmaz: ,,A hegemén haladas-felfogdsok onmagukat
egy premodern iddsikkal szemben fogalmazzak meg, mely idésikot sajat legitimaciojuk
célzataval termelik.” (Butler, J. 2008., sajat forditds). Ez alapjan a fejlddés sikjara linearis

idoként tekinteni egyszer(i, amin a zérust a modernitas kezdete jelolheti. A zérus el6tt
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helyezkednek el a premodern tarsadalmak, maguk a nyugati allamok pedig a modern
tarsadalmakat képviselik a fejlédés utjan. Ebben a temporalitisban azokat, akik nem a
tartoznak, vagy nem illeszkednek a nyugati értékrendszer altal elfogadott keretbe, vagy
tudvalevéen mas kultarkorbél szarmaznak, megilleti az elmaradottsag, fejletlenség,
civilizalatlan, barbar cimsz6 - lasd: fejlodé orszagok. Butler figyelmeztet, a liberalis
demokraciak nyujtotta fejlodés a szexualis szabadsag terén konnyen atfordulhat anti-iszlam
gyakorlatta (Butler, 2008). Mas szoval, a liberalis feminizmus altal nyujtott szabadsagjogok a
fejlettség mércéjévé valnak: aki elfogadja a homoszexualitast, az képes a modernitas
idosikjaban élni. Itt felmeriilhet a faji, nemi és osztaly alapu elnyomasok vetélkedése, és az a
kérdés, hogy az eurodpai, liberalis értékrend egy bevandorloval szemben mit tart értékesebbnek?
Abban az esetben, ha a progressziv szabadsagot arra hasznaljak, hogy Eurdpa szekularis és
fehér maradjon (Butler, 2008) a szabadsagjogok ezen fogalma ismételten betagozodik olyan
elnyomé struktarakba, amelyek alapvetéen faji és kulturalis alapon kiilonboztetnek meg.
Tovabba Aguilar tobbszor emliti David Theo faji alapu historicizmusat. Goldberg szerint azok
a rezsimek, amelyek fajilag historizaloak, ¢érettségiik ¢és fejlettségiik szempontjabol
torténelmileg megkiilonboztetve tekintenek azokra a szubjektumokra, akiket alsébbrendiinek
titulaltak. A rasszista historicizmus tehat a faji jellegek alapjan kiillonboztet meg és kategorizal

testeket, kultarakat és vallasokat (Godberg, 2002, In: Aguilar, 2018).

3.2 Biopolitika

Michel Foucault arrél ir, hogy a modern allam megvaltoztatja hatalomgyakorlasanak
milyenségét, és mar nem a halal, hanem az élet ura (Foucault, 1976). A hatalom, ami addig a
szuverén jogi alanyai feletti uralmat a halal intézményével gyakorolta, atrendezodott az élet
szinterére, ¢és az életért lesz felelds, ami altal hozzaférést szerez az emberi testhez (Apatinga,
2017). Az allam hatalomgyakorlasa atcsuszik a fegyelmezés tarsadalmabol az ellendrzés
tarsadalmaba, aminek az atmenete a masodik vilaghabort utan teljesedett be (Deleuze, 1990). A
hatalommal valo visszaélés kikiiszobolésére nem a fegyelmezés fenyegetései, hanem az
ellenérzés szolgal, tehat a hatalom birtoklasanak feltétele a mas emberek cselekedetei és nézetei
feletti ellendrzés képessége. Foucault a hatalom eszkodzeinek atalakulasat a biintetés torténetén
keresztiil mutatja be, és a valtast helyét a 18. szazad kozepére helyezi, amikor a biintetés kertil
az igazsagtevés helyére. Az addig nyilvanos igazsagtevés, bosszuallas motivumat felvaltja az a
humanista gondolkodasmaéd, ami a biinre, mint a tarsadalmi szerz6dés megszegéseként tekint.

Ez a szemszog pedig immar egy moralizald blintetést és a javulasra valo lehet0ség garanciajat



koveteli. A bortonben az alapvetd cél a viselkedés megreformalésa, mind a test, mind a Iélek
szintjén. Ez az a valtas, mikor a test és 1élek megszallasan keresztiil a viselkedésre akarnak hatni
(Olay & Ullmann, 2011). Foucault parhuzamot von a lelkipasztor és a modern allam kozott, az
utobbinak az tidvoziilést (jolétet, biztonsag, védelem) azonban evilagi €életben kell teljesitenie
(Bokay, 2002). Azonban Foucault szerint az allam célja itt mar nem a jolét vagy uralkodoi
hatalom fenntartasa, hanem az allam Oncéluan 6nmagéat akarja fenntartani (Olay & Ullmann,
2011). A modern allam a munkaer6 €s a népesség kontrollalasaval tartja fenn 6nmagat, amihez
az ember manipuldcioja egy eszkdz. A manipuldldshoz informdciora, adatokra van sziiksége,
ismernie kell vagyait és félelmeit. Erre nyujt teret a fejlddé orvostudomény, demogréfiai
adatokat mérd statisztikai adatok elérhetdsége. Az ) metddussal miikodd allam korhazak,
iskolas, pszichiatridk, bortonok mikodtetésén keresztiil intézményesiti az ellendrzést és a
megfigyelést: sziiletési és halalozasi mutatoit figyelve be is avatkozik akar, a termelékenység
novelése érdekében (pl. a 18. szdzadban a haldl kiirtasara egészségiigyi fejlesztésekbe kezd,
hogy a jarvanyokat megsziintesse, illetve népességndvelé propagandat indit). A
hatalomgyakorlas targyava az emberi test valik, az allam a test bioldgiai funkcidin gyakorolt
kontroll és fegyelmezéssel igyekszik fenntartani dnmagat. Foucault ezen a mechanizmusok

Osszességét nevezi biopolitikanak (Foucault, 1976).

A biopolitika €s a bevandorlok, menekiiltek kapcsolata tobb szempontbol kiilonleges. A kettd
kapcsolata az emberi 1ét értelmezéseihez vezethetd vissza. Az okor 6ta elkiiloniil a zoe és a bios,
azaz a pusztan bioldgiai és az eredendéen politikai 1étforma (Mendly, 2020). Ez a
megkiilonboztetés a jog terén az emberi €és az allampolgari jogok mentén hatarolodik el. Az
allampolgari jogok a modern nemzetallam idején ius soli, azaz a sziiletés helye altal nyertek
érvényt. Ez viszont jelent6s problémakat jelentett és jelent is, amire a menekiiltek ¢és
bevandorlok elsé és masodik vilaghabortt kovetd megnovekedett jelenléte vilagit ra: az emberi
jogok ¢és a polgari jogok kozott egy rés van, és amibe beleesik a menekiilt és a bevandorlé is. A
rés pedig nem mas, mint a zoe és bios kozti kiilonbség: mig a menekiilt rendelkezik emberi
jogokkal, politikai jogokkal nem bir (Agamben, 1998). A biopolitikahoz az emberi és
allampolgari jogok kozti kiilonbség pedig szorosan kapcsolodik, hiszen a liberalis
demokraciakban az allam és polgar kozotti kapcsolat egy oda-vissza kapcsolat, ahol a két oldal
kolcsondsen fiigg egymastol, érdekeiket egymastol fliggetlentil nem tudjak érvényre juttatni.
Azonban a menekiilt nem tud a szuverén legitimacios forrasaként funkcionalni, 1évén
politikailag nem 1étezik. Az allam szamara ezért elvesziti politikai jelentdségét, és direkt moédon

nem is fogja tudni alkalmazni rajta a biopolitika eszkozeit. A menekiilt helyzetét Agamben
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,homo sacer”-nek nevezi (Mendly, 2020): valaki, aki megolheté, de nem felaldozhatod
(Agamben, 1998). Abban az esetben, ha egy menekiilt csoport maradasa varhatéan hosszu tavra
szOl, letelepedést is jelent, az allam kétféleképpen érvényesitheti érdekeit: teret ad az

allampolgari jog megszerzésére vagy marginalizalja dket, hogy kitaszitotta valjanak.

3.3 Neoliberalizmus

Szeretném roviden a neoliberalis rend szerepét megemliteni, mivel hatdsai minden embert
érintenek, igy a dolgozat barmely tdrsadalmi csoportrdl is szdlna, fontos lenne a neoliberalis
keretbe helyezni allapotukat. Az allam neoliberalissa alakuldsa soran a joléti allam helyére
teremti a munka tarsadalmat (Wacquant, 2012). gy ami korabban a joléti allam altal,
allampolgari jogon garantalt juttatas mar a munkavégzéshez vinkulalodik. A neoliberalizmus
emberre és az emberi élet minden aspektusara a piaci folyamatok szemiivegén keresztiil tekint.
A neoliberalizmus rend hatasara az allamok demokratikus ereje is csokken, hataskoriik csorbul,
mig a korporaciok, multik jogkorei egyre ndnek, azonban feliilvizsgalhatdésdguk messze a
demokratikus allamokétol, igy emberek tomegei valnak konnyen kizsakmanyolhatova
(Monbiot, 2017). A bevandorlok egy sériilékeny, kiszolgaltatott tarsadalmi csoportot
alakitanak, akiket a neoliberalis rend rendszerint munkaerejiik kihasznélasa révén zsakmanyol

ki.

Felmeriilhet a kérdés: hogyan kothetéek Ossze a biopolitika ellendrzé6 mechanizmusai, az
egyének tomegként valo kezelése a neoliberalis gazdasagi renddel? Ez megmagyarazhat6 azzal,
hogy az allamnak és a piacnak ugyanugy a piac mechanizmusai alapjan liiktet (Streeck, 2011),
igy az éllam is igyekszik koltségeit minimalizalni és hasznat maximalizalni, mindemellett a
demokratikus legitimacio forrasat fenntartani. Azért, hogy az allam olcsobban tudjon uralkodni,
olyan rugalmas szubjektumokra van sziiksége, akik a lehet6 legkevesebb allami beavatkozassal

képesek ellatni oGnmagukat (Mendly, 2019).

4  Torténeti attekintés

4.1 AXkapitalizmus keretrendszere

Szinte barmi lenne kutatasi téméam, kulcsfontossagunak talalndm a kapitalizmus mikodésének
kritikai elemeit felvazolni, mivel a vilag, amiben ¢link a kapitalista termelési rendszer

logikajara épul fel. Annak érdekében, hogy egy eurdpai orszag bevandorlaspolitikait,
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integracids terveit kritizaljam, szeretném a nemzetallam, a liberdlis demokracia és a
kapitalizmus miikodését dsszefliggésbe hozni. A nemzetallam és kapitalizmus viszonya vitatott,
de marxista elmélkeddk feltételezik, hogy a nemzetallam és a kapitalizmus igenis 1étezhetnének
egymas nélkiil, a koztiik 1évo kapocs nem ok-okozati (Burns, 2010). A nemzetallam maga,
pedig definialhat6é ugy, mint a gazdagsag egy adott, bizonyos kritériumok mentén elhatarolt
embercsoport szamara fenntartott, mas csoportoktol fizikailag elhatarolt része a vilagnak. Ezek
a kritériumok altaldban olyan jellegzetességek, amelyek hasonlova teszik az adott csoportot:
nyelvi, kulturalis, torténeti, etnikai kozosség. A toke allamhatarokon vald felhalmozasa pedig
a magantulajdon koncepcidja és a Kkapitalista rendszer fuzidjaként jelenik meg. A
magantulajdon akkor lesz kulcsfontossagu, mikor a az alapvet6 1étfenntartasi eszkdzok is a piac
korforgasaba keriilnek. Korabban is 1étezett hatalmi elit, azonban elényeit nem a megélhetéshez
szlikséges alapvetd termékek piacositdsabol, hanem példaul hadsereg, hivatalok fenntartasabol
kovacsolta (Nagy, 2017). Marx szerint a kapitalizmusnak megagyazé folyamatok a 15-16.
szazadokban, az angol term6foldeken mentek végbe. Ekkor torténtek ugyanis kisérletek arra,
hogy a hiibéri rendszert felszamoljak. A kisérletek kovetkeztében az addigi parasztsagot
megfosztottak az addig altaluk és a hiibérur altal is birtokolt f61dt6l, megfosztottak dket a sajat
létfenntartasi eszkdzeiktdl és foldonfutova, nincstelenné, proletarrd, az akkori elit szdmara
kiszolgaltatotta tették az addigi paraszti rétegeket. Ezzel a kiszolgaltatottsaggal egyidejiileg valt
az addigi parasztbol munkas, munkajabol idovel arucikk lett (Marx, 1955). A tékefelhalmozas
szdzadokon keresztiil a nemzet hatarain beliilre koncentralddott, és csak a globalizacidval
értiink el olyan szintre, hogy az elitnek mar nincs sziiksége a tokét nemzethatarokon beliil
tartani, hanem kialakult egy globalis elit. Ha a nemzetallam/elit toke halmozasat 6sszekeverjiik
a nacionalizmus leghalvanyabb megjelenésével, érthetévé valik, miért konnyi propagandaként
hasznalni, és gonosz bevandorloként feltiintetni az allamhatarokon kiviilrél érkezoket. A
bevandorlas politikara hatdssal van egy orszadg gazdasagi helyzete és az aktualisan uralkodd

ideoldgiai sikjai.

A kapitalizmus és a nemzetallam kozotti kapcsolat nem feltétleniil sziikségszerli, mégis, a
jelenlegi vilag allasaban a némezetallamnak tovabbra is van akkora agenciaja, hogy
Osszefiiggésbehozhatd legyen a kapitalista berendezkedéssel. Marxista gondolkoddk kozott az
1970-es években lefolytatott vitak gyakran foglalkoztak azzal a felvetéssel, mely szerint a
nemzetallam nem mas, mint egy politikai egység, ami nemzetkdzi szinten igyekszik a tOkét
centralizalni és koncentralni (Burns, 2010). Azonban aktualis, globalizalt vilagunkban a

demokratikus nemzetallam szintjén torténé gazdasagi nehézségeket mar szinte lehetetlen
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nemzeti politikai kozosség szintjén feloldani (Streeck, 2011). A nemzetallam céljai
szempontjabol azonban kulcsfontossagi a népesség lehetd legolcsobban vald fenntartasa, €s
belble a legnagyobb profit kipréselése. Ez a kérdés a dolgozat késébbi pontjaiban is fel fog
meriilni, mikoris olyan allampolgarsaggal, letelepedési jogokkal kapcsolatos torvénykezések
kertilnek vizsgalatra, melyek a bevandorlok sorsat gazdasagi termelékenységiik alapjan

hatarozzak meg.

Masrészt a kapitalista termelési viszonyok és a liberalis demokraciak ellentmondasait vizsgalva
Wolfgang Streeck (2011) arra vilagit ra, hogy a demokratikus ujraclosztas intézménye ¢és a piaci
mechanizmusok ugyanazokbol az er6forrasokbol taplalkoznak, a tékefelhalmozas sziikségletei
szembe keriilnek az allampolgari jogokkal. Ez a gazdasagi valsaghelyzetek soran kristalyosodik
ki igazan, mikor a nemzetallamok konnyen két szék kozé eshetnek: egyfelél ki kell elégiteniiik
allampolgéraik jogait, masfeldl a tékefelhalmozas lehetdségét is biztositaniuk kell. Ennek okai
kozott talaljuk tobbek kozott a merd piaci konfliktusok politikaban valo kikristalyosodasat és a
valasztopolgarok nyomasat, joléti szolgaltatasok iranti koveteléseiket (Streeck, 2011).
Mindezeket azért fejtem ki, mert szeretnék ravilagitani arra, hogyan lesznek a rendszer
aldozatai azok, akiket allampolgari jogaik nem léte az 4llam szdmara feleslegessé teszi Oket,
mindazonaltal munkaerejiik ideig-oraig kihasznalhat6. Ez a fajta a kihasznalhatosag és a
feleslegesség kiszolgaltatott helyzetbe teszi Oket. Ezen feliil esetleges kulturalis, faji, vallasi
kiilonbségeik a tobbségi tarsadalomhoz képest alkalmasak arra, hogy a gazdasagi nehézségeket

jelenlétiikkel magyarazzak, rajtuk csattanjanak a tarsadalmon beliili fesziiltségek.

4.2 Avendégmunkasok torténelme

A Konferencia létrejottét a 20. szdzad sordn bevandorolt torok vendégmunkasok letelepedése
okozta. Ezt a folyamatot Immanuel Wallerstein vilagrendszer elméleti keretein beliil
értelmezem. A vilagrendszer haromfelé osztja a vilagot adott orszag nemzetkozi
munkamegosztasban elfoglalt pozicidja alapjan. Ez alapjan léteznek centrum, fél-periféria és
periféria térségek (Wallerstein, 1983). A masodik vilaghdborthi mély gazdasagi sebeket ejtett
tobbek kozott Németorszagon is, ami 1évén egy nyugat-europai centrumorszag, nagy gazdasagi
potenciallal, az USA kulcsfontossagu politikai szovetségese ¢és gazdasagi partnere, a
vilaghaboruk alatt meggazdagodott USA érdeke volt a német gazdasag felépitése. David
Harvey elmélete alapjan érdekében allt azért is, mert a vilaghabortk alatt nagy mennyiségii toke

halmozodott fel az USA-ban. Azt elkeriilendd, hogy a felhalmozott téke idével



elértéktelenedjen, id6 és térbeli kiigazitasokra van sziikség (Harvey, 2003). Amennyiben
tulhalmozasi valsag alakul ki egy adott helyen, adott idoben, a felhalmozott tdke tobb lesz,
annal, amit még nyereségesen Vissza lehetne forgatni a gazdasagba. A masodikvilaghabort utan
az USA belfoldi piaca taltelitddott, hala a magas ipari kapacitasainak, ez pediga gazdasag
stagnalasahoz vezetett. Az USA-nak részben arra volt sziiksége, hogy termékeinek 0j
felvasarlopiacot talaljon, részben pedig arra, hogy az orszagban felhalmozott tokét tigy fektesse
be, hogy az a jovOben tobbletet termelhessen (Shen & Chan, 2018). Az 1948-ben kiosztott
Marshall segély(1948-1952) megfelel mind a tér-, mind az iddbeli kiigazitas fogalmanak, 1évén
a kedvezményezett orszagok részesiiltek mind allo, mind mozgétoke befektetésben. A parhuzam
annyiban santit, hogy 1948-ban az amerikai gazdasag nem ¢élt at valsagallapotot, Harvey szerint
a kiigazitasok viszont a tékefelhalmozas adta valsag-allapotra sziiletnek reakcioként. En
azonban tovabbra is ide sorolom, mint példa, egyrészt mert az amerikai gazdasag attételesen
valsaghoz kozeli helyzetben volt, 1évén a kapitalizmus vilagszinten gyenge labakon allt (Shen
& Chan, 2018); masrészt a tdkekihelyezés milyensége megfelel a Harvey nyujtotta

definicidnak.

A sajat helyzete stabilizalasaval megerdsitette a kapitalista gazdasagot is: a Marshall segély
nyujtasaval kiterjesztette érdekszférajat, a Bretton Woods-1 rendszer intézményeibe bevonta a
vildg vezetd allamait, exportalta valutajat és Osszességében megerdsitette vezetd szerepét a
kapitalista vilaggazdasdgban (Shen & Chan, 2018). Azzal, hogy példaul az infrastruktira
ujjaépitésébe fektetett, megalapoz a késébbiekben gordiilékenyen miikodoé kapitalizmusnak
(Harvey, 2003). igy torténhetett az meg, hogy a masodik vildghabort utani romokban hever6
német gazdasag vendégmunkésokat invitdlhatott orszaghatdrain beliillre. Mas szoéval az
bedramlo amerikai t6kének hala Németorszag egy tdkeintenziv, munkaerdigényes orszagga
avanzsalt. Olyan munkasokra volt sziikség, akik képesek voltak ellatni azokat az iparban
végzend6 feladatokat, melyeket az ujonnan felvett német munkassag otthagyott kevésbé
megterhelé feladatokért. Eleinte a banyak f6leg erdélyi illetve osztrak szarmazasq,
németajktiakat fogadtak, majd az 1950-es években a német allam sorozatosan munkaerd
toborzasi megallapodasokat kotott félperiféria-beli  orszagokkal, igy tobbek kozott
Olaszorszaggal, Spanyolorszaggal, Gorogorszaggal, 1961-ben Torokorszaggal, majd késdbb
Marokkoval, Portugaliaval, Tunéziaval és Jugoszlaviaval (Dinc, 2011). A felsorolt
orszagokbdl érkezé munkaerd rotaciés modell alapjan, anyaorszdguk és Németorszag kozott

ingazva éltek.
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1971-ben a német allam enyhitette a munkavallalas feltételein, igy a kiilfoldiek szaméara
biztosabba valhatott megélhetésiik (Bartha, 2016). A kiilfoldi munkaerd bearamlasanak végiil
az 1973-as olajvalsag vetett véget. 1973-ban 14 milli6 vendégmunkas tartozkodott az
orszagban, azonban a kitoloncolas és rotacios politikak kivitelezésének kovetkezményeként kb.
11 millidan visszatértek szil6foldjikre (Anil, 2005). Ekkor a bevandorloi engedélyt
hazassaghoz kototték, ami egy migraciés hullamot eredményezett, 1évén az addig
vendégmunkasként funkcionald (nagyrészt) férfiak elkezdték csaladjaikat egyesiteni, immar
német foldon. Azoknak a személyeknek, akik a bevandorolt és letelepedett munkasok
gyerekeiként sziilettek, immar német f6ldon nem jart allampolgarsag, csupan letelepedési

engedély (Dinc, 2011).

A muszlim kérdés azért is kiemelendd, mert 1990-es évekig Németorszag nem tartotta magat
bevéandorld orszagnak, csupan munkaerdintenziv orszagként tekintett magara, ami részben a
nemzetallamhoz allampolgéri joggal tartozokat volt hivatott védeni, ellatni. Azonban a (f6leg)
torok szarmazasu vendégmunkésok olyan aranyban telepedtek le, egyesitették csaladjaikat
német f6ldon, hogy az allampolgari jog tobb értelmet kezdett el nyerni ius sanguinis helyett ius
soli-ként. Igy az 1990-es Kiilfoldiekrdl szo16 torvénykezés megnyitotta a honositas felé vezetd
jogi utat azok szamara, akik csaladegyesités vagy hazassag révén érkeztek Németorszagba

- ebbdl foleg a masodgeneracios bevandorlok szereztek eldnyt. A torvény tehat egyrészt
azoknak kedvezett, akik mar szinte letelepedtek, illetve azoknak, akik az Europai Unid
orszagaiban éltek és német felmendkkel rendelkeztek. Masrészt a torvénykezés meggatolni
igyekezett azokat, akik ujonnan érkeztek az Eurdpai Unid hatérain talrél. Ezt a megosztottsagot
az orszag befogadoképességei limitaltsagaval indokoltak (Tecmen, 2020), kikeriilve a faji alapu
megkiilonboztetés vadjat. Ugyanigy, mivel a kiilfoldiek addig nem voltak elismert tagjai a
német tarsadalomnak, integracios politikak sem léteztek, helyette a nemzeti diskurzust a
,.kiilf61di probléma” jellemezte (Anil, 2005).

A kovetkezOkben Ayse Tecmen és Merih Anil munkai alapjdn mutatom be a bevandorldkat
érint6 jogi valtozasokat 1990-t61, az nemzet egyesitésének évétdl kezdve. A nemzet egyesitését
kovetden a faji alapt allampolgarsag//allampolgarsag etnocentrista megkozelitése kevésbé volt
indokolt, amit Anil a nemzetallam térténelmi projektjének befejezésével indokol (Anil, 2005).
1990-ben beiktattak az tgynevezett Kiilfoldiekrol szol6 torvényt (Foreigners Act), ami azoknak
a bevandorloknak nyujtott biztonsagot, akik akkor mar Németorszag teriiletén éltek, és a nem

Eurdépai Unio teriiletérdl érkezoket igyekezték meggatolni. A mésodgeneracios bevandorlok
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szamara a hazassag, illetve a csaladegyesités jelentette az allampolgarsag honositasara a
lehet6séget. Azok, akik német f61don kiilfoldiek gyerekeként sziilettek, automatikusan kaptak
ideiglenes tartozkodasi engedélyt, ami a gyermek nagykortiva valasaval allandova valt
(Tecmen, 2020), ami azonban tovabbra sem vonja maga utan a szavazati jogot. 1991 azok a 16
¢és 23 kozottiek, akik legalabb 8 évig Németorszagban tartozkodtak és legalabb 6 évig ott jartak
iskolaba, illetve azok, akik minimum 15 éve az orszagban ¢ltek és rendelkeztek letelepedési
engedéllyel kaphattak honositashoz valo jogot. Azonban a tartésan munkanélkiiliek, illetve a
joléti segélyezést 3 évnél tovabb igénybevevok konnyen kitoloncolhatova valtak (Tecmen,
2020). Ez egyértelmt lizenetet jelent: aki kiilfoldi, dolgozzék, és lehet6leg ne vegye igénybe az

allam joléti szolgaltatasait.

Amikor 1999-ben elfogadtak azt a torvény, ami automatikus allampolgarsagot garantalt
azoknak, akik kiilfoldi sziillok gyermekeként legalabb 8 évig Németorszagban éltek vagy
legalabb 3 éve mar rendelkeznek tartozkodasi engedéllyel, az ius soli elve megjelent a német
nemzetiség és allampolgarsag definicidja kozott (Anil, 2005). Egy évvel késébb, a 2000-ben
bevezetett torvénykezés alapjan azok, tudtdk bizonyitani nyelvtudasukat honosithattak
allampolgarsagukat, akik legalabb 6 évig német iskolaba jartak. Ennek kovetkezményeként a
honositasok 30%-kal néttek. Az addig kiiliigyekért felelds nemzeti biztos posztjat atnevezték
,,migracio, menekiiltek és integracionak”, ami nagyrészt szimbolikus poziciot takart, azonban
egy diszkurziv fordulatot is jelentett, ami a bevandorlok ¢és menekiiltek integracios
sziikségleteire volt reakcid. A torvény azt is maga utan vonta, hogy az etnikailag nem németek
is mar a politikai kozosség teljes jogl tagjaiva valtak (Tecmen, 2020). Ezek a 1épések érdekes
modon az etnikai német bevandorlok privilegizalt helyzetére is hatassal voltak, a nem-német
szarmazasu bevandorlok nehezteléssel tekintettek rajuk, a német tarsadalmon belill pedig
felerdsodtek a bevandorlasellenes hangok, kettéosztva a bevandorlok csoportjat , kiilfoldi

németek” és ,,6shonos idegenekre” (Anil, 2005).

A Konferencia 6sszehivasara hatassal volt az USA altal meghirdetett terrorizmus elleni habora
is. Az ikertornyok elleni tamadasok a liberalis allamok szamara lehetOséget jelentettek a
terrorizmus elleni hadviselésre, ami olyan elemeket is tartalmaz, mint kémkedés, bebortonzés,
a gyanusnak vélt egyének, csoportok vagy kozosségek politikai kizarasa. A terrorizmus elleni
habortval parhuzamosan feler6sodik az iszlamofobia, és meger6sddnek az iszlam, illetve
tobbségi kozosségek kozti torésvonalak (Aguilar & Ahmed, 2020). A médiaban és a

Konferencia soran is, a tobbségi tarsadalom képvisel6i féként E/3-ban hivatkoznak a muszlim
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szubjektumokra (Amir-Moazami, 2011).

5 A Német Iszlam Konferencia bemutatkozasa

A honlap elérhetd német és angol nyelven, mivel szdmomra az angol nyelv konnyebb, a
dolgozatban is angol nyelven fogom kiemelni a diskurzuselemzés szempontjabol fontos
részeket.

A Német Iszlam Konferencia 2006-ban kezdte meg miikodését. 2006 6ta 3 éves szakaszokra
bontva iilésezik, igy az els6 szakasz 2006 és 2009 kozott, a masodik 2009 és 2013 a harmadik
2014 ¢és 2017 kozott zajlott. 2018-ban elkezdddott a negyedik szakasz, azonban errdl csak
német nyelvii cikkek sziilettek eddig. Az lilésezések eredményei irdnyelvekben, javaslatokban
¢és informalis kdzleményekben keriiltek rogzitésre. A kovetkezo par bekezdésben a honlap azon

részét forditottam le magyarra, ahol a honlap a Konferencia alapvet6 céljait, elvarasait irja le:

,»A Német Iszlam Konferencia alapvetd és atfogd célja, hogy fenntartson egy rendszeres €s
folyamatos diskurzust a egyfel6l a kormanyzas minden szintje, masfel6l a németorszagi
muszlimok és képvisel6ik kozott. Ilyen fajta intézményesitett dialogus 2006-ig, a Konferencia

l1étrehozasaig nem létezett.

A Konferencia keretein beliil folytatott parbeszéd célja, hogy megértésre torekedjen konkrét
kérdésekben és megoldasokat taldljon a mindennapi életben felmeriild problémakra, mint
példaul az allami iskolakban folyo iszlam vallasoktatas, az iszlam teologia egyetemi oktatasa,
a muszlimok tarsadalmi joléte és lelkészsége, mecsetek épitése, valamint a muszlimellenes
ellenségeskedés és az iszlamista szélsdségesség megeldzése. A megbeszélések és konzultaciok

ajanlasokat, utmutatokat és hasznos tajékoztatd kiadvanyokat eredményeztek.

A konferencia masik célja, hogy novelje az németorszagi muszlimokrol elérhetd statisztikai
adatokat, aminek érdekében felméréseket is végeznek. Ennek érdekében felméréseket végeztek
¢és tanulmanyokat publikaltak, melyek a Konferencia égisze alatt jelentek meg, tobbek kozott:
Muszlim élet Németorszagban [Muslimische Leben in Deutschland (Muslim life in Germany,
MLD 2020)], Iszlam hitkézségek Németorszagban [Islamisches Gemeindeleben in
Deutschland (Islamic congregations in Germany, IGLD 2012)], és Hany muszlim ¢él
Németorszagban? [Wie viele Muslime leben in Deutschland (How many Muslims live in

Germany?)].
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A szovetségi kormanyzat altal kitiizott atfogo szakpolitikai cél, melynek eszkoze a Konferencia,
az, hogy egy szilardan Németorszagban gyokerezd iszlamot erdsitsen meg. Ez azt is hivatott
maga utan vonni, hogy a muszlimoknak erésebb koteléket kell kialakitaniuk a németorszagi
élet nyujtotta valosaggal; a muszlimok képesnek kéne lennilik befogadva érezni magukat a
tarsadalomban; és lathatobbnak kell lennie azoknak az integracids folyamatoknak, melyek a
muszlim kozosségeket integraljak a vallasi szervezetek és a német allam egyiittmikodési

kapcsolataiba.

A cél a német muszlimok iszlamja: egy iszlam Németorszagban, Németorszagbol és
Németorszagért. A konferencia altal a szovetségi kormanyzat és a tobbi résztvevo a tarsadalmi
Osszetartozast hivatott erdsiteni - tekintettel arra is, hogy a kozelmultbeli bevandorlasi hullam
még kiilonbozobbé tette Németorszagban €16 muszlimsagot, és a muszlimok kozti, illetve

muszlimok és nem muszlimok kozti interakciok régi és uj kihivasok elébe néz.”

6 Elemzés

Ebben a fejezetben kifejtem, miért a diskurzuselemzés a dolgozat mddszertanaval elemzem a
témat és par, a Konferencian sziiletett szoveget; mindezt a korabban felsorolt elméleti
keretezések szemiivegén keresztiil.

Foucault szerint a politikai racionalitas célja egy olyan diszkurziv mezé teremtése, ahol a
hatalom gyakorlasanak modja racionalisnak tiinik (Lemke, 2002). A hatalomnak
elengedhetetlen tehat azt a képzetet fenntartania, miszerint a fdsodor szerinti narrativa 6roktol
fogva igaz; a hatalom érdekeit szolgalja, ha az emberek nem latnak tul a fédsodron és nem
vesznek szamitdsba alternativ narrativakat, meglatasokat, ideologidkat. A dominans ideologiak
sajat érdekeiknek megfelelé nézeteket igyekeznek legitimalni, illetve parhuzamosan 1étez6
ideoldgiai megkozelitéseket probaljak kiszoritani. Foucault szerint akkor sikeriil leleplezni a
hatalom egyenlétlen dinamikait, ha az emberek szamara kirajzolodik a mainstream-en kiviili
alternativa is (Szilzl, 2018). A kritikai diskurzuselemzés pedig alkalmas arra, hogy
beazonositsuk, mely tarsadalmi szerepléknek all érdekében a féaramu narrativakat
racionalisnak, alapvetésként felmutatni. Segitségével be lehet azonositani azokat a szerepldket,
akik a diszkurziv térre legnagyobb befolyassal birnak, akik a legnagyobb gazdasagi-politikai
hatalommal rendelkeznek.

Feltételezziik, hogy a tudas és az igazsag nem mas, mint tarsadalmi konstrukcié (Mendly,

2017), és a valésag nem mas, mint diszkurziv termék. Ilyen tekintetben a nyelv egyrészt alakitja
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a valosagot, masrészt a valdsag tiikreként is szolgal (Szilczl, 2018). Ennek a folyamatosan
alakulo valosag tettenérésére alkalmas a diskurzuselemzés, melynek sok aga kozil a
dolgozatban foként Teun Adrianus van Dijk és Norman Fairclough kritikai diskurzuselemzési
elgondolasaira tamaszkodom. Az elemzés soran eldszor elolvastam a kivélasztott szovegeket,
Osszegyljtottem els6é benyomasaimat, igyekeztem Osszegezni, mit mondanak el a tarsadalom
allapotardl, majd tobbszori olvasas soran igyekeztem rataldlni azokra az elemekre, amelyek
historicista, rasszista értékviszonyokon alapulnak, illetve fokuszba helyeztem a bipolitikai
elemekre utald szovegrészeket. A rasszista diskurzus expliciten nehezen utolérheté a német
diskurzusban tekintve az antiszemita multat, azonban a historicizmus, Kelet-Nyugat lejtén valo
megkiilonboztetés €s a biopolitika néhany eleme magaban rejti a rasszizmus alapvetd nézeteit
IS, igy a rasszizmust fOleg ezen terminusok utan kutatva véltem felfedezni. A kigyUjtott

szavakat, mondatrészeket, bekezdéseket rangsoroltam az éppen hozza tartozé elméleti kerethez.

Ahhoz, hogy a hatalom altal fenntartott, befolyasolt diskurzusokat elemezni tudjuk, Norman
Fairclough harom szintii elemzési modellje mentén haladok. A haromdimenziés modellje segit a
korabban emlitett diszkurziv mezé kontextusba helyezésében. A szakirodalom a makroszinten
torténd vizsgalatot nagybetlivel Diskurzusnak nevezi, ami alatt azokat az altalanos normakat
értjiik, amik a vilagban valo részvétel modjat hatarozzak meg, amik a szabad és a nem-szabad
kozotti hatarvonalat huzzak. A mikroszinten, konkrét, szovegekben vagy beszédben is
utolérhetd nyelvi megnyilvanuldsokat kisbetiivel, diskurzusnak jeloli (Gee, 1990 in: Szilczl,
2018). Fairclough a kett6 kozé helyezi a diszkurziv folyamatot, ami alatt a szoveg termelésének
¢és befogadasanak folyamatait érti. A Diskurzusra, mint tdg kontextusként tekint, a szoveg
tarsadalmi gyakorlatra vald jelentését vizsgalja, mig a diskurzus mikroszintjén a szoveg

nyelvészeti elemzését érti.

Jelen esetben a torténeti attekintés soran ismertettem olyan alapvetd keretrendszereket, mint a
vilagrendszer, kapitalizmus, neoliberalis kormanyzas, stb. Ezeket tekintem a legtagabb
kontextusnak, ezek azok a rendek, amik legerdsebben befolyasoljak aktualis vilagunkban
barmely narrativat, diskurzust. Egy nagyobb ugrassal szeretném egyre sziikiteni a diszkurziv
keretet: maga a Konferencia miikodése 2006-ban a német Belligyminisztérium
inditvanyozasara kezd6dott meg. A korabban emlitett felfogas, mely szerint Németorszag nem
bevandorld orszdg megingott, és 2006-ra mar atalakult, tobbek kozott 9/11 hatasara is, ami a
radikalizmust és terrorizmust egyértelmiien az iszlamhoz kototte. A Konferencia hierarchikus

jellegének pillére, hogy a napirendi pontokat, a meghivottak személyét az allami oldal hatarozza
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meg, a kiadvanyokat az allam képvisel6i ellendrzik, de mint kézosen irt eredmény hivatkoznak
rajuk, résszint legitimalva a munkat (Moazami, 2011). Ami a hallgatosagot illeti, a
legérintettebbek természetesen azok a muszlimok, akik nincsenek reprezentalva. Az éppen
aktualis beliigyminiszter donti el, kik legyen a meghivottak kozott. A Konferencia soran 15
allami és 15 muszlim képvisel6 talalkozik. A 15 muszlim képvisel6 koziil 5 tartozik valamiféle
szervezethez, 10 pedig mint nem szervezethez tartozé képvisel6 jelenik meg. A 15 képviseld
alacsony szamahhoz képest, ahany verzidja él az iszlamnak német teriileteken. Az iszlam
szervezetek aktiv részvétele magyarazhato azzal, hogy a részvétel gytimdleseként kedvezo jogi

statuszt remélnek (Aguilar, 2018).

Németorszagban a képviselet altalaban harom felé tagolodik: szakszervezetek (szubjektum: a
munkasok), politikai képviselet a partokon keresztiil és a vallasi képviselet - ez utobbi az, ami
az iszlam vallas tigyeivel is foglalatoskodik. Ezért is fontos a muszlim polgarokat elsdsorban
ugy reprezentalni, mint muszlimokat, nem pedig muszlim allampolgarokat. A Konferencia a
muszlim allampolgéarokat nem mint német allampolgar, hanem muszlim szubjektum jeleniti

meg gyakran (Aguilar, 2018).

Mégmieldtt attérek a szoveg szintli elemzés részleteire, szeretném a szovegeket és sajat elsd
benyomasaimat ismertetni. Osszesen hdrom szdveget valasztottam ki, idérendi sorrendben
ismertetem Oket: eldszor is a honlap legalapvetobb szovegét, ahol réviden 6ssze van foglalva
mibdl all a Konferencia tevékenysége, milyen céljai vannak. A masodik szoveg a 2008-ban
megrendezett Konferencia Osszefoglaloja, amit az Eurdpai Bizottsdg publikalt 2008
marciusaban; a harmadik szoveg pedig egy 2010 méajusaban a Siiddeutsche Zeitung altal

készitett interjli Wolfgang Schauble-val.

Az olvasas nehezebb volt, mint amire szamitottam: eldszor minden aprd részletre ugy
tekintettem, mint egy-egy eldfeltételezésem bizonyitékara. Majd tobbedszeri olvasasra ezek a
benyomasok annyira bizonytalanna valtak, hogy mar szinte csak egy kedvesen, de szigortian
invitalo allami felet véltem latni. Azt hiszem harmadik olvasatra sikeriilt a niianszokat
észrevennem, ¢€s valodban kiszlirni mindazokat a szemantikai és tartalmi jeleket, amikkel a
szavak szintjén tamaszthatom ala mindazokat a kritikai pontokat, melyeket korabban

kifejtettem.
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6.1 Historicizmus

Elsé korben a felsorolt diskurzusok kézott megbtivo historicizmusra szeretném a felhivni a
figyelmet. Ez a valdsagban ott jelenik meg példaul, mikor a Német Iszlam Konferenciara csak
szekularis, ,,német” muszlimokat hivnak meg, akiket a nyugati értékrend szocsoveként
hasznalnak. A harom szovegben Osszesen hét helyen taldltam olyan nyelvhasznalatot, ami
torténeti fejletlenség, képzelt civilizacios fokok alapjan hatarvonalat huz a németek és
muszlimok ko6zott, az utdbbi csoportot helyezve Kelet-Nyugat lejté alsébb felére. A
historicizmust gyakran akkor értem tetten, mikor a szévegek egy-egy szokapcsolattal arra
utaltak, 1étezik a muszlimsagnak, az iszlamnak egy haziasitott, német verzidja. Ez kimondatlanul
is arra enged kovetkeztetni, a nem német, hanem csak Onmagaban 1étez6 iszlam
valamiféleképpen rossz. Esetenként ez a ,,rossz” lefordithato arra, hogy veszélyes, félelmetes.
Szintén a haziasitas, nacionalizalas jele az azota mar megvalosult németorszagi imamok képzése.
Ezzel kevésbé lesz félelmetes, idegen, kisebb a lehetéség arra, hogy abbdl a premodern idébol
valdo tudasmintakat prédikalja, illetve a képzés kizardlag szekularizalt imamokat fog
eredményezni. Meglepden explicit, mikor Schéduble ugy nyilatkozik: ,Felvilagosult
muszlimokat akarunk felvilagosult orszagunkban” (Schéuble, 2010). Ezzel nyilvanvalova teszi,
hogy azok a muszlimok, akiket nem nevez német muszlimnak, még nem érték el a
felvilagosodas altal létrehozott torténelmi mérépontot. A felvilagosult német muszlimma valés
egyet jelent a szekularizacioval, és ha ezt a kivanatos, szekularizalt muszlim képét az olyan
megnyilvanulasok mellé allitjuk, ahol a kereszténység mint jol szervezett egyhaz, akkor tisztan
lathatova valik a szervezetlen, Koranban hiv6é, ortodox muszlim elmaradottként wvalo
feltiintetése. Mindazonaltal rogton a ,.torténelem vardtermébe™ is helyezi Oket, hiszen aki

integraciora lehetdséget nyer, éppen a civilizacios 1épcsén halad felfelé.

Ez az elmaradottsag megjelenik mas diszkurziv minték soran is. Arra engednek kovetkeztetni,
hogy a beszél6 szerint az iszlam a kulturalis fejlédés egy olyan fokan all, ami nem a mi idénkbe
(szekularis 1d6) tartozik, hanem egy madsik iddsikon fut, ami anakronisztikus modon (Butler,
2008) emelkedik csak a jeleniinkbe, ami viszont paradoxul kézds. Ez tortént akkor, mikor a
muszlim testek Németorszagba szallitottak a sajat idejiiket, igy Németorszag jelenébe
beemelkedtek multbéli darabkak. Egy premodern id6é importalasaval parhuzamosan a muszlim
testek (Aguilar, 2018) megtorték az akkor épp magabafordulni igyekvd, 6nmagat homogén

nemzetként felfogd Németorszag onképét.

A historicista id6felfogas gyakran tartalmaz rasszista elemeket is, én ilyennek tartom azt a
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felallast, mikor két tarsadalmi csoportot nem egy kategdrian beliil kiilonboztetnek meg. Tehat
amikor az elemzett szovegek egy nemzetiséget és egy vallasi kozosséget allitanak egymassal
szembe, felmeriilhet a kérdés: miért nem térok és német? Szamomra az ésszert valasz az
iszlamhoz kapcsolodo kulturdlis értékek és a németséghez kapcsolodo kulturdlis értékek
kapcsolodnak, amik a beszél6 szerint nem egy idésikon helyezkednek el. A muszlimok egy
eserny0 kifejezés, ami magabafoglal torokoket, szireket, marokkoiakat, stb., akiket eziiton nem
faji, hanem vallasi alapon kiilonboztet meg, habar a faj és vallas kategoriai ebben az esetben

jelentés mértékben fedik egymast.

A historicizmushoz hozzacsatolhat6 az otherizing, mint diszkurziv gyakorlat. Ezt az aspektust
a kiindulaskor nem terveztem vizsgalni, de a szovegek olvasasa soran szamos megjelenési
formajaval talalkoztam. Az otherizing jelensége tobbek kozott Said orientalizmusahoz kothetd,
mely szerint a Nyugat gyart maganak egy Keletet, ami misztikus, barbar, titokzatos,
civilizalatlan — és a Nyugat sajat magat a Kelet ezen képzetével szemben hatdrozza meg magat.
Nem egy legitimacios alap, mégis, a Nyugat erejét, csillogasat ezzel szemben fitogtatja. Ilyen
megkiilonboztetésekre utal minden szovegrész, ami a muszlimokat veszélyesnek, fenyegetonek

tiinteti fel, akar implicit modon is.

6.2 Biopolitika

Az utalasok nehezen voltak utolérhetdek, feltehetden mert a biopolitika olyan régota veliink
van, hogy mar természetesnek és alapvetonek tiinnek megjelenési formai. A szovegek elemzése
soran Osszesen 12 olyan utalast talaltam, amiben a biohatalom gyakorlasa nyilvanul meg. A
Konferencia monitorozé és muszlimokrol statisztikai adatokat gytijt6é funkcidja a szovegekben
is konnyen észlelhetd, talan ez a legszembetinébb hatalomtechnikai modszer. Ezen feliil a
szovegekben tobbszor megjelennek utalasok a hétkdznapi élet apro szegmensei felett gyakorolt
befolyasrol, ami biopolitikai szempontbol annyit tesz, az dllamhatalom a leheté legnagyobb
mértékben akarja kontroll ala vonni allampolgarait. Foucault jeldli a biopolitikanak azon
szegmensét is, ami az emberi faj kozotti kapcsolatokat kivanja kontrollalni (Aguilar, 2018).
Tovabba a sokat emlegetett németorszagi imamok képzése is ide sorolhatd, mivel egy német
nyelven prédikald szekularis imam konnyebben ellendrizhetd, atlathatdosagot biztosit az allam
szamara, ezzel egycsapasra pedig a kozosségek feletti hatalomgyakorlas is konnyebbé valik. A
szekularizalt imamok, az egyetemeken ¢és iskoldkban bevezetett iszldm oktatds mind tudast

termelnek, olyan tudast, amit a német allam hagy jova. Ez a biopolitikanak egy megel6z6
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Iépése: azt feltételezvén, hogy a nem német szarmazasu, arab nyelven prédikalé imémok nem
sziilnének kedvez6 muszlim szubjektumokat a német allam szamara. A szévegek ritkan tiintetik
fel kozvetlen modon veszélyesnek, félelmetesnek az iszlamot, altala a muszlim csoportokat.
Azonban indirekt modon azt sugalljak, a muszlim és tobbségi tarsadalom kozott konfliktusok
arnyéka lebeg, amiért a muszlim vallas veszélyessége a felelds. A konfliktusok nem allnak az
allam érdekében, az allam érdekét a békésen dolgozod ¢és termeld nép all, ezért az imamok és
iszlam oktatas kérdése mint megel6z6 1€pés fejezddik ki. A test és 1élek reguldzasa megjelenik
a német allam altal elfogadott tudastermelési mintakban tehat.

A politikai és vallasi szféra egysége alapjan az iszlam tanitdsai a magan és kozélet minden
kérdésére valaszt adnak. Ez egyértelmiien alatdmasztja, miért all a német allam érdekében a
szekularizalt muszlimok képzése: elkeriilendé szamara, hogy egy rajta kiviil allo entitas
gyakorolja az élet minden szegmense felett a hatalmat, ez nagysagrendben megnehezitené a
népesség feletti uralmat. Ha pedig népesség feletti uralomrdl van szo6, akkor a biopolitika
szempontjabol azért is relevansak a szekularizaciés gyakorlatok, mert ezzel egységesiti,
totalizalja. Ahogy az interjuban elhangzo: ,,... egységesiteni akarjuk a mindenkire vonatkozé
elveket €s szabalyokat...” (Shcduble, 2010) a hatalom totalizal6 térekvéseit fogalmazza meg.
A Konferencia soran megjelend aspiraciok, melyek a muszlim testek transzformacioi felé

iranyulnak, egyértelmiien bizonyitjak a Konferencia biopolitikai jelent6ségét.

7 Osszegzés

Ezen vizsgalatok mind alatamasztjak azt, hogy a német allam, habar expliciten nehezen
utolérhetden, mégis, a historicizmus altal nytjtott civilizacidés vonalzé gy tlinik, érvényben
van, a Kelet-Nyugat lejté pedig relevansnak bizonyul a hivatalosan nem eurdpai tarsadalmi
vonzatok soran is. Mindazonaltal, ha a Kelet-Nyugat lejté és a historicizmus fogalmait
egyiittesen hasznaljuk, megéllapithat6 lesz az, hogy a németorszagi muszlimok a lejtd felfelé
iveld agaban, a torténelmi varoterembe mar eljutottak, azonban ahhoz, hogy ,,német
muszlimma” valjanak, at kell essenek a biopolitika altal kijelolt szekularizacids fordulaton.
Ezen fordulat a késébbiekben varhatoan megkonnyiti majd a német allam dolgat, 1évén egy
fokkal homogenizaltabb tarsadalmon konnyebb a biopolitika totalizalo gyakorlatait
végrehajtani.

Az allampolgarsag torténetének soran vilagossa valt, hogy a neoliberalis allam hogyan
hasznalja ki az Agamben altal homo sacer -nek nevezett tarsadalmi csoportokat, amik koz¢é az

akkoriban masod-harmad generaciés muszlim kisebbségek is tartoz(t)ak.
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Tovabba megallapithat6, hogy a diszkurziv térben nagysagrenddel nagyobb befolyassal bir a
német allam, mint az alanyaul szolgal6 muszlim kisebbségi csoportok. Ez vilagossa valik, ha a
Konferenciara elhivottakat, illetve a Konferencia altal kiadott szovegeket vizsgaljuk, amik
egybehangzanak €és nem tartalmaznak kritikat az allammal szemben, rdadasul tobb ponton 4t a
muszlimokat teszik sajat beilleszkedésiik sikerességéért felel9ssé.

A dolgozat irdsa soran felvetddhet a kérdés, hogy nem csupan azért kezelik-e a torténelem
varétermében tartozkodonak a németorszagi muszlimokat, mert éppen Németorszagban
vannak? Erre nem térek Ki, de feltételezem, hogy a kett6 szorosan osszefiigg.

Ami kevésbé evidens, az az, hogy a fejkendé viselés kérdése miért nem tematizalodott
részleteiben, illetve a muszlim néi testek kérdése miért nem jelent meg a dolgozat altal taglalt
szovegekben, igy a fejkendd kérdése szolgalhat inspiracioként jovébeli kutatdsoknak.
Ugyanigy, felmeriilhetett az olvasdban az, miért nem tértem ki az iszldm alapjan €16 nok
helyzetére és a liberalis feminizmus €s vivméanyai — amik olyan jelenségeket terén értek el
elvitathatatlan fejlédést, mint csalddon beliili erdszak, kényszerhdzassag, becsiiletgyilkossag,
stb. — kozotti ellentmondasokra és surlodasokra. Habar a témat végtelenill érdekfeszitonek
tartom, erre nem jutott id6beli keret. A jovoben az iszldm feminizmus, a muszlim ndi testek és
liberalis demokracia taladlkozdpontjanak kutatdsdra véleményem szerint érdemelne még

jelentésebb kutatasokat.
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