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Absztrakt

Az LMBT kozosségeket érintd korlatozdsok Oroszorszdgban szamos esetben nemzetkozi
visszhangot is Kivaltottak az elmult években. Ezek egyrészt fizikai atrocitasok, masrészt olyan
torvényi szabalyozasok formajaban is megjelentek, amelyek masodrendiiként kezelik a nem
heteroszexualis identitdsokat. Bar a nemzetkdzi média kozvetiti a nagyobb hordereji LMBT
kozosség jogaival kapcsolatos intézkedésekrdl Oroszorszagban, ritkdn esik szo arr6l, mi van
ezen intézkedések hatterében. A dolgozat a biztonsagpolitika szemszogébdl kozeliti meg ezt a
kérdést, arra keresve a valaszt, hogyan és milyen mértékben illik bele a koppenhégai iskola altal
definialt biztonsagiasitas keretébe az LMBT mozgalmak elleni orosz korméanyzati fellépés. A
vizsgalat f6 targyat a 2013-ban elfogadott ,,melegpropaganda” toérvény adja, melynek
kontextusahoz a dolgozat elébb kitér a Pussy Riot nevezetii feminista mozgalomra is, amit
elsOsorban szekunder kutatdsok soran végzett hirek és nyilatkozatok kvalitativ elemzésével
tesz. A dolgozat arra a kdvetkeztetésre jut, hogy értelmezhet6 szocietalis biztonsagi kérdésként
az LMBT jogok korlatozasa, ahogy a koppenhégai iskolai f6 elemei is azonosithatok az
intézkedések soran. A dolgozat nem tér ki a Csecsenfoldon LMBT szemeélyek ellen elkdvetett
fizikai bantalmazasokra, melyek vizsgalata tovabbi részlettel, s Ujabb perspektivaval szolgalna

mind a politikai, mind a tarsadalmi homofobia tekintetében.
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1. Bevezetés

2020 végén tortént, hogy az orosz alaptorvény valtoztatdsaért felelds munkacsoport
agendajara keriilt egy szivarvanyszinii fagylalt betiltdsanak gondolata azzal a vaddal, hogy
szineivel elfogaddbba teszi a gyerekeket az LMBT kozosség szimbdlumaként hasznalt
szivarvanyzaszloval szemben. Bar a fagylalt készit6i tagadjak, hogy ez valaha szandékuk lett
volna a szines édességgel, a parlamenti képviseld, Yekaterina Lakhova akar jogosan is
hivatkozhat a ,,melegpropaganda” torvény megsértésére, amit 2013-ban fogadott el a Duma. Ez
a megnyilvanulas talan egy szélsdséges, €és jelentéktelenebbnek tiind eset lehet, mégis része
annak a heteronormativ értékkozvetitésnek, mely az orosz politikara jellemzd.

A dolgozat ennek kapcsan tekinti az oroszorszagi LMBT kozosségek helyzetét, téméaja a
biztonsagpolitikai értelmezése az oroszorszagi LMBT jogok korlatozaséanak. A dolgozat azt
vizsgalja, hogy miként keretezhet6k biztonsagi kérdésként az LMBT mozgalmak és milyen
Iépések torténtek ezen mozgalmak visszaszoritasara. A dolgozat végill arra is megéallapitast
tesz, hogy ezek alapjan tortént-e a koppenhagai iskola ertelmezésében biztonsagiasitas.

Modszertanat tekintve a dolgozat elsGsorban tobb diskurzus kvalitativ elemzésére
hagyatkozik, melyek nagy resze — tébbek kozt nyelvi korlatok okan — masodlagos forrasokat
takar. A koppenhagai iskola biztonsagiasitdsa Buzan és Waever elmélete alapjan kertl
bemutatasra, s a 2000-es evekben irddott kritikak keretében (Wilkinson, Floyd, Nunez-Mietz)
kerl értelmezésre és kiegészitésre az elmélet. Az orosz dnkép és a maszkulin értékek
megértésében Oleg Riabov és Tatiana Riabova irésa bizonyult a leghasznosabb vezérfonalnak.
A dolgozat igyekszik a médiabdl is megfeleld forrasokat hozni, eléfordulnak angol nyelven
megjelentetett orosz lapok cikkei, illetve oroszrol angolra forditott tartalmak is a diskurzusok
elemzése soran. A kozvélemény bemutatdsa végett a VCIOM orosz kdzvéleménykutatd
kdzpont adatait hasznélja a dolgozat, a masodlagos forrasok adatai mellett. Mddszertana adja a
dolgozat egyik korlatjat: bar kiilon figyelmet kapott az elfogultsag kisziirése ezen forrasokbal,
a teljes igazsagot azaltal lehetne részletesebben felvazolni, ha az eredeti orosz diskurzusokat
olvasnank, a forditas soran felmeriilé informacioveszteseg nélkul.

A dolgozat eldszor egy elméleti attekintés keretében sorra veszi a biztonsagiasitas alapjait
a koppenhagai iskola keretében. Ezutdn kiilon alfejezetben targyalja a ,rendkiviili
intézkedéseket”, melyeknek az elméleti keret is tag értelmezési keretet enged, és talan
leginkabb kontextusfiiggd eleme a biztonsagiasitasnak. Fontos része a koppenhagai iskolanak,
hogy egy nyugat-eurdpai gyokerekkel rendelkezé elméletrdl van szo, igy gyakran éri az a

kritika, hogy egy ,,nyugati kényszerzubbonyban” értelmezi a nemzetkdzi politikat, olyan
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folyamatot alkalmazva hagyomanyosan nem demokratikus allami berendezkedésii orszagokra,
melynek elsdsorban demokracidkban van jelentds szerepe.

A kritika megvizsgélasa utan a dolgozat a biztonsagpolitikat a politikdban megjelend
homofobia szemszdgébdl tekinti, kezdve a biztonsagi szféra azonositasaval és bemutatasaval,
melyet ezesetben a szocietdlis szférdban taldl meg. Ezt kovetden Ujra felmeriil a ,,nyugati
kényszerzubbony” problémaja specifikusan az LMBT mozgalmakkal kapcsolatos Kifejezések
hatérokon ativeld jelentéstartalma okan. Lényeges eleme még a politikai homofobianak a
szexualis identitas heteronormativ megkdzelitése, s ezéltal a normalis definialasa. A dolgozat
kilon alfejezetben targyalja ezen normak kialakuldsat, és hogy miképp jelent fenyegetést az
ettol eltérd viselkedés.

A harmadik nagy egység az oroszorszagi esettanulmanyt tartalmazza. Ezen beliil az els6
rész értelmezi a maszkulin értékeket és ezek jelentéségét az orosz identitas meghatarozasaban.
Ezt kovetden keriil bemutatdsra a Pussy Riot nevezetli mozgalom, mely a kormanyzatival
ellentétes narrativat képvisel, és Putyin elnok Uj politikai megkdzelitésével allitja szembe magat
a kultura és tarsadalom terén. Ahhoz, hogy tovabbi kontextust kapjon az orosz tarsadalom
viszonyulasa az LMBT mozgalomhoz és egy nem hagyomanyos (vagy katonai) biztonsagi
fenyegetés kezelése, a dolgozat bemutatja a HIV jarvany lgyében tett biztonsagi lépéseket,
illetve 0Osszekapcsolja a folyamatot a betegség kapcsan megfogalmazddott homofob
gondolatokkal. Ezutan tér ra az LMBT tarsadalmat érint6 intézkedésekre, elsdsorban a 2013-
ban elfogadott ,,melegpropaganda” térvényt bemutatva. A torvényt nemzetkozileg felhaborodas
dvezte, hisz olyan egyezményekkel ment szembe, melyek védik az LMBT kdzdsség emberi
jogait és a szexudlis identitas szabadsagat, s melyeket korabban Oroszorszag is elfogadott.
Utolsod 1épésként, de még az Osszegzés elott direkt modon is taldlkozik ez elmélet a
gyakorlatban tapasztalt lépésekkel, s az addig felfedezett intézkedések Kkerlilnek a

biztonségiasitas fogalmai keretében értelmezésre és éertékelésre.



2. Modszertan

Az orosz LMBT kozosségekrdl szolo biztonsagpolitikai kutatdsoknak viszonylag sziik
irodalma van, azonban egyre tébben foglalkoznak az LMBT kdzdsségek helyzetével és jogaival
Oroszorszaghan. A kutatasi kérdésekre, hogy hogyan keretezhetk az orosz LMBT mozgalmak
biztonsagi kérdésként és hogy tortént-e biztonsagiasitas a koppenhégai iskola értelmezésében,
elméleti oldalrdl elsésorban masodlagos forrasok kvalitativ elemzését alkalmazza a dolgozat.
Mivel a jelent6s irodalom sziletett a biztonsagiasitas elméletéb6l az elmult évtizedekben, igy
nemzetkozi kutatasok alltak rendelkezésre a dolgozat megirasakor az elméleti keretrendszer
kialakitasahoz. A biztonségiasitads ,,nyugati” felfogasan til a dolgozat olyan szekunder
irodalmakat hasznalt fel, melyek a hagyomanyostél eltéré modon értelmezik a biztonsagiasitas
elemeit, hogy a vizsgalt térségre alkalmazhat6 lehessen az elméleti keretrendszer. Igy a
szekunder irodalmak kivalasztdsa soran dontd szerepet jatszott a leirt elméletek szakmai
elfogadottsaga, az Oroszorszagra val6 alkalmazhat6saga és relevanciaja a jelenlegi tarsadalmi
kihivasokra nézve.

Annak a kérdésnek a megvalaszolasara, hogy milyen biztonsagpolitikai lIépések torténtek
az LMBT mozgalmak visszaszoritasara, részben szintén masodlagos forrasok kvantitativ
elemzését alkalmazza a dolgozat. Ezen forrdsok szintén a téma relevanciaja és a szakmai
elismertség alapjan kerultek kivalasztasra. Ezen felil az orosz és nemzetkdzi meédidban
megjelent diskurzusok tartalmi elemzését végzi el a dolgozat szem el6tt tartva azt, hogy mind
az orosz elnok, mind pedig az 6 politikajat kritizal6 nemzetkdzi média reprezentalva legyen a
kutatasban. Az orosz diskurzusok elemzésébdl azonban a dolgozat korlatai is adodnak, mivel
az orosz tartalmak angol forditasaban gyakran elvész az a konnotécids tartalom, mely fontos
szerepet jatszik a biztonsagiasitas folyamataban.

A dolgozat relevanciajat és hozzaadott értékét az nydjtja, hogy az LMBT kdzosségek jogai
jelenleg is erdsen korlatozva vannak Oroszorszagban, s mig ezen kozOsségek tagjainak a
nyugati demokraciak egyre nagyobb figyelmet szentelnek, addig az orosz narrativa tovébbra is
egy kiemelkedden diszkriminativ hozzaallast erdsit. Ezen szembenallas megértésében segit a
kérdés biztonsagpolitikai értelmezése. A kutatdsokban még egy viszonylag fiatal tertlet az
LMBT-jogok ¢és a biztonsagpolitika taldlkozésa, a szekunder irodalmak ilyen formaban térténd

feldolgozésa ezen rést hivatott betdlteni.



3. Elméleti attekintés

3.1. A koppenhagai iskola és a biztonsagiasitas

A Dbiztonsagiasitas folyamatdnak o6t f6 eleme van: a biztonsagiasitas targya, a
biztonsagiasitd szerepld, biztonsagi 1épés, funkcionalis szereplok és rendkivili intézkedések
(Buzan, Waever és de Wilde, 1998). A koppenhégai iskola szubjektiven értelmezi a biztonsag
fogalmat, igy Buzan et al. (1998) szerint a biztonsagiasitas targya lényegében barmi lehet, amit
a megfeleld szereplok egzisztencialisan fenyegetve érzékelnek. A biztonsagiasito szerepld lesz
az az aktor, aki egy kozugyet létfenyegetéssé tud emelni biztonsagi lépéseken keresztil, ami
rendszerint beszédaktusokra utal. Funkcionalis szereplok azok a biztonsagiasitas elméletében,
akikhez ezek a beszédaktusok szolnak: ez lehet az adott allam tarsadalma, az allamvezetés,
torvényhozok stb. A rendkivili intézkedések pedig azon intézkedéseket takarjadk, melyek
eltérnek a megszokott, ,,normalis” politikatol.

A biztonsagiasitds egy nagy népszerliségnek Orvendd elmélet a nemzetkozi
tanulméanyokban. Igy nem meglep6, hogy szamos més teriilet hasznalja eldszeretettel, adoptalja
a biztonsagiasitast. Szamos esetben a szocioldgia, filozdfia, torténelem azonosit hasonl6
folyamatokat, de masképp nevezi azokat (Balzacq, Léonard és Ruzicka, 2015). Ami mégis
megkilonbozteti a biztonsagi tanulmanyokat az az, hogy kozvetlenil a politikdhoz
kapcsolodik.

A koppenhégai iskola lehetévé teszi, hogy a biztonsag a fizikai (katonai) jelentésén tal is
értelmezhet6 legyen, azt Gt szférara tagolva. Igy a katonai szféra mellett megkiilonbéztethetd
gazdasagi, politikai, szocietalis, kornyezeti szféra, ahol végbe mehet a biztonsagiasitas. A
szféraknak és a fenyegetés jellegének megfelelden mas és mas biztonsagiasitd szereplok
lehetnek, de leggyakrabban az allam veszi fel ezt a szerepet. A biztonsagi szférak azonban
korant sem kizar6lagos jellegliek adott fenyegetés tekintetében. Mar a politikai és szocietalis
szféra kozott is viszonylag nehéz egyértelmi, objektiv hatart huzni. Az pedig szintén nem
kitétele a koppenhégai iskolanak, hogy adott biztonséagi kérdés csak egy szférdban legyen
értelmezhetd. Konnyen eléfordulhat tehat mar a szférdk egymassal valé atfedése miatt is, hogy

egy fenyegetés biztonségiasitasa tobb szférdban is megtorténik.



3.2. Rendkivuli biztonsagi intézkedések értelmezései

Mint megannyi kérdésében a koppenhéagai iskolanak, abban sem teljes az egyetértés, hogy
mikor mondhat6 sikeresnek a biztonsagiasitas. A kérdésrdl gondolkoddk egy csoportja szerint
akkor tekintheté sikeresnek, ha rendkiviili intézkedések torténtek egy azonositott biztonSagi
fenyegetés kezelésére. Ennek sikere azonban nem a biztonsagiasito szerepld megitélésén mulik,
hanem azon, hogy a biztonsagiasitasi kisérletet — amely beszédaktusokon keresztil torténik — a
kdzonség elfogadja-e és sikeresnek tekinti-e. Floyd ezzel szemben él kritikaval. Szerinte a
koppenhagai iskola a konstruktivista megkdzelitése miatt sziklatokord, mivel fix
koncepcidként kezeli vilagnézetében a biztonsagot, s nem veszi észre, mikor és hogyan valtozik
a vilag kortilotte. Epp ezért Floyd szamos olyan szerzét 6sszegez, akik a biztonsagiasitas sikerét
nem feltétlen rendkiviili intézkedésekben hatarozzak meg.

Az is kiilonbozhet orszagonként, hogy mit tekintenek adott dllamban ,normalis” €s
,»specialis” politikanak. Nunez-Mietz (2019) szerint el6fordulhat, hogy adott orszagban a
legnagyobb fenyegetést jelentd veszély kezelésére tokéletesen alkalmasnak bizonyulnak a mar
bevett politikai modszerek. Ahogy az sem minden esetben egyértelmii, hogy hol huzhatéo meg
a hatar a rendes ¢és a rendkiviili politika kozott, féleg az olyan ,,intézményesitett
biztonsagiasitdsi esetekben, ahol az alland6 vagy visszatérd biztonsagi fenyegetést mar jol
megalapozott modszerekkel és aktorokkal kezelik” (Nufiez-Mietz, 2019, p. 548).

Ciuta (2009) is hasonldéan gondolkodik a biztonsagi 1épések rendkiviiliségérodl, aki szerint
attél, hogy egy biztonsagi fenyegetés hatasara nem hoznak rendkivili intézkedést a
végrehajtok, nem jeleni azt, hogy nem tekintenék reakcidjukat biztonsagi intézkedesnek. Salter
alapjan kulonbséget tehetlink azok kdzott a biztonsagi intézkedések kozott, melyek csupan a
hallgatosadg befogadasanak szintjén allnak, és azok kozott, melyek valdban sikeresek. A
biztonsagiasitas legitimélja a rendkivili intézkedéseket, azonban nincs konkrét elképzelése
arrol, hogy mikor lesz sikertelen (Salter, 2010, p. 121). Salter uj végrehajto er6k megjelenését
véli a biztonsagiasitas egyértelmii bizonyitékanak. Floyd ezzel szemben azt javasolja, hogy a
biztonsagiasitas akkor tekinthetd sikeresnek, ha a biztonsagi intézkedést implementaltak a
gyakorlatban, mivel szerinte az szamit, hogy a biztonsagiasitd szerepld egy fenyegetésre adott
valaszként és biztonsagi Iépéskent tekintsen az intézkedesére (Salter in Floyd, 2016, p. 685).
Hogy a biztonsagiasitas azonosithatd legyen, Floyd szerint azt sziikséges megindokolni a
dontéshozonak, hogy adott helyzetben a helyes dolog az, ahogy 6 cselekszik annak érdekében,

hogy megkiizdjenek az adott fenyegetéssel.



3.3. Koppenhagai iskola értelmezése a nyugati demokraciakon tul

A szamos kritika kozul, amelyek a nemzetk6zi kapcsolatok tudomanyat érik, talan a
leghangosabb annak értelmezési korlatjai, hiszen a tudoméanyag legtobb elmélete és azok
alapjai a 17. szazadi Eurdpaban alakultak ki, s azéta is az akkor kialakult modelljét alkalmazza
a mai nemzetkdzi rendszerre. Barry Buzan és Richard Little (2001) ezt a jelenséget ,,nyugati
kényszerzubbonyként” irja le. Ennek lényege, hogy a nemzetkdzi kapcsolatok fogalmainak,
mint a ,tarsadalom”, ,,demokrécia”, ,,allam”, helyi értelmezés helyett normativan a ,,nyugati”
kontextusban értelmezi eltekintve a helyi sajatossagoktol, kiilonbozoé torténelemtdl vagy
kultaratol (Wilkinson, 2007, p. 7).

Felmeriilhet tovabba a biztonsagiasitds elméletével szemben, hogy elsOsorban egy
demokratikus rendszerben van ra szilkség, mikor az allam politikai legitimitast szeretne a
kérdéses intézkedeséhez. Vuori (2014) szerint azonban egy totalitirius vagy mas nem
demokratikus berendezkedésii allamban is vannak biztonsdgi fenyegetések és torténhet
biztonsagiasités, valamint még egy autoriter allamnak is sziiksége van arra, hogy allampolgérai
elfogadjak biztonsagi lépéseit. Floyd szerint a biztonsagiasitds mashogyan nézhet ki egy nem
demokraciaban, mivel ezekben az orszdgokban valdszinlileg kevesebb magyarazattal,
elrendelés szintjén torténik az intézkedés (Floyd, 2016, p. 687). Ekdzben kevésbé hangsulyos
— vagy szlikséges — a jelenlegi helyzet részletezése az intézkedés indoklasanak érdekében. A
biztonsagi beszédaktusoknak nem is kell feltétlen egy kialakult normatol vagy szabalytdl valo
eltérést legitimalnia a totalitaridnus rendszerekben. A biztonsag ilyenkor jelentheti a politikai
rend reprodukalasat a fegyelem fenntartasara vagy a tarsadalom és politika feletti kontroll
megtartasara (Vuori, 2008). Ami minden allamrél elmondhatd tovabba politikai
berendezkedésétdl fiiggetleniil, hogy megvannak az alapértékei, melyek biztonsdgat meg
kivanja 6rizni. Vuori ezalapjan hatdrozza meg a biztonsagiasitdst, mint az alapértékeket
veszélyeztetd fenyegetések azonositdsat és definidlasat, melyek védelme értelmezhetd a
politika egy specialis tipusaként még a nem demokratikus rendszerekben is (Vuori, 2008, p.
69).



4. Politikai homofébia értelmezése a biztonsagpolitikdban

4.1. Biztonsagi szféra, biztonsagi komplexum

Hogy a koppenhégai iskola és a biztonségiasitds kereteiben lehessen vizsgalni egy
vitathatéan biztonsagi kerdést, érdemes azonositani az érintett biztonsagi szférat, melyben
értelmezhetdk a biztonsdgiasitas fogalmai és kijelolhetk mérfoldkovek, amik segitenek
megitélni a biztonsagi lépések sikeressegét. Ennek érdekében az Onmeghatarozassal és
kozosségi dimenzioval foglalkozo szocietalis biztonsagi szférat tekinti a kovetkezdkben a
dolgozat, miutan az LMBT jogok az identitas kérdését vetik fel mindenekel6tt az alabb targyalt
esetekben.

A szocietélis szféra konstruktiv, 6sszehasonlitasokon és kognitiv modelleken alapszik,
illetve tarsadalmi célok jelennek meg benne. Buzan et. al (1998) két gyakori félreértést emel Ki
a szferaval kapcsolatban. Az egyik, hogy a szocietalis biztonsag nem azonos a szocialis
biztonsaggal. Mig a szocialis biztonsag ez egyén szintjén marad, és foleg gazdasagi aspektusai
vannak, addig a szocietalis biztonsag a kollektivakrol és identitasukrol szol (Buzan, Waever és
de Wilde, 1998). Fontos kollektiv identitas szintjére emelni a kérdést, és hogy a ,mi
identitdsunk™ védelmére hivatkoznak rendszerint ebben a szféraban a biztonsagi lépések. A
masik gyakori felreértés, hogy a szocietalis kifejezéshez tarsithato ,,society”, azaz tarsadalom
gyakran nem rendelkezik ko6zOs identitassal, azonban a szocietélis kifejezés itt azon
kdzosségekre utal, amivel az egyén azonositja magat (Buzan, Waever és de Wilde, 1998). A
szocietalis kihivas megkérddjelezésébdl pedig konnyen lehet politikai kihivas, ha ezzel az allam
legitimitasa, stabilitasa, ideologidja kérddjelezddik meg. Wilkinson szerint ebben a szféraban a
legfontosabb figyelembe venni a lokalis kontextust és sajatossagokat, s a ,nyugati

kényszerzubbonynak™ ezen a téren van a leginkabb korlatozo hatasa (Wilkinson, 2007, p. 11).

4.2. Nyelvi kilonbségek

A biztonsagiasitasnak a koppenhéagai iskola értelmezésében elengedhetetlen szerepe van a
beszédaktusoknak, ezaltal a nyelv hasznalata egy fontos tényez6 a biztonsagiasitas
vizsgalatakor. A nyelv szerepe nem mas, mint hogy a szimbdlumok, szavak és mondatok
egylttes fellépését beszédaktusokka alakitsa (Balzacg, 2011). Ezek a beszédaktusok ezutan
képesek a hallgatosag észlelésében az 6ket koriilvevd vilag atformalasara. Az orosz eset

vizsgélatakor igy szilkséges megvizsgalni, miként hivatkoznak a biztonsagiasitas targyara.



Az orosz nyelven hasznalt kifejezések az LMBT koz6sseg tagjaira tobbek kozott a
melegpropaganda torvényekkel kapcsolatos diszkusszio nemzetkdzi értelmezésének korlatjait
is adjak. Hasonl6an a ,nyugati kényszerzubbony” altal vazolt problémahoz, a specialis
fogalmak forditasaban is felmerul azok univerzalis hasznélatanak probléméja. A szavak béar
lefordithatok egyik nyelvrdl a masikra, a forditas soran azonban elveszithet jelentéstartalmakat,
melyek nagyban kontextusfiiggék (Picq és Cottet, 2019). Raadasul a szexudlis identitast leird
szavak nagyban fligghetnek az adott kulturatol és tarsadalomtdl, s megeshet, hogy épp a
nemzetkdzileg hasznélatos kifejezésekhez kapcsolddik pejorativ konnotacios tartalom az adott
kultaraban.

Kirgizisztani orosz nyelvben példaul az angol ,,queer” szonak, amit az angol nyelv a nem
heteroszexualis identitasra hasznal — s kilonben kialakulasanak és jelentéstartalmanak itt is
sajat torténete van, magyar forditasaval pedig végképp alig talalkozni — két (kirgizisztani) orosz
megfeleldje is 1étezik. Eredeti szOhasznalat szerint tema a megnevezése a queer embereknek,
ami sz0 szerint témat jelent, és egy bennfentes tudast takar, amit titokként kell 6rizni. A masik
a mar az angolbdl szarmaztatott kvir, amit elsésorban akadémiai korokben vagy kortars
miivészettel kapcsolatban hasznalnak (Suyarkulova, 2019). Lathatd, hogy mindkét sz6 egyfajta
megfeleldje annak, amit az angol nyelv ért a queer sz6 alatt, mégis kiillonbozd kontextusokban
hasznélhat6 a két sz0, bar vitdk 1éteznek ezek megfeleld hasznalatarol. Az LGBT kifejezés egy
viszonylag univerzalis megolddsnak tlinhet (bar ez is elsdsorban angol kifejezések roviditésébol
allt dssze, s gyakran a megkilonboztetések elkeriilése végett tovabbi betlikkel egésziil ki). A
kirgizisztani oroszban az LMBT rovidités el0szor a nemzetkdzi aktivizmussal kapcsolodott
Ossze, majd a kiils6 beavatkozasokkal ¢és ideoldgiakkal azonositottak, hamar negativ
konnotacioval felruhazva a betiiszot (Suyarkulova, 2019).

Mindemellett szamos zsargon és szleng sz6 tartozik a nem heteroszexualisokat leird orosz
kifejezések kozé, melyek nagy része bortonszlengbdl és a tolvajnyelvbdl szarmaztathatd. A
kifejezések sokfélesége és gyakran csak az intuitivan fellépd konnotacios tartalmak limitet
szabnak a hagyomanyos értelemben vett biztonségiasitasi folyamat vizsgélatanak. Egyes
emberi jogvédo szervezetek olyan szohasznélatra is felhivjak az orosz media figyelmét, mint a
,heterosexuality” szd hasznalata a ,heterosexualism” helyet, mely akar az ,,alcoholism”
kifejezés, patologiai allapotot implikal. Emellett a ,,szexualis kisebbség”, a ,,nem helyes” és a
,hem természetes szexualis beallitottsag” kifejezések hasznalatat sem javasoljak (Grinerva,
2015).



4.3. A normalizéacio és a normalistdl valo eltérés biztonsagi fenyegetése

A megszokottol és normalistol valo eltérés konnyen keretezheté a stabilt rendszert
fenyeget6 hatasként és konnyedén haszndlhatd az abnormélisnak Vvélt jelenség a
biztonsagiasitas eszkdzekeént. Amir és Kotef (2018) peldaul a repterek biztonsagi atvilagito
rendszerén keresztlil szemléltetik a normalitds szerepét egy biztonségiasitasi intézkedésben.
Ezek a rendszerek a normalistol valo eltérest keresik az egyéneken, ami potencialisan veszélyt
jelenthet az utasok biztonsagara. Az ilyen esetben még a transznemiiek megkiilonboztetése is
elfogadott eljaras, mivel tobb biztonsagi berendezés is a varthoz képest eltéro testi adottsagokat
azonosit az atvilagitott személyen (Amir és Kotef, 2018).

A normalis fogalmi definidlasakor Foucault (2003) két tipust killonbdztet meg. Az egyik,
ha valaki megfeleld6 mértékeben illeszkedik a meghatirozott norméhoz, ami lehet akér
egészségi allapot, mentalis stabilitds vagy identitds. A masik tipusa a normalisnak mar a
biopolitika alapjait helyezi le. Ennek célja, hogy azokat az eszkdzoket azonositsa, amivel az
adott népességet iranyitani tudja. Ebben az esetben természetes folyamatok extrapolalasa
torténik azéltal, hogy a normalist bizonyos tulajdonsagok el6fordulasanak gyakorisagabol
hatarozza meg statisztika alapjan (Amir és Kotef, 2018, pp. 246-247). A kilonbség tehat a két
eset kozott, hogy mig az elsdben a tarsadalom hatarozza meg elére a normat, addig utobbi
esetben a tapasztalatokbdl kdvetkezik a normalisrdl alkotott kép. Barmely meghatarozas is
alkalmas az adott kérdésre, a normalistdl valo elterés egy olyan anomalia lehet a rendszerben,
ami megakaszthatja a bevalt folyamatok goérdilékeny menetét.

A normélis fogalma mar Buzan (1998) biztonsagiasitasi elméletében is fontos szerepet
jatszik. A biztonsagiasitas alapjai szerint a rendkiviili intézkedések a normal politikai jatszma
szabalyait szegik meg. A ,,normal politika” értelmezése akarcsak a korabbi fejezetekben
emlitett ,,allam” vagy ,,demokracia” fogalmak orszagonként €s kulturanként kiilonbozhet. Itt
fontos megkllonboztetni az egyes problémak szimpla politizalasat azok biztonsagiasitasatol.
Nunez-Mietz (2019) szerint a hatar ott van a két fogalom kozott, hogy utdbbi egy egzisztencialis
fenyegetést tud konstrualni a kérdéses fenyegetésbdl. A kutatd szerint Oroszorszagban ezen
folyamat eredménye az LMBT kdz0sség jogaival szembeni norma immunizalas lett. A norma
immunizalés, arra szolgal, hogy a nemzetkozileg beszivargdo normék helyi partfogasat jogi
korlatokkal haritsdk el. Az immunizécid legbeszédesebb metafordja a vakcindkkal allitja
parhuzamba ezen intézkedéseket: ahogy az oltasok azel6tt hivatottak védelmet nyUjtani a
betegséggel szemben, hogy a fizikai kontakt megtorténne, ugy védi meg az allamot a norméak

immunizélasa a nemkivanatos norméaktol (Nufiez-Mietz, 2019, p. 544). Ez a folyamat az adott



normak partfogasat is torvényileg megakadalyozza, s a kisebbség jogai tekintetében nem csak
a kisebbségben 1évé csoportok, hanem a tarsadalom minden tagja szamara korlatozza az
alapvetd szabadsagjogokat. Hatasossagat és sikerességét pedig mind belsd, mind kiilsé

szereplOk alaashatjak a felallitott jogi korlatok elutasitasaval.
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5. Az orosz eset: heteronormativitas €s biztonsagiasitas

5.1. Nemzeti 6nkép és maszkulin ertékek

Mint azzal a gender tudomanyok is foglalkoznak, gyakori az egyes fogalmak a
gazdasagban és a politikaban a tarsadalmi nemhez kapcsolasa. Az olyan fogalmakat, mint
példaul az erd, értelem, hatarozottsag, felelosség, a tarsadalom maszkulin jellemmel ruhézza
fel, mig feminin toltetet kap példaul a gyengeség, passzivitds, érzelem, hatarozatlansag
fogalmai (Riabov és Riabova, 2014, pp. 24-25). Ez sokszor annak ellenére is megtorténik, hogy
a tarsadalomban bizonyos szinten elfogadott, hogy nok is ugyanugy rendelkezhetnek ezekkel a
tulajdonsagokkal. Beasley (2008) a tarsadalmi nem politikai értelemzését igyekszik ezért
elvalasztani attél, amikor azt a bioldgiai nemre alkalmazzuk. Ezért dominans férfiak helyett
politikai értelemben definidlja a (hegemdn) maszkulinitdst. A nemek egyfajta jelzéként
szolgalnak a nemeztkdzi kapcsolatok megertéséhez, amit tovabb segithetnek szimbdlumokkal,
metafordkkal. Emellett az olyan kifejezések, mint példaul az anyanyelv vagy a sziiléfold
(angolul fatherland), kézelebb hozzék a nemzeti kdzdsséget az egyén mindennapi életéhez és
hozzajarulnak ennek a kozosségnek természetesként val6d elfogadasahoz (Verdery, 1993,
Riabov és Riabova, 2014). Ilyenkor pedig a tarsadalmi nem legitimitisat megkérddjelez6
identitasok, mint a homoszexualitas, veszélyt jelenthetnek a nemzetre.

Az orosz vildgnézetben meghataroz6 szerepe van a maszkulinitasnak. Bar az IPSOS
2022-es felmérése szerint az orosz férfi képe atalakulas alatt van, tovabbra is meghatarozza a
férfiak gondolkodasat a hagyomanyos szerepek (pl. csaladfo, védelmez6 sth.) (Pilkina, 2022).
A maszkulin értékek szerepének megértéséhez a Szovjetunié felbomlasadig érdemes
visszamenni, mikor nagyban megcsappant az orszag tekintélye allampolgérai szemében. A
hideghaboru elvesztése, az orosz hadsereg csecsenfoldi veresége, mind az orszag gyenguiilését
mutatta, ez is hozzajarult az 1990-es években, hogy sokszor a prostitudlt metaforajaval
jellemezték Oroszorszag kilpolitikajat (Borenstein, 2006). Emellett Riabov és Riabova (2014)
szerint hozzajarult az évezred végére bekdvetkezett demaszkulinizaciohoz a korabbi
hipermaszkulinizacio, melynek elvarasit nagyon kevés férfi tudta megtestesiteni ebben az
idében fiiggetlenség ¢és anyagi jolét tekintetében. Az allam hanyatlasa pedig szorosan
Osszekapcsolodott a ,,férfi traumaval” (Borenstein, 2006), ami mind sziikségessé tette, hogy az
orszag tekintélyének helyreéllitasa soran a maszkulin értékek is megerdsitésre keriiljenek. A
negativ férfikép azonban meghataroz egy pozitivot is, annak rogos ellentétjét. Az igazi muzsik

¢leterds, anyagilag fiiggetlen és a tettek embere, mikozben a politikai korrektség nem része az
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értékrendjének, ahogy épp a szexizmust és a homofdbiat sem veti meg (Riabova és Riabov,
2011, pp. 63-65). Ahhoz, hogy valaki férfi legyen, azt is bizonyitania kell, hogy 6 mi nem: nem
nd, nem gyerek és még csak nem is homoszexualis (Riabova és Riabov, 2011, p. 63). Ahhoz,
hogy Putyin elnokot legitim és alkalmas vezetének tartsa az orosz tarsadalom nagy része, olyan
imazs kialakitasa volt sziikséges a jelenlegi orosz allamfoének, amely az ,,igazi férfi”, az ,,igazi
macsé” képét festi. Az pedig tovabb alatdmasztja az orosz allam maszkulin értékeit, hogy az
orszag gyakran hasznalt metaforaja képéban — ami par évtizede még a prostitualt volt, - egyre
nagyobb népszerliségnek o6rvend a medve képe.

Fontos szerepet jatszik még az orosz 6nkép koncepcidjaban, hogy hogyan latja az orosz
tarsadalom az orszag vilagban és Eurdpan belil bet6ltott szerepét. Mig az 1990-es években egy
kisebbségi komplexuskent lehetett jellemezni Oroszorszag viszonyat Eurdpaval szemben,
addig a 2000-es évek kozepétdl egészen 2013-ra ez egyfajta felsdbbrendiiségi komplexussa
nétte ki magat. Az orosz allaspont ma, hogy az orszag konzervativ nagyhatalom, az igazi
Eurdpai értékek 6rzdje a nyugat altal megrontott Eurépaval szemben, a nyugat vitathatatlan
tekintélye pedig megszinni latszik (Neumann, 2016). Ez a narrativa jelenik meg az orosz
médiadban is, ahol az erkdlcsi értékek bastyajaként utalnak az orszagra, a jelenlegi orosz
hat6sagokat pedig a nemzet normalitasanak megérzéjeként latjak (lasd pl.: Shevchenko, 2013).
Az ujkeletli Gayropa kifejezés is Eurdpa demaszkulinizacidjat erdsiti azzal, hogy az eurodpai
életmod kozponti elemeként emlegeti a homosszexualitdst, ami a ferfiassag elvesztésével, az
elpuhultsaggal és a gyengeséggel asszociadl. Ez pedig mind a nyugati (liberalis) civilizacio
befolyasanak hatasaként értend6 (Neumann, 2016). Fontos része az identitas
meghatarozasanak, hogy mik nem vagyunk. Azzal, hogy Oroszorszag a nyugat és elsésorban
az Amerikai Egyesiilt Allamok szerepében megtalalja — vagy megalkotja — azt a képet (pl.
irracionalitas, gyengeség, passzivitas), felallithatja sajat, ezzel szemben meghatarozott ertékeit

(pl. kovetkezetesség, erd, hatalom).

5.2. A ,,moralis politika” és ellenallasi mozgalmak

Putyin elndk szerepe Oroszorszag élén elndki ciklusait tekintve két 6 tizenetre oszthato.
Egyrészt, ami kezdeti elndki ciklusait jellemezte, 6 volt az orosz érdekek és az orszaghatarok
védelmezbje, az orszag nemzetkdzi szerepének védelmezdje és a nyugat elére torésének
megallito ereje (Sharafutdinova, 2014). Ebben az id6ben kellett a maszkulin értékeket az orosz
nép Onképét Gjra megerdsiteni, amihez egy erds férfi képét kellett tiikkroznie az orosz elndknek.
Az orosz identitas meghatarozasa tehat fontos szerepet jatszott az orszag tekintélyének

visszaallitasaban (Riabov és Riabova, 2014). Méasrészt két évvel azonban azutan, hogy Putyin
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elndk megkezdte harmadik ciklusat Oroszorszag élén, demonstraciok tortek ki a 2000-es
években felallitott politikai rendszer miatt, egy szamonkérhet6 és 6szinte kormanyt koveteltek.
Ekozben az ellenzék egyre hangosabban kérddjelezte meg a rendszer etikus voltat és az
értékrendszerét. Ezek hatésara Putyin elnok politikaja forduléponthoz érkezett, s figyelmét a
tarsadalom és a kultura felé forditotta. A szamos helyen 0j ,,moralis politikaként” hivatkozott
valaszaval Oroszorszag tradicionalis értékeinek, moraljanak és spiritualitasanak 6rzdjéveé valt
(Sharafutdinova, 2014). Mind a belpolitikaban, mind pedig nemzetkézileg egy ,,moralis”
kampéanyt inditott, mely nagyban tamaszkodott az ortodox egyhazra.

A hagyomanyos orosz értekek egyre nagyobb sullyal szerepeltek az elndk retorikakaban
és a nem hagyomanyos értékeket rendszerint a hanyatlé nyugattal azonositotta, a moréalis és
demogréfiai krizis okat pedig az azonos nemii hazassagokban és a satanban valo hitben jel6lte
meg (Sharafutdinova, 2014). Miutan a moralitasrol szol6 diskurzus a posztimperialista traumat
idézte fel, a moralis politikaval Putyin elndk a tarsadalom gyenge pontjara tapintott. Putyin
eln6k mar korabban is felismerte a szimbolumok és kultara politikai jelentéségét, a moralis
politika idészaka viszont kiilonbdzik intenzitasdban, hatokorében és politikai jelentdségében a
rezsim szamara (Sharafutdinova, 2014).

Elsére ellentmondasnak tlinhet, de épp ennek a politikanak a sikeres végbemenetét
mutatja és erésiti meg a nemzetkozi visszhangot is kapott Pussy Riot nevezeti mozgalom
megjelenése. Az egyhaz a politikaban betoltott szerepét hangosan biralé csoport egy punk rock
csoportosulés, mely 2011-ben jott 1étre egy underground miivészeti csoportbol, akik 2007 ota
aktivak. Nagyobb nemzetkdzi figyelmet azutan vontak magukra, hogy a moszkvai Megvaltd
Krisztus Székesegyhaz tetején megkisérelt eldadas és ennek ,,Punk ima — Isten anyja, tizd el
Putyint!” (Pank-mobelen. Bogoroditsa, Putina progoni) cimii videdban vald kozzététele miatt
harom résztvevdjét azonositotta az orosz renddrség ¢és huliganizmus miatt letartoztatta.
Kettejiket két év bortdnre itélte a birdsag, egyikiket pedig feltételesen szabadlabra helyezték.
A nemzetkozi felhdborodast elsdsorban az valtotta ki, hogy a vad kizardlag a vallasra
koncentralt, a politikat és a miivészetet teljesen figyelmen kiviil hagyta az itélet hozatalakor
(Rutland, 2014). Emellett azt is megjegyezték, hogy a Pussy Riot feminista nézetei vezettek a
biincselekményhez (Riabov és Riabova, 2014). Az addig kevés korméanyzati figyelmet kapott
radikalis mozgalom ezutan a tradicionalis értékek elleni 6sszeesklivéselméletek egyik kdzponti
szerepldje lett az allami médidban, ami segitett megalkotni a ,,szovetkezé tobbiek™ és ,,az
emberek” képét (Yablokov, 2014). A Pussy Riot megjelenése arrdl arulkodik, hogy kialakult
egy Ujfajta ideoldgiai rezsim, mellyel szemben szinte teljes ellentmondasban meg tudta

hatarozni 6Gnmagat.
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Nemzetkdzi népszerlisége azzal magyarazhatd, hogy a mozgalom altal kivitelezett
feminista fellépés ,,pontosan az volt, amit a nyugat hallani akart” (Yusupova, 2014). Mig
nyugaton politikusok, Ujsagirok és hirességek inspiralonak tartottak a fiatalos felkelést és az
orosz feministak batorsagat, addig az oroszok nehezen tudtak értelmet talalni a jelenségben. A
Levada Center 2014-es felmérése alapjan az oroszok 78%-a tartotta igazsagosnak a mozgalom
részvevoOinek biintetését, illetve a valaszadok fele ellenezte vagy erdsen megvetette a
mozgalmat, mig 6sszesen 10%-uk nyilatkozta, hogy nem tud rosszat mondani a Pussy Riotrol
vagy szimpatizélt velik (Levada Analytical Center adatai Yusupova, 2014 munkajaban).
Yusupova arra figyelmeztet, hogy a feminizmus univerzalis felfogasa, mely figyelmen kivil
hagyja a helyi kortilményeket, megerdsiti €s tovabb tagithatja a kulturlis szakadékot a nyugat
és Oroszorszag kozott.

Yablokov (2014) szerint az, hogy ,ateista aktivistakként, Putyin elnék nagyhangu
ellenfeleiként és a homoszexuélisokkal 6sszejatsz6 csoportként abrazoltdk a Pussy Riot
megmozdulést, nagyban hozzajarult a homofob kampanyhoz 2013-ban”. A kampany a cstcsat
a (kovetkez6 fejezetben targyalt) melegpropaganda térvény elfogadasaval erte el, mely

megakadalyozni kivanja a nem hagyomanyos szexualitas hirdetését a fiatalok korében.

5.3. Biztonsagiasitas a HIV/AIDS ligyében

A HIV/AIDS biztonsagi fenyegetésként valo észlelése jo példaja annak, hogyan lehet
biztonsagi kihivas egy olyan kérdés, amirdl azel6tt szinte diskurzus sem volt az orosz
politikdban. Ahogy azt is szemlélteti, hogyan kapcsolhatd egy fenyegetés negativ
tulajdonsagokkal felruhdzott és az orosz tarsadalomtdl megkulonboztetett csoportokhoz.
Kezdetben a HIV terjedése a homoszexualis kdzdsségekre, bortondkre és szexmunkasokra
korlatozodott, az els6 hivatalos eset 1987-ben ker(lt azonositasra (Sjostedt, 2008). Az 1990-es
évekre azonban kimagasléan megugrott a HIV-pozitiv esetek szama, és a jarvany magas
halanddsagi aranya mar egy katonai, gazdasdgi és demogréafiai fenyegetést jelentett az
orszagban.

A tarsadalmi diskurzus hamar tarsitotta a betegséget a homoszexualisokkal,
drogfiiggdkkel és a nem orosz kisebbséghez tartozo kiilfoldiekkel. Ahogy Sjostedt is kiemeli,
az AIDS elleni vakcina kutatasa soran egy részvevo kutatd nyilatkozataban is kiemelte. hogy
az emberi tesztelések az orosz prostitudltakra, homoszexudlisokra ¢és drogfiiggdkre
korlatozodnak, akik még nem fert6zodtek meg AIDS-el, mivel ,,egy rendes ember sem fog
belemenni, hogy AIDS ellen oltsuk be” (Sjostedt, 2008, p. 19).
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Felismerve annak veszélyét, hogy a tarsadalom nem fogja megfeleld horderejii
kérdesként kezelni az egészségugyi fenyegetést, ha csak bizonyos csoportokkal azonositja
annak terjedését, 2006-t6l egy fordulopontot vett a HIV/AIDS kérdés kezelése, mikor Putyin
elndk bejelentette, hogy a kérdés az ,,egyész orosz tarsadalom” tigye és ,,az orszag demografiai
helyzetére van negativ hatassal” a jarvany (Sjostedt, 2008, pp. 14-15). Megjegyezte azt is, hogy
felveszik a kovetkez6 G-8 talalkoz6 napirendjére az tigyet, melyet Szentpétervaron szervezetek
meg, illetve igeretet tett a Global HIV Vaccine Enterprise-ban valo aktiv orosz
kozremiikodésre. 2015-ben Vladimir Pokrovsky, az Orosz Szdvetségi AIDS Kutatdintézet
vezetdje a HIV terjedését elsdsorban a védekezés nélkiili heteroszexualis aktusoknak
tulajdonitotta.

Mivel kevés adat all rendelkezésre az azonos neml parkapcsolatban ¢€lokrol
Oroszorszagban, ezért nehéz megéallapitani, milyen mértékben jarulnak hozza valéjaban a
koriikben tapasztalt esetek a HIV fertézottséghez. Pokrovsky 2016-ban kb. 10%-ra becsiilte a
HIV-pozitivok aranyat a homoszexualis férfiak korében (Osborn, 2016). Emellett a
propagandatorvény sem konnyiti meg a helyzetiiket, mikor az akadalyozza a HIV-vel
kapcsolatos informéacid es segitség eljutdsdt az LMBT emberekhez (Avert, 2019). A ,régi
szokasok nejezen mulnak el”, Kornbluth (2015) szerint a Szovjetunid egy hagyatéka, hogy az
emberek ritkan motivaltak, hogy a probléméak valos gyokerét keressék, és tovabbra is

kényelmes képzelt ellenségképeket hibaztatni a gondokért.

5.4. Az LMBT-ko6zosséggel kapcsolatos térvények és fogadtatasuk

Oroszorszag egyik legnagyobb nemzetk6zi visszahanggal jard intézkedése az un.
,melegpropaganda” térvény beiktatasa volt 2013-ban, mely megtiltja a nem tradicionalis
szexualis kapcsolatok hirdetését a fiatalok korében. A ,,hagyoményos értékek” védelme mar
2006-tol lathatoan az addiginal jelentdsebb szerepet tolt be az orosz politikaban, miutan Putyin
elndk a demogréfiai valsadgot kdzponti biztonsagi fenyegetésnek nyilvanitotta a nemzetre a
Szovetségi Orszaggylilés elott (Erofeeva, 2013; Wilkinson, 2014). Ide sorolhat6 az is, mikor a
moszkvai 6nkormanyzat 2012-ben 100 évre betiltotta a melegfelvonulasokat a varosban (BBC
News, 2012), ennck ellenére évrél évre tartanak felvonulast az LMBT aktivistak, melyek
eredménye gyakran Osszecsapasok az ortodox egyhaz hivéivel és a rendéséggel (Wilkinson,
2014). A tradicionalis értékek egyik f6 eleme lettek az antihomopropaganda intézkedések.
Ezeknek azonban egyike sem pontositja, mi mindsol ,,homopropagandanak™, igy akar az is
megtorténhet, hogy propagandara hivatkozva bilintetnek olyan mondatokért, mint ,a

homoszexualitas normalis, ezt mind gyerekeknek, mind felnétteknek tudniuk kell” (Dolgov in
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Wilkinson, 2014), vagy tiltanak be szivarvanyszinti fagylaltot (Lakhova in President of Russia,
2020). A torvény magyarazataként szamos esetben a gyermekek egészséges fejlodésének és
mentalis egészsegének védelmét hozzak fel.

A torvénnyel kapcsolatos diskurzus jol példazza, hogy mikézben egy nem nyugat-europai
értelemben vett demokratikus orszagban térténik a torvény elfogadtatasa, azt mégis indoklas
kiséri: a gyerekek egészségét féltve és tradicionalis csaladi értékek megorzése érdekébe kell
szabalyozni, hogy talalkoznak-e a nem heteronormativ értékeket kozvetitd tizenetekkel a

gyerekek. Putyin elndk 2013-ban a kdvetkezoképp nyilatkozott a torvényrol:

., A torvény apropoja, hogy a gyerekeknek lehetoséget adjuk arra, hogy
ugy ndjenek fel, hogy az dntudatukat nem befolyasoljak. [...] Amikor
felnonek, barmilyen dontést hozhatnak a jovojiikrol, beleértve a privat és

szexualis dontéseiket.”

(idézi a Tass Russian News Agency, 2017).

Tovabba a torvény jovahagyasanak évében kimagasléo mod megnétt az LMBT témakkal
foglalkozo cikkek szdma az orosz médiaban, ezt szemlélteti az 1. &bra is. Lathatd, hogy mind
az allami meédiaban (rg.ru), mind a cikk szerint oknyomozé ujsagirassal foglalkozé médiaban
(Novaya Gazeta, egy kritikus és oknyomozo stilusardl ismert orosz Ujsag) csaknem kétszeresére
nott egy ¢év alatt ezen cikkek szdma, majd Gjabb egy év alatt ismét kevesebb, mint felére

csokkent ugyanez a szam.
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1. abra - LMBT mozgalommal kapcsolatos cikkek szamanak alakulasa 2003-2016 kozétt (Nufiez-Mietz, 2019, p. 553)
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Orosz kozszereplok nyilatkozataiban gyakran hivatkoztak dsszeeskiivésekre az LMBT
mozgalommal kapcsolatban. Alexey Komov ugy nyilatkozott az LMBT csoportokkal

kapcsolatban, hogy

,,Az agressziv tarsadalmi atalakulast akarjak hirdetni befolyasos lobbik
az LMBT aktivistak felhasznalasaval. Annak a forradalmi mozgalom
folytatasaként latjuk ezt, ami oly sok életbe ker(ilt a Szovjetunidban a

templomok rombolasakor. ”

— idézi Levintova (2014) a motherjones.com cikkében. Ekdzben a titkos rendérség, az

FBS moszkvai részlege a kovetkezo jelentést tette:

A homoszexualizmus elve egy szélesebb korben terjed. Operativ
adataink alapjan a magukat szexualis kisebbségek kozOtt szamontarto
emberek destruktiv céljaik megvalositasara aktivan igénybe veszik a kulfoldi
allamok speciélis szolgéaltatasait €s szervezetei (beleértve a civil szervezetek)
segitséget. Elsosorban, ahogy nemrégiben tudomasunkra jutott, az emlitett
emberek olyan tiltakozasok megszervezésében vettek részt, melyek az Orosz
Sz6vetségi Allamnak kivantak drtani” (Guillory, 2013 cikkébdl idézve).

crer

hagyomanyos szexualis identitasu kisebbségek” €s a ,,szinforradalmak”. Oliker (2016) kisebb
fordulatot vél felfedezni abban, hogyan targyalja ezen tigyeket a stratégia 2015-t61. Mig az ezt
megelézd évek dokumentumai kiilsé szerepldoket okoltak az extrémista propaganda
megjelenésével, a 2015-6s stratégiaban mar ,,radikalis tarsadalmi csoportosulasok, kiilfoldi és
hazai civil szervezetek, pénziigyi és gazdasigi struktirdk, ¢és egyének” munkajanak
valoszinlsiti a dokumentum ezen megmozdulasokat, melyeknek célja Oroszorszag
destabilizalasa (Oliker, 2016).

Az orosz tarsadalom melegekkel szembeni percepcidjaban is megfigyelheté 2013-ra az
elutasitds mértekének ndvekedese, ami az LMBT témaju cikkekkel ellentétben ezutan csak
viszonylag kis mértékben tlinik csokkenni. A VCIOM orosz kozvéleménykutatointézet adatai
alapjan a megkérdezettek csupan 17%-a volt semleges masok szexualis orientaltsagat illetden,
ami 2015-re 22%-ra emelkedett. A nem heteroszexualis embereket valamilyen maodon
elutasitok aranya pedig 2005-ben 65%, 2013-ban 80%, 2015-ben pedig a valaszaddk 70%-a
volt (Russain Public Opinion Research Centre, 2015). A melegpropaganda térveny elfogadasat

ugyanezen felmérés szerint 2013-ban a megkerdezettek 88%-a tamogatta.
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Bar Oroszorszag elfogadta az emberi jogok egyetemes nyilatkozatat (1948) és az emberi
jogok eurdpai egyezményét (1950), melyek védik a az LMBT kdzdsség emberi jogait és a
szexualis orientaltsag kérdését, a Kremlin ezeket a moralis szuverenitasra hivatkozva kertlte
meg, azzal magyarédzva, hogy az allamnak joga van eldonteni, mi tartozik a tarsadalménak a

hagyomanyos értékei kozé (Wilkinson, 2014).

5.5. Biztonsagiasitasi Iépések értéekelése

Az LMBT mozgalom orosz értelmezése és korulményei megismerése utan
értelmezhetdvé valnak a biztonséagiasitas egyes elemei a kérdésben. Ehhez a dolgozat elején
ismertetett elmélet keretében vizsgalja az alfejezet, tovabba arra is magyarazatot keres, mire
hasznalhat6 a biztonsagiasitas elmélete egy nem demokratikus berendezkedésii orszagban a
gyakorlatban. A dolgozat a 3.1-es alfejezetben a szocietalis biztonsagi szférat azonositotta, mint
a biztonségiasitas potencialis végbemenetelének helyét, igy varhatdan ezen szféra jellemz6i
jelennek meg a biztonsagiasitas elemei kozott.

A Dbiztonsagiasitas elemeit sorra véve az elsé kérdés, hogy mi ebben az esetben a
biztonsagiasitas targya. Kijelenthetd, hogy miutin a melegpropaganda torvény megannyi
indoklasaban szerepelt és az orszdg Onképében is jelentds szerepe van, a tradicionalis
keresztény értékek egy fontos tényezdje a melegjogokkal kapcsolatos kommunikéacionak.
Emellett gyakran felmer(lt a gyermekek fizikalis és mentalis egészsege kivaltképp az emlitett
térveny kapcsan. Az orosz identitas és maszkulinitas maghatarozo eleme a heteronormativitas,
mely segit meghatarozni az orosz alldspontot a nyugattal szemben. Az, hogy az orszagba
,beszivarognak” ilyen nyugati eszmék, Eurdpa hagyomanyos értékeit veszélyeztetik.
Kijelenthetd tehat, hogy az orosz Kollektiv identitdis az egyik f6 targya a vizsgalt
biztonsagiasitasi folyamatnak.

A kommunikacio, s az tizenet, hogy Oroszorszagnak meg kell driznie ezen tradicionalis
normakat, elsésorban felsébb szintekrdl, Putyin elnoktol, és politikusoktol érkezik, igy az is
viszonylag kénnyen behatérolhatd, hogy a biztonsdgiasité szereploknek az &llam, s annak
vezet6i mondhatok, mely gyakran a leginkabb jellemzé a legtobb biztonsagi kérdésre. Az AIDS
biztonsagi esetébdl is 1athatd, hogy valodi valtozas akkor tortént a probléma kezelésében, mikor
Putyin elntk beszédében egyértelmiien a teljes tarsadalmat érinté fenyegetésként deklaralta a
betegséget (Sjostedt, 2008).

A Dbiztonsagi lépések, azaz a beszédaktusok igy szintén Putyin elndktél vagy
politikusoktol szarmaznak. Egyes beszédek a Szovetségi Orszaggytiilés eldtt hangzanak el,

masok épp interjuk, nyilatkozatok formajaban. A média érdeklddésének alakuldsa jol
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szemlélteti a torvény elfogadasanak a kornyékén az LMBT (gyekkel kapcsolatos
megnyilvanuldsok kiugro mértékét 2013-ban (Nufiez-Mietz, 2019). A beszédaktusokkal nem
csak a torvényhozasra szeretne Putyin elndk hatni, hanem az orszag tarsadalmara is, akiknek
sziikségiik van egy erds, maszkulin allamképre, egy olyan identitdsra, ami meghatarozza a
helyiket a vilagban.

Vitathatd, hogy torténtek-e rendkiviili intézkedések a fenyegetés kezelésére. Az, hogy
egy kvazi cenzurat legitimalo torvény kerilt elfogadasra 2013-ban nyugati szemmel mar elég
indoklasnak tlinhet a biztonsagiasitas egyértelmii meglétéhez. Talan nem is kell, hogy kérdés
legyen, hogy ez Oroszorszagban is rendkiviili intézkedésként konyvelheto-e el, hisz Floyd
szerint mar az is elég, hogy az adott intézkedést a biztonsagiasitd szerepl6 (Putyin elndk és az
orosz allam) megfeleldé intézkedésnek tartja az azonositott egzisztencialis fenyegetés
kezelésére. Ez az orosz allamf$ indoklasaibol teljesiilni latszik, a torvényt az Allami Duma
elfogadta 2013-ban, a VCIOM (2013) felmérése szerint pedig az emberek 88%-a tartotta
szlikségesnek az intézkedést.

A koppenhégai iskola azon ertelmezéseiben tehat, melyek az elméletet a biztonsagiasitasi
lépések kulturalis kontextusaval bovitik, megfigyelheté volt a biztonsagiasitas folyamata
Oroszorszagban az LMBT kozosségekkel szemben (lasd. Wilkinson, 2007; Vuori, 2008; Floyd,
2016). Az elmélet ezen kiegészitési nélkiil talan a koppenhagai iskola sem értelmezhetd teljes
egészében Oroszorszagban (illetve a poszt-szovjet régidban). Megjegyzendd, hogy
természetesen az azonositott szocietalis fenyegetésnek biztonsagiasitasanak nem az LMBT
kdzosségek voltak az egyetlen targya, a Putyin elndk altal képviselt mordlis politikai szdmos
olyan fogalommal allitja magat szembe (pl. feminizmus), melyeket a nyugati értékekkel
azonosit. Ezeket tovabbi kutatasokban érdemes megvizsgélni, hogy milyen mértékben ment

végbe (ha végbement) biztonsagiasitas.
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6. Osszegzés

Léathatd tehat, hogy a biztonsagiasitas elmélete — még ha az elsésorban a nyugat-eurdpai
demokréciak értelmezésében is kerilt kidolgozasra — nem elhanyagolhatd Oroszorszagban sem.
Floyd szerint a biztonsagi intézkedések betartasa érdekében sziikség van a nem
demokréacidkban is azok elfogadasara, akkor is, ha ezen intézkedések meghozatalakor kevéshé
jatszanak szerepet a demokratikus eszkdzok. Oroszorszagban taldlhatd szamos példa azon
intézkedések indoklasara, melyek az LMBT mozgalmak terjedését kivanjak visszaszoritani. Ez
a fajta indoklas legtobb esetben a tradicionalis keresztény értékekbdl indul ki, s erre hivatkozva
akar nemzetkdzi egyezmények elfogadott pontjait biralhatja felll.

A biztonsagi szférak koziil a szocietalis szféra elemei szdmos esetben fellelhetdk az orosz
esetben. Ilyen a nemzet identitasanak, s az orszag tekintélyének kérdése, mely az 1990-es évek
Ota latvadnyosan sokat alakult a kiszolgaltatott prostitualt metaforajabol egy maszkulin, erds
allam képévé formélva Oroszorszag helyét a vilagban. Ebbe a hagyomaényosan férfias
értékrendbe azonban nem fér bele a homoszexualitas, ami a ,,romlott nyugat” befolyasat jelzi a
hagyomanyos europai értékekbe. A hanyatlé nyugat definialasaval Oroszorszag 6nmagat is
pontosan definialni tudja, ami fontos része a szocietalis biztonsagnak. A heteronormativ értékek
szem el6tt tartdsdval azok a normak jatszanak jelentds szerepet a mindennapi emberek
gondolkodasaban, melyek természetellenesnek, rendellenesnek tekintik a homoszexualis
kapcsolatokat. Nunez-Mietz elméletére alapozva akar a melegpropaganda térvény is tekinthetd
anorma immunizalas egy eszk6zeként, mely jogi Uton akadalyozza meg, hogy a romlott nyugati
értékek satrat verjenek az orszagban.

Két gyakorlati eset is hozzasegit az LMBT mozgalom kontextusanak értlemezésehez. Az
egyik a Pussy Riot szélsdséges, alapvetden feministakbol all6 mozgalom, mely azutan kapott
nagyobb figyelmet, hogy Putyin elndk moralis politikaja felértékelodott a harmadik ciklusat
kovetd belsé megmozdulasok hatisara. A Pussy Riot a ,,nyugati kényszerzubbony” hatasat is
j6l szemlélteti. Mig nyugaton éltették a bator feministak fellépését, addig az oroszok kevéshé
tudtak azonosulni az allammal és egyhazzal szembeni extrém kifejezésmoddal. A masik a
Sjostedt altal biztonsagiasitasként azonositott HIV/AIDS terjedése elleni fellépés volt, ami
megmutatta, hogy Oroszorszagban egy olyan probléma is tekinthetd biztonsagi fenyegetésnek,
mely nem a hagyomanyos értelemben vett katonai fenyegetést jelent az allam szaméra. Ezzel
alatamasztja, hogy lehetséges a koppenhagai iskola atiltetése az orszagra, mikézben a
tarsadalomban meglévé homofobiara is raimutatott, mely ez esetben veszElyt jelent a fenyegetés

megfeleld kezelésében.
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Végiil a dolgozat a ,,melegpropaganda” torvény beiktatasat mutatta be. Az intézkedés
szintén elsGsorban nemzetkozileg okozott nagyobb felhdborodast, miutdn két emberi jogi
egyezménybe is litkozik annak tartalma. Az orosz tarsadalom nagy része azonban ugy tiinik
elfogadta az LMBT koz0sséggel kapcsolatos torvényt, s eszerint jogosnak tartottak az allami
szereplok azon indoklésat, mely a hagyomanyos keresztény értékeket megdérzésérdl szol.

Tovéabbi kutatéasi kérdésként érdekes lehet megvizsgalni részleteiben is az egyhédz ezen
folyamatban betoltott szerepét, melyrol a dolgozatban kevés szd esett. Az LMBT kozosség
tagjait Csecsenfolddn ért atrocitdsok szintén nemzetkdzileg hirhedtek, ezek megvizsgalasa
biztonsagpolitikai tekintetben tovabbi részletekkel szolgalna a homofobia biztonsagi
értelmezésében. A biztonsagpolitika egy uj néz6pontbdl tudja megvilagitani a nyugati szemmel
antidemokratikus intézkedések mogott rejlo okokat és segit feltarni azok tarsadalmi hatterét.
Mivel a moralis politikanak szamos tovabbi intézkedése sziiletett, melyek a nyugati értékekkel
szembe mennek, érdemes lehet ezen politika keretében hozott tovabbi intézkedések

megvizsgalasa a biztonsagiasitas szempontjabol.
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