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. Bevezetés

Napjainkban a radikélis jobboldali partok Eurdpa-szerte fénykorukat ¢lik. Az emlitett
partcsalad tagjai intézményesiilt részeivé valtak orszagaik partrendszerének, akik nemcsak a
legfontosabb politikai témakra vagy a napirendre vannak jelentds hatassal, hanem tobb esetben
kormanyzati pozicidba is keriiltek. Csupan néhany olyan orszag van, ahol eddig nem jott 1étre
relevans radikalis jobboldali part. A kevés kivételek egyikének vetett végérvényesen véget
2018. december 2-a. Spanyolorszagban a VOX, egy néhany évvel korabban alakult, eddig az
idopontig szinte teljesen ismeretlen part, mindenki legnagyobb meglepetésére 12 mandatumot
szerzett az andaliz regionalis valasztasokon. Az altaluk igy elért, hatalmasnak mondhato sikert
rogton a kovetkezé évben jelentGsen felillmultak, amikor is bekeriiltek a torvényhozasba. Ezt
kovetden a megismételt valasztasok alkalmaval mandatumaikat megduplaztak, hiszen néhany
honap alatt képesek voltak 1 millio fével novelni szavazobazisukat. Napjainkban a VOX mar
az orszag harmadik legerdsebb partja, s6t a spanyol partrendszer hagyomanyosan két leg-
nagyobb partjatdl csupan néhany szazalékponttal maradnak el a kozvéleménykutatasok alapjan.
De mindezt mégis hogyan érte el ilyen rovid id6 alatt a VOX? Mit képviselnek, mik a céljaik
és legfobb témaik? Kik a szavazo6ik, mi jellemzi 6ket, és korabban mely partokra szavaztak?

Dolgozatomban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy milyen tényezdkkel magyarazhat6
a VOX megerdsodése. A szakirodalmi attekintd, valamint a spanyol radikalis jobboldal eddigi
tendenciainak osszefoglalasa utan ratérek a keresleti és kinalati oldal elemeinek vizsgalatara.
Keresleti oldalrdl korbejarom a VOX szavazoit, feltdrva azon szociokulturalis és az attitlidok
terén fellelhetd jellegzetességeiket, melyek megkiilonboztetik dket a tobbi part valasztojatol.
Ennek elemzésére a Centro de Investigaciones Socioldgicas €s a European Social Survey
adatsorai jelentik fo forrasaimat. Ezt kovetden ratérek a kinalati oldalra, kiemelve a part
legfontosabb céljait és torekvéseit, a part mitkodését, valamint felépitését a VOX altal készitett
anyagok elemzésének segitségével. Végiil megvizsgalom a média jelentdségét a folyamatokra

gyakorolt hatasok szempontjabdl, valamint a spanyol partrendszerre jellemz6 eddigi sajatos-
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I1. Egy kiilonleges partcsalad

A 1I. vilaghaborat kovetd évtizedekben a nyugat-eurdpai demokraciak partrendszerei
nagymértékben stabilizalodtak, koszonhetden annak, hogy bizonyos kérdések terén konszenzus
alakult ki, mind a politikai szereplok, mind a valasztopolgarok részérdl. Ez a folyamat olyan
hosszt ideig tartott, hogy az 1960-as évek végén Lipset és Rokkan megfogalmaztik hires
befagyasi hipotézisiiket. A szerzéparos szerint a térésvonalak alakitjak a partrendszereket,
amelyek azonban az 1920-as évek o6ta stabilak és valtozatlanok, ennek eredményeként a part-
rendszerek esetében sem tapasztalhato atalakulas (Lipset—-Rokkan, 1967: 50). Azonban a tézis
nem bizonyult tartésnak, hiszen hamarosan 1j szereplok jelentek meg a lathataron, akik rovid
1d6 alatt komoly sikereket értek el.

A jobboldalroél érkezd kihivok kimagasld eredményeket értek el az 1980-as évektdl
kezdve szamos europai orszagban, sikereik elsé tetdzése pedig az ezredforduld kornyékére
tehetd. Bar vald igaz, hogy korabban is voltak Kisebb-nagyobb hullamai a jobboldali radika-
lizmusnak — példaul az MSI Olaszorszagban, a poujadista mozgalom Franciaorszagban, a
Haladas Part Daniaban és Norvégiaban (Mudde, 2019: 17-19) — ugyanakkor ezek az el6re-
torések szorvanyosak és idélegesek voltak, valamint csupan néhany orszagra korlatozodtak
(Betz, 1994: 23).

Az Gjonnan érkezett jovevények rovidesen a politikatudomany figyelmét is felkeltették.
Szamos szerz6 kezdett el foglalkozni az emlitett partokkal, és igyekzte megvalaszolni a sokakat
érdekl6 kérdéseket. Kik ezek a partok; mit képviselnek; mi jellemzi 6ket; hogyan nevezhetok;
mennyiben tekinthetdk a fasizmus 6rokoseinek; kik és miért tiamogatjak oket; veszElyt jelen-
tenek-e, és ha igen mekkorat az eddigi berendezkedésre? Bizonyos kérdések kapcsan rovid idon
beliil konszenzus alakult ki a kutatok kozott, ugyanakkor szamtalan teriileten eltéré valaszok
sziilettek, amelyek gyakran még napjainkban is vitak targyat képezik.

Els6ként fontos tisztazni, hogy egyaltalan beszélhetiink-e egy egységes partcsaladrol.
Bizonyos partcsaladok esetében ennek a kérdésnek a megvalaszolasa nem tal komplikalt,
azonban az emlitett partok torténeti gyokerei, illetve a kialakulasuk kapcsan megmutatkozo
kiilonbségek, valamint az atfogd, minden potencialis tagra kiterjedd nemzetkozi partszovetség
hianya relevanssa teszi a felvetést. A szakirodalom legjelentdsebb szerzdi kozott ebben a
keérdéskorben viszonylagos konszenzus uralkodik, hiszen partcsaladként hivatkoznak rajuk,
kdszonhetden annak, hogy a minimalis eltérések ellenére megkdzelitéleg hasonld profillal

rendelkeznek (Dur6—Hajdua, 2020: 14).



11.1. A partcsalad elnevezése

A pértcsalad megnevezése kapcsan viszont komoly vitdk alakultak ki. Jelenlegi tuddsom
szerint nincs még egy olyan fogalom a politikatudomany szakirodalméaban, melyet kis talzassal
¢lve Iényegében minden szerz6 masként igyekszik definidlni. Az elnevezések igen sz€les skalan
helyezkednek el az egészen konkrét meghatarozasoktol kezdve — ujfasiszta, szélséjobboldali,
populista radikalis jobboldal — a joval altalanosabb — rendszerellenes, bevandorlasellenes, rasz-
szista, protesztpart — definiciokig. A kevésbé egzakt megnevezések hamar elvethetdk, ugyanis
az esetek dontd tobbségében olyan fogalmakkal talalkozhatunk, melyek més partcsaladhoz
tartozo partok esetében is érvényesek lehetnek.

A szerzok tobbségétdl eltérd modon Betz kevésbé foglalkozik a partcsalad megneve-
zésének dilemmadjaval, noha maga radikalis jobboldali populizmusrol ir, illetve tobb helyen
levalasztja 6ket a kiilonbozd neofasiszta, neondci és egyéb szélsdjobboldali partokrol, ki-
emelve, hogy az emlitett partok igyekeznek tavolsagot tartani t6liik (Betz, 1994: 3, 108).
Kitschelt és McGann szintén distinkciot tesz a fasizmus kiilonbozo valtozatai és az altaluk uj
radikalis jobboldalinak nevezett partok kozott. Allitasuk szerint a fasizmus antiliberélis,
antikonzervativ, antiszocialista, azaz 1ényegében egy harmadikutas ideologia képviseldje,
tovabba a kapitalizmus-ellenesség és a korporatizmus kozponti eleme gondolatisaguknak.
Ezzel szemben az uj radikalis jobboldali partok altal képviselt nézetek teljesen kiilonboznek az
elhangzottaktol, valamint az esetleges hasonlosagok esetén is mashol talalhatok meg a hang-
sulyok (Kitschelt-McGann, 1995: 29-31). Ignazi elveti a radikalis jobboldali jelz6t, hiszen
szerinte a radikalis jobboldal gyokerei a modernitas-ellenes, ellenforradalmi gondolkodasban
lelhetdk fel, ezenfeliil az Egyesiilt Allamok kontextusaban a fogalom hasznilata a
mccarthyzmusra és a John Birch Tarsasagra korlatozodott (Ignazi, 2003: 28). Eppen ezért 6 a
szélsGjobboldali kifejezést preferalja, ugyanis az szerinte egyértelmiien mutatja a politikai
spektrumon elfoglalt helyet és a rendszerellenességet (Ignazi, 2003: 30). Ennek eredményeként
a partrendszer 1) szerepldit kozos partcsaladba helyezi a fasisztdkkal, noha a kiilonbségtétel
nala is megjelenik a fasiszta ideoldgiahoz k6t6dé hagyomanyos szélséjobboldali és a fasiszta
eredetet tagado posztindusztrialis szélsdjobboldali partok kozott (Ignazi, 2003: 31-32). Norris
atfogd munkdjadban szamos jelz6t elvet. Az 1j jobboldallal és a neokonzervativizmussal a
legfébb problémaja az, hogy til szorosan kotddik az allam hatdrait visszaszoritani kivano,
hatarozottan piacparti politikahoz, melyet leginkabb Reagan és Thatcher neve fémjelez (Norris,
2005: 45). A fasizmus valtozatai kapcsan megjegyzi, hogy az 0j partok tagadjak a torténelmi

kontinuitast a fasizmussal, eltéré tarsadalmi rétegek tamogatjak oket, valamint kiemeli, hogy a



fasizmus antikapitalista és korporatista, ami viszont egyaltalan nem jellemz6 az uj kihivokra
(Norris, 2005: 45). A széls6jobboldali kifejezést szintén elutasitja, mivel az ilyen tipusu
partokra a demokratikus jatékszabalyok tullépése, terrorista taktikdk és erdszakos akciok
alkalmazasa a jellemz6, csakhogy a partcsalad tagjai nem ilyenek, hiszen az eclfogadott
valasztasi csatornakon keresztiil versengenek (Norris, 2005: 45). Ezért Norris inkabb a radikalis
jobboldal mellett teszi le a voksat, mert szerinte az egyértelmiien jelzi az ideoldgiai skalan
elfoglalt helyiiket, jol megalapozott és régdta hasznélatos fogalom, rdadasul kevésbé
kapcsolodnak hozza negativ képzettarsitasok (Norris, 2005: 46). Mudde szintén kiilonbséget
tesz radikélis jobboldali és szélsGjobboldali partok kozott. Allitasa szerint a szélsjobboldali
partok tagadjak a demokratikus berendezkedés egyik legfontosabb alapelvét a népszuverenitast,
ezzel szemben a radikalis jobboldal (névlegesen) demokratikusnak nevezhetd, még abban az
esetben is, ha szembehelyezkedik a liberalis demokraciak néhany alapelvével (Mudde, 2007:
31). Az altala elsédlegesen hasznalt populista radikalis jobboldali elnevezésre a radikalis
jobboldal egyik altipusaként tekint (Mudde, 2007: 24), az igen gyakran felmeriil6 jelzoket —
neokonzervativ, nacionalista, szimplan populista — pedig a partcsalad specialis jellemvonasai
miatt veti el (Mudde, 2007: 28-30).

Kitschelt és McGann kapcsan még megjegyezném, hogy munkdjuk elméleti meg-
alapozottsagat szolgald fejezetekben sok esetben szinonimaként hasznaljdk az 10j radikalis
jobboldali és a szélséjobboldali jelzoket, amely gyakran fogalmi ziirzavarhoz vezet, tovabba,
hogy a partcsalad fasizmusrol vald levalasztasa és a torténelmi elézmények hidnya miatt —
mivel maguk is megjegyzik, hogy az emlitett partok fejlett demokracidkban jonnek létre a
posztindusztrialis atmenetre adott reakcid eredményeként (Kitschelt-McGann, 1995: 43) — az
Uj jelzé alkalmazasat nem érzem sziikségszerinek. Ignazi érveléséhez pedig hozzatenném,
hogy szemben a radikalis jobboldal megnevezéssel az ellenforradalmi, antimodern hagyomany
esetében inkabb a tradicionalista jelz6 hasznalata indokolt, valamint az eltér6 amerikai
kontextus ellenére alkalmazhatonak gondolom a radikélis jobboldali kifejezést az alapvetden
europai folyamatok jellemzésére. Tovabbi kritikai észrevételem, hogy az 4ltala poszt-
indusztrialis szélséjobboldalinak nevezett partok rendszerellenességgel kapcsolatos allaspontja
nem feltétlen jelenti a demokracia teljes elutasitasat, ezért a magam részérél nem gondolom
szerencsésnek a szélsdjobboldali elnevezést. Végezetiil azt hiszem, hogy a Mudde altal hasznalt
populista radikalis jobboldali megnevezést sem optimalis a partcsalad egészére kiterjesztenti,
ugyanis — ahogy arra maga Mudde is utal (Mudde, 2007: 31) — nem minden tagra jellemzo a

populizmus.



A kisebb-nagyobb fogalmi kaosz ecllenére lathatd, hogy a szerzOk egyértelmiien
elvalasztjak az 0j keleti partokat a régi idok fasizmusatdl a torténelmi kontinuitas hianya miatt,
mely annak koszonhetd, hogy (I) tagadjak a kapcsolatot a fasiszta multtal, (II) alapvetd
ideoldgiai elemeikben és céljaikban szinte teljesen kiilonboznek egymastol és (I1T) a kritikaik
ellenére elfogadjak a demokratikus kereteket, azaz terror €s erdszak alkalmazéasa nélkiil,
valasztasok utjan igyekeznek megszerezni a hatalmat.

A tobb évtizedes definicios vitdban nem kivanok igazsagot tenni, azonban megjegy-
ezném, hogy a magam részEérdl a Norris altal hasznalt fogalmat gondolom a legpontosabbnak,
tovabba leginkabb az & érveivel értek egyet. Ennek eredményeként a partcsalad tovabbi
jellemzését illetden kovetkezetesen a radikalis jobboldal megnevezést fogom alkalmazni.
Vizsgalatom 0 targya, azaz a VOX kapcsan pedig a populista radikalis jobboldali jelz6t tartom
a leginkdbb megalapozottnak. Ennek részletesebb indoklasara a dolgozat egy késdbbi részében

keriil majd sor.

11.2. A radikalis jobboldali partok jellemzéi

A megnevezések sokrétiiségén feliil a partcsaladba valo besorolas feltételei és az altalanos
jellemzdk kapcesan is komoly vita kezd6dott meg a szakirodalom legismertebb szerzoi kozott.
Betz viszonylag kordn arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a radikdlis jobboldali partok a
sz¢élsdjobboldal és a leginkdbb Alain de Benoist nevével fémjelzett Nouvelle Droite tarsadalmi-
politikai programjanak bizonyos elemeit Osszevonjak a klasszikus liberalizmus egyénrdl €s
gazdasagrol vallott elképzeléseivel, majd ezt leegyszeriisitett és koncentralt forméban juttatjak
el a kiabrandult valasztok tomegeihez (Betz, 1994: 4). Kitschelt és McGann meglehetésen
hasonld tényezbket emlitenek a partcsalad sajatossagaiként: a piacparti gazdasagpolitikat, a
tekintélyelviiséget, valamint az egyéni autonomia korlatozasanak igényét a Kkulturalis
kifejez6dések terén (Kitschelt-McGann, 1995: 2). Ezekbdl a tényezokbdl all dssze az altaluk
csak ,.gvdztes formulanak” nevezett stratégia, amelyben 6tvozik a gazdasagi liberalizmust a
szociokulturalis konzervativizmussal, ezt pedig kiegészitik a multikulturalizmus és a bevan-
dorlas elutasitasaval (Kitschelt-McGann, 1995). A jellemzdék mellett két egyéb tényezore is
felhivtak a figyelmet. Egy part abban az esetben sorolhatd a partcsaladba, ha a versenytarsak
egyértelmiien jobbra pozicionaljak dket, olyannyira, hogy mar nem szédmitanak potencialis
koalicios partnernek, valamint, ha az adott part ugyanabban az altalanos idészakban jelent meg,
mint libertarius baloldali ellenfele (,,visszahatas hipotézis”) (Kitschelt-McGann, 1995: 49).
Ignazi szintén két feltételt allit az aspirans partok elé. A politikai spektrum jobb szélén kell
elhelyezkedniiik, de mivel ez nem minden esetben hatarozhaté meg egyértelmtien azt is
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hozzateszi, hogy a fasiszta ideoldgia sarkalatos elemeit kell felidézniiik vagy, ha ez nem
torténik meg — mely szerinte a gyakoribb eset — akkor ideologiajuknak (laza értelemben véve)
szamos olyan elemet kell tartalmaznia, mely ellentétes az adott politikai berendezkedés
alapjaival (példaul: parlamentarizmus-, pluralizmus- és partellenesség) (Ignazi, 2003: 31-33).

A korai megallapitasok koziil bizonyos tényezok a mai napig megalljak a helyiiket,
azonban az erdteljes piacparti elkdtelezddést, és altalaban véve a gazdasagpolitikai tényezdk
kulcsfontossagu szerepét, valamint a politikai rendszer alapjainak a megkérddjelezését mar a
néhany évvel késobb sziiletett munkak sem hangsulyoztak, mara pedig még inkabb elvesztették
relevanciajukat.

Mudde harom kulcsfontossagu elemet emlit meg, amelyek sziikséges feltételei, hogy egy
adott partot a partcsalad tagjai kozé sorolhassunk: a tekintélyelviiséget, a populizmust, illetve a
nacionalizmus ¢és az idegengytildlet kombinacidjat magaba foglald nativizmust (Mudde, 2007:
22). A tekintélyelviiség nala a szigortan rendezett tarsadalomba vetett hitet jelenti, melynek
értelmében a hatalom megsértését szigoruan meg kell biintetni, a populizmusra pedig nem
politikai stilusként, hanem ideoldgiai vonasként tekint, mely két teljesen homogén csoportra —
,korrupt elitre” és ,.tiszta népre” — ossza fel a tarsadalmat (Mudde, 2007: 23). A nativizmus egy
joval specialisabb és kdzpontibb eleme a radikalis jobboldali partoknak. A nativistak szerint az
orszagban csak a bennsziilott csoport tagjainak kellene laknia, mivel a nem &shonos elemek —
személyek €s eszmék egyarant — alapvetd veszélyt jelentenek a nemzetdllam homogenitasara
(Mudde, 2007: 19). Dur6é és Hajdu szintén Osszegylijtotte a radikalis jobboldali partok
legfontosabb jellemzdit. Kulcsfontossagli elemnek szamit a nacionalizmus, melybdl egyrészt
kovetkezik a nemzeti szuverenitds hangsulyozasa és az euroszkepticizmus, masrészt pedig a
gazdasagpolitikai nacionalizmus/protekcionizmus. Ezen feliill Iényeges még a bevandorlas- és
iszlamellenesség, az elitellenesség (Dur6—Hajda, 2020: 20), tovabba a tekintélyelviiség és a
rendpartisag (Duro—Hajdu, 2020: 45).

A szakirodalombdl lathato, hogy a partcsaladba vald besorolds, tovabba a meghatarozé
jegyek kapcsan nincs konszenzus a kutatok kozott. Ellenben tobb olyan sajatossagot is
taldlhatunk, amelyek minden szerzonél eldkeriilnek. A tekintélyelviiség, a nacionalizmus, a
bevandorlasellenesség, valamint a kiabrandult valasztokat megcélzo elitellenes retorika, olyan

konkrét elemek, amelyek jelentdsen konnyitenek az osztalyozas nehézségein.

11.3. A radikalis jobboldal megerésodése — keresleti és kinalati megkozelités

Az elmult évtizedekben szamtalan hipotézis és elmélet latott napvilagot, melyek igye-
keztek magyarazatot adni arra a kérdésre, hogy milyen tényezok segitik eld a radikalis
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jobboldali partok megjelenését, megerdsodését €s sikerességét. A kezdeti munkdk leginkabb
valasztoi oldalrol kozelitették meg az emlitett témat. A cél az volt, hogy Osszefliggéseket
talaljanak a radikalis jobboldali partra valé szavazdsi hajlandosdg, valamint a valasztok
tarsadalmi, demografia jellemzdi és bizonyos témakban megmutatkozo6 attitiidjei kozott. Eleinte
tobben is a posztindusztridlis fordulat hatdsara bekovetkezett valtozasokat nevezték meg f6
felelosként. Ennek eredményeként azok a személyek képezik a radikalis jobboldali partok
legfébb bazisat, akik nem voltak képesek alkalmazkodni a modernizécios folyamatok jelentette
kihivasokhoz ¢és valtozasokhoz, azaz az alacsonyan képzett, ipari szektorban dolgozo
kékgalléros munkasok, a kisvallalkozok, a gazdak, az alacsonyabb jovedelmiiek és az allasukat
veszté munkanélkiiliek (Betz, 1994: 169-179; Kitschelt-McGann, 1995: 42; Ignazi, 2003: 202).
A felsorolt tarsadalmi jellemzok mellé ezen feliil tarsul még néhany jellegzetes attitlid is, mint
példaul a politikai rendszerrel, az elittel, illetve a partokkal szembeni bizalmatlansag és
elégedettlenség; a tekintélyelviiség, valamint a migracios folyamatok elitélése (Betz, 1994: 173;
Kitschelt-McGann, 1995: 11; Ignazi, 2003: 204). Az attitiidok terén megjelend sajatossagok f6
indoka az, hogy a posztindusztrialis fordulat hatasara Europaban is megjelentek a nem anyagi
jellegti konfliktusok. A globalizaci6 és a szupranacionalis intézmények egyre novekvo ereje
miatt az allami autoritds sziinteleniil gyengiilt, a hagyomanyos tarsadalmi kotelékek
felbomlottak, az erkdlcsi normak jelentésiiket vesztették, tovabba a hierarchikusan felépiilé
tarsadalom 4altal nyUjtott biztonsagérzet is eltlint a fiiggelmi viszonyok megsziinésével. Az
események hatdsara a tarsadalom bizonyos csoportjai értékvaltozdson mentek keresztiil,
részben vélt, részben valds sérelmeik miatt. Ignazi ezt az egész folyamatot csendes
ellenforradalomnak nevezte (Ignazi, 2003: 201-203). A bevandorlokkal szembeni negativ
attitidnek viszont materiélis okai is vannak, hiszen az Eurdpan kiviilrdl érkezd személyek olcso
munkaerdt jelentenek, ezenfeliil részesiilnek az egyre csokkend joléti szolgaltatasokbol, azaz
leginkdbb azok szamara jelentenek ,,veszélyt”, akik a modernizacids folyamatok eredmé-
nyeként mar egyébként is rosszabb helyzetben vannak (joléti sovinizmus).

Azonban mas szerzok, elsésorban Norris részérdl tobb kritika is érte a fentebb emlitett
elméletet. O arra a kovetkeztetésre jut, hogy a strukturalis véltozasok szimpla leirdsa csupan
részben képes magyarazatot adni a radikalis jobboldali partok térnyerésére, hiszen 6nmagaban
a proteszt hangulat jelenléte, mely irdnyulhat akar az elitre, partokra, politikai intézménykere,
nem jelenti automatikusan azt, hogy a partrendszerben egy erds radikalis jobboldali parttal
talalkozhatunk (Norris, 2005: 12-13). A novekvé bevandorlas, mint lehetséges magyarazo
tényez6 kapcsan pedig megjegyzi, hogy nem maga a bevandorlas mértéke szamit kulcs-

fontossagiinak, hanem sokkal inkabb az, hogy a valasztok mennyiben érzik veszélyeztetve
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magukat példaul az allami juttatisok elvesztése vagy a munkabérek esetleges lenyomasa
kapcsan (Norris, 2005: 177). A tarsadalmi, demografiai tényezOk vonatkozasaban hasonlo
eredményekre jut, mint a kordbbi szerzoék. A nemek kozotti szakadék tovabbra is jelen van,
hiszen a férfiak még mindig joval tébben szavaznak a partcsalad tagjaira. Eletkor tekintetében
elemzései azt mutattak, hogy a nyugat-europai orszagokban inkabb az idésebbek, mig a volt
keleti blokk orszagaiban inkabb a fiatalabbak korében népszeriiek. Ezen feliil mind a
szakképzett, mind a szakképzetlen munkasok, illetve a kispolgérok is feliilreprezentaltak a
radikalis jobboldali partok taboraban (Norris, 2005: 146-148). Késébb Mudde is megerdsiti
Norris eredményeit (Mudde, 2007).

Dur6 és Hajda szintén elkészitette a radikalis jobboldali partok szavazoi profiljat. A friss
eredmények azt mutattak, hogy jellemzéen tovabbra is a férfiak vannak tobbségben, azonban
mar olyan példakat is talalhatunk, ahol nincs szignifikans kiilonbség a két nem aranyét tekintve.
Eletkor kapcsan két trend rajzolédik ki, hiszen vannak orszagok, ahol a fiatalok, és olyanok is,
ahol inkabb a kozépkortak és az idésebbek vannak tobben szavazoik kozott. Egyetlen biztos
pontot talaltak, mégpedig a végzettség és a jovedelem vonatkozasaban. A fels6foku végzett-
séggel rendelkezdk, illetve a magas jovedelmiiek egyik esetben sem voltak feliilreprezentaltak.
Noha ez azt sem jelenti, hogy csak és kizarélag az alacsony jovedelmdi, alulképzett személyek
adnak a radikalis jobboldali partok szavazoinak egészét (Duré—Hajda, 2020: 39-40).

A valasztoi oldalrol megfogalmazott igények azonban 6nmagukban nem elégségesek egy
radikalis jobboldali part sikerességének vizsgalatanal. Ezt konny( belatni, hiszen a tarsadalmi
igény mértéke lényegtelen tényezé abban az esetben, ha nincsenek olyan szerepldk, akik
képesek ezeket kielégiteni. Eppen ezért szamos mas szempontot is figyelembe kell venniink,
kezdve a politikai rendszer intézményi adottsagaitol, a partok altal kozvetitett lizeneteken és
stratégiakon at, egészen a partrendszer tobbi szerepldjének magatartasaig.

Kitschelt és McGann els6k kozott emelte ki a politikai térben bekdvetkezett valtozast.
Ennek értelmében a nyugat-eurdpai orszagokra jellemzd gazdasagpolitika bal-jobb dimenzid,
mely a II. vilaghdborut kdvetden évtizedekig meghatarozo volt, jelentdsen atalakult egy
jobboldali-autoriter vs. baloldali-libertarius tengellyé. A bekovetkezett valtozasokra természe-
tesen az intézményesiilt partoknak is reagalniuk kellett, akik, ha a median szavazo iranyaba
vald elmozdulds mellett dontottek megteremtették a lehetdségét egy radikalis jobboldali part
megerdsodésének. A partok konvergencidja egyfeldl kitoltetlentil hagyja a politikai paletta
jobboldalat, masfeldl a jobboldali érzelmii szavazok szamara a centrumba mozdulé mérsékelt
konzervativ part tilsdgosan hasonld lesz a szocidldemokrata parthoz, ezaltal a radikalis

jobboldali kihivot fogjak valasztani. Ezzel egyidében a balkdzép part is elidegenitheti szavazoi
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egy részét a talsagosan liberdlis tarsadalompolitikdjaval, igy a tekintélyelviiségre hajlamosabb
kékgalléros munkasok is a radikalis jobboldalhoz huzhatnak (Kitschelt—-McGann, 1995: 15-18).
A szerzbparos a visszahatas hipotézisrdl is szot ejt, vagyis arrol a folyamatrdl, hogy a baloldali-
libertarius partokkal szembeni reakcioként kell értelmezniink a radikalis jobboldali partok
megjelenését, akik — szemben az Gjbaloldallal — elkdtelezettek a tekintélyelviiség és a tradici-
onalis értékek mellett (Kitschelt — McGann, 1995: 57-58). Bar erre a sajatos reakciora lehet-
séges néhany példat talalnunk, az elmélet nem bizonyitott minden esetben.

Ezzel szemben Ignazi masképpen latja a helyzetet. Allitasa szerint a mérsékelt
konzervativ partok elészor jobbra mozdultak el a neokonzervativ hullam hatasara. Ennek okan
radikalizalodott a diskurzus, mert beemeltek olyan témakat a kdzbeszédbe — példaul nemzeti
identitas, biztonsag és bevandorlas kérdése, nemi és csaladi szerepek hagyomanyos felfogasa —
amik kordbban tabunak szamitottak. Késébb valdban kozeledtek a centrumhoz, de azéltal, hogy
a témakat és a kiillonbozd nézeteket legitimaltdk elényds helyzetet teremtettek a radikalis
jobboldali partok szamara (Ignazi, 2003: 208-209).

A partok altal kozvetitett lizenetekrél — példaul nacionalizmus, tekintélyelviiség,
bevandorlasellenesség, elitellenes retorika — a jellemzésiik kapcsan mar elég sz6 esett, viszont
az ellenségképek fontos szerepér6l érdemes még néhany mondatot szolni. A potencialis
ellenségeket a nemzethez és az allamhoz fiz6d6 viszonyuk alapjan lehetséges kategorizalni.
Ennek eredményeként négy csoport alakulhat ki: nemzeten €s allamon beliili; nemzeten kiviili,
de allamon beliili; nemzeten beliili, de allamon kiviili; nemzeten és allamon kiviili (Mudde,
2007: 64). A radikalis jobboldali partok a legnagyobb figyelmet az allamon beliili, de a
nemzeten kiviili ellenségekre forditjak, azaz a bevandorlokra és az Oshonos kisebbségekre.
Ellenben nagyon gyakori, hogy az allamon beliili és a nemzeten beliili ellenségeknek —a korrupt
és arulo elitnek — tulajdonitjak a legnagyobb veszélyt. Az ellenségképek szerepe kettds, hiszen
egyrészt egy kozos ellenség képes homogenizalni a belsd csoportot, masfelél megteremtddik a
jo-rossz dichotomia, vagyis a fejlett, becsiiletes és szorgalmas néppel szembeallithatjak az
elmaradott, biin6z6 és €é16skddo ellenséget (Mudde, 2007: 89).

A kozvetitett iizenetek mellett a szakirodalom a parok belsd szerkezetére, €s a vezetdk
kiemelt szerepére is komoly figyelmet forditott. A radikalis jobboldali partokat a hierarchikus
tagolodas, valamint az egyszert szervezeti struktura, és a karizmatikus vezetd dominanciaja
jellemzi. Utobbinak a kezdeti iddszakban van kiemelt szerepe, mivel egy karizmatikus
vezetdvel konnyebb azonosulnia a vélasztoknak, mig a partszervezet inkabb a késobbi
id@szakban, azaz a felszinen maradas idején kap nagyobb hangsulyt (Mudde, 2007: 260-273).

Viszont azt fontos hangstlyozni, hogy a karizmatikus vezetdk fontos szerepe nem korlatozodik
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kizarélag a radikalis jobboldali partokra. Jo példa erre Beppe Grillo és az Ot Csillag Mozgalom
esete, ahol a vezetd ugyancsak karizmatikus volt, viszont a part igen messze alt a radikalis
jobboldaltol.

Az intézményi tényezok koziil tobben kiemelték alacsonyabb kiiszobli, minimalis
részvételi kovetelményeket tamasztd aranyos valasztdsi rendszereket, mint a radikéalis
jobboldali partok szamara elényds adottsagot. Norris kutatasi eredményei azonban jelentdsen
arnyaltak a képet. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nincs jelentds kiilonbség a tobbségi, a
vegyes ¢és az aranyos rendszereket haszndld orszagok szavazataranyai kozott a radikalis
jobboldali partok vonatkozasaban. A valasztasi rendszer sokkal inkabb a mandatumaranyra van
hatassal, azaz a képviselet mértékét érintik (Norris, 2005: 83-104), igy nem jelenthetd ki, hogy
Oonmagaban az aranyos valasztasi rendszer megléte ndvelné, mig a tobbségi rendszer hasznalata
csOkkentené a szavazasi hajlanddsagot.
egy part mennyire lehet sikeres, hiszen egyarant elésegitheti €s gatolhatja az 0j partok
megjelenését. A radikalis jobboldali partok és a média viszonyanak Ellinas is nagy figyelmet
szentelt. Allitasa szerint a partoknak fejlédésiik kezdeti idészakéban van nagyobb sziiksége a
médiajelenlétre, mivel (I) pénziigyi €s szervezeti erdforrasaikhoz képest joval szélesebb
eszkozoket biztosit lizeneteik terjesztésére, (II) a médidban valdé nagyobb jelenlét legitimitast
¢s tiszteletet ad az Gjonnan megjelend szereplok szdmara, valamint (III) lendiiletet biztosit
szamukra annak koszonhetden, hogy a nagyobb médiajelenlét nagyobb mértékii tdmogatas
benyomasat kelti, igy a parttal szimpatizald potencialis valasztokban nem meriil fel, hogy a
rajuk leadott szavazat elveszik (Ellinas, 2010: 204-205). Ez a helyzet persze nemcsak a partok
napjainkban sokkal nagyobb verseny zajlik a nézékért, a radikalis jobboldali partok pedig
megfelelnek az 0j kritériumoknak: szenzaciokeltok, egyszerii iizenetekkel operalnak, a nézdk
szamara érdekes, tabunak szamito témakat feszegetnek é€s szerepeltetésiik mindenkibdl kivalt
valamilyen érzelmi reakciot (Ellinas, 2010: 33-35). A pozitiv beszamolok mindenképpen
segitik a partokat, azonban a kezdeti idszakban, kiilondsen az igen kis szerepldk esetében a
negativ hirek is jo hatassal lehetnek, mivel megkonnyitik a part altal képviselt értékekkel
szimpatizalé személyek szamara az uj formacié megismerését (Ellinas, 2018: 398). Ehhez
viszont érdemes azt is hozzatenni, hogy a médidhoz valo tilzott hozzaférésnek karos hatédsai is
lehetnek a part hosszatavu sikerességére, hiszen a médianak kdszonheté konnyen jott sikerek
arra 0sztonozhetik 6ket, hogy késleltessék vagy adott esetben 1étre se hozzdk szilard és erds

szervezeti rendszeriiket. Ennek hidnydban a késobbiek soran — kiilondsen, ha csokken a
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médiaban valdé megjelenésiik — nehéz helyzetbe keriilhetnek (Ellinas, 2018: 397). Masként
fogalmazva, abban az esetben cselekszik helyesen a radikalis jobboldali part, ha a média altal
generalt ismertségét egy stabil szervezet létrehozéaséara hasznalja fel.

Az eddig felsorolt koriilmények és sajatossagok két f6 csoportra oszthatok fel, melyek
mar eldre jelzik a partcsalad kutatasa soran leggyakrabban hasznalt médszertant. Keresleti
oldalon foglalnak helyet maguk a vélasztok és a rajuk jellemz6 legfontosabb ismérvek, mig
kinélati oldalon magan a ,terméken” és annak alternativdin van a f6 hangsuly, azaz a radikalis
kiilonbozd tlizenetek kozlésére szolgald médiafeliileteken, tovabba a politikai intézmény-
rendszer jellegzetességein. A kozgazdasagtudomanybdl atvett kereslet-kinalat modell eldsegiti,
hogy atfogo képet kapjunk a radikalis jobboldal sikereinek megmagyarazatakor, éppen ezért a

VOX vizsgalata soran is tartom magam a szakirodalom altal eddig hasznalt médszerhez.

I11. A spanyol radikalis jobboldal eddigi tendenciai

Franco 1975-6s halala, illetve az ezzel elindulé demokratizalodasi folyamat ota
Spanyolorszagban sosem létezett relevans radikalis jobboldali part. Ez egy igen sajatos adott-
sag, ugyanis Europaban ugyanez csak Portugaliarél® és frorszagrol volt elmondhato (Alonso—
Kaltwasser, 2015: 23). A kivétel ellenére azonban tobb esetben is kisérleteztek radikalis, a
kezdeti idoszakban viszont inkabb sz¢lsdjobboldali partok felépitésével. A VOX térnyeréséig
a legjobb eredményt 1979-ben érte el a Blas Pinar vezette francoista Fuerza Nueva, megsze-
rezve a szavazatok 2,1 szazalékat, mandatumhoz juttatva ezaltal a part elnokét (Ignazi, 2003:
189). Azonban sem ez, sem a tobbi probalkozas nem hozta meg az elvart sikereket. 2019-ig a
mikroszkopikus méretii falangista szervezetek sokasaga, valamint a késébb 1étrejové, moder-
nebb radikalis jobboldali partok sosem voltak képesek — még eredményeiket sszeadva sem —
elérni az 1 szazalékot (lasd: Mellékletek).

Ennek a jelenségnek az okat tobben igyekeztek megmagyarazni. Kezdetben egyfeldl azzal
érveltek, hogy egy ilyen tipust part megerdsodéséhez sziikséges feltétel a fejlett, poszt-
indusztrialis joléti allam megléte (Kitschelt—-McGann, 1995: 51-53), amely a frissen demokra-
tizadlodott Spanyolorszagrol nem volt elmondhato, mésfeldl azzal, hogy a korai spanyol
kisérletek elinditoi altal képviselt tradicionalizmus és Franco-nosztalgia nem volt tulzottan nép-

szer( (Ignazi, 2003: 189). Az ujabb eredmények ugyancsak kiemelték a diktatura id6szakahoz

1 Azbta a portugdl kivétel is véget ért, hiszen a Chega nevii part a torvényhozas tagjava valt.
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kotddo tapasztalatokat (Gonzalez Enriquez, 2017)?, a nacionalizmus és az egységes nemzeti
identitas gyengeségét (Mufioz, 2009), valamint a Néppart (PP) altal elfoglalt poziciot, melynek
koszonhetdn a part monopol helyzetbe keriilt a jobboldalon (Llamazares et al., 2006).

Alonso ¢és Kaltwasser arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy valasztoi oldalrél semmi sem zarna
ki egy relevans radikalis jobboldali part meglétét, mivel az utobbi évtizedekben egyre nagyobb
mértékil volt az orszagot érintd migracio, melynek hatdsara a bevandorlasellen attitiid is elter-
jedt, valamint a gazdasagi valsdg ota rohamosan megndtt az intézményekkel €s a politikai
folyamatokkal szembeni elégedettlenség. Azonban harom tényezé mégis akadalyozza ezt: a va-
lasztasi rendszer?, a torésvonalak — gazdasagi-tarsadalmi bal-jobb és centrum-periféria — illetve
a Néppart pozicidja. A szerzdparos szerint a torésvonalak tekinthetdk a leginkabb hatraltato
elemnek, melyek olyan régre nyulnak vissza, hogy ujabb témakat (pl. a migraciot) szinte
lehetetlen beemelni. Ezen feliill az egymadssal szemben 4all6 spanyol és periféridlis
nacionalizmusok miatt értelmezési problémakat okozna a radikalisok nativista retorikaja
(Alonso—Kaltwasser, 2015). A VOX azonban mégis sikeresen attorte ezeket a falakat.

A partot 2013 decemberében jegyezték be, hivatalosan pedig egy 2014. januar 16-an tartott
sajtotajékoztaton mutattak be magukat. A VOX-ot néhany, a Néppartbol kilépd politikus hozta
1étre, akik kifogasoltak a Mariano Rajoy altal vezetett part Kataloniaval és ETA-val szembeni
politikajat, illetve a korrupciogyanus tigyeiket (Sangiao, 2018). A VOX mar ekkor bejelentette,
hogy indul a 2014-es EP valasztasokon. A sikertelen EP valasztasok utan a part korabbi elndke
Alejo Vidal-Quadras lemondott pozicidjarol, és még az év szeptemberében megvalasztottak a
VOX 1j elnokét, Santiago Abascalt (ABC, 2014), aki a mai napig bet6lti a pozicidt. Az ezt
kovetd 1ddszak a part szamdra nem hozott nagy sikereket, sem jelentés médiafigyelmet. Az
orszagban tartott valasztasokon ugyan elindultak, de egyszer sem 1€pték at az 1 szazalékot. A
helyzet azonban 2017 6szén megvaltozott a katalan helyzet eszkalalodasa okan.

A katalan politikai vezetk tobb ponton megsértették a spanyol alkotmanyt, hiszen engedély
nélkiili népszavazast tartottak Katalonia fiiggetlenségérdl 2017. oktober 1-jén, majd 27-én a
Katalan parlament megszavazta a spanyol allamtol vald elszakadasrol szolo térvényt (Santana—

Montero, 2020). Az emlitett folyamatok miatt a VOX kerestet nytjtott be a katalan szepa-

2 Gonzalez Enriquez (2017) meglatasa szerint, az Espafia 2000 és a Platforma per Catalunya alapitoi is — melyek
mar inkabb tekinthetdk egy modernebb, radikalis jobboldali partnak — erételjesen kotddtek a hagyoméanyosnak
tekinthetd szélséjobboldalhoz, ez pedig delegitimalta ezeket a csoportokat.

3 Bar a spanyol valasztasi rendszer aranyos, az eltéré méretii kdrzetek, valamint a D’Hondt-modszer alkalmazasa
jelentds aranytalansagot eredményez, mely a széttagolt, kdzel sem egységes és egymassal rivalizalo radikalis
jobboldali partokat kiilondsképpen hatranyosan érinti (Alonso—Kaltwasser, 2015: 34).
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ratistak ellen, melyben hat biincselekménnyel vadoltak meg 6ket* (Garcia Bueno, 2017). Ez a
1épés nemcsak médiafigyelmet generalt a part szamara, hanem tagsaguk szamat is jelentGsen
megnovelte, mindossze masfél honap alatt egészen 20 szazalékkal (Publico, 2017).

A VOX ¢életének kovetkezd fontos pillanatara a katalan események utan egy évvel kertilt
sor. A madridi Palacio Vistalegre-t megtoltotték a VOX szimpatizansai, ugyanis 10 ezren vettek
részt a part nagygyilésén, ahol tobbek kozott bemutatasra keriilt a part programja, illetve
erdteljes kritikaval illeték a spanyol partrendszer tobbi szerepldjét (Europa Press, 2018). Az
emlitett esemény ismét novelte a patra szegez6dé médiaérdeklddést, a valasztoknak pedig a
résztvevOk szama azt jelezte, hogy a VOX jelentGs tamogatoi bazissal rendelkezik.

Azigazi attorésre ezutan mar nem kellett sokat varniuk, hiszen a 2018. december 2-an tartott
andaluz regionalis valasztasokon, mindenki legnagyobb meglepetésére, a VOX 12 mandatumot
nyert a szavazatok 11 szazalékanak megszerzésével. Ezt kovetden, 2019 édprilisaban a szavazok
10,2, majd a novemberben megismételt altalanos valasztdsokon mar 15 szizaléka szavazott a
partra, amely el6bb 24, majd késébb 52 mandatumot jelentett szamukra a Cortes alséhazaban.
Mara a regionalis parlamentek szinte mindegyikében jelen vannak, de alsobb szinteken is nagy
szamban talalhatok meg a VOX képvisel6i. Emellett a 2019 majusaban tartott EP valasztasokon
is 1,4 millidan szavaztak rajuk, mellyel 4 képvisel6t kiildhettek Strasbourgba (részletes
eredmények: Mellékletek).

Az emlitett eredményekkel rekord idé alatt, a VOX valt Spanyolorszag harmadik leg-
erésebb partjava, megtorve a tobb évtizedes tendenciat, mely a spanyol jobboldali radikalizmust
jellemezte. Bar a part valasztast ez idaig még nem nyert, sikereik kezdete ota kiils6 tamogatoi
az andaliiz, a murciai és a madridi autonom kozosségek kormédnyainak, valamint hivatalosan is
koaliciora léptek a Népparttal 2022 aprilisaban Kasztilia és Leonban. Vagyis a radikalis
jobboldali partokat gyakran sulyté cordon sanitaire (Mudde, 2007: 288-290) a VOX-ot sosem
érintette. Azaltal, hogy a tobbi part nem zarkozik el toliik, és hajlandoak veliik egyiittmiikddni,

segithet szamukra céljaik egy részének elérésében, mely meglatdsom szerint ugyancsak noveli

crer

4 Sikkasztas, hivatali kotelesség megsértése, engedetlenség, 1azadas, lazadasra vald felbujtas, funkciok bitorlasa.
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IV. Keresleti oldal

Ebben a fejezetben a keresleti, azaz a valasztoi oldal jellegzetességeinek tanulmanyozasan
lesz a f6 hangsuly. Igyekszem egy atfogd képet nyujtani, annak érdekében, hogy feltarasra
keriiljenek a VOX szavazoinak legfontosabb szociokulturalis jellemzdi, illetve bizonyos
témakhoz kapcsolodo attitiidjeik. Az igy kapott eredmények Osszevetésre keriilnek majd a
szakirodalom eddigi megallapitasaival, ennek koszonhetéen pedig kideriilhet, hogy a VOX
szavazdbazisa mennyire is tekinthetd kiilonlegesnek a radikalis jobboldali partcsaladon beliil.
Az elemzésekhez két f6 forrast fogok hasznalni, egyfeldl a Centro de Investigaciones
Sociolodgicas (tovabbiakban CIS) altal készitett kozvéleménykutatasokat, masfelél a European
Social Survey (tovabbiakban ESS) legutbb publikalasra keriilé adatbazisat. A VOX szavazoi
mellett az 6sszefoglald tablazatok tartalmazni fogjdk Spanyolorszag tobbi, jelentds orszadgos
tamogatottsaggal rendelkezd partjanak® valasztoi jellegzetességeit, valamint a spanyol lakossag
egészére vonatkozod jellemzoket is. Ennek eredményeként nemcsak az deriil majd ki, hogy a
radikalis jobboldali partcsaladon beliill mennyire szamit unikalisnak a VOX, hanem az is, hogy
mely spanyol partokhoz hasonlit, illetve mely partoktol kiilonbozik leginkabb szavazobazisuk

tekintetében.

IV.1. Tarsadalmi, demografiai jellemzok

A partcsaladdal kapcsolatos eddigi kutatasok eredményeinek mindegyike a férfiak feliil-
reprezentaltsagat emelte ki valasztoi oldalrol. Az alabb lathaté 1. tdblazat eredményei szerint a

VOX teljes mértékben beleillik a radikalis jobboldalrol eddig kialakitott képbe.

Nem Partpreferencia

uUpP PSOE C’s PP VOX Osszesen
Férfi 57,91% 47,46% 48,59% 44,93% 67,31% 48,36%
N6 42,09% 52,54% 51,41% 55,07% 32,69% 51,64%
Osszesen 100,00%  100,00% 100,00%  100,00% 100,00%  100,00%

1. tablazat A spanyol partok tdmogatottsaga nemek szerinti megoszlasban

Forras: Sajat gytjtés a CIS adatsorai alapjan

% A tablazatokban helyet kapnak majd az orszag hagyoméanyosan legnagyobbnak tekinthet partjai, a jobboldali,
konzervativ Néppart (PP), illetve a baloldali, szocidldemokrata Spanyol Szocialista Munkéaspart (PSOE). Ezen
feliil két Gjabban alakult part is szerepeltetésre keriil, azaz a jobbk6zép, liberalis Ciudadanos (C’s), valamint a
radikalis baloldali, koztarsasagparti Unidas Podemos (UP).
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A VOX szavazdinak 67%-a férfi, ezzel szemben csupan 33%-uk nd. Ez a jelentds, 34
szazalékpontos kiilonbség abszolut kiemelkedének mondhatd a partrendszer tobbi szerepld-
jéhez viszonyitva, hiszen mint lathatd egyik part esetében sem tapasztalhatunk ilyen mértékii
kiilonbséget az un. gender gap kapcsan. A PSOE és a Ciudadanos eredményei nem térnek el
jelentésen a spanyol lakossag egészének aranyaitdl, mig a PP szavazoit illetden a ndk
tobbségben is vannak. A VOX mellett a Podemos az egyetlen olyan part, ahol a férfiak
feliilreprezentaltsaga kimutathatd, azonban az 6 esetiikben a gender gap joval kisebb, csupan
16 szazalékpontos. Bar a radikalis jobboldali partok esetén a férfiak feliilreprezentaltsaga min-
den esetben tapasztalhato a jelenség magyarazatara nincsenek egyértelmii bizonyitékok. Mudde
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a nemek kozott nincs szignifikans kiilonbség a radikalis jobb-
oldali attitidoket illetéen (Mudde, 2007: 113-115). A VOX esetében a ndi szimpatizansok
alacsonyabb szamat én abban latom, hogy a partot egyfeldl kifejezetten egy antifeminista
retorika jellemzi — a VOX valasztasi programjaban megjelenik tobbek kozott a nemi alapu
erdszakrol szolo torvény eltorlésének, illetve a radikalis feminista szervezetek vissza-
szoritasanak az igénye — masfelél az altaluk készitett anyagok tilnyomd tobbségét,
retorikajaban és képi vilagat tekintve is, atjarja az erételjes maszkulinitas, nem is beszélve
Santiago Abascal kiilonb6z6 kozosségi média platformjain mutatott macsd imazsrol. Az
emlitett elemek Osszessége meglatasom szerint elidegenitden hathat a ndi valasztopolgarok egy
jelentds részére, melynek hatasara kialakul a fentebb lathato gender gap.

Eletkor tekintetében kozel sem lehet ilyen egyértelmii trendeket kiemelni, hiszen az eddigi
kutatasok egyarant talaltak olyan radikalis jobboldali partokat melyeket tobbségében fiatalok,
¢és olyanokat is, melyeket az idosebb korosztaly tamogat. A VOX kapcsan egy kifejezetten
vegyes kép rajzolodik ki a 2. tdblazat adatai alapjan.

) Partpreferencia

Eletkor uP PSOE  C'% PP VOX Osszesen
18-25 1467%  634%  1121%  546%  11,59%  9,04%

26-35 2125%  9.63%  17.14%  7.44%  19.66%  13,29%
36-45 2262%  1604%  2677%  1370%  2370%  19,22%
46-55 17.94%  1841%  19.82%  16,76%  2153%  19,18%
5665 1458%  2010%  12.83%  1546%  11,18%  16,25%
> 65 893%  2048%  1223%  4118%  1233%  23,02%
Osszesen 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%  100,00%

2. tablazat A spanyol partok tamogatottsaga életkor szerinti megoszlasban

Forras: Sajat gytjtés a CIS adatsorai alapjan
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A VOX szavazoinak legnagyobb részét a 36 és 45 év kozottiek teszik ki, azonban ettdl a
korcsoporttol csupan minimalisan maradnak el a 26 és 35, valamint a 46 és 55 év kozottiek. A
legfiatalabbak, valamint az imént emlitett korcsoportok mindegyikében, ha minimalisan is, de
a part feliilreprezentalt a spanyol lakossag egészéhez képest. Az idésebb korosztalyokban, azon
beliil is elsésorban a 65 év folttiek esetén viszont alulreprezentalt. Osszességében az mondhato
el, hogy bar nem rajzolodik ki egyértelmi tendencia, a VOX szavazdbazisanak 65%-at a fiatal
felnottek és a kozépkoruak teszik ki. Ezek a megoszlasok leginkabb a Ciudadanos értékeire
hasonlitanak, hiszen a kiilonb6z6 korcsoportokban csupan 1-3 szazalékpontos eltérés figyelhetd
meg a két part kozott. Mélyebb Gsszehasonlitas esetén az valik nyilvanvalova, hogy nem is
onmagaban a VOX és a tobbi szerepld kozott kell meghtiznunk a hatart a valasztok életkorat
vizsgalva, hanem a régi és az 0j partok kozott. A PSOE ¢és a PP egyarant alulreprezentalt a
fiatalok, a fiatal felndttek és a kozépkortiak korében, éppen ezért szavazoiknak legnagyobb
részét az idosebb korosztaly tagjai teszik ki. Szamszerisitve ez azt jelenti, hogy szimpatizansaik
legalabb fele 55 évesnél idésebb. Ezzel szemben a VOX, illetve a masik két ujabb szerepld
joval népszeriibbnek mondhato a fiatalabb korosztaly korében.

Telepiiléstipusok vonatkozasdban az eddigi eredmények ugyancsak nem mutatnak egységet
képet a radikdlis jobboldali partok tdmogatottsagat tekintve. Bar Norris kordbban arra a
konkluziora jut, hogy az emlitett partok leginkabb a kisebb, vidéki telepiiléseken népszeriiek
(Norris, 2005: 143), az Gjabb eredmények jelentdsén arnyaljak ezt a megallapitast. Valoban
szamos olyan part 1étezik, akik a vidéki kisvarosokban a legnépszeriibbek, ellenben fellelhet6k
olyan példak is, amikor nagyvarosokban vagy kifejezetten a fovarosban rendelkeznek a

legnagyobb tamogatottsaggal (Duro—Hajdu, 2020: 40-41).

Partpreferencia
Telepiiles merete = jp PSOE  C's PP VOX  Osszesen
<10.000 15,02%  22,57%  17,82% 25,34% 19,33% 21,51%
10.001-50.000 2487%  26,17%  26,76% 22,51% 27,03% 26,48%
50.000-100.000 11,26%  11,64%  13,61% 14,55% 14,99% 12,07%

100.001-400.000 26,50%  21,72%  22,13% 19,09% 20,83% 22,17%
400.001-1.000.000  9,76% 7,73% 9,31% 8,02% 9,15% 7,66%

>1.000.000 12,59%  10,16%  10,37% 10,50% 8,67% 10,11%
Osszesen 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%  100,00%

3. tablazat A spanyol partok tamogatottsaga a telepiilések mérete szerint

Forras: Sajat gyQjtés a CIS adatsorai alapjan
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A VOX esetében azonban tovabbra is megallja helyét Norris korabbi megallapitasa. A 3.
tablazat szerint a part szavazoinak tobb mint 60%-at olyan személyek teszik ki, akik 100.000
fonél kisebb telepiilésen élnek. Bar ez Spanyolorszagban nem szamit kiilonlegesnek, hiszen
hasonl6 értékek lathatdak a PSOE, a PP és a Ciudadanos kapcsan is, €s csupan a Podemos 16g
ki a képbdl a maga 50%-aval. A VOX elsdsorban a legnagyobb véarosokban teljesit rosszabbul
a tobbi parthoz képest, noha a 400 ezer és 1 milli6 f6 kozotti teleptiléseken még 6k is lehagyjak
a spanyol partrendszer korabbi két blokkjanak vezetd erejét. Ismételten a Ciudadanos-szal
lathatd a legjelentdsebb hasonlosag, hiszen a kiilonb6z6 telepiiléstipusok vonatkozasdban
minden esetben kevesebb mint 2 szazalékpontos eltérés figyelhetd meg kettejiik kozott. A
telepiiléstipusok mellett a VOX tamogatottsagat tekintve kirajzolodni latszik egy sajatos teriileti
mintazat is. A 2019 novemberében tartott altalanos valasztasokon a part legjobb eredményeit a
két legdélebbi autonom kozosségben Andaliiziaban és Murciaban, valamint az észak-afrikali
autondm varosban Ceutdban érte el, utdbbi kettdben megszerezve a szavazatok tobbségét.
Ennek f6 oka meglatasom szerint a migracids folyamattal magyarazhat6. Tertileti elhelyez-
kedésiikbol kifolyolag az emlitett térségeket érinti leginkabb az Afrika feldl érkezo illegalis
migracio, amelyre a VOX elég konkrét valaszokkal és megoldasi javaslatokkal allt eld.

A végzettség egy olyan pont, ahol a radikalis jobboldali péartok kapcsan egyértelmii
megallapitasok fogalmazhatéak meg, hiszen a felsdfoku végzettséggel rendelkez6k minden
esetben kisebb részét teszik ki a partcsalad tamogatdinak. Mudde azzal magyarazza az iskolai
végzettség €s a radikalis jobboldali partokra vald szavazasi hajlandosag kozott megjelend for-
ditott kapcsolatot, hogy a magasabban képzett személyek attitlidjeiket tekintve joval toleran-

sabbnak modhatoak (Mudde, 2007: 217), amely viszont nem mondhato el a partcsalad tagjairol.

Legmagasabb iskolai  Pdrtpreferencia

vegzettség UpP PSOE C’s PP VOX Osszesen
Alapfokunal kevesebb 1,46% 10,21% 2,52% 8,43% 1,82% 5,80%

Alapfoku 6,60% 19,78% 7,83% 21,76% 8,73% 15,21%
Kozépfoku? 21,13%  2383%  19,67%  20,77%  31,03%  22,84%
Szakképzés 22,20%  16,45%  22,05%  12,06% 21,82%  18,88%
Erettségi 1555% 11,64% 1487% 12,84% 16,18%  13,22%
Felséfoku 33,05%  18,10%  33,05% 24,15%  20,42%  24,06%
Osszesen 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%

4. tablazat A spanyol partok tamogatottsiga legmagasabb iskolai végzettség szerint
& A kotelezé kozépfoki oktatast kdvetden valasztasi lehetéség szakképzés és érettségire vald felkészités kozott.

Forras: Sajat gyijtés a CIS adatsorai alapjan
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A 4. tablazatban az lathatd, hogy a VOX szavaz6i kozott valdban nem képviseltetik
magukat nagyobb aranyban a felséfoku végzettséggel rendelkezdk, ellenben a spanyol lakossag
egészéhez viszonyitva nincs jelentOs eltérés etekintetben. A legkevésbé képzettek kozott nem
mondhat6 kimagaslonak a VOX tdmogatottsaga, hiszen az alapfok vagy annal alacsonyabb
végzettséggel rendelkezOk a part szavazéinak csupan 10%-at teszik ki. Eppen ezért legnagyobb
aranyban azok képviseltetik magukat, tobb mint 70%-ban, akik a koézépfoku végzettségek
valamelyikével rendelkeznek. Ebben a tekintetben abszolut kiilonlegesnek nevezheté a VOX,
hiszen a kozépfoku végzettségiiek joval nagyobb aranyban vannak jelen szavazoik kozott, mint
a tobbi part esetében. A kiilonbség minden esetben legalabb 15 szazalékpontosra tehetd. Az
iskolai végzettség jellemzdjének tekintetében ugyancsak kirajzolodik — az életkori sajatos-
sagokhoz hasonloan — egy jelent6s kontraszt a PSOE és a PP, valamint a masik harom part
kozott, hiszen a két hagyomanyos part joval nagyobb tamogatottsaggal rendelkezik az
alacsonyabban képzettek kozott. A Podemos és a Ciudadanos szavazoi kdzott azonban nagy-
mértékben feliilreprezenaltak a diplomasok, amely viszont a VOX kapcsan nem mondhato el.

A jobboldali radikalizmussal foglalkozé szakirodalom mar egészen a kezdetektdl fogva
nagy jelentdséget tulajdonit az osztdlyhovatartozasnak, illetve az egyének gazdaséagi
helyzetének. Lipset korai munkaja (Lipset 1960), de az ijabb alkotdsok egyarant (Betz 1994,
Kitschelt-McGann 1995, Ignazi 2003), arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a radikalis
jobboldali partok nagyobb eséllyel szolitanak meg olyan személyeket, akik gazdaséagi
helyzetiiket tekintve bizonytalanok, és a tarsadalom periféridjan foglalnak helyet. Ez egyfeldl
magaba foglalja a legelesettebb, legkiszolgaltatottabb személyeket, masfel6l a modernizacios
folyamatok veszteseit, akik képtelenek voltak kelld mértékben alkalmazkodni az 0j tipusu

valtozasokhoz, vagyis a kékgalléros munkasokat és a leszakado kozéprétegeket.

Partpreferencia
Osztdly uP PSOE  C’s PP VOX Osszesen
Felsd/fels6kozép 3,10% 2,63% 6,57% 8,55% 6,22% 3,83%
Kozép 44,15% 41,47% 58,17% 51,78% 50,33% 45,74%
Alsokozép 21,78% 21,89% 16,73% 15,76% 19,43% 19,67%
Munkasosztaly 24,69% 25,74% 14,84% 15,72% 17,99% 22,14%
Also/szegény 2,59% 3,08% 1,29% 2,49% 3,44% 2,99%
Egyéb/Nem tudja 3,68% 5,21% 2,39% 5,70% 2,58% 5,63%
Osszesen 100,00%  100,00% 100,00%  100,00% 100,00%  100,00%

5. tdblazat A spanyol partok tamogatottsdga osztalyhovatartozas alapjan

Forras: Sajat gyijtés a CIS adatsorai alapjan
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Az 5. tablazat tartalmazza a megkérdezettek szubjektiv 6njellemzését osztalyhovatartozas
szerint. Az adatokbol az lathatd, hogy a VOX szavazoinak felét a kozéposztaly tagjai teszik ki,
mely nagyobbnak mondhat6 a két baloldali, ellenben kisebbnek a két jobboldali parthoz képest.
A legfelsObb osztalyok esetén hasonld kép rajzolddik ki, azonban az alsébb rétegek kapcsan
forditott a tendencia. Nem tul meglepé mddon a két baloldali part szavazoinak nagyobb részét
teszik ki az als6kozép, valamint a munkasosztaly tagjai, ellenben a Ciudadanos és a PP is
alulreprezentalt ezekben az osztalyokban. A VOX, tdmogatottsagat tekintve kozépen helyez-
kedik el ezekben a csoportokban. A CIS adataibol tovabba az is latszik, hogy a spanyol
radikalisok legfébb bazisat nem kizardlag a leszakado rétegek teszik ki. A mezdgazdasagi és
az ipari szektorban dolgozok — vagyis azok, akiket els6sorban a modernizacié veszteseiként
szokas nevezni — a part szavazoinak csupan 18%-at alkotjak, ami a spanyol lakossag egészéhez
viszonyitva alacsonynak nevezheté. A part ezenfeliil igencsak feliilreprezentalt az alkalma-
zottakkal rendelkezd vallalkozok (6%) és az egyéni vallalkozok (17%) kozott az Osszla-
kossaghoz képest. Ezek az ardnyok leginkabb a PP szavazoi dsszetételével egyeznek meg, a
tobbi partot viszont kiugréan feliilmuljak (CIS, 2019).

A szubjektiv osztalybesorolds, valamint a munkahelyek tipusai mellett azonban érdemes
figyelembe venni a jovedelemi jellemzot is. Bar az osztalyhovatartozas és a gazdasagi tevé-
kenység tipusa egyarant fontos indikatoroknak tekinthetdk, csakhogy ezek sok esetben nem
mutatjdk meg tényleges azt, hogy az egyes csoportokba tartoz6 személyeknek milyenek az

anyagi koriilményei, illetve gazdasagi értelemben mennyire szamit a helyzetiik jonak, illetve

rossznak.
Partpreferencia

Nettd jovedelem — ~;p PSOE  C’s PP VOX Osszesen
0-300 € 23,41% 21,37% 20,21% 22,30% 19,69% 21,61%
301-600 € 8,67% 10,04% 1,77% 9,71% 5,51% 9,43%
601-900 € 12,72% 19,24% 14,51% 19,43% 16,93% 17,78%
901-1.200 € 16,18% 20,54% 20,73% 18,10% 19,69% 18,68%
1.201-1.800 € 24,86% 18,18% 20,21% 17,66% 22,44% 19,29%
1.801-2.400 € 11,27% 6,26% 9,84% 5,74% 11,02% 8,28%
>2.400 € 2,89% 4,37% 6,74% 7,06% 4,72% 4,93%
Osszesen 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%  100,00%

6. tablazat A spanyol partok tamogatottsaga kereseti kategoriak szerint

Forras: Sajat gyljtés a CIS adatsorai alapjan
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A 6. tablazatban az lathatd, hogy a part alulreprezentalt, mind a tobbi parthoz, mind a teljes
lakossaghoz képest a 600 € vagy annal kevesebb jovedelemmel rendelkezok korében. Vagyis
ténylegesen kijelenthetd, hogy a VOX legfobb bazisat nem a modernizaciés folyamatok
vesztesei, illetve a legelesettebb tarsadalmi csoportok teszik ki, bar igaz, hogy 6k is jelen
vannak szavazoik kozott. A spanyol partok legjelentdsebb bazisa az atlagos keresetliek koziil
kertil ki, igy ebbdl a szempontbol nincs tulzottan nagy eltérés a VOX ¢és a tobbi szerepld kozott.
A VOX szavazdinak kozel 16%-anak 1800 €-nal magasabb a nettd jovedelme, amely 3
szazalékponttal meghaladja az 6sszlakossag ezen részét. A legnagyobb hasonldsag ismételten
a Ciudadanos-szal osszevetve rajzolodik ki, ugyanis a kiilonb6z6 jovedelmi kategoriak kozott

csupan 1-2,4 szazalékpontos eltérések latszodnak.

IV.2. Az attitiidok terén megmutatkozo jellegzetességek

A radikdlis jobboldali partok jellemzdivel foglalkozd alfejezetben mar eldkeriiltek a
partcsaladra jellemzd legfontosabb ismérvek, mint példdul a bevandorlasellenesség, az
elitellenesség, a tekintélyelviiség, a rendpartisag vagy a nacionalizmus. A partok altal
kozvetitett lizenetek fontos tényezok a keresleti oldal vizsgalatanal is, mivel a potencialis
valasztok elsddlegesen ezeket felhasznalva alakitanak ki valamilyen képet az adott parttal
kapcsolatban. Abban az esetben, ha a valasztok személyes attitiidjei talalkoznak a radikalis
jobboldal altal kozvetitett lizenetekkel, €s ezek kozott jelentds egyezés mutathato ki, feltételez-
hetjiik, hogy nagyobb eséllyel alakul ki szimpatia, mely a késbbiek folyaman szavazatokra is
valthato.

Az emlitettek okdn érdemes megvizsgalnunk a VOX szavazdinak attitlidjeit, amelyeket
késObb majd Gsszevethetiink a part altal képviselt legfontosabb értékekkel, az altaluk képviselt
célokkal és kozvetitett lizeneteikkel. Jelen esetben is a korabbi modszert alkalmazom, azaz a
VOX mellett elemzésre keriil majd a spanyol partrendszer tobbi szerepldjének valasztoja,
illetve a lakossag egésze is. A 7. tablazat kiilonbozd attitlidcsoportok szerint tartalmazza a
spanyol valasztok ismérveit. Erre a felosztasra azért volt sziikség, hogy a partcsaladdal
kapcsolatos eddigi megallapitasokat, példaul a bevandorlasellenességet vagy a nacionalizmust,
Osszehasonlithassuk a VOX szavazdinak attitiidjeivel.

Az elso két csoport, vagyis az intézményekkel és politikai szereplokkel szembeni bizalom,
valamint a korméanyzattal szembeni elégedettség az elitellenességet hivatott mérni, a politikai
rendszer miikddésének értékelése pedig a rendszerellenességet. Utobbi esetében azonban
hangstlyoznadm, hogy ezen attitlid kapcsan az alacsony értékek nem jelentik a demokratikus
rendszer teljes elvetését, csupan a jelenlegi formajaban mikodd rendszerrel szembeni
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elégedettlenséget. A migracios folyamatok értékelése €¢s az LMBTQ kozosséggel kapcsolatos
attitlidok a bevandorlasellenességet és a szexualis kisebbségekkel szembeni elfogadas mértékét
igyekeznek megmutatni. A kovetkez6 csoport a nemzeti szuverenitas fontossagat és az Eurdpai
Unidhoz fiiz6d6 kapcsolatot jelzi. Az egyéb attitiidok pedig a tekintélyelviiség, a rendpartisag

¢s tradicionalis értékekhez vald viszonyt hivatottak bemutatni.

Partpreferencia
Attitiidcsoportok UP PSOE C’s PP VOX Osszesen
ENSZ 464 498 550 486 423 481
Intézményekkel, EP 420 499 521 460 347 448
politikai , oo
Igazsagszolgaltatas 421 531 597 548 4,01 4,75
szereplokkel
_ Parlament 410 493 503 432 328 422
szembeni
_ Pértok 243 296 301 281 147 259
bizalom (1-10) ano
Politikusok 247 313 287 283 148 262
Korményzattal Korményzat 343 460 287 249 157 322
szembeni Gazdasag 370 446 427 446 348 412
clégedettseg Oktatas 433 558 502 519 477 5,06
(1-10) Egészségiigy 540 6,29 6,07 648 588 6,01
Demokracia milkodése 4,11 573 543 532 391 4,79
Politikai et
Politikara gyakorolt 14 434 427 388 358 4,08
rendszer allampolgari befolyas
mikodésenek s esek atlathatosiga 367 4,14 349 358 3,33 373

értékelése (1-10)

Allampolgarok érdekének 416 470 418 426 3,55 4,25

figyelembevétele
) ] Gazdasagi hatasok 6,83 6,29 596 532 3,55 5,98
Migrécios
folyamatok Kulturalis hatasok 761 6,71 6,17 577 3,10 6,48
értékelése (1-10) Orszagra g’yakor(‘)lf hatas: 679 585 554 503 285 5 65

negativ/pozitiv

LMBTQ személyek

] 4,74 446 453 4,07 4,10 4,42

LMBTQ elfogadasa
kozosség (1-5) Ordkbefogadas

, , 469 4,27 415 3,66 3,82 4,18
tamogatasa
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Erzelmi kotédés: ES 6,53 8,08 8,58 8,72 9,26 7,60

ES vs. EU ,
ve Erzelmi kotédés: EU 591 6,74 7,22 674 664 641
(1-10)
Eurdpai integracio
, 657 665 643 590 510 6,36
értékelése
Ideologiai pozicid
226 342 551 658 7,84 434
(1-10)
Vallasossag mértéke
1,75 374 396 560 480 3,78
(1-10)
Egy¢b attitiidsk Szabilykovetés 339 390 403 436 464 387

fontossaga (1-6)
Hagyomanyok fontossaga
(1-6)

Er6s kormanyzat irdnti

igény (1-6)

340 433 4,43 456 4,78 4,29

4,77 485 515 513 534 4,94

7. tablazat A spanyol valasztopolgarok attitiidjei

Jegyzet: A tablazat soraiban szerepld adatok az egyes partok szavazdi altal adott valaszok atlagos értékeit mutatjak.
Az alacsonyabb értékek értelemszeriien kisebb mértékii, a magasabb értékek pedig nagyobb mértékii bizalmat,

elégedettséget és egyetértést jelentenek.

Forras: Sajat gytijtés az ESS adatsora alapjan

A spanyol valasztokrol évtizedekre visszamendleg kijelenthetd, hogy jelentdés mértékben
tdmogatjak a demokréciat, azonban a demokracia miikdodésével valo elégedettségiik ingadozo,
a politika iranti bizalmi szintjiik pedig viszonylag alacsonynak mondhat6 (Montero—Torcal,
1990). A 2008-as gazdasagi valsagot és a partok altal elkdvetett korrupcios botranyok sorozatat
kovetden, valamint a kormanyzat lassu reagaloképességének kdszonhetden soha nem latott
mélypontra siillyedt az intézményi bizalom és a demokraciaval valo elégedettség szintje (Torcal
—Christmann, 2020). Az adatokbol az lathato, hogy jelentés mérték elérelépés etekintetben
nem tortént. A partokkal és a politikusokkal szembeni bizalom értéke a teljes lakossagon beliil
3 alatt van, a parlamenttel, illetve a politikailag semlegesnek mondhato jogrendszerrel Szemben
valamivel nagyobb a bizalom, de még igy is jelentdsen elmarad a korabban mutatott szintt6l. A
két szupranacionalis szervezettel szembeni bizalom hasonl6 értékeket mutat, bar ezt én inkabb
a semlegesebb hozzaallasnak tudom be, mintsem elégedetlenségnek.

A VOX szavazbdi esetében az egyébként sem tul magas intézményi bizalom még
alacsonyabbnak mondhato, kiilonosképpen a partokkal és a politikusokkal szemben. Emellett a

nemzeti parlamenttel és az Eurdpai Parlamenttel szembeni bizalmatlansag is koriikben a
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legnagyobb, jelent6sen feliilmulva a tovabbi partok szimpatizansait. A tobbi szerepld koziil a
VOX valasztoi leginkdbb a Podemos szavazo6ihoz hasonlitanak, mely nem tul meglepd, hiszen
mindkét szerepld egy-egy radikalis part. A kormanyzati teljesitmény értékelése valamivel
vegyesebb képet mutat, hiszen az oktatassal, de foleg az egészégiiggyel kapcsolatban nagyobb
az elégedettség az allampolgarok korében, ellenben a gazdasag, de még inkabb a kormanyzat
egészével szemben nagyobb az elégedettlenség. A VOX szavazoéi jelen esetben is nagyobb
elégedettlenséget mutatnak a lakossag egészéhez képest. Bar az oktatds és az egészségligy
kapcsan nincs akkora eltérés, a kormanyzattal szemben fele annyira elégedettek a part valasztoi.
Ezen attitidok kapcsan ugyancsak elmondhat6, hogy a Podemos szavazoival 6sszehasonlitva
lathaté a legnagyobb hasonldsag, azzal a kiilonbséggel, hogy a kormanyzattal szembeni
elégedettség a Podemos esetében joval nagyobb.

A politikai rendszer miikodésének értékelése az eddigiekhez hasonld képet mutat. A
demokracia mikodését értékelték legjobbra az allampolgarok, azonban ez ismételten nem
mondhat6 tul pozitiv eredménynek. A politikai dontésekre kifejtett befolyast, de fdleg a
transzparenciat még ennél is alacsonyabbra értékelték. A VOX szavazo6i minden kérdéskorben
joval rosszabb pontszamot adtak, nemcsak a spanyol Osszlakossdghoz, hanem a tébbi part
szavaz0jahoz viszonyitva is.

A VOX valaszt6irol osszességében az mondhato el, hogy a spanyolok kdrében egyébként
sem til magas intézményi bizalom, kormanyzati elégedettség, valamint a politikai rendszer
miikodésének jelenlegi formdjaval szembeni elégedettlenségnél is rosszabb értékeket latunk
esetiikben. Ennek okan kijelenthetd, hogy a part szavazoi kozott nagyobb aranyban vannak
jelen olyan személyek, akiket elitellenesség €s rendszerellenesség jellemez.

A spanyolok korében a migracids folyamatok értékelése kozepes, illetve annal egy kicsit
pozitivabb képet mutat. A lakossag egésze a kulttrara kifejtett hatasokat értékelte legjobban a
harom tényezd6 koziil, de nem sokkal maradnak el ettdl az adattol a gazdasagra gyakorolt pozitiv
hatasok. Mint lathat6, a migracié orszag egészére gyakorolt hatdsait inkabb pozitivra értékelte
az Osszlakossag. A Podemos, valamint a VOX szavazoi esetén mutatkozik meg a lenagyobb
eltérés az orszagos adatoktol, noha ellentétes iranyban. A Podemos valasztdi joval pozitivabban
tekintenek a migraciora mindharom kérdéskor kapcsan, mint a teljes népesség. Ezzel szemben
a VOX szavazoi joval negativabban értékelték a migracios folyamatok hatédsait, azaz esetiikben
valoban megallja helyét az atlagosnal joval nagyobb mértékii bevandorlasellenesség.

Szexualis kisebbségekhez vald viszonyulds terén a spanyol lakossdg kifejezetten
elfogadonak tekinthetd. A legelfogadobbak a Podemos szavazoi, akik a meleg péarok

orokbefogadasat az altagosnal jelentdsen magasabb mértékben tdmogatjak. De a tobbi part
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szavaz6irdl sem mondhato el, hogy kifejezetten elutasitéak lennének a kozosség tagjaival
szemben. Erdekes modon még a VOX valasztéi is viszonylag kézel vannak a maximalisan
adhatd 5-0s értékhez, bar az oOrokbefogadds tamogatdsa terén valamivel nagyobb az
elutasitottsag. A spanyol partok szavazoi koziil a leginkabb ,,elutasitonak™ a PP szimpatizansai
tekinthetok. Ennek okat elsdsorban abban latom, hogy valasztoik tobb mint felét a legiddsebb
korosztaly teszi ki, akik kdztudottan inkabb idegenkeddnek nevezhet6k ebben a témaban.

Spanyolorszaghoz minden part valasztoja, leszamitva a Podemost, az atlagnal jobban
kotédik érzelmileg. A minimalis eltérések ellenére mégis a VOX szavazodira jellemzo a
legnagyobb mértékii érzelmi kotddés. Az Eurdpai Unid kapcsan minden érték alacsonyabb, de
az elébbi megallapitas ebben az esetben is megallja a helyét. Erdekes modon még a radikalis
jobboldal tamogatoi is az atlagnal jobban koétddnek az Eurdpai Unidhoz. Ennek ellenére az
eurdpai integracio eddigi eredményeit minden partnal, illetve az 6sszlakossagnal is rosszabbul
értékeltek. Ez azonban nem jelent erdteljes euroszkepticizmust, ugyanis a VOX szavazdinak
csupan 15%-a szavazna az EU-bol valo kilépésre egy esetleges népszavazas esetén. A tobbi
part szavazdjahoz viszonyitva ez az arany minden esetben legalabb 10 szdzalékponttal
magasabb (ESS, 2020), ellenben ezt mégsem nevezném magas szintii euroszkepticizmusnak.

Egyéb attitlidok terén az lathatd, hogy a VOX szavazdi a szabalykovetést, a hagyo-
manyokat, illetve az erds kormanyzatot fontosabbnak tartjak az atlagosnal. Nem tal meglepd
modon kijelenthetd az, hogy minél baloldalibb valaki az emlitett tényezOket annal kevésbé
tartja fontosnak. A vallasossag mértéke kapcsan a korabbi allitasok ismételten elmondhatok,
azzal a kiilonbséggel, hogy bar a VOX szavazodi valoban vallasosabbak az atlagnal, nem 06k,
hanem a PP valasztéi a leginkabb valldsos csoport. Ezt ismételten a szavazok életkori
Osszetételével magyaraznam.

Az ideologiai Onbesorolasbol egyértelmll kép rajzolodik ki. Az enyhén balra tolddott
spanyol tarsadalomban a leginkabb baloldali szavazok a Podemost tadmogatjadk, mig a
legjobboldalibbak a VOX-ot. Az ideologiai skalan elfoglalt pozicié alapjan kijelenthetd, hogy
esetiikben nem kizardlag proteszt szavazatokrol beszélhetiink, mely az elitellenességbdl, a
demokracia miikodésével vald elégedettlenségbdl vagy a bevandorlasellenességbdl fakad,
hanem ideoldgiai alapt valasztasrol, hiszen ténylegesen Ok teszik ki a tarsadalom egészének

leginkabb jobboldali részét.

IV.3. A VOX szavazdinak legfontosabb jellemzdi

A VOX valasztoirol osszességében a kovetkezOk mondhatok el. Szavazdbazisukat tobb-
ségében a fiatal felndtt és kozépkoru férfiak teszik ki, akik leginkabb 100 ezer fénél kisebb
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teleptiléseken €lnek. Tulnyomo tobbségiik kozépfoku végzettséggel rendelkezik és a kozép-
osztaly tagja, noha a legfelsébb rétegekhez tartozok is az atlagosnal joval nagyobb aranyban
talalhatoak meg kozottiik. Jovedelmiiket tekintve nem rajzolodik ki egyértelmii tendencia,
azonban az kijelenthetd, hogy elsédlegesen nem a legszegényebb csoportokhoz tartoznak. Az
atlagosnal joval nagyobb mértékben jellemzi Oket az elitellenes, rendszerellenes ¢és
bevandorlasellenes attitlid. Tovabba markansan jobboldali pozicidjukbdl kifolyolag
tekintélyelviibbek, rendpartibbak és vallasosabbak, mint egy atlag spanyol valaszto.

Jogosan mertilhet fel a kérdés, miszerint a VOX szavazoi korabban vajon mely partokat
preferaltak? A 8. tablazat tartalmazza a CIS altal készitett felmérések eredményeit, melyeket a
2019. aprilisi valasztasokat megeldzden, illetve a novemberben megismételt valasztdsok utdn
készitettek. A tavaszi allapotok szerint a VOX szavazoi korabban, azaz a 2016-os valasztasokon
még tobb mint 63%-ban a PP-re, 16%-ban pedig a Ciudadanosra voksoltak. A két baloldali
partot valasztok aranya ezzel szemben egyiittesen csupan 9%-ra tehetd. A novemberi
valasztasok utan felvett adatok ezzel szemben azt mutatjak, hogy a part szavazoinak 68%-a mar
a tavasszal tartott valasztasokon is a VOX-ra szavazott, noha valamivel tobb mint 29%-uk a

jobboldali, 6%-uk pedig a baloldali partok valamelyikére voksolt.

Altalanos valasztdsok

Korabbi szavazatok

2016. junius 2019. aprilis
VOX 1,60% 68,00%
Partido Popular 63,60% 14,48%
Ciudadanos 16,60% 8,81%
Partido Socialista Obrero Espafiol 5,80% 4,30%
Unidas Podemos 3,00% 1,89%
Egyéb part 1,40% 0,63%
Ervénytelen szavazat 1,00% 0,31%
Nem emlékszik/Nem valaszol 7,00% 1,57%
Osszesen 100,00% 100,00%

8. tablazat A VOX szavazodinak korabbi partpreferenciaja

Forras: Sajat gyijtés a CIS adatsorai alapjan

Osszefoglalva az adatokat kijelenthetd, hogy a part szavazdibazisanak talnyomo tobbsége
a jobboldalrol érkezett. A harom jobboldali part kozott jelentds mértékii atjaras rajzolddik ki,
hiszen 2019 aprilisdban a PP stlyos vereségébdl a VOX és a Ciudadanos is profitalt. Novem-
berben nagyon hasonlé dolog tortént, annyi kiilonbséggel, hogy ekkor a Ciudadanos vesztette

el szavazoinak egy igen jelentds részét, viszont a VOX és a PP nagymértékben meger6sodott.
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V. Kinalati oldal

Ebben a fejezetben a kinalati oldalon, azaz a VOX altal képviselt legfontosabb {igyeken,
azok kozlési formajan, a part bels6 szerkezetén és mitkodésén, illetve a spanyol partrendszer
jellemzdin lesz a hangsuly. Igyekszem kiemelni azokat a legfontosabb pontokat, amelyek
elésegitették a VOX hirtelen torténd berobbanasat a spanyol politikaba, valamint azt, hogy
ezeket az elemeket a spanyol radikalis jobboldal hogyan hasznalta ki elért eredményeik

reprodukalasara, valamint ezek késébbi novelésére.

V.1.A VOX értékei, céljai és torekvései - Agenda Espaiia

A VOX alapszabalya 8 pontban foglalja dssze a part legfontosabb céljait és torekvéseit,
melyek a kovetkezdk: (I) a spanyol nemzet és a haza felbonthatatlan egységének a védelme,
illetve a patriotizmus népszeriisitése; (II) a demokracia, a jogallamisag és az egyéni szabadsag-
jogok védelme; (IIT) azonos jogok és kotelezettségek minden spanyol szamara, vagyis a térvény
elotti egyenldség biztositasa; (IV) a civil tarsadalom jelenlétének biztositasa a kdzéletben; (V)
a szabadpiac ¢s a magantulajdon védelme; (V1) az élethez vald jog biztositasa, illetve a csalad-
védelem; (VII) az orszag nemzetkdzi pozicidinak megerdsitése; (VIII) a spanyol nyelv haszna-
latanak joga, ismeretének elvarasa, valamint a spanyol nyelvii kdzszolgéltatasok garantdlasa az
orszag teljes tertiletén (VOX, 2020). A honlapjukon taldlhato rovid onjellemzésiik az el-
hangzottak mellett kiemeli, hogy a VOX ,,egy rendkiviil sziikséges mozgalom, amely azért
sziiletett, hogy az intézményeket a spanyolok szolgalataba allitsa, szemben a jelenlegi modellel,
amely a spanyolokat a politikusok szolgalataba allitja.” (ford. t6lem) (VOX, é.n.)

A VOX esetében a fasiszta €s szélsdjobboldali jelzd ¢€lbdl elvethetd, hiszen egyarant
elfogadjak a demokratikus berendezkedést €s a szabadpiacot. A kiilonbdzé pontokban
egyértelmiien fellehetok a nacionalizmus jelei, valamint a népet szolgalni akaro politika igénye,
mely fel kivan 1épni a korrupt és a tarsadalmat megtéveszté politikusokkal szemben, amely
viszont egyértelmiien populista kijelentésnek mondhatd. Ezek az elemek valoban kiemelt
fontossaggal birnak egy radikalis jobboldali part esetén, ellenben a pontok tobbségének a
tartalmat akar egy liberalis part is elmondhatna magarél. Eppen ezért, annak érdekében, hogy a
VOX legfontosabb iizeneteit, céljait és kiilonb6z6 problémakra adott megoldasi javaslatait
részletesebben lathassuk érdemes attekinteniink a part jelenlegi programjat, vagyis a 2021.
6szén megjelent Agenda Espafia-t. A dokumentumban 20 témakor tematikusan keriil targya-

lasra, érintve a VOX altal azonositott problémakat és a part ajanlasait. Az Agenda Espafia
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igencsak eklektikusnak mondhat6, hiszen nemcsak rengeteg kérdéskort érint, hanem szamos
ponton egymassal kevéssé 0sszeegyeztethetd elemet tartalmaz.

A VOX egyik legfontosabb programpontja, mely markansan megkiilonbozteti 6t a
partrendszer tobbi szerepldjétdl, a spanyol allam atalakitdsanak kovetelése, azaz ,.egy
kozigazgatasilag decentralizalt, de politikailag egységes Spanyolorszag megteremtése” (ford.
télem) (VOX, 2021a: 7). Allitasuk szerint az autoném tartoméanyok jelenlegi formajukban
egyenldtlenségeket teremtenek a spanyolok kozott, adminisztrativ kdoszt okoznak a
kozigazgatasban, gyengitik az egységes spanyol identitast, valamint a szeparatista erok révén
az orszag szétesésének a lehetdségével is fenyegetnek. Ezt a problémat a VOX egy erdteljes
centralizacioval igyekezne kezelni, visszaadva a kozponti kormanynak az igazsagszolgaltatas,
arendvédelmi szervek, az egészségiigy és az oktatas feletti kizarolagos kontrollt. A szeparatista
er6k — partok és NGO-k egyarant — allami tamogatasat teljes egészében megsziintetnék, illetve
megakadalyoznak a valasztasokon valé elindulasukat Spanyolorszag egységének védelmében
(VOX, 2021a: 6-8).

Gazdasagpolitikai célkitlizéseiket tekintve lathatoak a legszélesebb kort kovetelések,
melyek egyarant tartalmaznak addcsokkentd és kiadasokat noveld igéreteket. A part eltorolné
a vagyonaddt, az ajand¢kozasi adot és az Orokosodési adot, bevezetnék a csaladi
adokedvezményt, de a jovedelemadd mértékét is csokkentenék. A vallalatok anyagi és
adminisztrativ terheit egyarant mérsékelnék, tobbek kozott a tarsasagi adokulces lefaragasaval
(VOX, 2021a: 21-22). Tobb pénzt koltenének az egészségiigyre, oktatasra, és nyugdijakra
(VOX, 2021a: 19), szocialis bérlakasok épitésébe kezdenének, els6sorban a csaladokat és a
fiatalokat megcélozva (VOX, 2021a: 14), valamint a legalacsonyabb béreket megemelnék
(VOX, 2021a: 9).

A nemzeti szuverenitds kérdése végigvonul az egész programon, lényegében minden
témakort érintve. A spanyol nemzet védelme és Onallosdganak igénylése megjelenik tobbek
kozott a biztonsagpolitika, az energiapolitika és a gazdasagpolitikai teriiletén, amely magaba
foglalja a hazai iparpolitika fellenditését a helyi kereskedelem 0sztonzését és a hazai termékek
védelmét (VOX, 2021a: 15-16). A VOX Europai Uniodhoz vald viszonyulasat is a nemzeti
szuverenitas kiemelése hatarozza meg. Ennek értelmében ugyan egyiitt kell miikddni azokon a
teriileteken, ahol a kitlizott célokat gyorsabban és hatékonyabban el lehet érni kdzosen, de a
tagallamok szuverenitdsat minden esetben tiszteletben kell tartani. Masként fogalmazva, a
nemzeti jog az uniods jog felett kell, hogy alljon, a szupranacionalis intézmények hataskorét

pontosan meg kell hatarozni, hogy ne sziilethessenek olyan dontések, melyek szemben allnak a
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nemzeti érdekekkel, valamint az Europai Bizottsag senki altal nem megvalasztott biirokratai
helyett a tagallamokat kell vezetdi pozicioba emelni (VOX, 2021a: 33-34).

A bevandorlas témakore is kiemelt helyen szerepel el a part programjaban. A VOX elérend6
célként fogalmazza meg az orszagban illegalisan tartézkodd migransok kiutasitasat ¢és a
bevandorlokat segit6 NGO-k anyagi tamogatasanak leallitasat, de emellett azt is
szorgalmazzdk, hogy a hatarsértOk szdmara sziintessék meg az egészségligyhoz valo
hozzaférést, mivel jelenlétiik noveli a vardlistakat, hatranyosan érintve a spanyol polgarokat
(VOX, 2021a: 25-26).

Erdekes modon szamos liberalisnak mondhatd kovetelés is megjelenik programjukban,
példaul az emberi méltosag, a lelkiismereti- és szolasszabadsag, valamint az egyenldé jogok
biztositdsa mindenki szdmara. Az emlitettek elérése érdekében minden olyan torvényt meg kell
szlintetni mely spanyol €s spanyol kozott kiilonbséget tesz — pl. nemi alapu erdszakrol szolo
torvény (VOX, 2021a: 6) — vagy példaul nem lehet rakényszeriteni az abortusz és/vagy az
eutandzia végrehajtasat az egészségiigyi szakemberekre, mivel ez sértené a lelkiismereti
szabadsagot (VOX, 2021a: 18). Végezetiil a VOX kiizdeni 6hajt a cancel culture és a politikai
korrektség ellen, melyekre a szolasszabadsag ellenségiként tekint (VOX, 2021a: 41).

Mint az a felsorolasbol lathatd a program valoban elég sokrétli, mégis egyértelmiien
fellelhetok benne a radikalis jobboldali partok legfontosabb ismérvei. Kozponti elem a
nacionalizmus, mely euroszkepticizmus, a nemzeti szuverenitas hangsulyozasa és a gazdasag-
politikai protekcionizmus formajaban olt testet. Elokeriilnek rendparti és tekintélyelvii elemek,
mint példaul a szeparatistakkal szembeni erdteljesebb fellépés vagy az illegalis migransok
kitoloncolasa. Utdbbi elem a part bevandorlasellenes allaspontjara is remekiil ravilagit, mely
szintén a partcsaldd egyik fontos jellemzdje. A rendszerellenes sz6lamok ugyancsak fontos
részét képzik a partprogramnak, melyek bar nem a demokricia felszdmolasara tesznek
kisérletet, ellenben a spanyol rendszert alapjaiban Ohajtjak atalakitani. Ugyan a programban
hangsulyosak a liberalis elemek, azonban a VOX egyéb megnyilatkozéasaibdl a szociokulturalis
konzervativizmusra utald jelek — abortusz és eutanazia elutasitasa, szexualis kisebbségek
kérdése — is tapasztalhatok (Gonzéalez, 2021). Mint emlitettem gazdasagpolitikdjukban
kulcsfontossagu a protekcionizmus, azonban emellett egyarant megjelennek hangsulyosan jobb
— adocsokkentés, vallalatok anyagi terheinek csokkentése — és baloldali — munkavallalok
védelme, szocialis bérlakas-program — elemek. Meglatdsom szerint ezek vegyitése azt a célt
szolgalja, hogy osztalyokon ativeld szavazobazisra tegyenek szert (lasd: ,,nyeré formula”

Kitschelt és McGann munkéjaban), illetve a féleg baloldali elemek joléti sovinizmusként is
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értelmezheték, hiszen ezek a kivaltsagok csak a spanyol nemzet tagjaira vonatkoznak, a
bevandorlokra példaul egyaltalan nem.

Egy elengedhetetlen tényez6rél mindenképpen emlitést kell még tenni, nevezetesen az
ellenségképek szerepér6l. Az Agenda Espafia harom olyan csoportot emlit meg, amelyek
egyértelmiien a spanyol nemzet ellenségei a VOX szemében: az illegalis migransokat, a
szeparatistakat, illetve meglatasom szerint a legfobb ellenséget, a szocialista-globalista elitet.

A spanyol radikalisok 1ényegében minden altaluk észlelt problémaért ezt a csoportot teszik
meg felelésként, melyek az allam hatarain kiviil és beliil egyarant tevékenykednek a spanyol
nép ellen. Az orszagon belili szocialista-globalista elit tetteinek koszonhetok a
munkaerdpiacon uralkodd rabszolga korilmények (VOX, 2021a: 9), az ipar szisztematikus
leépitése és az alacsony bérek (VOX, 2021a: 29), az egyéneket és a hazai termeléket sujto,
megfizethetetleniil magas adok (VOX, 2021a: 21), illetve a Spanyolorszag szuverenitasanak
gatat szabo, nemzetkdzi fiiggelmi viszonyok kialakulasa (VOX, 2021a: 33). A hatarokon tali
szocialista-globalista elit — természetesen a hazai ellenségekkel kiegésziilve — olyan rombold
eszméket propagal, és probal masokra is rderdltetni, mint példaul a multikulturalizmus, a
genderideologia vagy ijabban a klimavallas (VOX, 2021a: 19).

Az ellenségképek kapcsan tovabbi két fontos jellemzdjére is fény derill, vagyis az
elitellenességre és a populizmusra. Az elitnek tulajdonitjak minden baj forrasat, felruhdzva dket
az eredendden rossz jelzdvel, ezzel szemben a spanyol nemzet tagjait ugy probaljak meg
bemutatni, mint egy olyan szerencsétlen csoportot, akik kizardlag a pusztitdo tevékenységet
folytato és rajtuk é16skodo elitnek koszonhetik rossz helyzetiiket.

Visszautalva a korabbi fejezet eredményeire lathatd, hogy a VOX altal felvetett témak ¢és a
szavazdbazisukra jellemzd legfontosabb attitidok kozott komoly atfedés van. A szexualis
kisebbségekhez vald viszony az egyetlen olyan pont, ahol eltérések tapasztalhatok. Ennek
kdszonhetden a parthoz valo értékalapt kotddés bizonyitéka még inkabb igazolhatova valik.
Ellenben nyilvan nem mindenki radikalis jobboldali beéllitottsagu azok koziil, akik a VOX-ra
szavaznak. Annak koszonheten, hogy a VOX iizenetei igen sokrétiiek, és 1ényegében minden
csoportot targetalnak, kialakitottak egy osztalyokon és korcsoportokon ativeld szavazobazist,
melynek eredményeként olyanokat is képesek voltak megszolitani, ha kisebb mértékben is, akik
egyébként nem helyeznék el magukat a bal-jobb skala jobb szélére.

Llamazares és szerzétarsai (2006) korabban arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy két
tényezd teremtené meg a lehetdségeit egy radikalis jobboldali part megerdsodésének: (I) a
Néppart mérséklodése (lasd: A spanyol partrendszer trendjei c. alfejezet), valamint (1) a

tarsadalomban népszeriitlennek szamito falangista és francoista ideologiai elemek elhagyasa.
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A VOX programjanak elemzésébdl lathato, hogy utobbit teljes egészében elhagytak, ami igy
nagyban segitett helyzetiikon. A VOX-r6l egyértelmiien kijelenthet, hogy egy modern,
radikalis jobboldali part, aki elGszeretettel alkalmaz populista retorikat, ezaltal minden olyan

jellemzd birtokdban van, amelyek a partcsaladba valo tartozas feltételeiként meghatarozhatok.

V.2.A VOX belso felépitése, szervezete és tagsaga

Belso felépitését tekintve a VOX négy fontos szervezetbdl all: az Orszagos Végrehajtd
Bizottsagbol, a Nemzeti Masodtitkarokbol, a Garanciabizottsagbol, illetve a Valasztasi
Bizottsagbol. Részben illeszkedve Spanyolorszag kozigazgatasi beosztasahoz a VOX egyarant
rendelkezik helyi és tartomanyi alapszervezetekkel. A part miikodési szabalyzata alapjan az
Orszagos Végrehajto Bizottsag (OVB) szamit messze a legfontosabb szervnek, melynek tagjai
a part elnoke, a harom alelndk, a fotitkar, a kincstarnok, illetve még hat egyéb tag. Ez a
szervezet felel a part iranyitasaért, meghatarozza a stratégiai célokat, illetve jogosult kotelezd
érvényll utasitasokat adni az Osszes partszervnek. Ezen feliil az emlitett bizottsagnak a
jeloltallitas folyamataban is kiemelt szerepe van. Bar a jeloltek kivalasztasat és listajuk
Osszeallitasat az alacsonyabb teriileti szinteken miikodoé regionalis és helyi bizottsagok allitjak
Ossze, azaz a folyamat meglehetdsen decentralizalt, az Gsszeallitott listakat azonban az OVB-
nek el kell fogadnia, amelyeket adott esetben akar teljes egészében atalakithat. Ezen feliil a part
legfébb szerve arra is jogosult, hogy az 500 fonél kevesebb tagot szamlald tartomdanyi
szervezetek élére kinevezze a teriileti vezetoket (VOX, 2020), csokkentve ezzel a parton beliili
demokracia mértékét. Ez a viszonylag egyszerinek mondhato szervezeti struktara, melyben
kiemelt szerepe van a hierarchikus felépitésnek, gyakori jelenség a radikalis jobboldali part-
csaladban. Esetiikben viszont kifejezetten kiilonleges jelenségnek mondhatd, hogy felépitésiik
nem illeszkedik a spanyol, haromszinti kozigazgatdsi rendszerhez, hiszen a part nem
rendelkezik szervezetekkel a tizenhét autonom kozdsség szintjén. Ennek legfobb okat én a part
altal képviseltekben latom, hiszen mint tudjuk a VOX teljesen elutasitja az autonom kdzosségek
jelenlegi formdjat. Ezt a rendszert igyekszik delegitimalni sajat szerkezetével is.

A VOX elindulasa 6ta nagy hangsulyt fordit tagsaganak novelésére. A partnak 2017
decemberében kevesebb mint 5 ezer tagja volt, azonban ez a szdm egy évvel késébb mar 14
ezerre noétt, azota pedig meghaladta a 60 ezret is (VOX, 2021b). Vagyis kijelenthetd, hogy a
part a rajuk iranyul6 nagyfoku figyelmet kihasznalva, sajat magat is igyekezett béviteni, illetve
fejleszteni, hiszen 2019-ben jelentds atalakitasok torténtek a VOX bels6 életében. A valtoza-
soknak két fontos Iépcsdéfoka volt: egyfeldl ekkor keriilt bevezetésre a teriileti vezetOk
rendszere, amely hatékonyabba tette a miikodést, masfeldl kezdetét vette a helyi, teriileti és
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orszagos vezetok képzése is (infoLibre, 2019), mely a tényleges professzionalizalodas felé tett
fontos 1épéseként értelmezhetd.

Jelentds valasztasi attdréseket persze el lehet érni stabil szervezeti hattér nélkiil is, azonban
annak érdekében, hogy az elért eredmények a késObbiek soran megismételhetok, illetve akar
novelhetdk legyenek, a stabil, hatékonyan miikddd partszervezeti struktira megléte
elengedhetetlen (Mudde, 2007: 265). Mint lathatdo a VOX igyekszik az emlitett kritériumnak
megfelelni, hogy jelenléte hossziitdvon megmaradhasson a spanyol partrendszerben, és ne csak
egy kiilonleges szinfoltként emlékezzenek rajuk. Az elsé sikereik ota folyamatosan novelték
tagjaik létszamat, atalakitottak a szervezeti struktarajukat, illetve képzéseket inditottak annak
érdekében, hogy a part vezetdit hosszutavon is képesek legyenek biztositani. Azaz elédjeikhez

képest joval szervezettebek, elorelatobbak és professzionalisabbak.

V.3.A média hatasa

A médiaban valo megjelenés nyilvanvaldan nem csak a radikalis jobboldali partok szamara
kulcsfontossagu tényezd, hanem minden politikai szerepld szdmara. Koradbban Ellinas-ra
hivatkozva kitértem ra, hogy a médiajelenlét egy part életében foleg a kezdeti idészakban a
legfontosabb, mert ekkor anyagi eréforrdsaikhoz képest joval nagyobb mértékben képesek
iizeneteik megjelenitésére, illetve azok eljuttatasara a valasztokhoz.

Attorését megelézéen a VOX tobb esetben képes volt orszagos méretii médiamegjelenést
produkalni egy-egy ligy kapcsan. Ilyen volt tobbek kozott a mar kordbban emlitett katalan
valsag iddszaka, illetve az egy évvel késdbbi madridi rendezvényiik. A Vistalegre-i nagygytilés
jelentette szamukra az igazi médiaattorést, ugyanis Spanyolorszag két legolvasottabb lapjaban,
az El Mundo-ban és az El Pais-ban, korabban soha nem latott szamban jelentek meg a partrol
sz0l6 beszamolok. Ez a mértékii médiafigyelem abszolut szamokban is jonak tekinthetd, a VOX
akkori méretéhez képest viszont egészen kimagaslo (Olalla et al., 2019). A partrél megjelend
irasok igen részletesen mutattdk be a VOX legfontosabb iizeneteit, mint példaul a katalan
szeparatizmus elleni erdteljesebb fellépés fontossagat, az illegalis migracid6 megallitasat és a
partrendszer tobbi szerepldjére vonatkozd durva megjegyzéseket, melyekkel a VOX igyekezte
delegitimalni Oket, ezzel is raerdsitve a spanyol tarsadalom partellenes attitlidjére. Mivel az
emlitett eseményekre csupan néhany héttel az andaluziai valasztasok eldtt keriilt sor, sok
valaszto érezhette azt a part nagyfoki médiajelenlétébdl, hogy jelentds erdt képviselnek, amely
fokozhatta a rajuk valo szavazasi hajlanddsagot.

A VOX azonban nemcsak a hagyomanyos média eszkozeit hasznalta ki, hanem a k6zosségi
média jelentette lehetdségeket is. Ezen feliiletek hasznalatdval egy joval kozvetlenebb
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kapcsolatot tudott kialakitani valasztoival, a kozvetitett iizenetek tartalmat pedig teljes
egészében kontrollalni tudta, melyre példaul egy televizids interjiban vagy egy patrdl szo6lo
ujsagcikkben nincs lehetdség, valamint a fiatalabb valasztokhoz is eljutott, akik, mint korabban
lattuk, kozel sem elhanyagolhato részét teszik ki szavazobazisuknak.

A spanyol partok koziil a VOX rendelkezik a legnagyobb kovetdi bazissal az Instagram és
a YouTube feliiletein. A tobbi parttal szembeni legjelentdsebb eldnye Instagramon lathato,
ugyanis jelenleg tobb mint 650 ezer kovetovel rendelkezik, ezzel szemben a masodik helyezett
Podemos ,,csupan” 260 ezerrel. Az emlitett platformokat a kampanyok soran is kiemelten
kezelik lizeneteik kozlésére. Ez a tevékenység pedig meglehetdsen sikeres, ugyanis az emlitett
feliileteken a spanyol partok koziil a VOX hatasa és lathatosaga a legnagyobb (Cea Esteruelas,
2019: 41). A 2019 éprilisaban tarott valasztas kampanyaban Instagram posztjaiknak 56%-at az
»ellenség-veszély” dimenzid mentén lehetett értelmezni, mely elsOsorban a szeparatistdkra, a
muszlim bevandorlokra, a baloldalra, illetve a feministdkra vonatkozott (Aladro—Requeijo,
2020: 211). Vagyis az ellenségképek szerepeltetése a kampanyuk szerves részét képezte.
Mindezt egy olyan feliileten, ahol rovid, 1ényegre toro tizeneteket lehet atadni képi vagy videos
illusztracidval, ténylegesen megszemélyesitve az altaluk megjeldlt legfobb ellenségeket.

Az emlitett kampanyban a VOX legtobbet szerepld politikusa a partelndk, Santiago Abascal
volt, aki az 6sszes poszt 42%-ban jelent meg valamilyen formaban. Hozza képest a part tobbi,
ugyancsak orszagos ismertségli politikusa joval kisebb ardnyban jelent meg a feliileten, Javier
Ortega Smith 9, Ivan Espinosa de los Monteros és felesége Rocio Monasterio 4-4%-ban
(Aladro—Requeijo, 2020: 212). Abascal ilyen mértékii szerepeltetését a part megerésddésének
szempontjabol egy fontos tényezonek gondolom. Esetében ugyanis egy roppant karizmatikus
politikusrol van szo, akivel meglatdsom szerint egy atlag valasztopolgar joval konnyebben tud
azonosulni, mely végiil a valasztasok napjan, az igy megszerzett szavazatoknak kdszonhetden,

a part egészét sikerre viheti.

V.4.A spanyol partrendszer trendjei

A szakirodalmi attekint6bdl lathatod volt, hogy a radikalis jobboldali part kialakitott imazsa
mellett fontos tényezé még a tobbi politikai szerepld stratégiaja, illetve az altaluk elfoglalt
pozici6. Abban az esetben, ha a partrendszerben nincs egy betdltetlen tér, a jobboldalrdl érkezd
U kihivok elé jelentdsen nehezebb akadaly keriil, melyet szinte lehetetlenség megugrani.

A spanyol partrendszert 1982 és a 2014/5-0s év kozott nagymértékii stabilitas jellemezte. A
szocialistak ’82-es gydzelme utan még zsinorban haromszor nyerték meg az altalanos valaszta-
sokat, vagyis létrejott egy predominans partrendszer. Ezt kovetéen viszont dominancidjuk
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jelentésen csokkent. 1993-t61 kezdve két blokk allt egymassal szemben, hiszen a jobboldal
egyetlen szerepldje a Néppart lett a CDS eltiinése okan, mig a baloldal egyeduralkoddja a PSOE
maradt.® Ennek koszonhetdn a két blokk immaron kozvetleniil egymaéssal kiizddtt a kozépen
helyet foglald valasztok szavazatainak megszerzéséért. Ez az allapot egészen a 2014-es EP
valasztasokig allt fenn, amikor két Gjabb szereplé 1épett be a politikai térbe, a Podemos és a
Ciudadanos (Méndez Lago, 2020).

A 2008-as gazdasagi valsag eredményeként a kormanyon 1évé szocialistaknak meg-
szoritasokat kellett eszkdzolnitik, ami miatt oriasi vereséget szenvedtek 2011-ben. Ugyan a
Néppart programjaban adocsokkentést €s visszafogottabb megszoritasokat igért, kormanyra
keriilésiiket kovetéen addemelésbe, tomeges elbocsatasokba és a szocidlis kiadasok
csokkentésébe kezdtek (Santana—Montero, 2020). Ezt a kaoszos helyzetet hasznalta ki a
Podemos ¢és a Ciudadanos, akik az évtizedes stabilitds utan ujoncként 1éptek be a spanyol
partrendszerbe, hangstlyosan megkiilonboztetve magukat a régi elittdl, ezaltal is ndvelve a
polarizacio mértékét.

Ehhez a partrendszerhez csatlakozott, immaron igen meghataroz6 partként a VOX 2018-
ban. A spanyol partrendszer stabilitasanak felbomlasa és a VOX térnyerése kozott 1ényeges
valtozdsok nem torténtek, sét bizonyos szempontbdl a helyzet még rosszabb is lett, mint
korabban. Amint az az eléz6 fejezetbdl kideriilt az intézményekkel és a demokracia
miukodésével szembeni elégedettlenség nem igazan csokkent, de emellett (ijabb problémak is
megjelentek a torvényhozési tobbség kialakitasa terén.’

A politikai kontextus rovid tisztdzasa utan igyekszem tesztelni a két egymassal versengd
hipotézist — Ignazi, illetve a Kitschelt — McGann paros egymasnak ellentmondo felvetését —
hogy kideritsem a VOX esetében melyik allja meg inkdbb a helyét. A partok pozicidjanak
mérésére, valamint évtizedes mozgasuk feltérképezésére a Manifesto Project adatbazisat
(tovdbbiakban MARPOR), és az altaluk alkalmazott Rile indexet fogom hasznalni.® Béar a

kodolasi metodus nem feltétleniil a legpontosabb — példaul egy jobboldali part is lehet

6 Igaz, hogy a kommunista Egyesiilt Baloldal (Izquierda Unida) tovéabbra is jelen volt a térvényhozasban, azonban

szerepe mindvégig marginalis maradt.

7 A 2015-6s valasztasokat kovetden egyik partnak sem sikeriilt parlamenti tobbséget kialakitani, ezért 2016-ban
megismételték a valasztasokat. Kozel egy évnyi politikai patthelyzet utdn Mariano Rajoy ismét megszerezte a
kormanyf6i poziciot (The Guardian, 2016), azonban 2018-ban egy bizalmatlansagi inditvannyal eltavolitottak 6t,
helyét pedig a szocialista Pedro Sanchez vette at (E1 Mundo, 2018).

8 A MARPOR adatbézisa a partprogramok elemzésén alapul. Sajatos kodolasi rendszeriik segitségével azonositjak
a programokban fellelhetd bal és jobboldali elemeket bizonyos témak mentén, melynek Osszegzésével a RILE
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protekcionista, 0k mégis egy baloldali jellemzdként azonositjadk — az index arra mindenképpen

alkalmas, hogy idébeli 6sszehasonlitast végezhessiink a spanyol partokkal.
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1. abra A spanyol partok RILE-index szerinti pozicioja (1996-2019)

Jegyzet: A nullanal magasabb pontszam jobboldali, mig az annal kisebb szdm baloldali partot jelol a programja
alapjan.

Forras: Sajat illusztracié a Manifesto Project Dataset alapjan (Volkens et. al, 2021)

Az 1. abra tantisaga szerint Kitschelt és McGann tézise részben igazolhaté. lgaz, hogy a
Néppart és a PSOE konvergenciaja teljes egészében nem valosult meg a vizsgalt idészakban,
s6t bizonyos valasztasokat 6sszehasonlitva még nétt is a kozottiik 1évo tavolsag — példaul 2008-
rol a 19,11-es tavolsag 2011-re 23,78-re ndtt — azonban két dolog biztosan kijelenthetd.
Egyrészt a 2011-es évtdl kezdddden a két part kimutathatéan kozeledett egymas felé, masrészt
Mariano Rajoy vezetése alatt a Néppart nemcsak, hogy elindult a centrum felé¢, hanem
minimalisan at is 1épett a skala taloldalara. Mindkét folyamat egészen a 2019-es valasztasokig
tartott, amikor Pablo Casado elntksége visszavitte a Néppartot a jobboldalra, azonban teljes
egészeben tovabbra sem szerezték vissza korabbi poziciojukat.

Az emlitett iddszakban a spanyol partrendszer egésze jelentdsen baloldali iranyba mozdult
el, teret hagyva a politikai paletta jobb oldalan. J6 okunk van azt feltételezni, hogy ez idd alatt
nem lettek kevesebben a jobboldali érzelmii szavazok, igy rajuk a Néppart centrumba torténd
elmozdulasa elidegenithetéen hathatott. Az igy keletkezett teret els6ként a magat jobbkodzép,
liberalisként definialdé Ciudadanos probalta meg betolteni, mely eredményeit tekintve eleinte

sikeriilt is, de ez az allapot hosszutdvon nem volt fenntarthatd. Egyfeldl a part, programjat
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tekintve nem is nevezhetd ténylegesen jobboldalinak, igy csak azok szamara szolgalt valos
alternativaként, akik nem a Néppart bal-jobb skalan torténé elmozdulasa miatt abrandultak ki a
partbol, hanem példaul korrupcios iigyeik vagy a 2011-es kampanyban tett igéreteik ¢és
kormanyzati tevékenységiik kozotti ellentmondasok okan. De, ami ennél joval fontosabb ok az
a katalan valsaghoz fiiz6d6 viszonyukban keresendo.

A 2017. oktober 1-jével kezd6dd Katalan alkotményossagi valsagbol a Ciudadanos eleinte
profitalt. Az orszagot iranyitd Néppart kezébdl kicsuszott az iranyitas, igy a polgarok egy
jelentds része ugy értékelte a helyzetet, hogy a Ciudadanos az a part, amely leginkabb képes
szembeszallni a fiiggetlenségparti er6kkel. A Ciudadanos igyekezett napirenden tartani a
kérdést, mert a valsag kirobbanasa 6ta lathatéan emelkedett a népszertisége (El Pais, 2019),
azonban a téma kapcsan egyre novekedd polarizacidé mégis a VOX-nak kedvezett, akik a
fennalld problémara joval erdteljesebb és keményebb valaszokat adtak. Erre a jelenségre
Mudde is felhivja a figyelmet, hiszen megallapitasa szerint, az Gjdonsiilt kihivé hasznara valik,
ha a tobbi part olyan kérdésekre igyekszik helyezni a hangsulyt, melyekre a radikalis jobboldal
meggy6zObb valaszokat képes adni (Mudde, 2007: 241-242).

A 2019 novemberében tartott altalanos valasztdsok utan készitett felmérésben a
megkérdezett valasztopolgarok 30 szdzaléka a katalan helyzetet és az autondmia kérdését
jelolte meg, mint a kampany legfontosabb témajat, amely magasan a leggyakoribb valasz volt,
hiszen példaul a gazdasagot érinté kérdéseket csupan 4 szazalékuk jelolte meg (CIS, 2019).
Vagyis a VOX nemcsak, hogy képes volt profitalni a katalan valsagbol, hanem azt is elérték —
legalabbis a polgarok megitélése szerint mindenképp — hogy ez a kérdéskor hatarozza meg
leginkdbb a valasztasi kampanyt. Nem meglepd modon a spanyol radikélisok az emlitett
valasztason érték el eddigi legjobb eredménytiket.

A VOX az 1. abra szerint a leginkabb jobboldali poziciot foglalja el a partrendszerben, és
mint kordbban lathattuk a programjaban is kiemelt jelentdséget tulajdonit a szeparatistdk
jelentette veszélynek. Osszességében tehat elmondhatd, hogy a VOX képes volt betdlteni a
Néppart elmozduldsa miatt kialakulo Urt a jobboldalon, mivel egyfeldl esetiikben egy
markansan jobboldali partrél beszélhetiink, mésfeldl a katalan valsag jelentette polarizacid
feltehetden sokakat a part altal képviseltekhez ,,radikalizalt”.

Kitschelték 1n. visszahatds hipotézisének valosagtartalmara a rendelkezésre 4llo
informaciok birtokaban nem lehet egyértelmiien valaszt adni. Bar valoban igaz, hogy a radikalis
baloldali Podemos felivelése egybeesik a VOX késébbi megerésddésével, hiszen az emlitett
iddszakban t6bb olyan esemény is tortént, amelyek kivalthattak egy ilyen irdnyu reakcidt a

spanyol valasztokbol — példaul: a Podemos és a szeparatistdk szerepe Pedro Sanchez
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miniszterelnokké valasztasaban, Franco exhumalasa, a Podemos belépése a kormanykoalicioba
— ezt ok-okozati viszonyként nehéz lenne elfogadni. Mivel a Podemos jelenleg is a kormany
tagja, a késébbiekben sziilethetnek olyan dontések, amelyek sokakbol mély ellenszenvet
valthatnak ki, igy tolva dket a radikalis jobboldal iranyaba. Ha a VOX térnyerése a jovOben is
folytatodik érdemes lehet részletesebben is megvizsgalni a szerzOparos ezen feltételezését,
azonban jelenleg nehéz lenne meghatarozni, hogy ennek a tényezének pontosan mekkora

szerepe is volt a VOX megerdsodésében.

VI. Osszegzés

Dolgozatomban a VOX megerdsodésére hatassal 1évé tényezdket vizsgaltam. A
szakirodalmi 6sszefoglalo és a spanyol radikalis jobboldal eddigi tendenciainak attekintése utan
megvizsgaltam azokat a keresleti ¢és kinalati oldali elemeket, melyeket a szakirodalom a
radikalis jobboldali partok térnyerésével kot ossze.

Elsonek a VOX szavazoinak legfontosabb ismérveit gylijtottem 0ssze, parhuzamba allitva
Oket a spanyol valasztopolgarokkal, illetve a partcsaladdal foglalkozd kutatdsok eddigi
eredményeivel. Megallapitottam, hogy attitiidjeiket tekintve jelentds mértékben elkiiloniilnek a
spanyol valasztok tobbségétol, ezzel egyidoben beleillenek a szakirodalom altal eddig felrajzolt
képbe. Téarsadalmi é¢s demografiai jellemzdik vegyesebb képet mutatnak, azonban itt is talaltam
tobb olyan elemet, amely a VOX szavazo6it megkiilonbozteti a tobbi csoporttol.

Ezt kdvetden ratértem a kindlati oldal targyalasara, ahol megéllapitottam, hogy a VOX,
imazsat tekintve, megegyezik a radikalis jobboldali partokkal, iizeneteikkel pedig igyekszik a
kiilonbozd tarsadalmi csoportokat egyarant megcélozni, kialakitva egy osztalyokon ativeld
szavazobazist. A médianak, azon beliil is inkabb a kozosségi feliileteknek kiemelt szerepe volt
abban, hogy a VOX méretéhez képest joval tobb embert tudott elérni. Felépitését tekintve
ugyancsak azok a jellemzok igazak ra, mint a partcsalad tobbi tagjara, emellett nagy hangstlyt
kap a tagsag folyamatos novelése, valamint a part professzionalizalasa. Végiil megvizsgaltam
a spanyol partrendszer sajatossdgait, melynek sordn igazolasra keriilt, hogy a Néppart
centrumba torténd elmozdulésa, a korabban kifejezetten stabil partrendszer felbomlasa, illetve
a polarizacio ndvekedése egyarant segitette a VOX megerdsodését.

A VOX térnyerésének legfontosabb tényezdit a kovetkezoképpen lehet Osszefoglalni.
Keresleti oldalon mar korabban is megteremtddott a lehetdsége egy radikalis jobboldali part
megerdsodésének, hiszen a migracio novekedésével és a gazdasagi valsag, illetve annak

elrontott kezelésének eredményeként nétt a spanyol tarsadalom elégedettlensége. A stabil
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partrendszer felbomldsaval, valamint a Podemos ¢s a Ciudadanos megjelenésével a VOX elotti
ut ki lett taposva, hiszen két G szerepld is képes volt attorni az addigi gatakat. A spanyol
radikalisok a katalan valsag hatasara érdemelték ki elészor a nagyobb figyelmet, majd az
andaluz valasztasok elotti nagygyllésiik eredményeként kordbban soha nem latott mértéki
médiajelenlétet kaptak. A andaluz valasztasokon elért sikereket kihasznalva igyekeztek ndvelni
tagsagukat és hatékonyabba tenni a partszervezetet, valamint tovabbra is folytattadk korabban
megkezdett kommunikacidjukat a kdzosségi médidban. Ez a tipusu 1épésrol 1€pésre torténd
novekedés lehetdvé tette a parlamentbe vald bejutasukat. A tobbi szerepld koziil ketten is
segitetttk a VOX-ot, egyfeliil a Néppart, mely mar kordbban elindult a centrum fel¢,
elidegenitve jobboldali szavazoik egy jelentds részét, masfeldl a Ciudadanos, akik sajat céljaik
érdekében a katalan valsag kérdését folyamatosan napirenden tartottdk. A VOX mindkét
torténésbol profitalni tudott, hiszen megszerezte a Néppartbol kidbrandult szavazokat, akik
tényleges jobboldali alternativa hidnyaban korabban a Ciudadanos-ra is szavaztak, illetve a
napirenden 1év6 katalan kérdésre sokkal tisztabb, és a polgarok szamara vonzobb, hitelesebb
valaszokkal tudott szolgélni.

A dolgozat végén érdemes a lehetséges jovobeli folyamatokra is kitekinteniink. Az eddigiek
alapjan nagyon ugy tlinik, hogy a VOX hosszitavon képes lesz a spanyol partrendszer egy
nagyon fontos és kiilonleges tagja maradni. E sorok irdsakor a part tiamogatottsagat nagyjabol
20 szazalékra méri a legtobb kdzvéleménykutatd. Ez a szam egy olyan tivegplafont jeldl, amely
a radikalis jobboldali partok életében a legtobb esetben attoérhetetlennek bizonyul. De a vajon
ez a spanyol példa esetében is igy lesz? Esetleg igaza lesz Abascal-nak, és a spanyolok szamara
tényleg csak partja marad az egyetlen alternativa? Nos, az emlitett kérdésekre jelenleg még nem
lehet biztos valaszokat adni. Eppen ezért a part egyik jelmondatara, a ,, ;S6lo queda VOX”,
vagyis a ,,csak a VOX maradt” felkialtasra 6vatossagom okan inkabb egy kérdéssel felelnék:
(Solo queda VOX?...
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Mellékletek
Idopont Szavazatszam Szavazatarany
1977 139 756 0,76%
1979 414 016 2,27%
1982 124 338 0,58%
1986 48 658 0,24%
1989 24 852 0,12%
1993 11 340 0,05%
1996 17 061 0,07%
2000 31271 0,13%
2004 49 057 0,19%
2008 38 501 0,15%
2011 73980 0,30%
20152 67 313 0,26%
20162 58 069 0,24%
2019 ()2 2 688 738 10,15%
2019 (11)?2 3657 595 14,92%

9. tablazat A spanyol radikalis és széls6jobboldali partok Gsszesitett eredményei
& A megjeldlt valasztasokon mar a VOX részt vett.
Forrés: sajat gyiijtés a Spanyol Beliigyminisztérium honlapjanak adatai alapjan

(https://infoelectoral.interior.qob.es/opencms/es/inicio/)
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https://www.theguardian.com/world/2016/oct/28/spain-to-get-government-after-10-month-political-impasse-mariano-rajoy
https://www.theguardian.com/world/2016/oct/28/spain-to-get-government-after-10-month-political-impasse-mariano-rajoy
https://agendaespaña.es/wp-content/uploads/2021/10/AgendaEspana_VOX.pdf
https://agendaespaña.es/wp-content/uploads/2021/10/AgendaEspana_VOX.pdf
https://www.voxespana.es/cuentas-anuales/cuentas-anuales-vox-2020-20210407
https://www.voxespana.es/cuentas-anuales/cuentas-anuales-vox-2020-20210407
https://www.voxespana.es/espana/estatutos
https://www.voxespana.es/espana/que-es-vox
https://infoelectoral.interior.gob.es/opencms/es/inicio/

Idépont Valasztas tipusa Szavazatszam Szavazatarany — Manddtum
2014. majus EP 246 833 1,57 % 0
2015. marcius Andaluzia 18 017 0,45 % 0
2015. majus Helyhatosagi 64 385 0,28 % 22
2015. majus Regionalis? 75934 0,64 %* 0
2015. december  Altalanos 58 114 0,23 % 0
2016. janius Altalanos 47 182 0,20 % 0
2018. december  Andaluzia 395978 10,97 % 12
2019. aprilis Altalanos 2 688 092 10,26 % 24
2019. aprilis Valencia 278 947 10,44 % 10
2019. majus Helyhatosagi 843 389 3,67 % 547
2019. majus Regionalis® 697 783 7,07 %* 35
2019. majus EP 1393 684 6,21 % 4
2019. november  Altalanos 3656 979 15,08 % 52
2020. jalius Baszkfold 17 569 1,96 % 1
2020. jalius Galicia 26 797 2,05 %

2021. februar Kataldnia 217 883 7,69 % 11
2021. majus Madrid 330 660 9,13 % 13
2022. februar Kasztilia és Leon 212 605 17,64 % 13

10. tablazat A VOX eddigi valasztasi eredményei

& 13 autonom kozosségben tartottak egyszerre valasztasokat, melyek koziil a VOX csak kilencben indult.

® 12 autondém kozosségben tartottak egyszerre valasztasokat, a VOX ekkor mar mindenhol elindult.

A part altal atlagosan elért eredmények.

Forras:

sajat

gyljtés a

Spanyol

Beliigyminisztérium

(https://infoelectoral.interior.gob.es/opencms/es/inicio/)
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honlapjanak

adatai  alapjan


https://infoelectoral.interior.gob.es/opencms/es/inicio/

