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Bevezetés

1. Tudoményos probléma megfogalmazésa

Az Allamigazgatasi Féiskola, tehat a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem jogelddjének
hallgatéiban mer(lt fel az az 6tlet 1992-ben, hogy végezzenek egy kutatast hallgatd tarsaik
kozott. Az igazgatasszervezd szak mind harom évfolyamaval egy kérd6ivet toltottek ki. A
felmérésben kivancsiak voltak a csaladi hattertikre, a jelentkezésiik mogott allé motivaciora és
okokra. Kerdezték még a hallgatokat az intézmény veliik szemben allitott kovetelményeirdl,
azoknak teljesithet6ségérdl, valamint arra is Kivancsiak voltak, hogy mennyire vannak
megelégedve a képzéssel és az egyetemi tanulményaik egyeéb aspektusaival. Végs6 sorban
pedig megkérdezték Oket a jovoképiikkel kapcsolatban, arrél, hogy hol szeretnének
elhelyezkedni és miért. Megkérdezték Oket a szakrol alkotott véleménytiikrol is.

A Kkutatas eredményei azota sem kerlltek nyilvdnosséagra és nem lettek publikalva. Az6ta
eltelt kereken harminc év és ennyi id6 utan felmeriilt az Ostrakon Szakkollégium tagjaiban és
a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem hallgatoiban, miutan hozz4 juthattak a harminc évvel kordbbi
felmérés adataihoz, hogy Ujra elvégezzek azt. Hasonlora ebben a harminc évben nem tul sok
példa volt, hogy egy egyetem hallgatoi kérddives modszeren keresztiil megismerjék ugyanazon
intézmény egyik szakjanak hallgatoit. A kbzigazgatas-szervezo alapszakra esett a valasztasunk,
mint a kutatas alanyéra, hiszen ez a képzés a kdzvetlen utddja az AF-en futé képzésnek. Sajat
kutatasunkban azért esett erre a cimre a valasztasunk, mert orszagos szinten, az élet minden
teriiletén megfigyeltik a Magyarorszag ,.kozpontosulasat”, a tarsadalom Budapest, és annak
kornyékére valo egyre erésebb koncentracidjat. Azonban az NKE-n elézetesen megismert
tapasztalataink ezzel pont ellentétben alltak. Ezzel az egyetem szdmara is értékes informaciokat
és eredményeket lehet kzolIni. Ez egy fajta visszajelzés is az intézménynek, hiszen egy ilyen
kutatds eredményeibdl és kovetkeztetéseivel hozza lehet jarulni az egyetem fejlédéséhez is. A
régi kutatas alapvetd jellemzOi és témai megmaradtak a mostani kérdéivben is, azonban
kerultek bele olyan Gj elemek, amik nekink kiilon felkeltették az érdeklddésiinket.

Az els6 problémakdr, amely felkeltette érdeklddésiinket a téma irant, illetve kivancsiva tett
minket a Nemzeti Kdzszolgalati Egyetemen tanuld hallgatok helyzetével kapcsolatban, azok a
Magyarorszagon fellelhetd regionalis kiilonbségek, melyek koziil elsésorban az Eszakkeleti
régio elmaradottsaga volt szembetiind. Az északkeleti teruletek alatt mi NOgrad, Heves,
Borsod-Abauj-Zemplén és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyeéket értjik. Az Ugy relevanciajat az
adja, hogy a regionalis kiilonbségek a szocializmusban ugyan mérséklédtek az 1967. évi

csaladijovedelem vizsgélat és az 1987. évi felvétel alapjan, azonban mindkét esetben egy az



északkeleti, keleti régioba tartozo megye volt a legrosszabbul teljesit. 1967-ben Szabolcs-
Szatmar az orszagos atlag 88 szazalékat, 1987-ben Borsod-Abalj-Zemplén az orszagos atlag
90 szazalékat érte el.r A rendszervaltas csak novelt a jovedelem béli killonbségeken, és csak
novelte a régiok kozotti szakadékot. 2

A KSH az egy f6re jutd bruttd hazai termék az orszagos atlag szdzalékaban 2000 és 2020 kozotti
kimutatasanak adatai is jol mutatjak, hogy a 21. szadzadba atérve az orszag harom nagyrégiora
oszlik. A Pest megyébdl, és Budapestbdl allo Kozép-Magyarorszagra, amely mindkét videki
nagyrégional messze fejlettebb, atlagosan az orszagos atlag 158 szazalékat teljesitette, ez
mondjuk nagyrészt a fovaros gazdasagi teljesitményének koszonhetd. A két vidéki nagyrégiora,
a fejlettebb Dunéntulra (tovabbiakban Nyugat), amely az orszagos éatlag 88 szazalékan teljesitett
atlagosan a 20 év alatt, és az elmaradottabb Eszak és Alfoldre (tovabbiakban Kelet), amely
ennél is gyengébben, mindossze az orszdgos atlag 66 szazalékat tudta teljesiteni.® A
munkanelkiliség kérdésében is igen jol kirajzolddik ez a harmas felosztas. A rendszervaltas
utan, 1996-ban Budapesten csak 6 szazalék, 7 szazalék Vas megyében, 8 szazalék Gy6r-Moson-
Sopron megyében, viszont 21 szazalék Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében, 19 széazalek
Borsod-Abalj-Zemplén megyében és 18 szazalék Nograd megyében a munkanélkiliségi rata.*
A KSH 2009 6ta vezetett munkanelkiliségi rataval foglalkozd kimutatdsa szerint mikézben
ezek az értékek jelentdsen mérséklddtek orszagos szinten és ha a teljes vizsgalt idOtartamot
nézziik ugy tlinhet, hogy Budapesten alig javult a helyzet, az 5,3 szdzalékos rataval. A Nyugat
az 5,9 szazalékos aranyaval szintén nem sokat javult, azonban a keleti régié hiaba tudta felezni
az 1996-os értékeket, még igy is a 9,1 szazalékos arannyal lefelé 16g ki a sorbél. > Ez a
felsdoktatas tarsadalmi Osszetételére is kihat. Az EUROSTUDENT VII kutatas eredményei
szerint a hallgatok 72 sz&zaléka magyar allami 6sztondijas finanszirozasi formaban, vagy
kdzszolgalati dsztondijasként tanul, és a felsboktatasban tanulok 51%-a févarosban tanul. A
kutatok szubjektiv felmérésekkel igyekeztek adatokat szerezni a hallgatok anyagi helyzetérdl.
A hallgatok valamivel kevesebb mint egynegyede nyilatkozott arrél, hogy inkabb vagy nagyon
sulyos pénziigyi problémak kozott él. Korulbelil minden hetedik hallgaténak gondot jelentene

! Rudolf, A. (2006): Bevezetés a szocioldgiaba, Osiris Kiadd. Budapest, p.140.

2 Enyedi Gyorgy (1996): Regiondlis folyamatok Magyarorszagon az atmenet idészakdban”, Tér és Tarsadalom,
10(2-3), p. 244

321.1.2.2. Egy fére jutd bruttd hazai termék megye és régio szerint, STADAT-tabla, Kézponti Statisztikai Hivatal
4 Rudolf, A. (2006). Bevezetés a szocioldgiaba, Osiris Kiadd. Budapest, p. 141.

®20.1.2.8. Munkanélkiiliségi rata, megye és régid szerint [%], STADAT-tabla, Kozponti Statisztikai Hivatal
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az, hogy egy nem vart 50 000 forintos kiadast kellene fedeznie, és a tanulok korulbelil 17%-a
arrél szamolt be, hogy tanulmanyaik soran pénziigyi gondok nehezitik a dolgukat.®
A masodik problémakor, amellyel a témaba belemélyedés utan kezdtiink el jobban foglalkozni,
az egyetem hallgatéinak motivécioja, és azon belil a céltudatossdguk volt. Az elbzetes
intuicionk az volt, hogy az elmaradottabb régiokbol érkezé hallgatok biztosabbak a
valasztasukban, és ez elsésorban annak koszonhetd, hogy a kdzigazgatési palya, és ezaltal az
erre specifikusan erre felkészitd kozigazgatas-szervezd szak azért népszeri a palyavalasztas
elott allo fiatalok korében, mert az egy biztosabb palyat nyujt, mint a piaci szféra folyamatosan
valtozo, verseng0 kozege. Ezt a tényt az elmaradottabb régiokbol érkezd hallgatok azért tudjak
kulonosen eértekelni, mert a kornyezetiikben tapasztaljak a nehezebb sorsu polgértarsaik
problémait.
2. Kutatasi célkitiizések
Kutatdsunkban elsésorban megvizsgaljuk, hogy a kozigazgatas-szervezd szak hallgatoi
melyik megyébdl szarmaztathatok a legtobben. Kivéancsiak voltunk, hogy vajon Kozép-
Magyarorszagrol vagy a hagyomanyos ,,vidéknek” nevezett teriiletekrdl szarmaznak tobben.
Ezt megvizsgalva hasznos visszacsatolast is tudunk nyujtani az egyetemiinknek, hiszen
megfigyelhetd, hogy melyik megyékbe jut el a legkevésbé az intézmény hire és melyik
orszagrészekre kellene nagyobb hangsulyt fektetni.

Habar sokan a felvétel utan felkoltoznek a kollégiumba vagy a févarosba mas formaban, a
jelentkezésiiket és a késdbbi terveiket/motivacioikat nagyban meghatarozhatja, hogy az orszag
melyik teriiletérél szarmaznak, illetve milyen a csaladi hatteriik. Hatéssal lehet arra is, hogy hol
képzelik el a jovojiiket és miért pont ott. Ezért mertilt fel benniink a kérdés, hogy az ide jaro, a
kdzigazgatasrol tanul6 hallgatok biztosan a kozszféraban képzelik-e el a jovéjiiket. Erdekesnek
talaltuk megvizsgélni azt, hogy teriiletileg milyen kiilonbség tehetd a kdzigazgatasban torténd
munkavallalasi szandekkal kapcsolatban. Egyrészt gondoltunk egy Kézép-Magyarorszag es a
tobbi régid dsszehasonlitasara, valamint vidéken belil egy regionalis alapokon nyugvé Kelet
és Nyugat 6sszehasonlitason.

Ceélunknak tartottuk megvizsgalni azt is, hogy mi allhat a kozigazgatas iranti érdekl6dés és
a kozigazgatasban valé elhelyezkedés motivacioja mogott. Mi, sajat magunkbol is kiindulva a

kodzigazgatasi palya biztonsagat tartottuk és ezért is vizsgaltuk ez alapjan a motivaciot. Hiszen,

6 Adam Ha., Adam Ha., Tamas |., Julia S., Marianna Sz. (2021): A hallgatok és az intézmények sokfélesége a
fels6oktatasban, Oktatasi Hivatal, Budapest,
https://www.felvi.hu/pub_bin/dload/felsooktatasimuhely/eurostudent/eurostudent_VI1_tanulmanykotet _2021.pdf



akit érdekel a kozigazgatas és arrol tanul, ismeri a kdzigazgatasi rendszer allamszervezeti
kontextusat, ismeri a magyar kozigazgatasi rendszert, érti annak miikodését, szervezési elveit.
A kozigazgatasi szervezetrendszert illetéen megfeleld attekintéssel rendelkezik, ezaltal ismeri
a rendszer kiszamithat6sagat és a biztos palya képét.” Kiilon fontosnak tartottuk megvizsgalni,
hogy vajon ez regionalisan az allitdlag fejlettebb Nyugat és az elmaradottabb Kelet hallgatoi
kozott milyen viszony all az elébb emlitett kérdéssorral kapcsolatban. Vajon onnan, ahol
nincsenek meg a varosias adottsagok, kevesebb az egy fore juto GDP szivesebben dolgoznak a
kozigazgatasban annak biztos karrier lehetdségei miatt, mint a Nyugati megy¢kbol. A kérddives

felmérésunk soran erre a kérdésre is kerestiik a valaszt és az 6sszefliggéseket.

3. Hipotézisek

Hipotéziseinket az elméleti keretek, a kutatasi elézmények ¢és a kérddiv alapjan fogalmaztuk
meg, valamint nagy szerepet jatszottak a hipotézisek megfogalmazasaban a sajat és az oktatdink
mindennapi tapasztalatai, érzékelései. A hipotézisek vizsgalatdhoz alapvetéen a kérddiv
kérdéseibdl valasztottunk ki parat és ezek eredményei alapjan vonunk le kbvetkeztetéseket. A
kutatasunk hipotézisei a kovetkezok:

H1: A legtébb hallgaté a kézigazgatas-szervezé képzésen Eszak-Kelet Magyarorszagrol
szarmazik.

A kérdoives kitoltések segitségével megvizsgaljuk, hogy Magyarorszag melyik teriiletérdl
szdrmaznak a legtbbben a kozigazgatds-szervezd alapszakon. Vizsgalatunk alapjaul a
Tanulméanyi Osztalytol kapott adatok, illetve az oktatok, valamint a hallgatok altalanos
tapasztalatai szolgalnak. Az adatok szerint kordbban ez a tendencia igaz volt, hiszen a
diplomasoknal jol lathatd az Eszak-Kelet Magyarorszagi talstly (3. abra). A kitolték a kérd6iv
negyedik kérdésében valaszthattdk az allando lakohelytlikként a Budapestet (fovaros), illetve
Magyarorszag 19 megyéjét.

H2: Van 6sszefliggés a kozigazgatas-szervezo szakos hallgatok szarmazasa és a kozott,
hogy dolgoznanak-e kézigazgatasban.

Megvizsgaljuk, hogy van-e 0Osszefliggés a szarmazasi hely és a kozigazgatas iranti
érdeklodés kozott. Ezen beliil is, hogy mennyire hatdrozza meg a hallgatok elképzeléseit a

kozigazgatasrol az, hogy a fovarosban, vagy annak vonzaskdrzetében élnek, vagy éppen ennek

7 Felvi.hu”, elérés 2022. oktober 3.,
https://www.felvi.hu/felveteli/szakok_kepzesek/szakleirasok/!Szakleirasok/index.php/szak/16977/szakleiras.
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az ellenkezdjében. A kérddivben a hallgatok az alabbi kérdésre adtak Igen, Nem, vagy Nem
tudom vélaszokat: A diploma megszerzése utan a kdzigazgatasban kivansz elhelyezkedni? Az
Igen-re valaszolok kozil vizsgaljuk meg a negyedik kérdés alapjan a felvetésiunket. Az

dsszefuiggések vizsgalatara kereszttabla-elemzést hajtunk végre.

H3: Van 0sszefliggés a kozott, hogy a kdzigazgatas-szervezo szakos hallgaté dolgozna-e a
kozigazgatasban és a kozott, hogy Alfold és Eszakrol szarmazik

Klon érdekesnek véltik megvizsgalni, hogy szdmit-e az, hogy Magyarorszag Keleti, vagy
Nyugati részér6l szarmazik-e egy kdzigazgatas-szervezOs hallgatd és hogy befolyasolja ez a
kOzigazgatas iranti érdeklédését. Ahhoz, hogy megkapjuk az adatok kozotti osszefiiggéseket,
kereszttabla-elemzéseket végzunk.

H4: Van 0sszefliggés a kozigazgatas biztos palyaja és a kdzott, hogy dolgozna-e a hallgat6
a kozigazgatasban.

Ahogy irtuk, kutatdsunk soran azt is kitiiztiik célul, hogy megvizsgaljuk mi allhat a
kozigazgatas iranti érdeklédés ¢és a kozigazgatdsi munka irdnti elkdtelezOdés mogott.
Szdmunkra egyértelmiien elsé kiinduldsi pont volt a kozigazgatds biztos palyaja, amellyel a
szakirodalmak olvasésa sorén is talalkoztunk.

H4-1: Van 0Osszefliggés a kozigazgatas biztos palydja, mint motivaciéo és a hallgato
szdrmazasa kozott.

Kilon fontosnak talaltuk megvizsgalni az el6z6 hipotézis ’alhipotéziseként’ a mostani
kérdéivnek nem Kozeép-Magyarorszagrol szarmazo kitoltdinek dontését azzal kapcsolatban,
hogy dolgoznéanak-e a kozigazgatasban, illetve mennyire befolyasoljak 6ket ezen dontésiikben
annak biztos karrier lehetoségei.

H4-2: 1992 6ta a kdzigazgatés biztosabb palyanak szamit a kézigazgatas-szervezo szakos
hallgatok korében.

Szerettlik volna megfigyelni az 1992-es és a 2022-es kérd6iv kozotti valtozasokat 30 év
tavlataban. Kuléndsen érdekelt minket, hogy mennyire valtozott a kdzigazgatas megitélése a
hipotézisben megfogalmazott tekintetben a kézigazgatas-szervezd hallgatok korében, akiket
1992-ben igazgatasszervezonek neveztek (Lasd: Az igazgatasszervezd szaktol a kozigazgatas-
szervezO alapszak megjelenéséig). A hipotézis vizsgalata soran megfigyeljik, hogy a két
kérdoiv soran a Miért helyezkednél el a kozigazgatasban kérdésre mennyien voksoltak a
kodzigazgatas biztos palyajara és hogy 30 év elteltével a valaszok milyen aranyban valtoztak.

Valamint megvizsgaljuk az tobbi valaszlehetdségre leadott voksok gyakorisagat is.



Torténeti attekintés

1. Az Allamigazgatasi Féiskolatél a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem létrehozasaig

Pontosan 45 évvel ez elétt alapitottdk az Allamigazgatasi Féiskolat az 1977. évi 3.
torvényrendelettel az 1963-ban létrejott Tanacsakadémiak tovabbfejlesztése Gtjan. A Féiskola
feladata a tanacsi €s mas allamigazgatasi munkakorok betoltésére igazgatasi szakemberek
képzése volt. Az intézmény a miikodését az 1978/79-es tanévben kezdte meg és indult el az
elsd évfolyam, akik egy haroméves képzésben vettek részt és felsGoktatasi oklevelet kaptak.®
Az akkor kezd6dd haroméves évfolyamra 150 hallgatot vettek fel. A 45 éve indult képzés
sikerét az is mutatja, hogy kétszeres tlljelentkezés volt ra.°

A nagy sikereknek 6rvendé Allamigazgatasi Foiskoldban mar 1985-ben felmeriilt az
egyetemi kozigazgatasi oktatasi szintjének a megteremtése a jelentdés szamu magasan képzett
kozigazgatasi tisztviseld iranti igény hatasara, azonban ez akkor elmaradt. Legtovabb a
koncepcio 1990-ben jutott, azonban az akkortajt bekdvetkezett valtozasok miatt a megvalositas
ismét elmaradt. Ettdl fliggetleniil a rendszervaltds utdn az 1995 és 1997 kozotti években a
tuljelentkezés mar a 14-16-szorosara emelkedett. Az Allamigazgatasi Féiskola a 90-es évek
elejére a magyar kozigazgatasban dolgozok tobb mint 25%-at adta. Ugyanakkor még mindig
nem volt megoldva az a probléma, hogy a magyar oktatasi rendszerbdl hidnyzott a kdzigazgatas
egyetemi szintii oktatasa. Baka Andras az AF akkori fdigazgatoja akkoriban nem is tudta
elképzelni, hogy az akkori integracios torekvések kozott az AF egyetemmé alakithatova
valjon.l% Az integréacios torekvések az késébbiekben a mar Mathé Gabor altal vezetett
Allamigazgatasi Féiskolat sem keriilték el. Nem volt problémamentes, de az intézmény
egyesillt a Budapesti K6zgazdasagtudomanyi Egyetemmel (BKE). igy alakult meg a Budapesti
Kozgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi Egyetem (BKAE). 2003-ban a BKAE
megszavazott egy tarsulasi megallapodast a godolldi Szent Istvan Egyetem harom budai
karaval. Igy lett az Gjonnan megalakult egyetem neve 2004-t61 Budapesti Corvinus Egyetem.
Az (j intézmény ebben a formajaban 2012-ig maradt meg, amikor is az Allamigazgatasi Kar az

Ujonnan létrehozott Nemzeti Kézszolgalati Egyetem része lett.!!

8 JMagyar KozIony, 1977. januar-jalius (1-56. szdm) | Arcanum Digitalis Tudomdanytar”, 222, elérés 2022.
szeptember 28., https://adt.arcanum.com/hu/view/MagyarKozlony 1977 001-056/?pg=221&layout=s.

®, Népszabadsag, 1978. jllius (36. évfolyam, 153-178. szdm) | Arcanum Digitalis Tudomanytar”, 9, elérés 2022.
szeptember 28., https://adt.arcanum.com/hu/view/Nepszabadsag_1978 07/?pg=212&Ilayout=s.

10 Gabor Méathé, Allamigazgatdsi Féiskola. 1977-1977 (Budapest: Unié Kiado6, 1997).

11 Gyula Vastag, ,,Erdek és torténelem - BME és Corvinus Gjra egyiitt?”, in Jo kormdnyzds és biintetdjog, elérés
2022. szeptember 28., https://tudasportal.uni-
nke.hu/xmlui/static/pdfjs/web/viewer.html?file=https://tudasportal.uni-
nke.hu/xmlui/bitstream/handle/20.500.12944/18021/41_Vastag.pdf?sequence=1&amp;isAllowed=y.
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Az 1278/2010.(X11.15.) kormanyhatarozat 2. pontja értelmében, a Nemzeti Kozszolgalati
Egyetem 2012. januér 1-t61 a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem a Rend6rtiszti Féiskola
¢és a Budapesti Corvinus Egyetembdl kivalo Kozigazgatas-tudomanyi Kar atalakulasaval jon
1étre, a felsdfoku kdzszolgalati szakemberképzés bazisintézményeként, az érintett intézmények
altalanos jogutddjaként.'? Az intézmény létrehozasanak okarél a 2011. évi XXXVI. A Nemzeti
Kozszolgalati Egyetem létesitésérdl szold torvény rendelkezik:

Az Orszaggyiilés felismerve, hogy a kézszolgalaton beliil a polgari kézigazgatas, a
rendvédelem, a honvédelem és a nemzethiztonsagi szolgélatok személyi allomanyaban a
hivatastudat és a szakértelem erdsitése osszehangolt és tervezett utanpotlasképzést tesz
szikségessé, tovabba a palyaelhagyas helyett a tarsadalom szdméara hatékony munkavégzés
biztositasdra a kozszolgalati életpalyamodellt tamogaté tovabbképzési rendszert kell
miikodtetni, a kozszolgalati felsofoku szakemberképzést egységes intézményi alapokra kivanja
helyezni. '3 Az Ujonnan létrejott Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Kozigazgatas-tudomanyi Kar

elsének indulé képzésére 477 hallgatot vettek fel.*4

2. Az igazgatasszervezo szaktol a kozigazgatas-szervez6 alapszak megjelenéséig

Ahogy az el6zé alfejezetben emlitettiik 1977-ben az akkor alakult Allamigazgatési
Foéiskolan kezd6dott meg a tanécsi és més allamigazgatasi munkakorok betoltésére alkalmas
igazgatasi szakemberek képzése. 1993-t6l valt hatalyossa, mint felsGoktatasi képzés a
Felséoktatasi Informacios rendszer alapjan. A szakot kezdetben az AF-en majd a BKAE-n és
késobb a Budapesti Corvinus Egyetem oktattdk. A képzés késébb hatilyat vesztette a
Corvinuson és atkerilt az akkor jonnan létrehozott Nemzeti Kézszolgalati Egyetemhez, ahol
a 2016-0s évvel hatalyat vesztette. > A képzés 2006 végével nem is volt meghirdethetd az
intézményekben. 6

A nagy valtozast a képzés egyetemi szintlivé emelése jelentette. Ennek a keretei kozott indult
el elészor 2006 szeptemberében az igazgatasszervezd alapképzés. ElsO sorban az oktatds a

Budapesti Corvinus Egyetemen folyt, ahonnan a képzést késdbb atvette a Nemzeti

12 1278/2010. (XII. 15.) Korm. hatdrozat - Nemzeti Jogszabalytar”, elérés 2022. szeptember 29.,
https://njt.hu/jogszabaly/2010-1278-30-22.

13 2011. évi XXXVI. térvény - Nemzeti Jogszabalytar”, elérés 2022. szeptember 29.,
https://njt.hu/jogszabaly/2011-36-00-00.

14 Felvi.hu - A 2012-es éltalanos felvételi eljaras - gyorsjelentés”, elérés 2022. szeptember 29.,
https://www.felvi.hu/felveteli/ponthatarok_statisztikak/jelentkezok_es_felvettek/2012a_felvettek_gyorsjelentes?i
temNo=5.

15 Torzsadatok™, elérés 2022. szeptember 29.,
https://firgraf.oh.gov.hu/prg/torzsadat.php?tabla=kepzeselem&idmezo=kepzeselemid&id=1322.
16 Torzsadatok”, elérés 2022. oktdber 13.,
https://firgraf.oh.gov.hu/prg/torzsadat.php?tabla=kepzeselem&idmezo=kepzeselemid&id=1322.
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Kozszolgalati Egyetem. E mellett tobb vidéki egyetem is elkezdte oktatni a képzést. 2006
szeptemberében elindult a képzés a Debreceni Egyetem és a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
Jogi karjain, valamint 2008-t6l a Soproni Egyetem, 2009-ben a Miskolci Egyetem, 2012-ben a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem jogi karjain is megjelent a képzés. Az Obudai Egyetemen
2014-t61 hatalyossa valt azonban nem lett meghirdetve. Az igazgatasszervezd, mint egyetemi
alapképzés ezen a néven utoljara 2014-ben lett meghirdetve.’

Innentdl az ujonnan létrehozott kdzigazgatas-szervezo alapszak vette at a helyét, amelyet
azota csak a Nemzeti Kozszolgéalati Egyetem indit és foglalkozik azokkal a hallgatokkal, akiket
érdekel a kozigazgatds. Nem szabad elhaladni a jog mellett sem, hiszen az alapképzésen
nemcsak kozigazgatastant, alkotmanytorténeti és kozigazgatas-torténeti ismereteket kell
elsajatitaniuk a hallgatoknak, hanem alkotmanyjogot és az Eurdpai Unid jogrendszerérdl is kell
tanulniuk.'® Harom szakirany kozil lehet valasztani: ltalanos igazgatasi szakirany, nemzetkozi
kozigazgatasi szakirany, adoigazgatasi szakirany. A kdzigazgatas-szervezo alapszak az orszag
tobb egyetemén is nyilvantartasba van véve - igy példaul a Miskolci Egyetemen, a Debreceni

Egyetemen, a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen és a Soproni Egyetemen. Azonban ezen

egyetemek kozott egyre népszerlibb lett az igazsagiigyi igazgatas szak. '
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1 dbra.: A nappali munkarendii k.sz. alapszakra jelentkezett és felvettek szama
(sajat szerkesztés, forras: felvi.hu)

17 Torzsadatok™, elérés 2022. szeptember 29.,
https://firgraf.oh.gov.hu/prg/torzsadat.php?tabla=kepzeselem&idmezo=kepzeselemid&id=39.

18 7Zrt HVG Kiad6, ,Mit tanulnak a kozigazgatas-szervezd szakosok?”, eduline.hu, 2014. februar 5.,
https://eduline.hu/erettsegi_felveteli/Kozigazgatasszervezo_alapszak_2ZB3B4.

19 Torzsadatok™, elérés 2022. szeptember 29.,
https://firgraf.oh.gov.hu/prg/torzsadat.php?tabla=kepzeselem&idmezo=kepzeselemid&id=18598.
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I11.  Elméleti keretek és kutatasi el6zmények

1. Teriileti egyenlotlenségek

Jelen kutatdsunk elsésorban azon érdekldédési koriinkre alapul, mely szociologia
tanulmanyaink soran alakult ki, ennek megfeleléen az elméleti kereteket is elsésorban a magyar
viszonyokkal foglalkozé 4tfogé miivek adjdk. Ezeken feliil a regionalis jellegli
0sszehasonlitashoz elengedhetetlen a Kdzponti Statisztikai Hivatal adatbazisa, és annak
vizsgalata is, illetve tanulmanyoztuk a magyar felsGoktatasban tanuld hallgatok, majd a
kozigazgatas-szervezo, igazgatasszervez szakos hallgatok helyzetét is.

Az elméleti alapokat a magyar tarsadalom helyzetét atfogdan vizsgalé kutatdk, mint
Andorka Rudolf és Valuch Tibor miivei adjak. Andorka leirdsa szerint a szocializmus
rendszerének viszonylagos stabilizal6, kiegyenlité mechanizmusai ellenére is megfigyelhetd a
Budapest-vidék hatarozott ellentéte a korszakban. A szerz6 kiemeli, hogy torténeti tivokban is
megfigyelhetd kettd regionalis kiilonbség Magyarorszagon: az egyik Budapest, Pest megye és
a hatarmenti, tavoli megyék kozott van jelen. A masik a keleti és nyugati nagyrégiok kozott
kilonbség, amely eleve torténelmi tavlatokba tekint vissza, de a szocialista ipar szétbomlasa
utan, amely kiilonosen az észak-keleti régiot érintette, még lathatdbba valt.?°

Valuch a rendszervaltas hatasairdl egy hosszabb idétav elteltével tud szdmot adni, és a régi
nehézipari korzeteken Kivil kiilon kiemeli a falusias, leginkabb az Alf6ldre jellemzo,
térségeket, melyek a szocialista rendszer mez6gazdasagi vallalatai, a "téeszek” megsziinése,
szétbomlasa utdn kialakult privatizalt szféra messze nem rendelkezett akkora gazdasagi
potenciallal. A piacgazdasag és a kiilfoldi téke betorése pedig még inkabb erdsitette ezeket a
folyamatokat. Komoly hatassal volt a teriileti egyenlStlenségek novekedesére is a helyi
onkormanyzatisag kialakulasa is, ugyanis az 4j rendszer, mely ugyan sokkal nagyobb teret adott
az 6nkormanyzatoknak, egyfajta versenyhelyzetet teremtett, ahol az eleve elmaradottabb régiok
hatranyos helyzetb6l indultak. Ennek kovetkeztében a kiilonbség koztik, és a fejlettebb régiok
kozott csak tovabb nétt.?

Ezen folyamatoknak egyik legf6bb okaként Andorka, a Magyarorszagon, a volt szocialista
orszagokra altalaban jellemz0, késleltetett varosfejlédést nevezi meg. Ezalatt a szerzo leginkabb
arra gondol, hogy Magyarorszagon igen sok a nagy lakossagu falu, illetve nagyon sok telepulés
kapott varosi cimet, melyeknek azonban a szerz6 kritériumai szerint, még nincs meg a varosias

jellege. Ez alatt az alapvetd kozszolgaltatasok hidnyara, elégtelenségére gondol, mint az

20 Rudolf, A. (2006). Bevezetés a szocioldgiaba, Osiris Kiadd. Budapest, p. 142.
2L Valuch, T. (2015). A jelenkori magyar tarsadalom, Osiris Kiadd, Budapest, p. 54.
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egészsegugy, tomegkozeledés, kozmiivek. Ezek a folyamatok a rendszervaltas utdn sem
gyorsultak a helyi onkormanyzatisag visszaallitasaval, s6t sok helyen még tovabb lassult.
Andorka ezt a gazdasagi visszaesesnek és az U] lakasepitések drasztikus csokkenésenek tudta
be.??

Valuch ezen folyamatokat t6bb év tavlatabdl mar jobban megvilagitotta, és a fentieken kivil
kiemelte azt is, hogy a helyi dnkormanyzatisag visszanyerése, ¢és feler6sodése ugyan elinditott
egy fejlodési folyamatot, de azt igen egyenl6tleniil tette. Ez a valésagban Ugy mutatkozott meg,
hogy a centrum, és a nyugati, északnyugati teriiletek sokkal nagyobb iitemben fejlédtek, mint a
keleti nagyrégio, és Eszak-Magyarorszagon, illetve az Alfoldon a fejlédés helyett olyan szinti
recesszid indult be, amely valsdgovezeteket hozott 1étre, melyeket a bearamlo toke és tamogatas

mindossze stabilizalni tudott.?3

2. A hallgatodk tertileti megoszlasa

Ahogy fentebb emlitettiik, a Kkutatdsunk egyik mozgatorugoja volt az 1992-ben az
Allamigazgatasi Foiskolan kitoltetett kérddiv volt, azonban ezt a lakohelyadatok nem megfeleld
mivolta, formatuma miatt nem tudtuk felhasznalni, hiszen teleptiléstipusra lett csak rakérdezve,
megyére nem. A kutatasunkhoz megfeleld teriileti adatokat elsésorban a Nemzeti Kézszolgalati
Egyetem Allamtudomanyi és Nemzetkozi Tanulmanyok Tanulmanyi Osztalyatol kért
adatszolgéltatasban kaptuk meg, melyben az aktudlis, 2022/23/1-es félévben jogviszonyban
1évé hallgatok, illetve a Nemzeti Kdzszolgalati Egyetemen, a szak 2013-as ilyen elnevezése
Ota, kozigazgatas-szervez6 szakon diplomat szerzett 0sszes hallgatd sziiletési megye szerinti
megoszlasa lathato.

A téblazat adatait feldolgoztuk olyan modon, hogy az az altalunk behatérolt nagyrégidk

szerinti szamokat mutassa.

22 Rudolf, A. (2006). Bevezetés a szocioldgiaba, Osiris Kiadd. Budapest, p. 137.
2 Valuch, T. (2015). A jelenkori magyar tarsadalom, Osiris Kiadd, Budapest, pp. 61-62.

-10 -



21%

39%
= Nyugat

Kozép
m Kelet

40%

1. abra: Hallgatok megoszlasa nagyrégiok szerint 2022 (f5) (sajat szerkesztés, forras: NKE
ANTK TO Adatszolgaltatas)

A jelenleg jogviszonnyal rendelkez6 hallgatok koziil 71 érkezett a nyugati nagyrégiobol, 140 a

centrumbdl, és 136 a keleti nagyrégiobol. (2. abra)

Gyér-Moson-Sopron ~ Komarom...

Szolgéltatd: Bing
© Microsoft, TomTom

2. abra: Nyugati hallgatok megoszlasa szlletési megyék szerint 2022 (f6) (sajat szerkesztés,
forras: NKE ANTK TO Adatszolgaltatas)

Az adatokat tovabb bontva a szakirodalmakbol lehivatkozott, illetve a KSH adatai szerint is
elmaradott, illetve kiemelkedd regiokbol is lathatunk érdekességeket. Az északkeleti régiobol
74 hallgato tanul a Nemzeti Kozszolgalati Egyetemen, ami a keletrdl érkez6 hallgatok 54%-at
teszi ki. (lasd:7. melléklet) Az Eszak-Dunantul régiobdl pedig mindossze 20 hallgato jar az
egyetemre, melyek a nyugati hallgatok kevesebb mint felét teszik ki. Az Eszak-Dunantdl régio
alatt mi Gy6r-Moson-Sopron, Komarom-Esztergom, Veszprém és Fejér megyéket értjik. (3.
abra)
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3. abra: k. sz. diplomasok megoszlasa nagyrégiok szerint (f6) (sajat szerkesztés, forras: NKE
ANTK TO Adatszolgaltatas)

Az egyetemen diploméat szerzett didkok vonatkozasdban a kovetkezd kép rajzolodik ki: A

nyugati nagyrégiobol 271 hallgat6 szerzett diplomat, a centrumbdl 243, a keleti nagyrégiobol

pedig 521 diék. (4. abra)

Borsod-Abadj...

Négrid Szabolcs...
38
Hajdui-Bihar
51
Jasz-Nagykun...
53
Békés
45

Csongrad
20

Szolgéltato: Bing
Microsoft, TomTom

4. abra: Keleti k. sz. diplomasok megoszlasa a szuletési megyék szerint (/) (sajat szerkesztes,
forrds: NKE ANTK TO Adatszolgaltatas)

A 271 nyugati hallgatébdl 111 szarmazik az Eszak-Dunantuli régiobol, amely 41%-ot jelent
(lasd: 8. melléklet), az 521 keleti hallgatébdl pedig 276 szarmazik a négy vizsgalt északi

megy¢ébdl (5.4bra).
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A fentebb lathat6 adatok elemzését abban a tudatban végeztiik el, hogy az egyenldtlenségek
oly egyszeri demografiai mutatokban is megfigyelhetéek, mint a népstrtiség. A KSH 2022
januar 1.-i adatai alatamasztja azt a kdzismert tényt, hogy a K6zép-Magyarorszagi nagyrégio
messze a legnagyobb népsiiriiséggel rendelkezik az orszagban. Ennek fényében is
érdekfeszitek a kapott adatok. Ezen feliil jol lathat6 az is, hogy az altalunk vizsgalt Eszakkelet-
Magyarorszag 82,49-es népsiirliségével az orszag siiribben lakott teriiletei koz¢ tartozik. Az is
egy kiemelend6 tény, hogy az orszag legstirtibben lakott ,,vidéki” megyéjébol, Komarom-
Esztergombdl, a maga 131,80-as népstiriiségével, alig érkeznek hallgatok az egyetemre.?*

3. Népesség térbeli mozgasa, foldrajzi mobilitas

A kimutatas a hallgatokat lebontja nappali és levelezO tagozat szerint, azonban, miutan a
kérddivek alanyai nappali tagozatos didkok, mi az utdbbit figyelmen kiviil hagytuk. Az
érvényben 1év6 adatvédelmi elbirasok miatt nem allt médunkban ennél pontosabb kimutatast
kapni, és ez kettd aggalyt is felébresztett benniink. Az egyik az, hogy az aktudlis hallgatoknal
nem latjuk a passziv jogviszonyos didkokat, azonban végsésoron arra a kovetkeztetésre
jutottunk, hogy ez a szam annyira elenyész6, hogy nem befolyésolja az eredményeinket. A
masik problémakor a sziiletési megyék adatban van, hiszen mi a kérddiviinkben allando
lakohelyiikrél kérdeztik a hallgatokat. Ebben az esetben a magyar lakossag foldrajzi
mobilitassal kapcsolatos kutatasaival szeretnénk megvédeni azt, hogy ezek az adatok miért
ugyanugy relevansak a kutatasunk szempontjabol.

A népesség térbeli mozgésaval kapcsolatban Valuch azon megéllapitasokra jutott, hogy a
lakossag nagy része csak a munkavallalas miatt valt rugalmasabba, de ez leginkabb a napi
ingazas emelkedé szamaiban mutatkozik meg, s6t ez a folyamat arra is enged kovetkeztetni,
hogy a nétt nagyvarosok kornyezo telepiiléseire kikoltozok szama, akik azonban a
munkahelyiiket megtartottak, ezzel gyarapitva a napi ingazok szamat.?®> Ezen elméletet
alatamasztja a Kozponti Statisztikai Hivatal allandd belféldi vandorlasrol készilt STADAT
tablazata is. Budapest a 2000-es évek elején jelentdsnek mondhaté negativ bevandorlasi
mérlege, mely ugyan mérséklédott, azonban a 2020-as évek elejére ismét visszaer8sodott.?8 A
vidéki teriiletekre pedig Csizmady és tarsszerzoi szerint jol megfigyelhetd, hogy ugyan jellemz6

a periferiardl a centrum felé vandorlas, és a lakossag 4-6%-a koltozik masik telepiilésre évente,

24 8.1.2.1. Teriilet, telepiiléssiiriiség, népsfiriiség, 2022. januar 1., STADAT-tabla, Kézponti Statisztikai Hivatal

2> Valuch, T. (2015). A jelenkori magyar tarsadalom, Osiris Kiad6, Budapest, pp. 70
26 22.1.2.13. Allandd belfoldi vandorlas megye és régid szerint, STADAT -tabla, Kézponti Statisztikai Hivatal
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azonban ezek jellemzden kis tavolsagu koltozések, és Budapesten Kkivil a régiok nagyvarosai,

illetve Nyugat-Dunantul nagyvarosai is kedvelt koltozési célallomasok.?’
4. Kozigazgatas, mint biztos palya

A hallgatok céltudatossaga, a kdzigazgatasi palyardl, és ez altal a kdzigazgatés-szervez6
képzésrol alkotott képe, azzal kapcsolatos biztonsagérzete sarkalatos pontja a kutatasunknak.
Azonban az el6zetes kutatasok azt bizonyitjak, hogy ez az egész felsGoktatasra, illetve a
diplomas vegzettségre elmondhat6. Az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kutatdcsoport 2011 6ta
vizsgélja a magyar egyetemistak helyzetét. A kutatast Szabo Andrea 800 f6s mintaval végezte
és a jovokép kérdése a kutatas 2015-0s, illetve 2019-es megismétlésekor keriilt el6térbe. A
kutatds ravilagit arra, hogy a biztos jovokép Osszefligg az anyagi helyzettel is, azonban
altalanossagban elmondhatd, hogy 2015-ben minden masodik magyar egyetemista viszonylag
biztosnak tartotta jov6jét. A 2019-es kutatds ugyan egy kis romlast mutat a jovoképet illetGen,
de inkabb a pozitiv tendenciak megallasarol, a viszonyok megszilardulasarél van sz9.2

A kozigazgatas-szervez6 szakhoz kozelebb allo teriiletrél is vannak kutatasok, ahogy
fentebb is emlitettiik, az igazgatasszervezé szakot 2012 el6tt tobb intézmény is oktatta, koztik
a Debreceni Egyetem is. A képzés DE Allam és Jogtudomanyi Karanak gondozasaban
miikodott, és a hallgatoi korében végzett egy palyavalasztassal, jovéképpel kapcsolatos kutatast
az intézmeény egyik oktatoja, Fonai Mihaly, tobb izben is. A kutatas f6 profilja a joghallgatok
helyzete. A joghallgatok esetében persze szertedgazobb az érdeklédés a klasszikus igazsagiigyi,
jogi hivatasok kozott és a kdzigazgatasi palya alig szerepel a terveikben. Nagyon markans
tendencia a kutatads alapjan, hogy az 6sszes, aktiv és végzett, hallgatd elsésorban az allas
biztonsaga miatt valasztotta az adott szakot, szakmat. Az els6éves hallgatok kozul 2006 és 2008
kozott 225 igazgatasszervezd szakos didkot kérdezett meg. A megkérdezettek 88%-a
kozigazgatasban, allamigazgatasban képzelte el a jovojét, és az is ez érdekes jelenség, hogy
nagy részik szeretne még egy diplomat szerezni a képzés elvégzése utén, amely a

jogaszdiploma vonzerdjét is mutatja.?®

21 Csizmady, Adrienne and Gy6ri, Agnes and K3szeghy, Lea and Racz, Attila (2020) Teriileti mobilitas és a
magyar tarsadalom integracios csoportjai. In: Mobilitas és integracié a magyar tarsadalomban. Argumentum
Publishing House; Centre for Social Sciences, Budapest, pp. 135-167.

28 Szabo Andrea (2019): A magyar egyetemistak és féiskolasok politikai integracioja 2019-ben, Aktiv Fiatalok
kutatas negyedik hulldm, Heinrich Béll Stiftung, pp. 22-23

2 Fonai, M. (2018). Az idedlkép és a valdsdg: (jogi kari) hallgatoi palyatervek valtozasai az egyetemi
életGtban. Pro Futuro, 8(2), 81-113. https://doi.org/10.26521/Profuturo/2018/2/4721
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Az eldzetes intuicionkat arra a tényre is alapoztuk, hogy a kdzigazgatasban munkat vallalok
szdmara adott a kozszolgalati életpadlyamodell, amely a palya kiszamithatosagat hivatott
biztositani. Természetesen a maganszektorban is létezik az életpalya fogalma, azonban a
jogviszony jellemzéen belsé normakkal van szabalyozva, ecllenben a kozszféra kozjogi
normakkal szabalyozott kozeg. A munkajogi vonatkozasai is kilonbozéek a kozszéfarnak a
maganszferatdl. A munkajogviszony altalanosan hatarozatlan idére szol, csak kivételes
esetekben kothet6 a szerzddés hatarozott idétartamra. A koztisztvisel6k és kozalkalmazottak
bérezését is aktivan alakitja és befolyasolja az 4llam az elémeneteli, illetve illetményrendszer
alkalmazasaval.®®* Ugyan a bels6 normék is lehetnek ugyan stabilizalé hatassal, azonban
jellegiik miatt azok csak a kibocsatd szervezetre, s az adott szervezet munkavéllaldira terjed
ki. A kozjogi szabalyozas azonban az 0sszes munkaltatora kiterjed, az életpalyat teljesen
atfonva, és sokszor politikai, kozjogi, kozigazgatasi megfontolas &ll mogottik. Az elébb
felsoroltak a maganmunkajogra értelemszeriien nem jellemzéek. A maganszféraban nem
talalhato meg az szintii integritas sem, amely a kdzszolgalatban a szigoru dsszeférhetetlenségi
szabalyok altal biztositva van.3!

A kutatasunknak a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Keretein beliil is van mar elézménye. A
2013-ban megjelent kutatas, az akkori Kdzigazgatas-tudomanyi Kar hallgatoi korében 2012-
ben késziilt kérdGives felmérésre, illetve a 2009-ben, még a Budapesti Corvinus Egyetemen
ezen a szakon hallgatd didkok korében végzett felmérésre alapul. A kérdéiv mind nappali
tagozatos, mind levelezé tagozatos hallgatok korében kitdltésre keriilt. A kutatast az egyetem
egyik oktatdja, Kukoda Andrea végezte, és elsdsorban a hallgatok péalyavalasztasi motivacioit
kereste nyilt és zart végli kérdésekkel. A kutatasban emellett rakérdezett a szakmavélasztas
idejére, és a szak a felvételi lapon a megjel6lési sorrendben elfoglalt helyére, illetve a diploma
megszerzése utani terveikrol is kérdezte 6ket. A nyilt végl kérdések leggyakoribb valaszai a
diplomés végzettség altal biztositott bovebb lehetdségeket, a jO megélhetéshez
elengedhetetlennek tartott diplomat jelentik, melyek az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon
kutatocsoport eredmeényeivel mutatnak igen nagy hasonlésagot, tiukrozik az egész
felsboktatasra elmondhatd veleményt. A kozigazgatasi palya mellett pedig a pélya
kiszamithatOséga, illetve az ebbdl fakadd biztonsagérzet miatt tették le a didkok a voksukat. A
2012-es kutatasban az intézmény valasztasanak indokaként az intézmeny lakohelyhez valo

kozelségét emelték ki a hallgatok elsésorban, illetve nagyon sok hallgatdnak jatszott szerepet a

30 Halmos Sz., & Petrovics Z (2017). Munkajog. https://tudasportal.uni-
nke.hu/xmlui/handle/20.500.12944/100413
31 Hazafi, Z., Gyorgy, |., Merkovity, N., Szakacs, G., & Szakécs, E. (2019). Kormanyzati személyzetpolitika.
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dontésében az 0j egyetem biztositotta magas keretszam, az allamilag tdmogatott helyek magas
szdma, és az alacsony ponthatéar, mellyel be lehetett jutni a képzésre. A zart végii kérdések
skalan megadhato valaszai a nyilt kérdesek alapjan megallapitott allitasokat tAmasztjak ala. A
kozigazgatasban elhelyezkedésre utald allitas 2009-es 4 pont feletti értéke az 1-5-ig terjedd
skalan a hallgatdk céltudatossagardl arulkodik, ezt a képet azonban rontja némiképp a
minddssze 3,3-as érték, mely 2012-ben jott ki. Szintén fontos kiemelni, hogy itt is erésen
megjelenik a masodik diploma szerzésére a hajlanddsag, mindkét évben a hallgatok Kicsivel
kevesebb, mint fele Ugy gondolta, hogy sziiksége van egy maésodik diplomara a képzés
elvégzése utan. A felvételi lapon a szak helye a sorrendben is sok dologrél arulkodik, és a
nappali tagozatos hallgatok korében fel lehet fedezni a palyavélasztasi bizonytalansagot,
azonban sajat véleményiink szerint a kitoltok haromnegyede elég j6 aranynak mondhatd, a
legnépszeriibb alternativa pedig valamilyen jogi képzés volt, illetve 2012-ben az NKE mas
karjai is népszeriinek bizonyultak. A szakma iranti elk6telez6dés is egy Kissé bizonytalan képet
mutat, a 2009-es 85%-0s érték utan 2012-ben csak a hallgatok 74%-a valaszolt biztos igennel
arra kérdésre, hogy a kozigazgatashan, szakmajaban szeretne elhelyezkedni.®

Ezen elméleti keretek kozt, illetve a fentebb ismertetett kutatdsok eredményeinek
megismerése utan vagtunk bele a kérdéiv Gsszeallitasaba, illetve a nagyobb kutatdcsoporttal
valé kdzds munkaba, mely a felméréssel kapcsolatban zajlott. A tovabbiakban a kutatas

maodszerét, és az elemzés modjat szeretnénk ismertetni.

V. Empirikus elemzés

1. Kérdoives felmérés bemutatasa

Kutatasunk kozponti eleme a kérdéiv, amely az 1992-es kérddiv mintajat koveti és kisebb
modositasokkal van kiegészitve. A kérddiv vonatkozik tehat a hallgatok csaladi hatterére, a
jelentkezésiik mogott all6 motivaciokra és okokra. Az egyetem altal tamasztott
kovetelményekrél, azoknak teljesithet6ségérdl is kérdez, valamint kitér arra is, hogy mennyire
vannak megelégedve a képzéssel és az egyetemi tanulményaik egyéb aspektusaival. Végso
sorban pedig meg lettek kérdezve a jovoképiikkel kapcsolatban és a szakrol alkotott
véleményiikr6l. A kérd6éiv kit6ltése anonim modon tortént. A kérdéivet 1992-ben 242-en
toltotték ki papir alapon. A mostani 2022-es kérdéivet pedig személyesen juttattuk el a

hallgatokhoz el6adasokra, mindharom évfolyam elektronikus Gton tudta Kit6lteni a kérdéivet.

32 Kukoda, Andrea (2013) Miért éppen a kézigazgatds?: Az igazgatdsszervezdi szakma valasztasanak motivacioi
(kérddives felmérés a Kozigazgatas-tudomanyi Kar hallgatoi korében). Pro Publico Bono — Magyar Kézigazgatas
(2). pp- 65-73. ISSN 2063-9058 (nyomtatott); 2063-9066 (online)
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Kérdoiviinket a harom kozigazgatas-szervezd évfolyamrol Osszesen 208-an toltotték ki, a
LimeSurvey segitségével és annak hatalyos (2020. augusztus 7.) adatvédelmi szabélyai

szerint.33

2. A kérdoiv felépitése

Az 1992-es kérdoiv mintajara készitett kérddiv 8 fo szakaszbol all. Az elsé szakaszban a
demografiai adatok jelennek meg, a mdasodik szakasz a sziilok adataival foglalkozik. A
harmadik szakasz a hallgatok egyetem el6tti életiikre kérdez rd, majd a negyedik rész ratér az
egyetemi jelentkezésre. Az egyetemi jelentkezés utan értelemszeriien az 6todik szakaszban az
egyetemi élet kdvetkezik, majd azt koveti a hatodikban az egyetem utani élet. Az utolsé két
szekcidban a hallgaté munkavallalasi hajlandosagarol és az egyetemrdl/szakrol/kozigazgatasrol

alkotott véleményiikrdl szerepelnek kérdések.

3. Mddszertan

A kérdéiviinkre kapott valaszokat el0szor az Excel segitségével 6sszegeztiik, megsziirtiik és
kodoltuk. Az adatok részletesebb elemzését az IBM SPSS statisztikai programcsomag
segitségével végeztik el, majd az eredményekbdl a dolgozatban bemutatott diagramokat
szintén az Excel segitségével végeztik el. Az SPSS-ben lefutatott elemzések soran Sajtos
Laszl6 és Mitev Ariel kdnyve alapjan haladtunk elsGsorban.

Nekink viszont a feladatunk, hogy a megfelel6 elemeket taplaljuk be hozza. Azonban az
eredmények értelmezhetdségénék biztositdsa miatt a program megkdveteli az adatok jellegéhez
igazodo eljaras megvalasztasat. A mi valasztott és egyben megfelel eljarasunk a kereszttabla-
elemzés.

A kereszttabla-elemzés egy széles korben elterjedt elemzési modszer, amely két vagy tobb
valtozd kozotti 6sszefliggést vizsgal, illetve ezek kombinalt gyakorisagi eloszlasat mutatja. Az
elemzés sorén arra keressik a valaszt, hogy két nominalis vagy ordinalis valtozd kapcsolatban
all-e egymassal. Nominalis, melyeknél a véalaszok kozott nincs értékvaltozas (pl. nem,
lakohely), ordinalis esetében van rangsor a valaszok tekintetében, azonban nem tudni mekkora
(pl. egy betegség eldrehaladtanak mérése).

Az ezzel a mérésfajtaval kapcsolatos statisztikak koziil talan a legtobbszor eléforduld a

Pearson-féle y-négyzet statisztika, amely a két valtozd 6sszefliggesenek statisztikai

33 Carsten Schmitz, ,,DATA PROTECTION POLICY”, elérés 2022. oktdber 4., https://limesurvey.org/privacy-
policy.
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szignifikanciajat méri. Ez megmutatja, hogy van-e statisztikai 6sszefliggés a két valtoz6 kdzott.
A vizsgalt tényleges értétek mellett szikség van az elvart értékekre is, amelyek a
megfigyeléseknek egy olyan elosztasat jelenti, amely esetben nincs 6sszefuiggés a két valtozo
kdzott. Abszolut szamokra van sziikség minden esetben egy kereszttabla szamitasahoz. Ha csak
relativ adatok allnak rendelkezésre, el6szor transzformalnunk kell azokat. A y-négyzet
statisztika egyik o jellemzdje és hibafaktora, hogy érzékeny a mintanak a nagysagara, mivel
linearisan fligg a minta elemszaméatol. Tehat ugyanolyan eloszlasoknal eléfordulhat az a
jelenség, hogy két valtozo alacsony mintaelemszamnal nem mutat szignifikans eredményt, mig
viszonylag magas elemszam esetén mar igen. Ez azert is nagyon fontos mivel altalaban a
kapcsolat két valtozo kozott akkor érdekes, ha az dsszefuigges statisztikailag szignifikans. Ha a
kapott érték 0,05 ala esik (p<0,05) akkor beszélhetiink szignifikans Gsszefliggésrol, tehat van
kapcsolat két valtozd kozott. De, ha ez a szam egyenl6 vagy nagyobb, mint 0,05 (p=0,05 vagy
p>0,05), akkor nem beszélhetiink szignifikans 6sszefiiggésrol, tehat megallapitjuk, hogy nincs,
vagy csak véletlenszeri a kapcsolat a valtozok kozott. Fontos kitétel, hogy a kereszttabla
matrixanak cellaiban, 5-nél tobb értéknek kell lennie, amennyiben a cellak minimum 20%-aban
a mennyiségre utal6 adatok nem érik el az 5 darabot/f6t, akkor a y-négyzet proba adatait nem
vehetjik figyelembe.

A kapcsolat erdsségét eltéré mutatokkal mérjiik attol fliggetleniil, hogy a valtozok nominalis
vagy ordinalis skalan mértek. A nominalis skalaknal alkalmazando a Cramer V egydtthatd, mint
szimmetrikus mutato, amely kapcsolodik a y-négyzet statisztikai értékéhez. A Cramer V
egyutthatd a legmegbizhatobb mutatd a szignifikancia szint erésségének megvizsgalatara. A
teszt megmutatja, milyen erés két valtozo kdzotti szignifikans kapcsolat. Az értéke 0 és 1 kdzott
terjedhet, amennyiben az értéke 0,5 alatti, akkor egy gyenge kapcsolatrol beszélhetiink, 0,5-6s
érteknél kozepes erdsségli kapcsolatrol, mig 0,5 és 1 kozott erds kapesolatrol, 1-t6] pedig
fuggvényszerii kapcsolatrdl beszélhetiink.

Ezek utan tekintsik at a kereszttabla-elemzés feltételeit is. Hiszen ezeknek teljesulnitk kell
ahhoz, hogy a kapott mutatok értékeit helyesen tudjuk értelmezni. Ezekbdl par példa lehet, hogy
a megfigyelés nem szerepelhet egyszerre két vagy tobb cellan. Tisztazni kell, hogy melyik
valtozo befolyasolja a masikat. A y-négyzet prébai a kovetkezok: az elvart értéknek minden
cellaban legalabb 1-nek kell lennieg, illetve a cellak maximum hisz szazalékaban lehet a varhatd
érték kisebb, mint 5. 34

3 Sajtos Laszlo, Mitev Ariel - SPSS Kutatasi Es Adatelemzési Kézikonyv PDF | PDF”, Scribd, 137-57, elérés
2022. oktéber 4., https://www.scribd.com/doc/88771161/SPSSkonyv.
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V.

Kérdoives felmérés eredményei

1. A vélaszadok osszetétele

A 2022/23-es tanév elsé félévében a nappali tagozatos kozigazgatas-szervezd szakos
hallgatok korében lezajlott kérdbives felmérés sordn elért 59,9%-0s visszaérkezési ardny igen
magasnak mondhatd, még agy is, hogy a Tanulmanyi Osztalytdl kapott adatokbol nem allt
modunkban kisziirni a, szerintiink jelentéktelen szdmu, passziv jogviszonyos hallgatét. Az
1992-es felmérés esetében nincs lehetdségiink lemérni ezt az adatot, ugyanis nincs lehetdségiink
lemérni azt, hogy a kérdéiv kitdltetése pillanataban hany hallgato jart az Allamigazgatasi
Foiskolara. Azonban Osszesen 243 valasz érkezett vissza. A véalaszadok nemek szerinti
megoszlasa szerint a n6i hallgatok vannak tulsulyban, 1992-ben a valaszaddk 66,5%-at, 2022-
ben pedig a 71,6%-at teszik ki. Az évfolyam szerint megoszlas a kovetkez6képpen alakult a két
felmérés esetében: a 30 évvel ezeldtti kérdbivnél az els6évesek a kitoltok 47,5%-at, a
masodévesek a 34,2%-at, a harmadik évfolyam pedig a 18,3%-at teszi ki. Idén az Gsszes kitoltd
45,2%-a els6eves, mellyel ez az évfolyam a legaktivabb, a masodévfolyam 38,9%-ot teljesitett,
a harmadévfolyam pedig a kitoltok 15,9%-at teszi ki. A hallgatok nagy része biztos volt a
valasztasaban mindkét esetben, a mostani didkok 64%-a, a 1992-es hallgatok 67%-a jel6lte meg
els6 helyen a szakot a jelentkezési lapjan. Kulon érdekesség, hogy a jelenlegi kdzigazgatas-
szervezé hallgatok mindossze 21,2 %-a kollégista, mikdzben harom évtizeddel ezelétt az

igazgatés-szervez6 szakos diakok 38,1%-a vette, vehette igénybe a kollégiumi ellatast.

2. A kozigazgatés-szervezé hallgatok regiondlis bedgyazottsaga

A szakirodalom alapjan tehat jol elkiilonithet6 a tarsadalmi viszonyok szerint Magyarorszag
harom nagy teriiletre, amelyek az Eurépai Unié 2016-os szabalyozasa szerint®® NUTS1-es
régioknak tekintend6k. Az elsé a févarossal (Budapesttel) és Pest megyével azonosithato,
amelyet Kdzép-Magyarorszagnak neveznek, a masodik a Dunantul, amely Magyarorszag
dunantuli NUTS2-es régioibol all, tehat Kozép-Dunantulbol, Nyugat-Dunantulbdl és Del-
Dunantulbol. A harmadik egy érdekes megnevezést kapott az Eurdpai Unids szabalyozasba. Ez
pedig Alféld és Eszak, amely all Eszak-Magyarorszaghol, Eszak-Alfoldbol és Dél-Alfoldbél.
Az el6bb leirt teriileti felosztas szerint az alabbi modon oszlanak meg a k6zigazgatas-szervezos

hallgatok.

% Commission Regulation (EU) 2016/2066 of 21 November 2016 Amending the Annexes to Regulation (EC)
No 1059/2003 of the European Parliament and of the Council on the Establishment of a Common Classification
of Territorial Units for Statistics (NUTS)”, 322 OJ L § (2016), http://data.europa.eu/eli/reg/2016/2066/0j/eng.
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1. tAblazat: A hallgatok megoszlasa régiok szerint a kitoltések alapjan (73) (sajat szerkeszteés,
forras: kérdoiv)

Hallgatok szama régiok szerint

Régidk Hallgatdk szama
NUTS1 NUTS2 NUTS3 (o)
. ) Pest Pest 61
Kozép-Magyarorszag
Budapest Budapest (f6varos) 18
Komarom-Esztergom 1
K&zép-Dunéantdl Fejér 10
Veszprém 3
Gydr-Moson-Sopron 5
Dunantul Nyugat-Dunantul Vas 8
Zala 11
Baranya 2
Dél-Dunantul Somogy 6
Tolna 5
Bacs-Kiskun 11
Dél-Alfold Békés 9
Csongréad-Csanad 2
Jasz-Nagykun-Szolnok 12
Alféld és Eszak Eszak-Alféld Hajda-Bihar 8
Szabolcs-Szatmar-Bereg 11
Borsod-Abauj-Zemplén 11
Eszak-Magyarorszag Heves 8
Nograd 6
Osszesen 208
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A tovabbiakban pedig abrazoljuk részletesen a régiok besorolasa szerint a hallgatdk terdileti

megoszlasat.

7815 79 16

= KOzép-Magyarorszag
= Dunéntul

= Alfold és Eszak

51 6

5. &bra: A k.sz. hallgatok megoszlasa NUTS1-es régiok szerint (f6) (sajat szerkesztés, forras:
keérdoiv)

Az adatok alapjan és az abra szemléltetésével jol lathatjuk, hogy melyik az a két nagy régio,
ahonnan a legtdbben jelentkeznek. Kiilon érdekes ez abbol a szemponthol, hogy mig Kdzép-
Magyarorszag csak a fovarosbol és Pest megyébdl all, addig a két nem kozponti régié 9-9
megyébdl tevédik Ossze. Ennek ellenére, habar nliansznyi kilénbséggel, de a harom régiobol
K06zép-Magyarorszagrél szarmazik a legtobb kézigazgatas-szervezo hallgato. Azonban, ha egy
masik szemszogb6l vizsgaljuk az adatokat kijelenthetd, hogy tobben szarmaznak a kdznyelvben

hasznalt *vidékrél’, mint az orszag kézpontjabal.
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6. dbra: Hallgatok megoszlasa a NUTS2-es régiok szerint (f6) (sajat szerkesztés, forras:
keérdoiv)
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A régiok NUTS2-es besorolasakor a vizsgalt adatok alapjan mar megallapithaté és az abra
alapjan lathaté a kdzigazgatas fejnehézsége. De, ami ennél is fajstlyosabb eredményeket mutat

az a megyék szerinti felbontas.
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Szolgaltato: Bing
© Microsoft, TomTom

8. abra: Hallgatdk szdma megyeék szerint (f6) (sajdt szerkesztés, forras: kérdéiv)

Az édbra is jol szemlélteti, hogy a megyék kozill a kdzigazgatas-szervezé hallgatok legnagyobb
része Pest megyébdl szarmazik €s ezutan koveti komoly lemaradassal a fovaros, Budapest. A
kdznyelvben ’vidéknek’ nevezett megyék kozott nagy eltérések nem talalhatok. Az adatok és
az abra szemléltetése alapjan kijelenthetd a kozigazgatas-szervezd képzés fejnehézsége. Ez
azonban azt is jelenti, hogy a korabbi feltételezésiink miszerint az Eszak-Keleti régiobol

szarmaznak a legtobben megdoélt. Ezt az alabbi tablazat is jol szemlélteti.

2. tablazat: Elsé hipotézis vizsgalata (Sajat szerkesztés, forras: kérddiv)

Hallgatok szama | Osszesen

Régio Megyék (f6) (f6)

Kdzép-Magyarorszag Pest megye 61 79
Budapest (fovaros) 18
Naégrad 6

Eszak-Keleti régi6 Heves — - 8 36
Borsod-Abauj-Zemplén 11
Szabolcs-Szatméar-Bereg 11

115
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Az adatok alapjan megfigyelhetd, hogy az Eszak-Keleti teriiletré] szirmazok szdma sszesen
még csak Pest megye hallgatoit sem haladja meg, nem, hogy ahhoz még hozzavetve a févarost
is. Ez az er6s eredmény megcafolja minden eldzetes altalanos tapasztaltunkat ¢és
feltételezésiinket, s6t nem csak a mienkét, de még oktatdinkét is. A kérddives kitdltések még a
Tanulmanyi Osztaly altal kapott adatokon alapul6 instittcidinknak is ellent mond. Hiszen ott
megfigyelhetd volt a diplomasok korében egy erds keleti talsuly (3. abra).

A kapott eredmények alapjaul szolgalhat az egész magyar felséoktatas helyzete. A felvi.hu
adatai alapjan megfigyelhetd orszagos szinten az a tendencia, amely nalunk kisebb intézményi
szinten. Evrdl évre tobben jelentkeznek hallgatok Kozép-Magyarorszagrol, tehat Pest megyébél
¢és Budapestr6l, a fovarosbol a felsdoktatasba. Ezt a tendenciat jol mutatjak az alabbi &brak is.
A Kobzép-Magyarorszagi hallgatok szama olykor 7-szerese, 8-szorosa mas, nem Kozép-
Magyarorszagi megye hallgatoinak szdmanak. Bar a felvi-s adatokban megfigyelheté Budapest
abszollt tobbsége, addig érdekes, hogy a mi kérdbives kutatdsunk eredményeiben maga Pest

megye uralja le az adatok tobbségét.
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7. abra: Alapképzés, osztatlan mesterképzés nappali munkarendben, mindkét finanszirozasi
formaban felvett hallgatdk szama régiok szerint (sajat szerkesztés, forras: felvi.hu)
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8. abra: Alapképzés, osztatlan mesterképzés nappali munkarendben, mindkét finanszirozasi
formaban felvett hallgatok szama megyék szerint (f6) (sajat szerkesztés, forras: felvi.hu)

2035

1081 1309

1101

1020

1161
1125
1233
1692
2042

5

72 1846
1455

2159

1172

2400

2022
8503

2074

480

Szolgaltato: Bing
Microsoft, TomTom

9. dbra: Alapképzés, osztatlan mesterképzés nappali munkarendben, mindkét finanszirozasi
formaban felvett hallgatok szama megyek szerint (75) (sajat szerkesztés, forras: felvi.hu)=
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3. A kozigazgatasi munkavallalas tertleti killonbségei

Az elméleti keretek alapjan merilt fel benntink, hogy megvizsgaljuk elsé sorban azt, hogy
van-e 0Osszefliggés a kozigazgatds-szervezé hallgatok szarmazasa és a kozigazgatasi
munkavallalasi vagyuk kozott. Hiszen a szakirodalom alapjan jogosan feltételezhetd, hogy a
fejlett Kozép-Magyarorszdg és a tobbi ’elmaradottabb’ régiok kozul a nem Kozép-
Magyarorszagrol szarmazo hallgatok szamara lehet kecsegtetébb a kozigazgatasi palya
biztonsaga és a biztos megélhetés.

3. tablazat Masodik hipotézis vizsgalata (sajat szerkesztés, forras: kérddiv)

Alland6 lakhely Hallgatok (f6) | Osszesen (£6)
Kdzép-Magyarorszég 44 44
Dunantul : 28 65
Alféld és Eszak 37

109

Az elméleti keretekre alapozott feltételezésiink a kérddivvel kapott adatok alapjan beigazolddni
latszik. Miszerint a nem Kozép-Magyarorszagrol szarmazo hallgatok szivesebben dolgoznanak
a kozigazgatasban, mivel a 109 kozigazgatasban dolgozni vagy6 kozil 65 szarmazik a
Dunantulrol vagy Alféld és Eszakrol.

Az adatok 0sszehasonlitas mellett kereszttabla-elemzést végeztiink azzal kapcsolatban, hogy
van-e 0sszefliggés a hallgatok szarmazasa és a kozigazgatasi munkavallalé vagyuk mogott. Az
elemzés felhivta figyelmiinket még kiilonboz6 érdekes aranyszamokra. Az egyik ilyen, hogy
magaban a K6zép-Magyarorszagi régioban a hallgatok nagyobb aranyban (57%) dolgoznanak
a kozigazgatasban, mint a masik két nagy régio esetében (49,6). Nem tdl nagy, de valamekkora
kilonbséget a kozott is észre lehet venni, hogy mekkora a bizonytalanok aranya, mivel
elmondhatd, hogy a Kdzép-Magyarorszagi régidban kevesebben bizonytalanok (32,9%), mint
a masik két nagy régidban (38,8%) es valaszoltak Nem tudommal arra a kerdésre, hogy
dolgoznanak-e a diploma megszerzése utan a kozigazgatasban. Osszességében az is
elmondhat6, hogy a hallgatok tébbsége dolgozna a kdzigazgatasban (208-bo6l 109) és ezutan is
csak nagyobb aranyban a bizonytalanok szerepelnek. A kit6lték 11,1% egészen biztosan nem
dolgozna a kdzigazgatasban.

A tovabbiakban azt vizsgaltuk, hogy van-e dsszefliggés a kdzott, hogy a hallgaté (a mi
értelmezésunk szerinti) Nyugatrol vagy Keletr6l szarmazik és a kozott, hogy dolgozna-e a

kozigazgatasban. Kereszttabla elemzést lefuttatva az alabbiakat véltik felfedezni. A 3. tablazat
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Masodik hipotézis vizsgalata) is mutatja, hogy 65 hallgat6 dolgozna a kdzigazgatasban és nem
Kdzép-Magyarorszagrol szarmazik. A 65 hallgatd kozil valéban tébben jonnek Alfold és
Eszakrol tehat a mi gondolkodasmodunk szerint Kelet-Magyarorszagrol, ezzel a harmadik
hipotézisiink beigazolddik. Azonban az elemzés megmutatja, hogy nagy kilénbség nincsen az
adatok kozott. Aranyaiban mind a két hallgatd csoportbol ugyanannyian dolgoznanak a
kozigazgatasban (50%-51,1%). Kuldn érdekes azonban, hogy a Nyugati hallgatok
bizonytalanabbnak mutatkoznak, hiszen 46,7% meég nem tudja pontosan hol dolgozna a
jovoben. Az is érdekes, hogy a Keleti hallgatok koziil tobben vannak, akik biztosan nem
dolgoznanak a kdzigazgatasban ez 14,3%-k a Nyugati hallgatok kérében ez csak 2,2%.

4. tablazat A mésodik hipotézis statisztikai elemzésének az eredménye (SPSS)

Symmetric Measures
Approximate
Value Significance
Nominal by Nominal Phi 072 .588
Cramer's V .072 .588
Contingency Coefficient 071 .588
N of Valid Cases 208

A fent lathaté els6 kereszttabla-elemzés y-négyzet értéke 1064 a szignifikancia szint pedig
tobb mint 5% ezert elmondhat6, hogy nincs szignifikans kapcsolat a valtozok kozott. A
szimmetrikus Phi és Cramer’s V mutatdi is mind azt mutatjak, hogy a hallgatok regionélis
beagyazottsdga semmilyen 0Osszefliggést nem mutat azzal, hogy dolgozndnak-e a
kozigazgatasban. Erre még jobban raerdsit a masodik kereszttabla elemzes. A méasodik elemzés
X -négyzet probaja szerint (4. melléklet) sincs statisztikai 0sszefiigges a két valtozo kdzott, amit
a szimmetrikus mutatdk is nyomatékositanak.

5. tablazat A harmadik hipotézis statisztikai elemzésének az eredménye (SPSS)

Symmetric Measures
Approximate
Value Significance
Nominal by Nominal Phi 199 077
Cramer's V 199 077
Contingency Coefficient 196 077
N of Valid Cases 129
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4. A munkavallalasi hajlanddsag, és a biztos palya, mint f6 motivacio

A kovetkez6 vizsgalandé targynak azon feltételezést valasztottuk ki, hogy azon hallgatok
kozal, kik a biztos palya miatt dolgoznanak a kozigazgatasban, tobb a nem Kozép-
Magyarorszagrol érkezé hallgatd. Ezzel nyernénk meger6sitést abban, hogy a palya biztonsaga
a bizonytalanabb teriiletekrdl érkezd hallgatoknak fontosabb, mint a jobban teljesité Kozép-
Magyarorszagi régiobol érkez6 hallgatoknak.

6.tablazat: A negyedik hipotézis vizsgalata (sajdt szerkesztés, forras: kérdsiv)

Allando lakhely Hallgatok (f6) | Osszesen (£6)
K6zép-Magyarorszag 49 49
Dunantul : 40 90
Alfold és Eszak 50

139

A feltételezésiink beigazolodik az adatok alapjan, a biztos palya miatt a kdzigazgatasban
elhelyezked6 hallgatok kozil 49-en rendelkeznek Kozép-magyarorszagi lakohellyel, amely az
osszes igen valasz 35%-a, mikdzben a Dunantulrol 40, ami 29%, az Eszak és Alfold régiobol
50 hallgaté szarmazik, amely a teljes 6sszeg 36%-a, és ezzel a két ,,vidéki” régid 55%-ot tesz
ki. (9. melléklet)

A kereszttabla alapjan pedig elmondhatd, hogy a vidéki hallgatok nagyobb aranyban, 69,8%-
ban, kivannak a biztos palya miatt elhelyezkedni a biztos palya miatt a k6zigazgatasban, mint
a Kozép-magyarorszagi tarsaik (62%).

7. tablazat: A negyedik hipotézis statisztikai elemzésének eredménye (SPSS)

Symmetric Measures
Approximate
Value Significance
Nominal by Nominal Phi -,080 ,250
Cramer's V ,080 ,250
Contingency Coefficient ,080 ,250
N of Valid Cases 208

A y -négyzet értéke azonban mar mast mutat, a 0,250-es érték arra utal, hogy nincs
szignifikancia a két valtozo kozott. A szimmetrikus Phi-mutaté és a Cramer’s V mutatobol is

azt allapithatjuk meg, hogy nincs semmilyen szignifikans kapcsolat.
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Pontositva és sziikitve az el6z6 feltételezésiinket, megvizsgaltuk a hallgatok azon csoportjét,
akik biztosra a kozigazgatasban képzelik el a jovojiiket a valaszuk alapjan, vajon nekik a biztos
palya a legjobb motivacid erre. A kereszttabla elemzés segitsegével sikeriilt valaszt kapnunk a
kérdesunkre. A feltételezésiink beigazolddik a tablazat alapjan, a 109 hallgatébdl, aki a
kozigazgatasban képzeli el a jov6jét, 75 gondolja ugy, hogy ez egy biztos palya, ez egy 68,8%-
os arany. A 23 bizonytalan, az elhelyezkedéses kérdésre nem tudom valaszt add didk kozil
csak 8 gondolja biztosnak a kozigazgatasi palyat, amely az 6sszes bizonytalan 34,8%-a.
Azonban a nem kozigazgatasban elhelyezked6 76 hallgato kozll is 56 (73,7%) gondolja ugy,
hogy ez egy stabil kozeg. A két valtozo, miszerint a biztosan a kdzigazgatasban elhelyezkedni
kivano hallgat6 a biztos palya miatt szeretné ezt megtenni kozotti 0sszefliggést a y -négyzet
értéke, amely 12,458, és a kétoldali szignifikancia szinte 0,002, ezzel a nullhipotézist, miszerint
a két valtozo kodzott nincs 0sszefliggés, elvethetjik, tehat a munkavallalasi hajlanddéség és a
biztos palya kdz6tt kimutathato 6sszefliggés.

8. tablazat: A negyedik-elsd ,, alhipotézis ” statisztikai elemzésének eredmeénye (SPSS)

Symmetric Measures
Approximate
Value Significance
Nominal by Nominal Phi ,245 ,002
Cramer's V ,245 ,002
Contingency Coefficient ,238 ,002
N of Valid Cases 208

A Phi, illetve Cramer’s V mutatok alapjan is fennall a szignifikancia, és a 0.245-0s értékik

alapjan egy gyenge kapcsolat all fenn a valtozok kozétt, mig a p=0,002.
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Legvégil, pedig a 2022-es kérd6iv ,,miért helyezkednél el a kozigazgatasban” kérdésre
megadott valaszok vizsgalataval igyekeztiink az egyetemen hallgatdk munkavallalasi

motivacioit felderiteni.

O ANYAGI KORU L\ILN\ EKET BIZTOSIT

BIZTOS PALYA

EMBEREKKEL AKAROK FOGLALKOZNI
VONZ A PALYA

12. &bra: Szofelhs-abrazolas a 2022-es kérddiv a ,, miért helyezkednél el a kéozigazgatisban™
kérdesre megadott valaszok gyakorisaga alapjan (sajat szerkesztés, forras: kérddiv)

A fentebb lathatd szofelhé-abrazolasban jol lathatjuk a biztos palya, mint f6 motivacid
megjelenését, azonban megfigyelheté az is, hogy a hallgatok nagy részének az érdekldési
korébe tartozik a kdzigazgatasi munka, ezt tanudsitja a magas szamu vonz a palya valasz. Erds
eredményeket produkalt az emberekkel akarok foglalkozni valasz, mely szintén az érdeklddési
korrdl ad képet, illetve a jo anyagi korilményeket biztosit valasz, amely szintén egy bizonyos
fokig a palya biztonsaga mellett foglal allast. Csekélyebb gyakorisaggal, de jelen van a
hatalommal jar vélasz is, amely a szakma presztizsének imponal, illetve a nincs mas
lehet6ségem, amely mar egy Kkissé aggasztobb feltételezés, hogy vannak G(gymond
kényszerpalyan 1év6 diakok is a képzesben. A nem jar felelésséggel valasz margindlis jelenléte,
minddssze harom ponttal, pedig megnyugtatd, hiszen a kdzérdeknek alarendelt kdzszolgalati
¢letpalya pont az ellenkez6t varja el a munkavallalétol.

A kort Kissé szikitve megvizsgaltuk azon hallgatok valaszat is, akik biztosan a
kozigazgatasban képzelik el a jovojiket a kérdéivben megadott valaszuk alapjan. Az ilyen
valaszaddk tobb mint kétharmada a biztos palya miatt helyezkedne el a kdzigazgatasban (9.

melléklet).
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A tovébbiakban Osszevetettik ezen adatokat az 1992-ben készilt felmérésben adott
valaszokkal, és jol lathatdé az, hogy a biztos palya szintén a leggyakoribb valasz, azonban
messze nem olyan dominans, mint az idei eredményekben. Az emberekkel akarok foglalkozni
valaszlehet6ség még erdsebb eredményeket produkalt, mint a j6 anyagi kdriilményeket biztosit
valasz, ami a hallgatok nagyobb céltudatossagardl, és egyben a palya kevésbé biztos voltarol
arulkodik. A vonz a péalya vélasz szintén rosszabb eredményeket produkalt, mikézben
magasabb a nincs mas lehetdségem valaszlehetdség eredménye. A hatalommal jar valasz is
sokkal gyengébben szerepel, azonban a nem jar feleldsséggel valasz itt is teljesen
elhanyagolhat6. (15. abra). Az akkori kérdéivvel elvégzett szikités is érdekfeszitd
eredményeket hozott, az 1992-ben a biztosan kodzigazgatasban dolgozni kivano hallgatok

kevesebb mint fele tenné azt a biztos palya miatt. (lasd: 9. melleklet)

Valaszok
40 60 80 100 120 140 160

o
N
o

Biztos palya

J6 anyagi korilményeket biztosit
Emberekkel akarok foglalkozni
Hatalommal jar

Nincs mas lehet6ségem

Nem jar felelGséggel

Vonz a pdlya

m2022 m1992

13. dbra: A ,,miért helyezkednél el a kozigazgatasban” kérdésre megadott vilaszok
gvakorisaga (a kérdésre tobb vailaszlehetoséget is lehetett adni, ezért nagyobb a valaszok
szama a kitoltoknél) (sajat szerkesztés, forras: kérddiv)
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VI. Kovetkeztetések

A kérdéiv szamunkra relevans kérdéseinek, részének vizsgalata, a valaszok elemzése utan a
kovetkezo tapasztalatokkal gazdagodtunk.

Az el6zetes intuicionk és tapasztalatunk, az északkeleti régiordl, miszerint az egy gocpont
az egyetemen tanulok lakohelyét illetéen, melyet a Tanulméanyi Osztaly, kilénésen a mar
vegzett hallgatokra vonatkozo adatai is alatdmasztottak, ami egyben az els6 hipotézisiink is, a
kérd6iv eredményei alapjan megbukott. Ugyan van tdbblet az innen szarmazd hallgatdk
szdmaban, de ez minimalis. Egy tendencia figyelhetd meg a kozigazgatas-szervezd szakos
hallgatok kdrében, kilondsen a 2019 6ta indult évfolyamokon, miszerint Pest megyébdl, és
Budapestrol, tehat joval kozelebbi lakohelyekrol érkeznek a felvett hallgatok zome.

Ez egyrészr6l érdekfeszit, hiszen magat a képzést nem oktatjadk semmilyen mas
felsOoktatasi intézményben Magyarorszagon, illetve magyarazatért kialt. Mi els6sorban, az
id6beli egybeesésbdl arra asszocialunk, hogy a 2020 tavaszan hazankban is megjelené COVID-
19 jarvanynak szerepe van ebben. A pandémia elsé hullamakor lezajlott esemenyek, a hirtelen,
tobbszori bezérasa a kollégiumoknak, online oktatasra atallas, parositva elébbieket a budapesti
lakhatési lehet6ségekkel, illetve a sziikiild6 munkalehetéségekkel, sok palyajat, felnott életét
kezdd, az orszag tdvolabbi részeiben €16 fiatalt eltantoritott a févarosba koltozéstdl. A jarvany,
illetve az azota is tartd gazdasagi recesszio sokkal dvatosabba tette a fiatal felnétteket.

Masrészrol pedig, ha megnézzik az orszagos tendenciat, akkor hasonldségot fedezhetiink
fel a hallgatok szarmazasaval kapcsolatban. Az éves altalanos felvételi eljaras adatai szerint is
hasonl6 aranyban oszlanak meg a hallgatok, mint a mi empirikus kutatasunk soran. Az éves
adatok alapjan az is megallapithatd, hogy ¢évrdl évre egyre tobben szarmaznak Kozép-
Magyarorszagdl. Ha valoban nagy a hasonlosag a két tendencia kozott, akkor kijelenthetd, hogy
a kdzigazgatas-alapszervez0 szakra is egyre tobben fognak jelentkezni K6zép-Magyarorszagrol
és egyre tobben fognak onnan az Egyetemre jarni. E mogott a vidék ’elnéptelenedése’ is
jatszhat, hiszen egyre tobben koltdznek fel vidékrol Budapestre és évrdl évre egyre jobban nd
a Kozép-Magyarorszagi régio népessége.

Az hallgatok motivaciojaban, céltudatossagaban, illetve kozigazgatadsi munkavallalasi
hajlanddsagukban feltételeztiink egy teriileti megoszlast az orszag régioi kozotti kilénbségek
miatt, ez volt a masodik, illetve harmadik hipotézisiink. A palya biztonséaga, stabil, kiszdmithat6
jovedelmi viszonyai imponaldak lehetnek, egy ,,clmaradottabb” régiobol érkezé hallgatonak.
Azonban a felmérés eredményei miatt ezt is el kell vetniink, altaldnossagban kijelenthetd, hogy

a hallgatok gondolkodasmodja a fentebb leirt kérdésekben nem valtozik jelentésen a lakohelyiik
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fuggvényeében. Ebbdl elsésorban arra lehet kovetkeztetni, hogy a k0zigazgatés-szervezé szak,
illetve az az altal kinalt lehetdségek nagyjabol ugyanazon csoportjat tudja megszoélitani a
palyavalasztas elott allo fiatalsdgnak, az orszag dsszes teriiletén.

Azon hallgatok, akik a kozigazgatasban szeretnének elhelyezkedni, és ezen okbdl
céltudatosan érkeztek erre a szakra, nagyrészt a palya biztossaga, kiszamithatosaga miatt teszik
azt, ez volt a negyedik hipotézisiink. Az is figyelemremélté eredmény, hogy ez a kérd6iv
alapjan a hallgatdk picivel tobb mint felére igaz. Ez azt a tényt figyelembe véve, ugyan
adatvédelmi okokbol nem pontosan meghatarozhat6, hogy igen alacsony az atlagéletkora az ide
jelentkezo hallgatoknak.

A masik, ltalunk igen fontosnak tartott eredmeny, az a kbzigazgatasi rendszerrél az abban
elhelyezkedni vagyd fiatalok véleményének valtozasa az 1992-es, az Allamigazgatési
Foéiskolan elvégzett felmérés eredményei fliggvenyében. A két kutatas kdzott eltett 30 év alatt
magatol értetddéen nagyon sok minden befolyasolta ezt, a 92-es allapotok, nem sokkal a
politikai rendszervaltas utan, joval bizonytalanabbak voltak, és sokkal kevéshé szabalyozottbak
szamitottak. Ahhoz kepest a mai kor életpalya-modellje, a kozigazgatas teljes egészére
kiterjed6 kdzjogi normak altal szabalyozott keretrendszer, illetve a joval stabilabb politikai
berendezkedes is hozzajarul ahhoz, hogy sokkal szilardabb labakon alljon a kdzigazgatés, mint
egy potencialis karrier. A tudasukat a kdz szolgalataba allitani kivano fiatalok egy joval tisztabb
képet lathatnak, mind a jogszabalyok szintjén, mind intézményileg az eléttiik allo palyardl, mint
a honfitarsaik harom évtizeddel ezelott.

Talan emiatt is fordult elétt az, hogy a 2022-es kérddiv sordn a biztos palya
valaszlehetdségre leadott voksok sokkal jobban dominalnak, mint a 1992-es felmérés soran. Az
empirikus adatfelmérés alapjan azt is ki lehet jelenteni, hogy a hallgatdk tébbsége azért jar ide,
mert a diploma megszerzése utan a kozigazgatasban szeretne dolgozni. Feltételeztiik, hogy
kapcsolatban allhat a hallgatok regionélis beagyazottsdga azzal, hogy dolgoznanak-e a
kozigazgatashan. Kereszttabla elemzésekre alapozva jelenthetjiuk ki, hogy nincs 6sszefiiggés a

kdzott, hogy egy hallgato dolgozna-e a kdzigazgatasban és hogy honnan szarmazik.
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VIIl.  Osszegzés

A kutatasunkat nagyban hatraltatta az a tény, hogy a kérdoéiv, illetve a Tanulmanyi osztalytol
kapott adatok tobb kisebb-nagyobb torzitast okoztak az eredményekben. Ezeket a jovében, a
felmérés esetleges megismétlésekor, szeretnénk elkerilni. Azonban tisztdban vagyunk vele,
hogy bizonyos akadalyokat az adatvédelmi el6irasok miatt nem tudunk elharitani. Ennek
ellenére tgy gondoljuk, hogy tudunk a kérd6iv kérdésein annyit, és oly moédon finomitani, hogy
azok tobb, és pontosabb adatot nyUjtsanak a kutatdsunkhoz.

A kérdbives felmérés finomitiasa mellett hasznos lehet a kés6bbiekben interjuk készitése is
kozigazgatas-szervezé szakos hallgatokkal. Annak érdekében, hogy minél tobb részletet
megismerhessink a hallgatokrol, minél tobb és minél kiilonb6z6bb hatterti hallgatoval
szikséges interjut késziteni.

Kutatasunk soran bebizonyosodott, hogy nincs dsszefliggés a kdzott, hogy valaki honnan
szarmazik és hogy dolgozna-e a kozigazgatisban. A késObbiekben kutatasunkat ki lehetne
béviteni tobb aspektussal is. Vizsgalhatnank részletesebben, hogy mi allhat még a hatterében
annak, hogy ennyien tanulnak Pest megyébdl és Budapestrdl a képzésen. A hallgatok fobb
motivacidit is be lehetne emelni a kutatasba és kideriteni, hogy ha a terileti szarmazas es
regionalis beagyazottsag nem, akkor mi allhat a hallgatok jelentkezésének a hatterében.

Osszegzésképp a kutatasunk végére konnyen megvalaszolhatjuk a cimben feltett kérdést, mi
szerint Fej nehéz-e a kozigazgatds-szervez$ képzés?. A valasz egyszer(i, igen. Hiszen a
kdzigazgatas-szervez$ alapszakra az Eszak-Kelet Magyarorszag megyéivel ellentétben a
legtobben Pest megyérél és Budapestr6l szarmaznak. Megallapithatd tehat, hogy a tdbbi
megy¢hez képest erdsen feliilreprezentalt Pest megye, €s onnan jarnak a képzésre a legtobben,
amit pedig lemaradva kévet Budapest. Hozza kell tenni, hogy a képzésre dsszeségében, ha
dsszeadjunk azon 6sszes hallgatot, akik nem Kozép-Magyarorszagrol szarmaznak, nagyobb
szamot kapunk.

Az eredményeket 0sszegezve tehat az alabbi téziseket fogalmaztuk meg:

T1: A hallgaték szarmazasa nem all 0Osszefliggésben azzal, hogy dolgoznanak-e a

kozigazgatasban, ellenben a biztos pélya igen.

T2: A biztos péalya valasztasa nem all dsszefiiggésben a hallgatok lakohelyével. De 30 év

elteltével a kdzigazgatas biztosabbnak szamit a hallgatok a kdrében.
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Mellékletek

1. melléklet: A NKE ANTK Tanulmanyi Osztalyanak adatszolgaltatasa: Kozigazgatas-szervezd alapképzésen, az
aktudlis félévben jogviszonyban 1évé (aktiv/passziv) hallgatok megoszldasa sziiletési megye szerint

Megye megnevezése Levelezé |Nappali | Végosszeg
Bécs-Kiskun 9 22 31
Baranya 6 8 14
Békés 9 10 19
Borsod-Abauj-Zemplén 14 25 39
Budapest 66 133 199
Csongrad 7 3 10
Fejér 7 14
Gy6r-Moson-Sopron 5 5 10
Hajda-Bihar 5 11 16
Heves 8 13 21
Jasz-Nagykun-Szolnok 9 16 25
Komarom-Esztergom 12 1 13
Nograd 7 8 15
Pest 7 7 14
Somogy 9 11 20
Szabolcs-Szatmar-Bereg 21 28 49
Tolna 7 4 11
\Vas 3 11 14
\Veszprém 6 7 13
Zala 7 17 24
Kilfoldi 4 4 8
\/égosszeg 228 351 579

2. melléklet:A NKE ANTK Tanulmanyi Osztalyanak adatszolgaltatasa: Kozigazgatas-szervezd alapképzésen
diplomat szerzett hallgatok megoszlasa sziiletési megye szerint

Megye megnevezése Levelezé |Nappali | Végdsszeg
Bacs-Kiskun 37 76 113
Baranya 18 20 38
Békés 35 45 80
Borsod-Abauj-Zemplén 34 72 106
Budapest 202 223 425
Csongrad 31 20 51
Fejér 34 41 75
Gyo6r-Moson-Sopron 11 19 30
Hajdu-Bihar 18 51 69
Heves 18 46 64
Jasz-Nagykun-Szolnok 38 53 91
Komarom-Esztergom 18 20 38

-36 -



Nogréad 32 38 70
Pest 35 20 55
Somogy 28 18 46
Szabolcs-Szatmar-Bereg 37 120 157
Tolna 21 17 38
\Vas 10 21 31
\Veszprém 23 31 54
Zala 23 46 69
Kalfoldi 13 24 37
\Végosszeg 716 1021 1737

3. melléklet:Masodik hipotézis statisztikai vizsgalatanak eredményei (sajat elemzés, SPSS)

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
E“,egye" kodolva * valaszok 208|  100.0% 0 0.0% 208|  100.0%
6dolva
Dolgoznal-e kézigazgatdshan?
Nem
Igen Nem tudom Total

Régiok 1 *Vidék’ 64 15 50 129
% within megyék kodolva 49.6% 11.6% 38.8% 100.0%
9% within valaszok kédolva 58.7% 65.2% 65.8% 62.0%
% of Total 30.8% 7.2% 24.0% 62.0%

Residual -3.6 T 2.9

Standardized Residual -4 2 4

Adjusted Residual -1.0 3 9
2 K6zép-Magyarorszag 45 8 26 79
% within megyék kodolva 57.0% 10.1% 32.9% 100.0%
% within valaszok kédolva 41.3% 34.8% 34.2% 38.0%
% of Total 21.6% 3.8% 12.5% 38.0%

Residual 3.6 -7 -2.9

Standardized Residual .6 -2 -5

Adjusted Residual 1.0 -3 -9
Total Count 109 23 76 208
% within megyék kédolva 52.4% 11.1% 36.5% 100.0%
% within vélaszok kdédolva 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
% of Total 52.4% 11.1% 36.5% 100.0%

Chi-Square Tests
Asymptotic Significance
Value df (2-sided)

Pearson Chi-Square 1.064° .588
Likelihood Ratio 1.066 587

N of Valid Cases

208

a. 0 cells (.0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 8.74.

Directional Measures
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Asymptotic
Standard | Approximate
Value Error? T¢
Nominal by | Lambda Symmetric .000 .000 p
Nominal megyék kédolva 000 000 b
Dependent
valaszok  kodolva 000 000 b
Dependent
Goodman and | megyék  kodolva
Kruskal tau Dependent 005 010
\Isalaszok kodolva 004 007
ependent
Uncertainty Symmetric .003 .006 517
Coefficient gegyek kodolva 004 007 517
ependent
\éalaszok kodolva 003 005 517
ependent
Symmetric Measures
Approximate
Value Significance
Nominal by Nominal Phi .072 .588
Cramer's V .072 .588
Contingency Coefficient 071 .588
N of Valid Cases 208
4. melléklet:Harmadik hipotézis statisztikai vizsgalatanak eredményei (sajat elemzés, SPSS)
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
megyék * valaszok 129 100.0% 0 0.0% 129 100.0%
Regiondlis bedgyazottsag, dolgoznal-e a kdzigazgatdsban? Crosstabulation
valaszok
Igen Nem Nem tudom Total
Régiok 1 Alfold és Eszak 42 12 30 84
% within megyék 50.0% 14.3% 35.7% 100.0%
% within valaszok 64.6% 92.3% 58.8% 65.1%
% of Total 32.6% 9.3% 23.3% 65.1%
Residual -3 35 -3.2
Standardized Residual -1 1.2 -6
Adjusted Residual -1 2.2 -1.2
2 Dunantul 23 1 21 45
% within megyék 51.1% 2.2% 46.7% 100.0%
% within valaszok 35.4% 7.7% 41.2% 34.9%
% of Total 17.8% 0.8% 16.3% 34.9%
Residual 3 -3.5 3.2
Standardized Residual 1 -1.7 .8
Adjusted Residual 1 -2.2 1.2
Total Count 65 13 51 129
% within megyék 50.4% 10.1% 39.5% 100.0%
% within valaszok 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
% of Total 50.4% 10.1% 39.5% 100.0%

Chi-Square Tests
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Miért helyezkednél el a
kbzigazgatasban? [Biztos
palya]

Asymptotic Significance
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 5.128? 2 077
Likelihood Ratio 6.226 2 .044
N of Valid Cases 129
a. 1 cells (16.7%) have expected count less than 5. The minimum expected count is
4.53.
Directional Measures
Asymptotic
Standard | Approximate
Value Error? T
Nominal by | Lambda Symmetric .000 .000 b
Nominal megyék 000 000 b
Dependent
vélaszok b
Dependent .000 .000 .
Goodman and | megyék
Kruskal tau Dependent 040 023
vélaszok
Dependent .010 .009
Uncertainty Symmetric .030 .021 1.457
Coefficient megyék 037 025 1457
Dependent
valaszok
Dependent .026 017 1.457
Symmetric Measures
Approximate
Value Significance
Nominal by Nominal Phi 199 077
Cramer's V 199 077
Contingency Coefficient 196 077
N of Valid Cases 129
5. melléklet:A 4. hipotézis statisztikai elemzésének eredménye (sajat elemzés, SPSS)
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Mi az allandé lakéhelyed? * 208 100,0% 0 0,0% 208 100,0%

Mi az allandd lakohelyed? * Miért helyezkednél el a kézigazgatasban? [Biztos palya] Crosstabulation

Miért helyezkednél el a
kozigazgatashan? [Biztos palya]

1 2 Total
Mi az allandd lakohelyed? |1 Count 49 30 79
% within Mi az alland6 62,0% 38,0% | 100,0%
lak6helyed?
% within Miért 35,3% 43,5% 38,0%

palya]

helyezkednél el a
kdzigazgatasban? [Biztos
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% of Total 23,6% 14,4% 38,0%
Residual -3,8 3.8
Standardized Residual -5 N
Adjusted Residual -1,2 1,2
2 Count 90 39 129
% within Mi az &llandé 69,8% 30,2%| 100,0%
lakéhelyed?
% within Miért 64,7% 56,5% 62,0%
helyezkednél el a
kdzigazgatasban? [Biztos
palya]
% of Total 43,3% 18,8% 62,0%
Residual 3.8 -3,8
Standardized Residual 4 -,6
Adjusted Residual 1,2 -1,2
Total Count 139 69 208
% within Mi az allandé 66,8% 33,2%| 100,0%
lakohelyed?
% within Miért 100,0% 100,0% | 100,0%
helyezkednél el a
kozigazgatasban? [Biztos
palya]
% of Total 66,8% 33,2%| 100,0%
Chi-Square Tests
Asymptotic
Significance (2- Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-
Value df sided) sided) sided)
Pearson Chi-Square 1,325° 1 ,250
Continuity Correction® ,999 1 ,318
Likelihood Ratio 1,315 1 ,252
Fisher's Exact Test ,289 ,159
N of Valid Cases 208
Directional Measures
Asymptotic
Standard | Approximate | Approximate
Value Error? Td Significance
Nominal by Lambda Symmetric ,000 ,000 b b
Nominal Mi az allandé ,000 ,000 b b
lakdhelyed?
Dependent
Miért helyezkednél ,000 ,000 b b
ela
kdzigazgatasban?
[Biztos pélya]
Dependent
Goodman and Mi az allandé ,006 ,011 ,251°
Kruskal tau lakdhelyed?
Dependent
Miért helyezkednél ,006 ,011 ,251°¢
ela
kozigazgatashan?
[Biztos palya]
Dependent
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Uncertainty Symmetric ,005 ,009 ,572 ,252¢
Coefficient Mi az &llandd ,005 ,008 572 ,252¢
lakdhelyed?
Dependent
Miért helyezkednél ,005 ,009 ,572 ,252¢
ela
kdzigazgatashan?
[Biztos palya]
Dependent
6. melléklet:A 4-1 hipotézis statisztikai elemzésének eredménye (sajat elemzés, SPSS)
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
A diploma megszerzése utan a 208 100,0% 0 0,0% 208 100,0%

kozigazgatasban kivansz
elhelyezkedni? * Miért
helyezkednél el a
kdzigazgatdshan? [Biztos
palya]

A diploma megszerzése utan a koézigazgatasban kivansz elhelyezkedni? * Miért helyezkednél el a
kozigazgatdsban? [Biztos palya] Crosstabulation

Miért helyezkednél el a
kdzigazgatdshan? [Biztos pélya]
1 2 Total
A diploma megszerzése 0 Count 8 15 23
utan a kézigazgatashan % within A diploma 34,8% 65,2% | 100,0%
kivansz elhelyezkedni? megszerzése utan a
kozigazgatasban kivansz
elhelyezkedni?
% within Miért 5,8% 21,7% 11,1%
helyezkednél el a
kdzigazgatasban? [Biztos
palya]
% of Total 3,8% 7,2% 11,1%
Residual -1,4 7,4
Standardized Residual -1,9 2,7
Adjusted Residual -3,5 3,5
1 Count 56 20 76
% within A diploma 73,7% 26,3%| 100,0%
megszerzése utan a
kdzigazgatasban kivansz
elhelyezkedni?
% within Miért 40,3% 29,0% 36,5%
helyezkednél el a
kozigazgatasban? [Biztos
palya]
% of Total 26,9% 9,6% 36,5%
Residual 5,2 -5,2
Standardized Residual N -1,0
Adjusted Residual 1,6 -1,6
2 Count 75 34 109
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% within A diploma 68,8% 31,2% | 100,0%
megszerzése utan a
kdzigazgatasban kivansz
elhelyezkedni?
% within Miért 54,0% 49,3% 52,4%
helyezkednél el a
kozigazgatashan? [Biztos
palya]
% of Total 36,1% 16,3% 52,4%
Residual 2,2 -2,2
Standardized Residual 3 -4
Adjusted Residual 6 -,6

Total Count 139 69 208
% within A diploma 66,8% 33,2%| 100,0%
megszerzése utan a
kozigazgatasban kivansz
elhelyezkedni?
% within Miért 100,0% 100,0% | 100,0%
helyezkednél el a
kdzigazgatasban? [Biztos
palya]
% of Total 66,8% 33,2%| 100,0%

Chi-Square Tests

Value

df

Asymptotic Significance (2-

sided)

Pearson Chi-Square

12,4582

,002

Likelihood Ratio

11,704

,003

N of Valid Cases

208

Directional Measures

Value

Asymptotic
Standard
Error?

Approximate
Tb

Approximate
Significance

Nominal by
Nominal

Lambda

Symmetric

,042

,028

A diploma
megszerzése utan a
kodzigazgatashan
kivansz
elhelyezkedni?
Dependent

,000

,000

1,467
C

,142
C

Miért helyezkednél
ela
kdzigazgatashan?
[Biztos palya]
Dependent

,101

,066

1,467

,142

Goodman and
Kruskal tau

A diploma
megszerzése utan a
kozigazgatashan
kivansz
elhelyezkedni?
Dependent

,015

,010

,040¢

Miért helyezkednél
ela
kodzigazgatasban?
[Biztos palya]
Dependent

,060

,034

,002¢

Symmetric

,035

,021

1,696

,003°
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Uncertainty
Coefficient

A diploma
megszerzése utan a
kdzigazgatashan
kivansz
elhelyezkedni?
Dependent

,030

,017

1,696

,003°

Miért helyezkednél
ela
kozigazgatashan?
[Biztos palya]
Dependent

044

,026

1,696

,003°
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7. melléklet: Keleti hallgatok megoszlasa sziiletési megyék szerint 2022 (f6) (sajdt szerkesztés, forrds: a kérddiv)
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8. melleklet: Nyugati diplomdsok megoszldsa a sziiletési megyék szerint (f0) (sajat szerkesztés, forrds: a kérddiv)
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