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Hazankban rendelet szabalyozza a kotelezé logopédiai sziiréseket. Otéves korban a
beszédartikulaci6 és az irott nyelvi késziiltség mérése all a fokuszban, melynek eszkozeként a
logopédiai protokoll (Torda, 2015), illetve a diagnosztikai kézikonyv (Gereben et al., 2012) a
SZOL-E? sziirGeljarast (Kas et al., 2012) nevezi meg. Ez, mint orszagosan egységes
iranymutatas biztosithatja, hogy minden gyermek a teriileti elhelyezkedésétdl és a szakember
személyétol fiiggetleniil is ugyanolyan diagnosztikus ellatdsban részesiilhessen, ami
megalapozza a késobbi esetleges terapias javaslatat.

Kutatasom f6 célja az volt, hogy feltarjam az 6téves korban alkalmazott logopédiai
szirés hazai rendszerét, alkalmazott eszkozeit, valamint az ehhez kapcsol6dd bels6
szabalyozasokat. A vizsgdlati mintdt a magyarorszagi pedagogiai szakszolgalatok
munkacsoport-vezetdi, munkakdzosség-vezet6i képezték. A kutatas modszere félig strukturalt
interju volt, melyeket telefonon vagy online videohivés keretében valositottam meg. Osszesen
74 interjut készitettem, amely 83 jaras gyakorlatat mutatja be.

Az eredmények tekintetében megallapithatd, hogy a sziiréshez hasznalt eszkoz(6k)
alkalmazdasa teriileti eltéréseket mutat. A sziirési folyamat belsé szabalyozasaban sincs orszagos
egységesség, megyel szinten is alig. Jarasi szinten talalhatok jellemzden iratlan, helyenként irott
protokollok. A legmegosztobb eredmények a sajatos nevelési igényli dvodéasok sziirésével
kapcsolatban sziiletettek. A kutatdsom célja volt tovabba olyan jo gyakorlatok gylijtése és
bemutatdsa, amelyek mintdul szolgalhatnak a szakembereknek, és egyes 1épésekben
egyseégesithetik a hazai szlirési €s diagnosztikus gyakorlatot a gordiilékenyebb ¢és hatékonyabb
ellatas érdekében. A dolgozatomban négy ilyen gyakorlatot mutatok be.

Kutatdsom olyan orszagos szintll szlirdeszkoz-hasznalatot Osszegez ¢és szlirési
gyakorlatot mutat be részletesen, mely hianypotlonak szamit. Az eredmények jelentdsek
lehetnek az 6téveskori logopédiai sziirési gyakorlat szemléletének modositasdban, ami a feltart

jelentds tertileti eltérések miatt sziikséges lenne.
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1. Bevezetés

A logopédia a beszéddel kapcsolatos elmaradasok, zavarok prevenciojaval, diagnosztizalasaval
¢és korrekcidjaval foglalkozik. A logopédia célja a tipikus beszéd kialakitdsa az egyén
személyiségfejlodése, tarsadalmi célkitizéseinek a megvalositasa érdekében. Fontos feladata
az ellatas mellett a prevencio példaul a sziilok informalasaval (Palotas, 1980).

A szervezett logopédiai ellatas a XX. szazad eleje 6ta folyamatosan differencialodott,
majd a XX. szdzad masodik felétél mar jogszabalyok rogzitették a feltételrendszerét. A
szakemberek szamos folyoiratot adtak ki, szakmai konferencidkat tartottak annak érdekében,
hogy minél egységesebb legyen a logopédiai tevékenység, valamint hogy fejlesszék,
karbantartsak a logopédiai kulturat. A nyolcvanas évektdl kezdddden egyre tobb logopédiai
ellatohely mitkodott, még ha nem is megfeleld koriilmények kozott, de megprobaltak ellatni a
klienseket. Az ezredforduld tijékan felértékelddott a diagnosztika, annyira, hogy az egyik
meghataroz6 szempont a laikusok szdmara az volt, hogy meg tudnak-e vizsgalni elegendd
gyermeket. A masik meghatarozd szempont a mindségi megitélésben, hogy el tudnak-e latni
mindenkit, akinek sziiksége van erre (Torda, 2015).

2013 szeptemberében megalakultak a jelenlegi rendszerben is miikodd pedagogiai
szakszolgalatok (korabban nevelési tanacsadok, szakértéi bizottsagok). Az intézmény
feladatellatasi kore igen sokrétli, a korai fejlesztéstol, a logopédiai ellatason at, a kiemelten
tehetséges gyermekek gondozasaig. A 15/2013. (1. 26.) EMMI rendelet hatarozza meg a
szakszolgalatok miikodését, fobb feladatait. Hazankban jelenleg 20 pedagégiai szakszolgalat
mikodik, 19 megyei és egy fovarosi. A megyei szakszolgalatok iranyitasa alatt talalhatok a
jarasi szakszolgalatok, mint tagintézmények, a fovaros esetében pedig az egyes keriiletek
tagintézményei.

A prevenci6 fontos része a logopédiai tevékenységnek, ezért a logopédiai szlirések
régota jelen vannak a gyakorlatban is, féként ovodaskoru gyermekek korében. A fentebb
emlitett rendelet két kotelezd logopédiai szlirést hataroz meg. Az egyiket haroméves korban
kell elvégezni, amely a nyelvi fejlettségre iranyul, a masikat G6téves korban, ami a
beszédartikulaciora és az irott nyelvi késziiltségre fokuszal (15/2013. (11. 26.) EMMI rendelet).

A 2015-ben megjelent a logopédiai ellatas szakszolgalati prokollja (Torda, 2015), ami
azzal a céllal jott 1étre, hogy egységesitse a logopédiai tevékenységet, az ellatas feladatait,
tevékenységeit, szakmakozi kapcsolatait és dokumentacioit. ,,A szakmai protokollok olyan

eljarasokrol és feltételekrdl szolnak, amelyek elméleti keretbe agyazva irjak le egy szakma



sajatos arculatat és a munkatevékenységek kivitelezhetdségének, eredményességének mindségi
kritériumait is tartalmazzak (Szito, 2014 idézi Fehérné, 2022).” Ugyanakkor a logopédiai
protokoll (Torda, 2015) nem keriilt bele a szakmai vérkeringésbe, és az abban foglaltak nem

valtak kotelezo érvénytivé (Fehérné, 2022).

1.1 Problémafelvetés, a kutatés célja

A logopédiai terepgyakorlataimon és a logopédusokkal folytatott beszélgetéseim alapjan azt
figyeltem meg, hogy a kotelez6 Otéves kori logopédiai sziirések intézményenként
kilonféleképpen valdsulnak meg, az eredményeket egymastol eltéréen értelmezik. A sziirés
orszagosan egységes értelmezése nélkiil el6fordulhat, hogy amig az egyik megyében a nyelvi
zavart mutat6 gyermek rovid idon beliil hatékony ellatasban részesiil, addig a masik megyében
ugyanezzel a problémaval ellatatlanul marad, vagy akér a nyelvi zavar tiinetei azonositatlanul
maradnak, melynek hossza tava, az adott gyermek egész életére negativan hatd, sulyos
kovetkezményei lesznek.

Ezen tapasztalat alapjan fogalmazdodott meg bennem az a kérdés, hogy vajon az egyes
tagintézményekben dolgoz6 logopédiai munkacsoportok mennyire ismerik egymas sziirési
folyamatait, illetve milyen szemlélet, informaciok alapjén értelmezik a sziirési eredményeket.

A korabban mar emlitett logopédiai ellatas szakszolgalati prokollja (Torda, 2015) az
otéves kori kételez6 logopédiai sziirés eszkozeként a SZOL-E? sziiréeljarast (Kas et al., 2012)
ajanlja. A kordbban alkalmazott eszkdzokkel szemben eldnye, hogy standardizalt, illetve
egyetlen, komplex feladatsoron keresztiil az artikulacié mellett tobb zavar kockéazatara is
ramutathat.

A dolgozatomban arra keresem a valaszt, hogy a logopédiai gyakorlatban jelenleg
minden tagintézményben a SZOL-E? sziirSeljarast (Kas et al., 2012) hasznaljék-e az 5téves Kori
szliréshez. Van-e egy egységes belsd szabalyozas arra vonatkozoan, hogy az eredmények
fényében milyen logopédiai tevékenységeknek, szakmai lépéseknek kell kovetkezniiik? Az
artikulacios zavarok terapiaja alapvet6 feladata a logopédusoknak, azonban fontos kérdés, hogy
a szlirési eredmények alapjan nyelvi és irott nyelvi zavar kockéazatat mutat6 gyermekek tovabbi
vizsgélata, ellatdsa miként valosul meg.

Célom tovabba, hogy a kapott eredmények alapjan 0Osszegylijtsem a hazankban

megvaldsulod jo gyakorlatokat, mintat adva ezzel mas szakemberek szdmara.



2. Szakirodalmi attekintés

2.1. Kotelezd logopédiai sziiréshez kapcsolodo korképek bemutatasa

Ahogy korabban is emlitettem, a 15/2013. (Il. 26.) EMMI rendelet az artikulaciés zavar és az
irott nyelvi zavarok kockazatanak felismerését hatarozza meg az 6téves kori sziirés kapcsan. A
mieldbbi felismerésiik 1ényeges a pozitiv prognozis szempontjabol, ezért is fontos, hogy
megtorténjen a megfeleld sziirés az adott életkorban, melyre a prevencios ellatas épiilhet. A
logopédiai protokoll (Torda, 2015), illetve a diagnosztikai kézikonyv (Gereben et al., 2012) is
a SZOL-E? sziiréeljarast (Kas et al., 2012) nevezi meg ennek eszkdzeként, amely az artikulacio
zavara €s az iras-olvasas késziiltség fejlettsége mellett a nyelvi zavar kockazatat is jelzi. A

kovetkezékben ezt a harom korképet mutatom be részletesebben.

2.1.1. Artikulacios zavar

Az artikulacios zavar a régebbi szakirodalmakban pdszeség néven jelenik meg a terminologiai
ugy irta le, mint a beszéd tisztasaganak a zavarat, eltérését a nyelvkozosség artikulacios
normajatol. Hvatcev (1961 idézi Kovacs et al., 1980) szerint artikulacios zavar esetében a
beszédtartalom és az artikulacios forma egysége bomlik fel. A definiciok mindegyikében
megjelenik valamilyen forméaban az artikulacio eltérése. Megfeleld artikulacid esetén a
gyermek normativ modon, pontosan ejti a beszédhangokat, melynek kiemelt szerepe van
egyrészt a gyermek beszédének érthetdsége szempontjabol, masrészt az irott nyelv
elsajatitdsanak tekintetében, mivel annak alapja a hangok és a betlik egymassal vald
megfeleltetése. Ezért is fontos, hogy ezt elsajatitsa az iskolai tanulmanyainak kezdetéig. A
beszédérthetdség és az olvasastanulas szempontjabol a szisztematikus helyettesitések és a
sorrendi zavarok okozzak a legnagyobb problémat (Kas et al., 2012). A kutatok a leggyakoribb
beszédhibanak tartjdk, amely gyermekkorban a legjelentdsebb, de manapsag mar a felndttekre
is egyre nagyobb figyelem iranyul (Kovacs & Rehak, 2013). A SZOL-E? sziirdeljaras (Kas et
al., 2012) bemérési eredményei alapjan az 5-6;5 éves kor kozotti teljes minta (746 f6 tobbségi
ovodaba jaro gyermek) 55,4%-a volt érintett az artikulacids zavarban.

A vizsgalat soran érintett, hangok, hangcsoportok meghatarozasa alapjan elkiilonitlink

részleges vagy altalanos (teljes) artikulacios zavart. Amennyiben csak egy-két hang vagy



hangcsoport érintett, akkor részleges artikulacios zavar, ha tiz vagy annal tobb hang érintett,
akkor altalanos artikulacids zavar all fenn (Kovacs & Rehak, 2013). Jellemzben ez utobbi
befolyasolja a gyermek beszédének érthetdségét.

Artikulacios zavar esetén a gyermeket kicsufolhatjak, ezéltal kovetkezményként
megjelenthet nala frusztraltsag, beszédfélelem, esetlegesen magatartasi anomaliak is (Kisné &

Sandor, 2020).

2.1.2. A nyelvfejlodési zavar

A nyelv lényeges szerepet tolt be az életiinkben, igy ha a fejléddésében zavar keletkezik, az kihat
tobbek kozott az egyén életmindségére, iskolai teljesitményére, tarsadalmi kapcsolataira
egyarant. A nyelvfejlodési zavar tiineteit mutatdé gyermekek nem tudjak megfelelé tempoban
¢és mindségben elsajatitani az anyanyelviiket, ép érzékszervek, -idegrendszer, -intellektus és
megfeleld beszédkornyezet mellett sem (Kas & Lukacs, 2020). A megfigyelhetd nyelvi
mennyiségi és mindségi elmaradasok egyarant érintik a hatékony kommunikaciot és az iskolai
teljesitményt, akadalyozza tobbek kozott az olvasas-helyesiras és a verbalis tanulashoz
sziikséges készségek elsajatitasat. Késobb a nyelvi elmaradasokra masodlagos problémak
épiilnek (pl. magatartaszavar, figyelemzavar), amelyek egyre sulyosabbak lesznek, a sorozatos
kudarcok hatasara pedig a tanuldsi motivacio is csokken. Kutatasok szerint a figyelem- és/vagy
magatartaszavarral kiizd6 gyerekek jelentds részénél a nyelvi zavar azonosithato, ugyanakkor
a 34%-uknal ez nem dertilt ki az iskolas kor el6tt (Biro et al., 2020).

A felmérések szerint a nyelvi zavar az 6tévesek 7%-nal figyelheté meg, ami azt jelenti,
hogy minden 14. gyermek/tanulé érintett (Bir6 et al., 2020). A korai felismerése a kedvezo
prognozis szempontjabdl nagyon fontos, ugyanakkor rejtett fejlédési zavar 1évén ez nem
egyszerl, nincsenek szemmel lathato fizikai jelei és kimutathato genetikai oka sem. Tovabb
neheziti a zavar felismerését, hogy a sziilok szamara nem annyira szembeo6tldek a tiinetek, mint
példaul egy beszédhanghibanal vagy beszédfolyamatossagi zavarnal (Kas & Lukacs, 2020),
illetve egy jo altalanos értelmi képesség mellett a gyermek jol tudja kompenzalni az
elmaradasait (Biro et al., 2020). Fontos, hogy a szakemberek kozotti egyiittmiikodés mar az
ovodaban is megtorténjen, hogy a nyelvfejlddési zavar korai jeleit minél hamarabb felismerjék,
hogy idében megkaphassa a gyermek a megfeleld ellatast.

A nyelvi fejlédést harom szinten sziikséges szlirni. E16szor két—harom éves korban, a

nyelvi késésre fokuszalva. 6t—hat éves korban a nyelvi- és irott nyelvi zavar kockazatanak



felmérése keriil az eldtérbe, Kisiskolaskorban pedig kifejezetten az irott nyelvi zavarokra
helyezddik a hangsuly (Kas & Lukécs, 2020).

Bar a logopédiai ellatds egyre hatékonyabba valik a nyelvi zavar mihamarabbi
felismerésében ¢és az idoben megkezdett fejlesztésben, de az ellatasban tapasztalhato teriileti
egyenldtlenségek miatt nagy feleldsség harul a jarasi szakértdi bizottsdgokra, hogy felismerjék
anyelvi zavart. Ez nem egyszer( feladat, mivel az érintett gyerekek hasonlo tiineteket mutatnak,
mint a BTMN diagnoézist kapo tarsaik. Ezért is fontos, hogy a szakértdi teamben a beszéd- és
nyelvi képességek diagnosztizalasban jartas logopédus szakember is legyen (Bir¢ et al., 2020),
ugyanis ha felismerik a nyelvi zavart, akkor a gyermek idében hozza tud jutni a megfeleld
ellatashoz (Bir6 et al., 2020) és ezzel csokkentheti a masodlagos problémak kialakulasanak
esélyét (Kas & Lukacs, 2020). Amennyiben nem id6ben ismerik fel a nyelvfejlodési zavart, az

hosszll tdvon negativan befolydsolja a gyermek fejlodését.

2.1.3. Az irott nyelvi zavarok

Sokféle meghatarozasa létezik a diszlexianak, diszgrafianak (Lorik, 2013). A definiciokban
koz0s, hogy az elmaradas nem tulajdonithat6 az intellektusnak vagy egyéb fizikai, pszichikai,
oktatasi hatranynak. Példaul atlagos vagy magas intelligencia mellett is jelentkezhet az olvasasi
képesség sulyos zavara. Az elmaradéds tobbek kozott a nyelvi rendszer, munkaemlékezet
fonoldgiai komponensének és az informaciofeldolgozas gyorsasdganak nem megfeleld
mitkodésével kapcsolhato 6ssze (Dékany & Mohai, 2012).

A fejlédési diszlexiat, diszgrafiat ugy is meghatarozhatjuk, mint a hangz6 dimenziok
grafikus dimenziokra valo kiterjesztési folyamatanak zavara. Ez a két zavar gyakran jelentkezik
egyitt, de izolaltan is megjelenhetnek (Loérik, 2013). A diszlexia az egyik legelterjedtebb
neurologiai eredetli zavar, eléfordulasi ardnya nyelvenként, orszagonként eltéré (Dékany &
Mohai, 2012), a nemek tekintetében pedig a fitk vannak nagyobb aranyban. Gyakorisaga 3—
10% kozé tehetd definiciotol fiiggden. Az okok esetében multikauzalis Osszefliggéseket
feltételeznek, de a nyelvi tudatossagnak €s a nyelvelsajatitasi folyamat zavaranak nagy szerepet
tulajdonitanak (Lorik, 2013).

Az irott nyelvi zavarokon beliil az irdszavarok hatterében all6 okok koziil a vizualis
feldolgozas és vizuomotoros koordinaci6 elmaradasait emelik ki. Bishop és Snowling 2004-es
tanulmanyaban feltérképezte, hogy a fonologiai feldolgozasi zavar és a fonoldgiai rovid tava
emlékezeti zavar egyarant fennall az olvasdszavar és a beszé€lt nyelvi zavar esetében is. A

fonologiai zavar mellett a nyelv szimbolikus szintjeinek zavara is hatassal van az olvasasi
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zavarra. A fonoldgiai zavar a graféma-fonéma megfeleltetésben okoz nehézséget, mig a nyelv
szimbolikus szintjeinek elmaradasa az olvasott szoveg megértésében jelent nehézséget (Bishop
& Snowling, 2004 idézi Kas et al., 2012).

A koérképek megismerése utan jol latszik, hogy ha nem ismerjiik fel a megfeleld idében
az elmaradast, akkor annak sulyos hossztavu kovetkezményei is lehetnek. Ezért is van

lényeges szerepe a prevencionak, melynek egyik eszkoze az életkorhoz illeszkedd sziirés.
2.2. A SZOL-E? sziirSeljaras

Iskolaba 1épés elétt kiilondsen fontos a beszéd- és nyelvi képességek megismerése. A SZOL-
E? szlrdeljaras ezeket a képességeket térképezi fel, valamint az irott nyelvi zavarok
kockazatanak kimutatasara is alkalmas 5-6;5 éves kort 6vodas gyermekek esetében. A szerzok
az irott nyelvi zavarok alatt az olvasas- és iraszavart értik, ezen beliil is az olvasastechnika, a
szOvegértés, irastechnika és a helyesiras zavarait (Kas et al., 2012).

Feladatait a szerzok hazai és nemzetk6zi kutatasok eredményei alapjan allitottak ossze,
¢és egy nagy mintan alapulo, objektiv, szamszerisithet6 kritériumértéket tartalmaz (Kas, 2022).
E feladatokat harom csoportba lehet osztani, azok alapjan, hogy milyen zavart jeleznek (1.
abra). A beszédzavarok esetében az artikulacié mellett a fondcio, a nazalis rezonancia és a
beszédfolyamatossag elérejelzésére is alkalmas. A nyelvi-, valamint a nyelvi képességekhez
kapcsolodo zavarokat szlird feladatokat két szintre bonthatjuk, a fonoldgiai szintet célzo és a
lexikai- morfoszintaktikai szintet célzé feladatokra. Elobbihez tartozik az alszavak hallasi
megkiilonboztetése, az alszoéismétlés és a fonoldgiai tudatossag feladatok, utobbihoz pedig a
mondatismétlés, a nyelvtani morfémak hasznalata, a szoemlékezet, illetve a gyors megnevezés
feladatok (Kas et al., 2012).

A kiilonb6z6 zavarok, mint a beszédértés, vizualis szofelismerés zavarai, eltérd tipust
olvasas/iraszavarokhoz vezetnek, tobbek ko6zott ezek sziirésére vonatkozo feladatokat is
tartalmaz a SZOL-E? sziirdeljaras, ami ezaltal alkalmas az irott nyelvi zavarok kockazatanak
jelzésére és a beszElt nyelvi zavarok sziirésére is (Kas et al., 2012).

A fonologiai feldolgozasi zavart, illetve a morfoszintaktikai/lexikai zavart szlird
feladatok eltérései egyarant utalhatnak nyelvi zavarra, valamint az olvaséas/iraszavar
kockézatara. A vizualis feldolgozési/grafomotoros zavart sziird feladatok csak az utobbi
kockazatat jelezhetik. A szerzék kiemelik, hogy a beszédzavar, nyelvi €s irott nyelvi zavar
kockazatat nem végleges diagnozisként kell értelmezni, hanem a tovabbi vizsgalatok iranyat

megjelold javaslatként (Kas et al., 2012).
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1. dbra: A SZOL-E? sziiréeljards feladatainak rendszere (forrds: Kas et al., 2012, 10. 0.)

— 5 figurasor
artikulacis élszstsmeties mondatismétlés figurasor
alszavak hallési fonoldglal
megkiilsnbdztetése tudatosség
_expressziv artikulaciés gl
[ _ fonoldglal zavar -

A szlirésnek egyéni helyzetben, egy csendes, nyugodt helyiségben kell megvaldsulni, melynek
felvétele logopédusi kompetencia. A vizsgalat atlagosan 25 percet vesz igénybe, de ez

gyermekenként valtozhat (Torda, 2015).

2.3. A logopédiai ellatas és a diagnosztika kapcsolata

A logopédiai ellatas szakszolgalati folyamatat (Torda, 2015) a 2. abra mutatja be, mely
tartalmazza a tevékenység elemeit, maganak a szakszolgalati tevékenységnek a megnevezését
az univerzalis folyamatmodell alapjan, a tevékenységet végzd személyt vagy intézményt,
valamint a szakmai timogatast. A folyamat elején talalhato a sziirés, melyben a logopéduson
kiviil a szakszolgéalat mas szakemberei is részt vehetnek, mint példaul a gyogypedagogus vagy
pszichologus. llletve egyéb intézmények is bevonasra keriilhetnek felmeriil6 problémak esetén,
mint az egészségiigyi ellatorendszer vagy a gyermekkel kapcsolatban 1€vé intézmények. A
szlirést kovetden tajekoztatni kell az eredményekrdl a sziil6t, a nevelési-oktatasi intézményt €s
a szakszolgalatot. Tovabba lathatd, hogy a sziirés eredménye alapjan a protokoll részletes
logopédiai vizsgalatot javasol, mely tobbféle formaban is megvaldsulhat, szakszolgalat
logopédusa altal vagy szakértéi bizottsagi tevékenység keretében. A vizsgalat soran
megsziletik a diagndzis, valamint a szakember terapias javaslatot fogalmaz meg, majd ezt

kovetden tajékoztatja a sziil6t (Torda, 2015).
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2. abra: A logopédiai szakszolgalati ellatas folyamata (forras: Torda, 2015, 33. 0.)
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A pedagogiai szakszolgalatok szolgaltatasainak igénybevételérdl a sziilok dontenek, eltekintve
a kotelezo esetektdl (pl. sziirések). A sziirést a szakszolgalatok szakemberei végzik (Torda,
2015), melynek célja, hogy a rejtett elmaradasokat is feltarja, ezzel hozzasegitse a gyermeket,
hogy minél hamarabb megkaphassa a sziikséges terapiat. Ugyanakkor az is komoly vesz¢lyt
jelent, ha a gyermek tévesen keriil be egy diagnosztikus kategoriaba. Ha a sziirés eredménye
igazolja valamely beavatkozas sziikségességét, akkor azt minél hamarabb meg kell szervezni
(Kereki & Szvatkd, 2015). Az allapotmegismerés célja az er6sségek, gyengeségek feltarasa a
nyelvi képességek teriiletén, amelynek egyik fo eleme az aktualis nyelvi-kommunikacios
fejlettség feltérképezése, életkorhoz illeszkedd vizsgéloeljarassal (Kas & Lukécs, 2020).

A logopédiai szakszolgalati ellatas egy része jol szabalyozhato/szabalyozott, példaul a
sziirések, vizsgalatok esetében is (Torda, 2015). Ugyanakkor nem célszer(i a szakszolgalati
munka Osszes 1€pését szabdlyozni, teret kell biztositani az 6nallé megolddsoknak is,
iranymutatds mellett (Torda & Nagyné, 2015). A fejlesztést, terapiat szintén kevésbé lehet
meghatdrozni, mivel minden gyermek mas iitemben fejlédik, méashogy hatnak ré a kiilonb6z6
terapias folyamatok (Torda, 2015), amelyet a sziild, mint kiilsd partner (Torda & Nagyné, 2015)

is befolyasol elvarasaival és egylittmiikodésével.
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3. A kutatas célja, kérdései

A korabbiakban bemutatott szakirodalom attekintése alapjan megfogalmazhat6, hogy mindenki
szamara elérhetéek olyan dokumentumok (Torda, 2015; Gereben et al., 2012), melyek
iranymutatast adhatnak a kotelezd logopédiai szlrésekkel kapcsolatban. A gyakorlati
tapasztalataim és Fehérné (2022) megfogalmazasa alapjan azonban a protokollok alkalmazésa
még nem elterjedt hazdnkban. A kutatds soran elsdsorban arra kerestem a valaszt, hogy a
gyakorlatban hogyan valdsulnak meg orszagszerte a kotelezd, 6téves kori logopédiai szlirések,
milyen kiilonbségek jelennek meg az eredmények értelmezésében a logopédusok és a
logopédiai munkakozosségek kozott.

Célom volt annak vizsgalata, hogy az 6téves korban alkalmazott kotelezd logopédiai
sziirések tekintetében egységesen hasznaljék-e az ajanlott SZOL-E? eljarast (Kas et al., 2012)
a szakszolgalatok tagintézményei? Kordbban —a SZOL-E? (Kas et al., 2012) megjelenése elétt
— az Otéveskori kotelezd logopédiai sztirés keretében a logopédusok az artikulacié vizsgalata
mellett tobbek kozott a diszlexiaveszélyeztetettség-vizsgalatat, mas néven a DPT gyorstesztet
(Marosits, 2017), a PPL-t (PIéh et al., 2002) és a Sindelar vizsgalati eljarast (Zsoldos, 1999) is
hasznaltak, valamint megfigyelték a hangképzési zavarokat, a beszédritmust, az 0sszefliggd
beszédet eseményképek segitségével (Csabay, 2004).

Jelenleg a SZOL-E? (Kas et al., 2012) az egyetlen olyan eszkéz hazankban, ami
mérni. Kérdés, hogy a szakemberek a szamos logopédiai diagnosztikai munkat segit6 eljaras,
eszk6z koziil melyeket alkalmazzak napjainkban a szlirések soran a gyakorlatban. A
szlirOeljaras azért is lényeges, mivel arra ad irdnymutatast, hogy milyen tipusii zavarok
kockédzata meriil fel, milyen tovabbi vizsgalatok sziikségesek a leghatékonyabb ellatas
megkezdéséhez. Példaul ha a szlirés alkalmaval kizarolag artikulacids vizsgalatot vesznek fel,
akkor egy esetleges nyelvi zavar felderitetleniil maradhat. Az elsd kutatdsi kérdéseim ez
alapjan:

K1: Egységes-e az dtéves kori logopédiai sziirés Magyarorszagon az alkalmazott eszkoz
tekintetében?

Kla: 4 logopédusok a SZOL-E? sziiréeljardst hasznaljdk?

Kib: Felveszik-e a SZOL-E? sziiréeljdrds dsszes feladatat, vagy amennyiben nem

vesznek fel minden feladatot, akkor melyik feladatokat hagyjdk ki?
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A korabban mar emlitett logopédiai ellatds folyamatleirdsa alapjan (Torda, 2015),
miszerint a kotelezd szlirést kdvetden sziikség esetén tovabbi vizsgalatokat kell elvégezni,
amennyiben a gyermek elmaradast mutatott egyes teriileteken. Ha a vizsgélati eredmények is
igazoljak a terapia sziikségességét, akkor a szakembernek meg kell szervezni a gyermek
ellatasat. A terapias tevékenység vizsgalata mar nem célja jelen kutatasomnak. Ezek alapjan
kovetkez6 kutatasi kérdésem, hogy:

K2: Milyen javaslattétel torténik a sziirés eredményeinek ismeretében?

A tapasztalataim alapjan a logopédusok foként egyéni szinten hoznak arrol dontést,
hogy a sziirést kdvetden mely gyermekek keriilnek ellatasba és jellemzden az artikuldciods
gyermekek ellatasa, akiknél a nyelvi zavar vagy diszlexia, diszgrafia kockazatat azonositjak.
Egyes szakemberek tovabbi vizsgalatot javasolnak az esetiikben (hol részletes logopédiai
vizsgalatot, hol szakértdi bizottsagi kivizsgalast), helyenként prevencios terapiaban részesitik
Oket, de gyakran a szakemberhiany miatt ellatatlanul maradnak, vagy a sziilékre bizzak az
eredmények értelmezését és a fejlesztés megoldasat. Ez utobbi hatterében gyakran a
szakemberhiany all. Célom annak feltérképezése, hogy a szakszolgalatok munkakozosségei
alkalmaznak-e barmilyen, intézményi szinten egységes, belsé kritériumrendszert, amely
egyértelmiien meghatarozza a kotelezd 6téves kori sziirést kovetd sziikségszert diagnosztikus
lépéseket? Ez alatt az egységes belsé szabalyozas alatt azt értem, amikor az adott szakszolgalati
tagintézmény minden logopédusa ugyanigy jar el az Otéves kori szlirés eredményeinek
értelmezése soran. Ez biztosithatja, hogy minden gyermek teriileti elhelyezkedésétél vagy a
szakember személyétdl fiiggetleniil is ugyanolyan diagnosztikus ellatasban részestilhessen, ami
megalapozza az esetleges ellatasat, igy egy fontos kérdés, hogy:

K3: Van-e a tagintezmények szintjén egységes belso szabalyozds az otéves kori sziirésre

vonatkozoan?

A terepgyakorlatok soran szerzett megfigyeléseim és logopédusokkal valo
beszélgetések alapjan azt tapasztaltam, hogy egyes logopédusok szlirik a sajatos nevelési
1gényl 6vodasokat is, mig masok nem. Ennek vizsgalata azért lehet fontos, mert 6nmagaban az
a tény, hogy egy gyermek sajatos nevelési igény (tovabbiakban: SNI) diagnézisaval
rendelkezik, nem jelenti azt, hogy logopédiai vizsgalaton részt vett, vagy hogy az irds-olvasas
elsajatitasahoz sziikséges képességeit is mérték otéves kora koriil. Ha kimaradnak az 6téveskori

szlirésbol, akkor sziikség esetén a prevencios ellatasban sem részesiilnek. Ugyanakkor az SNI
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diagnodzissal rendelkezé gyermekek sajatos csoportot képeznek, mert az 6 ellatasuk utazo
gyogypedagogiai ellatas keretében, az egységes gyogypedagogiai mddszertani intézmények
(EGYMI-K) szervezésében (2011. évi CXC. térvény) valosul meg. Ugyanakkor az 6téves kori
logopédiai sziirések elvégzése a pedagogiai szakszolgalatokban dolgozo logopédusok feladata
(15/2013. (I1. 26.) EMMI rendelet), igy megoszto lehet a kérdés, miszerint:

K4: A sajatos nevelési igény diagnozissal rendelkezo otodik életéviiket betoltott gyermekeket

sziirik-e a pedagogiai szakszolgdlatok logopédusai?

A kutatasom célja volt tovabba olyan jo gyakorlatok keresése €s bemutatasa, amelyek
mintaul szolgalhatnak a szakembereknek, és egyes 1épésekben egységesithetik a hazai szlirési
¢és diagnosztikus gyakorlatot a gordiilékenyebb és hatékonyabb ellatas érdekében.

K5: Megjelenik-e olyan jo gyakorlat, ami a tobbi tagintézmény szamdra hasznos lehet a sziirés

szervezésével, az eredmények értelmezésével, valamint a tovabbi vizsgdlatokkal kapcsolatban?
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4. A minta bemutatasa

A kutatds célcsoportja jol koriilhatarolhatd, mert tilnyomd részben a pedagdgiai
szakszolgalatok logopédusai végzik a sziiréseket (Torda, 2015), bar egyéb fenntartasu (pl. civil
¢és egyhazi) szervezetek logopédusi feladataként is megjelenik.

A 15/2013 (Il. 26.) EMMI rendelet alapjan elmondhat6, hogy logopédiai
munkakozosség-vezetokrél a  szakszolgdlatok megyei szintjén beszélhetiink, mig
munkacsoport-vezetékrol, koordinatorokrol jarasi szinten. Egy szakmai munkak6zosség
létrehozasahoz minimum 6t szakember sziikséges. A célcsoport orszagos teriileti lefedettsége
érdekében eldszor a logopédiai munkacsoport vezetdkkel vettem fel a kapcsolatot, mert 6k
szerepiikbol adododan a kollégaik sziirési gyakorlatat is jellemz6en ismerik, vélhetden hasonld
vagy egységes gyakorlatot végeznek. Voltak olyan tagintézmények, ahol 6t fonél kevesebb
logopédus dolgozik, igy nem volt munkacsoportjuk. Ezen tagintézményeknél a logopédusokat
kerestem meg.

Az elOkésziilet soran tablazatba szedtem mind a 196 pedagogiai szakszolgalat jarasi
tagintézményének adatait, majd egyesével felvettem a kapcsolatot e-mailben vagy telefonon a
tagintézmény-vezetokkel vagy logopédiai munkakdzosség-vezetokkel, munkacsoport
vezetOkkel, logopédusokkal. A kutatds nem tér ki az egyéb fenntartd (pl. alapitvany) altal
végzett szakszolgalati ellatas keretében megvalosuld sziirések feltérképezésére.

A kutatas végére Osszesen 74 interjut vettem fel, ami 83 jaras gyakorlatat mutatja be.
Az egyik megyei munkak6zosség-vezetd arrdl szamolt be, hogy jarasi szinten nincsenek
munkacsoport vezetdk, igy csak vele tudtam interjut késziteni. Emellett biztositott arrdl, hogy
emiatt az egész megyében egységes munka folyik, az informéciok az adott megye Gsszes
tagintézményi gyakorlatat lefedik, igy ezt a valaszt tovabbi nyolc jaras valaszaként is
értékeltem. Tovabba szintén egy esetben fordult eld, hogy a megyei munkak6zosség-vezetd két
jaras gyakorlatardl is részletesen tudott nyilatkozni, mivel a jelenlegi tagintézmény el6tt egy
masikban latta el a feladatait hosszu évekig. Mind a 19 megyei és a fovarosi szakszolgalatban
1s készitettem interjut legaldbb egy munkakdzosség-vezetdvel vagy logopédussal, az atlag

megyénként harom-—négy tagintézményi interju.
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5. A kutatas modszere

Primer kutatasi modszerem egy félig strukturalt, szobeli interji volt, amely négy f6 kérdésbol
allt. Azért az interjut valasztottam, mint modszert, mert a kérdéseim tilnyomo része nyilt végu,
igy egy irasbeli kikérdezés (online kérddiv) esetében a részletesebb kifejtést igényld valaszokat
irasban megfogalmazni hossza id6 lett volna, melynek kovetkezményeként a valaszadok
id6hianyra hivatkozva nagyobb aranyban lehettek volna elutasitdoak. Az interju esetében volt
lehetéségem pontositd kérdések megfogalmazasara, illetve bdvebb kifejtést is kérhettem.
Feltételeztem, hogy szobeli interjuk soran a megkérdezetteknek kevesebb lehetéségiik volt
korrigélt valaszok megfogalmazésara.

A kérdések az aktivan dolgozé logopédusok szamara, a kotelezd sziliréshez hasznalt
eszkozre vagy eszkozokre, az SNI diagnozissal rendelkez6 dvodasok szilirésére és az 6téveskori
kotelezd logopédiai szliréshez kapcsolddd belsd, tagintézményi protokollra vonatkozott. A
kapott valaszoktol fiiggden ezeket a kérdéseket bdvitettem ki, annak érdekében, hogy minél
jobban megismerjem az egyes tagintézményeknél folyd munkat, illetve, hogy minél tobb egyedi
jellegzetességet tudjak azonositani. Az adatgyiijtés négy honapot dlelt fel 2022 jiniusa és
szeptembere kozott. Az interjik online videohivas vagy telefonos egyeztetés keretében

valosultak meg, illetve néhany esetben irasbeli formaban.
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6. Az eredmények ismertetése

Az interjukban kapott vélaszokat, adatokat Microsoft Excel tablazatkezeld segitségével
Osszesitettem ¢és csoportositottam. A kapott eredményeket a tovabbiakban a kutatasi

kérdésekhez kapcsoldddan fogom bemutatni.

6.1 A szurések soran alkalmazott eszk6zok bemutatasa

Az elsé kutatasi kérdéskor (K1), hogy egységes-e az otéves kori logopédiai sziirés
Magyarorszagon?

Az otéves kori logopédiai szilirés nem egységes Magyarorszagon, jellemzden
megyénként sem, de sok esetben még jarasi szinten is az adott logopédus sajat gyakorlatat

kovetve végzi az 6téveskori szliréseket.

A Kkovetkezd kérdés arra vonatkozott, hogy vajon mindenhol a SZOL-E? sziiréeljdrdst
hasznaljak-e (Kla)?

A valaszadok kétharmada a SZOL-E? sziiréeljarast (Kas et al., 2012) hasznalja, a
jarasok 32,5%-a pedig egyéb eszkozt alkalmaz a kotelez6 logopédiai sziiréshez, amely az esetek

nagy részében egy sajat, megyei szintii sziirGanyag (3. abra).

3. dbra: Az otéves kori sziiréeszkozok

m SZOL-E? sziirdeljaras Egyéb szlirbeszkoz
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Azon jarasok esetében, akik egyéb eszkozt hasznalnak és nem a SZOL-E? sziiréeljarast (Kas et
al., 2012), azoknal tovabbi elemzést végeztem, miszerint csak az artikulaciot vizsgaljak vagy
az artikulacio mellett mast is (4. abra).

Csak az artikulaciot vizsgalja, altalaban artikulacids vizsgalattal a megkérdezett
tagintézmények 7,2%-a. Ez 6sszesen harom megye hat tagintézményét érinti. A mar korabban
emlitett 15/2013. (Il. 26.) EMMI rendelettel nincs 6sszhangban, mert a kotelezd 6téves kori
logopédiai sziirés ki kell, hogy terjedjen az irott nyelvi képesség feltérképezésére is.

A jéarasok 25,3%-a viszont nem csak az artikulacidt vizsgalja. A legtobb esetben a
megyei logopédiai munkak6zdsség altal Osszedllitott sajat szlirdanyagot hasznaljak a
logopédusok, ami tobbnyire a SZOL-E? sziiréeljarashoz (Kas et al., 2012) hasonlé feladatokat
tartalmaz. Voltak olyan jarasok, ahol nem részletezték, hogy milyen feladatokbdl 4ll az eszkoz,
annyit mondtak, hogy ha ezen elmaradast mutat a gyerek, akkor veszik fel a SZOL-E?-t (Kas
etal, 2012). Egyes tagintézményekben a diszlexiaveszélyeztetettség vizsgalataval, azaz a DPT-
vel (Marosits, 2017) sziirnek o6téves korban, mig mashol képanyaggal, amely mellett
beszédszervi allapot és miikodés vizsgalat is torténik. Volt olyan, ahol megyei szinten sem volt
egységes, hogy melyik jardsban milyen szilir6eszkdzt hasznalnak, igy itt megjelent a jarési
szinten kidolgozott szlirdeszkdz. Volt példa arra is, hogy egységesen az egyéb megnevezett
eszkozt kellene alkalmazni, de adott logopédus ennek ellenére SZOL-E? (Kas et al, 2012)
eszkozt alkalmazza. A legtbben azzal indokolték azt, hogy nem a SZOL-E? mérést (Kas et al.,
2012) hasznaljak, hogy a sok lesziirendd gyermekhez viszonyitva, til hosszu a felvételi ideje a

tesztnek és ez elvenné az 1dot a terapiatol, az ellatastol.

4. abra: Az otéves kori sziirés rendszere

25,3%

2,4%

Csak teljes SZOL-E? m Teljes SZOL-E? + kiegészitd vizsgalat
® Egyéb SZOL-E? mSZOL-E? egy része 21
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A kovetkezo kérdés esetében azon valaszokat elemeztem tovabb, akik a szlrés eszkozeként a
SZOL-E?-t (Kas et al., 2012) jelolték meg. Az elsd kérdéskor utolsod kérdése az volt, hogy
felveszik-e a SZOL-E? sziiréeljards osszes feladatdt, vagy ha nem vesznek fel minden feladatot,
akkor melyik feladatokat hagyjak ki (K1b).

A SZOL-E? (Kas et al., 2012) alkalmazasa sem egységes orszagosan. A megkérdezett
tagintézmények, 44,6%-a kizarolag a SZOL-E? eljarast (Kas et al., 2012) hasznélja, melynek
minden feladatat fel is veszik (4. abra).

A tagintézmények 16,9%-a kiegésziti még egyeb eljarasokkal. Kiegészitésnek vettem,
hogy ha a SZOL-E? (Kas et al., 2012) eredményeinek értelmezésénél mas tesztek eredményeit
is figyelembe veszik, fliggetleniil att6l, hogy az adott logopédus vette-e azt fel. A legtobb
esetben, nyolc tagintézménynél, a tanulasi zavar el6rejelzé tesztet, az MSSST-t (Zsoldos és
Sarkady, 2001) nevezték meg. Négy jarasban szamolasi képesség vizsgalataval egészitik ki a
kotelez6  oOtéves  logopédiai  sziirést. Egy-egy  esetben pedig megjelent a
diszlexiaveszélyeztetettség-vizsgalata, mas néven a DPT (Marosits, 2017), az artikulacios
vizsgalat és az altaldnos fejlettség vizsgalata.

Az egyéb SZOL-E? kategéridba azokat a valaszadokat soroltam, akik nem
kovetkezetesen hagynak ki feladatokat (3,6%). Egyes intézmények néhany gyermekkel nem
végzik el a SZOL-E? (Kas et al., 2012) gyors megnevezés feladatat id6hiany miatt. Szintén
ebbe a csoportba soroltam azon jardsokat, ahol nem minden gyermekkel veszik fel a SZOL-E?-
t (Kasetal., 2012), egyes 6vodakban csak az artikulacios vizsgalatot végzik el. Hasonléan az
el6z6hdz, ha a SZOL-E?-t (Kas et al., 2012) logopédusonként csak egy intézményben
hasznaljék, a tobbi esetében egy artikulacids szlirdlapot vesznek fel, akkor szintén ebbe a
csoportba soroltam. Ide sorolhat6 az a valasz is, miszerint a szoemlékezet feladat eredményét
nem minden esetben veszi figyelembe a kiértékelés soran.

A tagintézmények 2,4%-a az Gtmutatoban leirtaktol eltérve kihagynak feladatokat,
feladatrészeket, 6k keriiltek a SZOL-E? egy része kategoriaba. Vannak, akik teljesen kihagyjak
a hangtani tudatossag feladatot, mig masok, akkor hagyjak ki a mésodik részét, ha az elso
feladatrészben maximalis pontot ér el a gyermek. A nyelvtani morfémak megértés részét, akkor

hagyjak ki, ha a gyermek a produkcioban kozel hibatlan teljesitményt nyujtott.

6.2 A sziirési eredmények értelmezése, javaslattételek

A K2-es kutatasi kérdés arra vonatkozik, hogy milyen javaslattétel torténik a sziirés

eredményeinek ismeretében?
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Ebben a bekezdésben azokat a valaszokat Osszegeztem, amelyek arra vonatkoznak,
hogy a sziirés soran kapott eredmények alapjan milyen tovabbi tevékenységek jelennek meg a
gyakorlatban. A feltett kérdésre nem csupan a terapids javaslatokkal kapcsolatban vartam
tajékoztatast, hanem a kiegészitd vizsgalatokkal kapcsolatban is.

A kovetkezOkben bemutatott mennyiségi adatok (1-5. tablazat) 83 jaras valaszait
Osszegzik, azonban a szobeli interjiban megfogalmazott nyilt végli kérdések miatt nem
mindenki pontosan ugyanazokat a jellemzoket emelte ki a sajat gyakorlatabol, igy a valaszok

szamszerisitésének célja csupan iranymutat6 jellegi.

A mar korabban is emlitett rendelet meghatarozza, hogy a logopédiai ellatas elofeltétele
egy részletes vizsgalat. A kapott valaszok koziil ez 19 tagintézmény gyakorlatabol emelhetd ki,
tehat, hogy a szliréeljaras alapjan nem veszik ellatadsba a gyerekeket. Az 1. tablazat osszegzi,
hogy artikulacios zavar megallapitasa esetén milyen lehetségek jelennek meg a terapias és

tovabbi vizsgalatokkal kapcsolatban.

1. tablazat: Az artikulacios zavarok és a terdpiak, tovabbi vizsgalatok kapcsolata

Vilaszok Vilaszadok
a logopédiai terdpia megkezdésének eldfeltétele egy részletes vizsgalat 19 {6
artikulacios zavar esetében tovabbi vizsgalat nélkiil ellatasba kerililnek 11 {6
artikulécios zavar esetében tovabbi vizsgalatot vesz fel 2 16
ha 8 hangnal tobb érintett, akkor azonnal terdpiaba veszi 1 16
artikulécios érintettségnél a sziirést kovetden artikulacios vizsgalatot vesz fel 7 16

A vélaszadok jo néhany esetben kitértek arra is, hogy kik keriilnek varolistara az artikulacios
terapia kapcsan. A vardlistara keriilés legjellemzdbb okai az interdentdlis képzés és az
egyperdiiletli ’r” hang, de eldkeriilt még a nyelési-fogazati probléma, egy-két hanghiba, uvularis
’r’ hang, kiilonféle hangtorzitdsok. Bar nem az 6téves kori sziirdeljarasokhoz kapcsolodik, de
fontos informacio, hogy korosztaly tekintetében a hdromévesek és az elsd osztalyos diakok

keriilnek jellemzden vardlistara.

A logopédusok szamos olyan szempontot megneveztek, ami befolyasolja a tovabbi

logopédiai vagy gyogypedagogiai vizsgalatok kezdeményezését (2. tablazat).
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2. tablazat: Tovabbi vizsgalatok

Valaszok Valaszadok
tovabbi vizsgalatot vesz fel nyelvi zavar gyanuja esetén 17 £6
tovabbi vizsgalatot vesz fel, ha a SZOL-E? tobb teriileten is elmaradast mutat 6 6
részletes logopédiai vizsgalatot vesz fel, ha a SZOL-E? egy teriileten jelez 4 16
SZOL-E?-t vesz fel, ha a gyermek az el8sziirésen alulteljesit 3 16
tovabbi vizsgalat sziikségességét a terapian tapasztaltakhoz koti 2 16
tovabbi vizsgalatot vesz fel, ha a sziirésen alulteljesit a gyermek 2 16
tovabbi vizsgalatot vesz fel, ha irott nyelvi zavar kockazata meriil fel 1 6
tovabbi vizsgalatot vesz fel beszédértési, -észlelési problémak esetében 1 6

Nyelvi zavar gyanuja esetén sokféle, a hazai gyakorlatban alkalmazott mérdeszkoz koziil

valogatnak a szakemberek. A tesztekre jellemzden a roviditett neviik alapjan hivatkoztak, a

tesztek rovid bemutatdsdval azonban konnyebben értelmezhetévé valik a szerepiik a szlirési

folyamatban (3. tablazat). A felsorolasbol jol latszik, hogy ezen a teriileten sincs egységesség.

3. tablazat: Nyelvi zavar gyanujanak vizsgaloeszkozei

Vizsgaloeljarasok

Az eszkoz szerepe, célja

DPT (Marosits, 2017)

diszlexiaveszélyeztetettség-vizsgalat

GMP (Gosy, 2007)

beszédészlelés és -megértés mérése

GOH (Goésy, 2007)

beszédhallast vizsgald eljaras

TROG-H (Lukacs et al., 2012)

nyelvtani szerkezet megértésének vizsgalata

LAPP (Ldrik et al., 2015)

aktivszokincs-vizsgélat

HTG (Magyarné et al., 2022)

Hangtani tudatossag gyorsteszt

TOKEN (Juhasz, 2017)

beszédmegeértési teszt

PPL (Pléh et al., 2002)

nyelvfejlédési szlirévizsgalat: fonévi
végzddés proba, helyragok hasznélata,
névtok haszndlata, Gyermek TOKEN-teszt

Csanyi-féle grammatikai teszt (Csanyi, 2017)

expressziv grammatikai teszt

SZOL-E? (Kas et al., 2012)

beszédartikulacio, nyelvi zavar és az irott
nyelvi késziiltség mérése

Meixner olvasélap (Meixner, 1993)

olvasasi képesség vizsgalata

Peabody (Csanyi, 1974)

passziv szokincs vizsgalata

Magyar Alszéismétlési Teszt (Racsmany et
al., 2005)

verbalis munkamemoria
mérése

kapacitasanak

MAMUT (Kas & Lukécs, 2008)

Magyar mondat-utanmondasi teszt

Iskoldba 1ép6 és 1. osztilyos gyermekek
néhany  olvasasi-irasi  alapkészségének
vizsgalatabol a Hangtani tudatossag teszt
(Lorik & Majercsik, 2015)

Nyelvi teszt (szokincs és grammatika
vizsgélata), Hangtani tudatossag teszt,
Iskolaba 1épok irdsanak mérése
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Kiilonosen érdekes kérdés volt, hogy a logopédusok mely esetekben javasolnak részletes

szakért6i vizsgalatot. A valaszokat az 4. tdblazatban csoportositottam.

4. tablazat: A szakertoi vizsgalat javaslatanak okai

Valaszok Vialaszadok

szakértoi vizsgalatot javasol sulyos elmaradas esetén 13 6
szakértdi vizsgalatot a terapidn tapasztaltakhoz koti 5 16
szakértoi vizsgalatot javasol, ha tobb nyelvi teriilet is érintett 516
szakértéi vizsgalatot javasol, ha a SZOL-E? 3-5 feladatnal jelez 5 16
szakértoi vizsgalatot javasol SNI, BTMN gyanuja esetén 1 6
szakértoi vizsgalatot javasol, ha olvasas-iras késziiltség teriiletén van 166
elmaradas

Az interjuk soran az idOkeretek tartdsa érdekében nem kérdeztem meg, hogy korvonalazhat6-e
pontosan, hogy a logopédusok mit értenek stlyos elmaradds alatt. Milyen esetben
valdszintisitenek BTMN vagy SNI diagnozist? Ez mindenképpen tovabbi kutatast igényel,
ugyanis ez a kérdés lehet a terdpias javaslatok egyik legfontosabb kritériuma, hogy mit

tekintiink olyan sulyos elmaradasnak, hogy az adott gyermeket mindenképpen terapias

ellatasban részesitsik.

A szlirések soran tapasztalt tiinetek pontos feltérképezése érdekében tovabbi szakorvosi
vizsgalat is sziikségessé valhat. Az artikulacios zavarok hatterében gyakran all hallasprobléma,
igy jellemzden audiologiai vagy fiil-orr-gégészeti vizsgalat szokott szerepelni a logopédusok
javaslatai kozott. A kutatds sordn megnevezett kiegészitd orvosi vizsgalatokat az 5. tablazat

0sszegzi.

S. tablazat: Kiegészito orvosi vizsgalatokra vonatkozo javaslattétel

Vilaszok Vilaszadok

fiil-orr gégészeti/audiologiai vizsgalatot javasol 19 6
szakorvosi vizsgalatra tesz javaslatot a szlirés alapjan 8 6
orvosi vizsgalatra tesz javaslatot a terapidn tapasztaltak alapjan 2 16
neurologiai vizsgélatot javasol 2 16
3 honap figyelemmel kisérés, ha a gyermek az életkorban elvart és az 166
alulteljesités hatdran van

latasvizsgalatot javasol 1 6
orvosi vizsgalatot javasol nyelvi zavar gyanuja esetén 1 6
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A vaélaszadok emlitették még, hogy szakorvosi vizsgalat kezdeményezésének kivaltdja lehet
egy rekedtes hang, sok hanghiba, vagy ha a SZOL-E? (Kas et al., 2012) alapjan ennek
szlikségességét latjak. Tovabba egy esetben meriilt fel, hogy ha a gyermek az életkorban elvart

¢s az alulteljesités hataran van, akkor harom honap figyelemmel kisérést alkalmaznak.

6.3 A szlrések tagintézményi belsé szabalyozasanak gyakorlata

A harmadik kutatasi kérdésem arra vonatkozott (K3), hogy van-e a tagintézmények szintjén
egységes belso szabadlyozas az otéves kori sziirésre vonatkozoan?

Elmondhat6, hogy vannak olyan tagintézmények, ahol egységes belsO eljarasrend
alapjan miikodik a sziirés, amely irott vagy iratlan alapd. A kutatds korlatjat képezi, hogy az
interjuk felvétele elott nem feltételeztem, hogy lesznek iratlan szabalyok, eljarasrendek is, ezért
ezekre vonatkozdan nem tettem fel kérdést, igy ezzel kapcsolatban nincsenek pontos adataim.
Mindossze harom jards esetében tapasztaltam, hogy egyaltalan nincs egységes belsd
szabalyozas, azaz a logopédus donti el, hogy hogyan jar el a sziirést kdvetden (végez-e tovabbi
vizsgalatokat, mely gyermekeket veszi ellatasba). A vélaszok alapjan a tobbi tagintézménynél
megjelenik egyfajta egységesség a szlrési gyakorlataban ¢és/vagy az eredmények
értelmezésében, de ez az egységesség nem definidlhatd egyértelmiien, igy nem
szdmszerisithetd. A kérdés tovabbi kutatast igényel.

Az interju soran a kérdésem arra vonatkozott, hogy mi torténik a szlirdeljaras
eredményeinek ismeretében. Van-e kiilonbség a kritérium tekintetében a beszédzavar, a nyelvi
zavar ¢és az irott nyelvi zavar kockéazata kozott? Erre a kérdéscsoportra kapott valaszokat egy
kozel hétszaz soros Excel tablazatban kategorizaltam. A valaszok elemzése az adatsokasag
miatt csak részben, a jelen kutatasban megfogalmazott kutatasi kérdések mentén valosult meg.
Az adatok tovabbi fontos €s hasznos informaciokat is tartalmaznak, de elemzéséhez Gjabb és

konkrét kérdésekre vonatkozo adatgytijtés, igy a kutatés folytatasa sziikséges.

6.4 A sajatos nevelési igényli gyermekek szlirése

A negyedik kutatasi kérdés (K4) kapcsan azt vizsgaltam meg, hogy a sajdtos nevelési igény
diagnozissal rendelkezo otodik életéviiket betoltott gyermekeket sziirik-e a pedagogiai
szakszolgalatok logopédusai?

Az SNI diagnozissal rendelkezd gyermekek sziirésével kapcsolatban a vélemények igen

megosztottak hazankban (5. dbra). Ennek vélhetd oka, hogy egyik rendelkezés sem hatarozza
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meg egyértelmiien az 6téves SNI diagnodzissal rendelkezd gyermekek szlirését. Tovabba a jo
gyakorlatok kapcsan megkapott jarasi vagy megyei szintli irasos protokollokban sem taldltam

erre vonatkozoan informaciot.

5. dbra: Az otédik életéviiket betoltott SNI diagnozissal rendelkezo gyermekek sziirése

= Szri = Nem szliri mEgyéb

A megkérdezett szakszolgalati tagintézmények logopédusainak 26%-a sziiri az SNI
diagnozissal rendelkezd gyermekeket. Ezt azzal indokoltak, hogy attdl, hogy rendelkeznek
diagndzissal, 0k is ugyantugy betdltotték az 6todik életéviiket, igy a 15/2013. (II. 26.) EMMI
rendelet altal meghatarozott otéves kori kotelezd logopédiai szlirés rajuk is egyarant
vonatkozik. Egy masik ok, ami eldkeriilt az interjukban, hogy az SNI vizsgalat sordn nem
biztos, hogy részletesen megnézik a nyelvi teriileteket, ezért is tartjadk fontosnak a sziirést.

A logopédusok 53%-a azt valaszolta, hogy nem sziiri az SNI diagnézissal rendelkezd
gyermekeket. Ezek okai kozott emlitik egyrészt, hogy a gyerekeknek mar van szakértoi
véleménye, igy nem indokolt a szlirésiik, mert azt feltételezik, hogy a szakértdi vizsgalat
keretében a beszéd- és nyelvi képességek vizsgalata is megvalosult. Masok arra hivatkoztak,
hogy az SNI diagnoézissal rendelkez6 gyermekek ellatdsa az EGYMI feladata, igy a sziirés is.
A valaszokbol nem deriilt ki, hogy tortént-¢ korabban konkrét egyeztetés ebben a témaban a
teriiletileg illetékes szakszolgéalat és EGYMI kozott.

A szakemberek valaszainak 21%-4at az egyéb kategoridba soroltam. Ide tartoznak azok
a valaszok, melyekben az SNI diagnozissal rendelkezé gyermekek szlirését kritériumhoz kotik.

Tehat akkor sziirik, ha egyiittmikddo, bevonhatd a feladatba, vagy ha SNI ellatas keretében
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nem foglalkozott vele gyogypedagdgus vagy nem részesiil logopédiai ellatasban. Ha a sziirésre
kijelolt idészakban marad id6 az SNI diagnézissal rendelkezé gyermekek sziirésére, vagy ha
nem tudnak a diagnozisarol. A legtobben, 13 valaszado pedig azt a kritériumot nevezte meg,
hogy akkor sziirik, ha a gyermek diagnozisa nem elsédleges beszéd- vagy nyelvi zavarra,
beszédfogyatékossagra vonatkozik. Amennyiben egyéb SNI diagnézisa van, akkor sziirik dket,
mert ha beszédhibas, akkor ugyanazokkal a feltételekkel ellathatjak 6ket, mint a tobbi gyereket,

semmiképpen sem rehabilitacids orakeretben, ami az EGYMI feladata.

6.5 Jo gyakorlatok bemutatasa

A o6todik kutatasi kérdés (K5), hogy megjelenik-e olyan jo gyakorlat, ami a szakszolgadlatok
tagintézményei szamara hasznos lehet a sziirés szervezésével, az eredmények értelmezésével,
valamint a tovabbi vizsgalatokkal kapcsolatban?

Orszagos szinten szamos jo gyakorlattal talalkoztam, amelyek koziil néhany, részletes
szabalyozas bemutatasat egyes intézmények neviik megjelenitésével tdmogattak, mig masok
anelkiil.

A Csongrad-Csanad Megyei Pedagogiai Szakszolgalat Csongradi Tagintézményének
protokolljat az elsdk kozott ismertem meg. Az 6téves kori sziiréshez kapcesolodo irott formaja
protokolljuk részletesen meghatarozza, hogy az egyes teriileteken mutatott elmaradas milyen
diagnosztikus Iépéseket von maga utan. Ha a gyermek tobb feladatban is alulteljesit — foleg az
iskolakésziiltség teriiletein — akkor szakértdi vizsgalatot javasolnak. Példaul ha az olvasés-iras
késziiltség feladati koziil haromnal elmaradéas tapasztalhatd, akkor altalaban szakértoi
vizsgélatot javasolnak, de ez természetesen fiigg a gyermek tobbi feladatban nyujtott
teljesitményétdl is. Nyelvi zavar gyanuja esetén tovabbi logopédiai vizsgalatot végeznek el,
elmaradasté] fiiggden TROG-H-t (Lukécs et al., 2012), Magyar Alszoismétlési Tesztet
alapkészségének vizsgalatabol a Hangtani tudatossag tesztet (Lérik & Majercsik, 2015), LAPP-
ot (Lérik et al., 2015) és GMP tesztet (Gosy, 2007) végeznek el. Amennyiben a logopédiai
vizsgalat eredménye is alatdmasztja a nyelvfejlddéi zavar kockazatat, szintén komplex szakértdi
vizsgalat felvételét javasoljak. Egyes esetekben a terapia soran deriil ki, hogy a gyermeknek
tovabbi vizsgalatra van sziiksége. Ezen vizsgalatokat a logopédus végzi el a vizsgalati 6rdjaban.
A SZOL-E? néhany szubtesztjének eredményére kiilonos figyelmet szentelnek, melyek a
hangtani tudatossag, a gyors megnevezés, a formaegyeztetés, a figurasor masolas és a nyelvtani

morfémak vizsgalata. A gyors megnevezés elmaradasa esetén eldszor egy szoelOhivasi probat
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végeznek el, majd a tobbi feladatban nyujtott teljesitménye alapjan szakértéi vizsgalatot
kezdeményezhetnek. A formaegyeztetés, figurasor masolds feladatok jelzéseit BENDER
(Torda & Darvas, 2015) eljarast végeznek, grafomotoros elmaradasnal pedig szenzomotoros
vizsgalatot, részletes Allapot és mozgasvizsgalatot (Lakatos, 1999) vesznek fel. Amennyiben
csak az artikuldci6 az érintett, akkor a terapiat egy artikulacios vizsgalat felvételével kezdik. Az
eljarasrend jol miikodo voltara utal az is, hogy akit szakértdi vizsgalatra kiildenek, esetiikben
szinte kivétel nélkiil igazolddik a tanulasi nehézség diagnodzis.

A Fejér Megyei Pedagogiai Szakszolgalat logopédiai munkakozossége altal alkalmazott
A logopédiai ellatas teriiletére kifejlesztett intézményi protokoll*, amely részletesen és irasban
hatarozza meg a logopédiai munka mozzanatait, kitérve az etikai szabalyokra is. A munkatarsak
a SZOL-E? sziiréeljaras (Kas et al., 2012) kiértékelését kovetéen egy dokumentumot adnak at
a szlloknek, amelyben a szlirés eredményérdl Osszefoglald irdsbeli tajékoztatast kapnak,
jelezve, hogy a gyermek feladatokban nyujtott teljesitménye életkoranak megfelel6-e. Az
esetek tobbségében fogadooran konzultdlnak a sziilokkel az eredményekrdl, megbeszélik a
tovabbi vizsgalatok sziikségességét. Van olyan szakember, aki sziiloi értekezlet keretében
ismerteti az eredményeket. Részletes logopédiai vizsgélatot végeznek el az dvodaban, azon
teriiletekre fokuszalva, amikre vonatkozodan jelzett a szilirbeszkéz. Ez alapjan elkészitik a
logopédiai véleményt, amely tobbek kozott tartalmaz javaslatokat példaul tovabbi szakértoi
vagy szakorvosi vizsgalatra, illetve, hogy javasolnak-e még egy év dvodai nevelést. Részleges
artikulacios zavarral (négy—hét hang érintettsége esetén) és altalanos artikulacids zavarral
terapiara kerlilnek a gyerekek. Varolistara keriilnek az enyhébb tiineteket - interdentalis
szigmatizmus vagy ’I’-’r’ paralalia tiineteit - mutato kliensek. Artikulacios zavar mellett, vagy
annak hidnyadban is, ha a nyelvi zavar kockazata felmeriil, akkor is logopédiai ellatasban
részesiilnek az érintettek. Tagintézményenként valtozd, hogy van-e lehetdség diszlexia
prevencids csoportok mikodtetésére. A szakszolgalatokban ¢és allami fenntartasu
intézményekben egyre novekszik a szakemberhiany, emiatt kevésbé jut 6raszam a prevencios
tevékenység ellatasara. Az egyik tagintézményben, ahol diszlexia prevencids csoportok is
miikddnek, szintén az EFOP-3.1.6-16 azonositoszamt palyazat keretében 36 oras fejlesztési
tervét 0k dolgoztak ki. Az egy tanévre sz0lo prevencids fejlesztés a gyermek szempontjabol
heti egy oraban valosul meg. A logopédusoknak nincs vizsgalati orajuk. A sziirések és a

kiegészitd vizsgalatok a sztirések idején zajlanak. Ez majusban két hét, illetve szeptember elején

1 Késziilt az EFOP-3.1.6-16 azonositoszamu, ,,A kdznevelés esélyteremtd szerepének erdsitése” elnevezésii
palyazat ,,Szakmai innovacié és fejlesztés a kiilonleges banasmodot igénylé gyermekekért” cimii projekt
keretében.
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két hét szokott lenni, valamint indokolt esetben, tagintézményvezetdi engedéllyel
hosszabbithatd. Talnyomo részt utazod ellatas keretében biztositjak a fejlesztést, harom—hat
gyermek van egy foglalkozason.

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Pedagogiai  Szakszolgalat — Tiszawjvarosi
Tagintézmények logopédiai eljarasrendje részben megoldast jelenthet a logopédushianyra. A
tagintézmény logopédusai osztott éraszamban dolgoznak, ami azt jelenti, hogy egyarant van
orajuk a szakértOi bizottsagban, a korai fejlesztésben, a tehetséggondozasban és a logopédiai
terapiaban is. A kotelezo logopédiai szlirés a tanév elején torténik. Ezzel parhuzamosan valdsul
meg a fejlesztépedagdgusok kozremikdodésével az MSSST (Zsoldos & Sarkady, 2001)
felvétele. A harom fejlesztd pedagdgusbol kettd nyelv- és beszédfejleszté pedagdgus
végzettséggel is rendelkezik, amely birtokdban kompetensek a logopédiai munka timogatasara.
Fogaddora keretében mindkét szakember kiilon tajékoztatja a sziiloket az eredményekrol. Elsé
korben ez a tajékoztatas az dvodakban torténik meg, hianyzas esetén pedig egyeztetnek egy
idépontot, amikor a sziild be tud menni a szakszolgalathoz. Az eredményeket a két szakember
Osszeveti. Amely gyermek artikuldcids zavarban érintett, logopédiai terapidban részesiil. Ez
sziikség esetén fejlesztopedagdgiai terapiaval is kiegésziilhet, amennyiben az MSSST (Zsoldos
& Sarkady, 2001) elmaradast jelez. Akinél nincs artikulacios érintettség, de nyelvi zavar
kockazata vagy olvasas-irds késziiltség teriiletén elmaradas meriil fel, a nyelv- ¢s
beszédfejlesztd pedagogus foglalkozik vele nevelési tandcsadas keretein beliil. Ha a szilirések
csak minimalisan mutatnak eltérést, akkor az 6vodai csoporton belill részesiil differencialt
megsegitésben, amely folyamatba az 6vodapedagogus 1€p be, mint szakember. A varosban
ambuléns ellatast, vidéken pedig utazé ellatast biztositanak, amely soran a logopédus mellett a
fejlesztopedagogus is elutazik az 6vodakba, ahol terapids 6ranként harom—négy fovel zajlik a
foglalkozas.

Egy masik megyei pedagogiai szakszolgalat elérhetd protokollja az 6tddik életéviiket
betdltott gyerekek beszéd és nyelvi fejlettségének részletes sziirési eljarasrendjét tartalmazza.
Noévuma, hogy protokollja egy haromoldalas, tdblazatos formdju dokumentum, mely ebbdl
kifolyolag konnyen attekinthetd és értelmezhetd. Szabéalyozza az el6készitést, magat a sziirést,
a gondviseldk tajékoztatasat, az iratkezelést és az ellatds megszervezését. Tevékenységenként
leirja, hogy ki végzi az adott folyamatot, hogyan kell kivitelezni, milyen id6tényez0 jatszik
szerepet, kik az egyiittmiikodd partnerek, valamint, hogy milyen dokumentumok, eszk6zok
jelennek meg a munka soran. Az elékészités soran a logopédus felveszi a kapcsolatot az
ovodaval, lekéri az 6todik életéviiket betoltott gyermekek névsorat, tdjékoztatja a sziiloket a

logopédiai sziirés idopontjardl. A logopédus a sziirés elvégzését kovetden kozli a sziilokkel és
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az 6vodaval az eredményeket, melyeket az INYR feliiletén is rogzit. A tajékoztatas azokra is
kiterjed, akiknél tovabbi vizsgalat sziikséges, €s azokra is, akiénél nem sziikséges beavatkozas.
Az ellatas megszervezésénél kitér a részletes logopédiai vizsgalatra, a terapiara, a tanacsadasra

¢és az esetleges eldjegyzésre is.
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7. Osszegzés

Kutatdsom {6 célja az volt, hogy feltarjam az 6téves korban alkalmazott logopédiai sziirés
rendszerét, eszkozeit, valamint az ehhez kapcsolodo belsé szabalyozast. A vizsgalati mintat a
pedagogiai szakszolgalatok munkacsoport-vezet6i, munkak6zosség-vezetdi és logopédusai
adtak, mivel az 6 feladatuk a sziirések elvégzése. A kutatds mddszere félig strukturalt interji
volt, melyeket telefonon vagy online videohivas keretében valositottam meg. Osszesen 74
interjut készitettem, amely 83 jaras gyakorlatat mutatja be.

Els6 kutatasi kérdéscsoport a sziirdeszkozokre vonatkozott. Megallapithatd, hogy ezek
alkalmazasa teriileti eltéréseket mutat. A megkérdezettek 67,5%-a a SZOL-E? szlirOeljarast
(Kas et al, 2012) hasznalja, de vannak olyan jarasok, ahol mas eszkozzel végzik (32,5%) az
otéves kori kotelezé logopédiai sziirést. Az is elmondhat6, hogy a SZOL-E?-t (Kas et al., 2012)
sem hasznaljak egységesen, vannak, akik csak ezt hasznaljak, mig masok egyéb eszkozokkel is
Kiegészitik, valamint olyanok is vannak, akik sajatosan alkalmazzak, példaul kihagynak egyes
feladatokat. A kapott eredmények alapjan fontos kérdés, hogy vajon érheti-e hatrany azt a
gyermeket, akinél nem veszik fel az 6sszes feladatot a SZOL-E? sziireljarasbol (Kas et al.,
2012). Ezen kérdés megvalaszolasa tovabbi kutatast igényel. Vizsgalnadm tovabba, hogy milyen
modon értékelik ki a szlirést, papir alapon vagy a kifejezetten erre a célra kidolgozott Excel
tablazatban rogzitve (ANYO tébla). Fontos kérdés lehet tovabba, hogy a sziildk milyen
formaban kapjak meg az eredményeket, mennyi tdmogatast tudnak nyutjtani a logopédusok
annak értelmezéséhez? Az egyéb eljarasokat hasznalok koziil csak kevesen (hat tagintézmény)
sziirik kizarolagosan az artikulaciot, a legtobb esetben a munkakozosségek vagy
munkacsoportok altal kidolgozott ezk6zok jelentek meg egyéb eljarasként. Ezek esetében
felmeriil a kapott eredmények objektiv értékelésének kérdése. Erdemes tovabb vizsgalni, hogy
az eredményeket hogyan értelmezik, valamint, hogy megjelennek-e a 15/2013. (11. 26.) EMMI
rendeletben szerepld teriiletek.

A szabalyozas kapcsan elmondhato, hogy orszagos szinten nincs egységesség, de jarasi
szinten megfigyelhetdk az irott vagy iratlan alapt belsé szabalyzasok, de ezek egységessége
eltérd, igy ezen adatok nem szamszerisithetok, tovabbi vizsgalatot igényelnek. Fontosnak
gondolom egy egységes protokoll kidolgozasat, annak érdekében, hogy egy gyermek az orszag
barmely részén ugyanolyan ellatasban részesiilhessen. Ugyanakkor azt is be kell latnom, hogy
az infrastrukturalis kiilonbségek, amelyek mind a szakemberszamban, mind pedig az ellatandd

gyermekszamban jarasi €s megyei szinten egyarant megmutatkoznak, csak bizonyos mértékig
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teszik lehetové az egységes protokoll bevezetését a gyerekek optimalis ellatasanak tekintetében.
Ennek tisztdzasa érdekében sziikségesnek latom tovabb vizsgédlni a belsé szabalyozasok
részletességét (pl. sziirések eldfeltételeire, partnerekkel vald kapcsolattartasra, kivitelezésre,
eredmények értelmezésére, tovabbi vizsgalatokra, ellatasra is kiterjed-e).

Az SNI diagnozissal rendelkezd o6téves gyerekek sziirésének kérdése megosztott a
logopédusok korében. A megkérdezett szakszolgalati logopédusok kortilbeliil fele nem sziiri
Oket, mig a masik felik vagy szliri vagy feltételhez koti a sziirést. Helyzetiik pontosabb
megismeréséhez sziikkséges lenne megvizsgalni az EGYMI-kben dolgoz6 logopédusok
allaspontjat az 6téves kori logopédiai sziiréssel kapcsolatban, hogy 6k vajon sziirik-e 6ket vagy
ugy gondoljak, hogy a sziirés a szakszolgalat feladata.

A kutatasom célja volt, hogy a kapott adatok alapjan javaslatokat fogalmazzak meg a
szlirési gyakorlattal kapcsolatban. Els6 1épésként az eszkozhaszndlat egységesitését javaslom.
Az eszkdz egyik fontos szempontja, hogy sztenderdizalt legyen, amelybdl hazankban jelenleg
csak a SZOL-E? sziirdeljaras (Kas et al., 2012) all rendelkezésre. Javaslom tovabba a
szlirdeszkoz kiértékeléséhez kapcsoldodo kritériumok megjeldlését is, mint példaul, hogy hany
tertilet érintettsége esetén javasolt szakértdi vizsgalat, és melyek a figyelemfelhivobb feladatok.
Masodik 1épésként az eredmények értelmezésére lenne érdemes kidolgozni egy részletes
protokollt, melyek 1étrehozasat inkabb helyi szinten javaslom, mint megyei vagy orszagos
szinten, hogy figyelembe lehessen venni az egyéni sajatossagokat, er6forrasbeli eltéréseket (pl.
eltérd szakemberszam). Ez Osszehangban van Torda és Nagyné (2015) gondolataival is,
miszerint nem célszerii a szakszolgalati munka 6sszes 1épését szabalyozni, teret kell biztositani
az 6nall6 megoldasoknak is, irdnymutatas mellett.

A kapott eredmények tovabbi kérdéseket vetettek fel, amely alapjan tervezem a kutatas
folytatasat, melynek célja a jelen vizsgélat soran kapott informaciok pontositasa, bdvitése.
Ehhez mar az irasbeli kikérdezés (online és papiralapu kérddiv) modszerét valasztanam.

A téma jelentdségét mutatja, hogy a Magyar Logopédusok Szakmai Szovetsége
(MLSZSZ) altal megrendezett 2022-es 6szi konferencidjanak teljes programja is a logopédiai
protokoll téma koré épiilt. A konferenciat kovetéen az MLSZSZ honlapjan elérhetévé valt a
Fovarosi Pedagogiai Szakszolgéalat XXII. Keriileti Tagintézményének Specifikus logopédiai
protokollja (David et al. (Eds.), é.n.), amely tovabb bdviti a j6 gyakorlatok tarhazat.

Célom, hogy a tovabbi kutatas befejezése utdn az eredményeket publikaljam, hogy a

logopédusok kénnyen hozza tudjanak jutni ezekhez az adatokhoz.
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