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1. Bevezetés

., Vannak emberek, akikbol valami erd, bizonyos hatalom sugarzik, amely vonz, lenyiigoz és
imponal.”* — Széchenyi Istvan

E szavak talaléan jellemzik a dolgozatomban bemutatasra keriild Széchenyi Istvant, aki
még betegségében is azon gondolkodott, hogy hogyan tudna szolgélni szeretett hazajat. A
legnagyobb magyar haldla a mai napig az egyik legnagyobb rejtély hazdnkban, ami megosztja
a torténészek és az amatér kutatok véleményét, hiszen a torténészek meg vannak arrdl
gy6zddve, hogy valoban ongyilkossag tortént. Ezzel szemben az amatdr kutatdk a politikai
gyilkossag verzidjat fogadjak el.

A dolgozat elkészitése kdzben én is belemeriiltem a kiilonbdz6 elméletekbe, amik a halala
koriil kialakultak az évszédzadok soran. Dolgozatomban el6szor Széchenyi Istvan életét
mutatom be roviden, majd ratérek a betegségére és a Doblingbe vezetd utjara. Ezutan kiterek
a halalanak a korulményeire, bemutatom a helyszinelés soran keletkezett jegyz6konyvet,
valamint a boncolasi jegyz6konyvet is. A dolgozatom 6 iranyvonala a halala koriili elméletek
ismertetése, 6sszehasonlitasa.

Osszehasonlitom a korabeli biintetd torvénykonyvet a ma hatalyossal abbol a célbdl, hogy
megtudjam, hogy miként vontdk volna felelosségre Széchenyit az osztrak hatosagok abban az
esetben, ha nem kovetkezett volna be a haldla, illetve, hogy ma tettei miként mindsiilnének.
Végul kiterek a temetésére is, hiszen az sem volt furcsasagoktol mentes. Valamint a korabeli
hirlapok tudositasait is ismertetem, hiszen ezek is kiilonb6z6 modon, kiilonb6z6 dolgokat
kozoltek a néppel a halélesettel kapcsolatban.

Kutatasom elején magam is meg vagyok gy6zddve arr6l, hogy nem kétséges az
ongyilkossag ténye, azonban a kiilonb6z6 elméletek megismerése utan valdsziniileg valtozni
fog ez a véleményem.

Mivel tébb, mint masfél évszazada sem a kutatdk, sem a torténészek nem talaltak egyik
elméletre sem szaz szadzalékos bizonyitékot, ezért én sem szamitok arra, hogy valamelyik
nézOpontot teljesen elfogadjam, és azt nevezzem meg a haldla valoédi okaként. Dolgozatom
célja csupan annyi, hogy jobban megismertessem a Széchenyi haldldt dvezd elméleteket,
mitoszokat, hiszen az emberek zéme nincs is tisztaban azzal, hogy milyen kételyek meriltek

fel a legnagyobb magyar halala korul.

'Grof Széchenyi Istvan: Grof Széchenyi Istvan intelmei Béla fidhoz. Magvet6 Koényvkiadd, Budapest, 1985.
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2. Elete

Grof sarvar-felsévidéki Széchenyi Istvan Bécsben sziletett a Széchényi-csalad palotajaban
a csalad hatodik, és egyben legutolsd gyermekeként, 1791. szeptember 21-én. Edesapja
Széchényi Ferenc gréf, a Nemzeti Mlzeum alapitdja, édesanyja pedig a szintén fonemesi
szarmazasu Festetics Julianna grofné volt. Gyermekkorat Bécsben, valamint Nagycenken
toltotte. Igazi arisztokrata csalad tagjahoz méltd neveltetésben részesiilt.? Tanulmanyait a
bencéseknél, majd a piaristdkndl folytatta, ezutan a szombathelyi akadémian filozofiat
hallgatott.® Csupan 17 éves volt, amikor 1. Ferenc 1808-ban Pozsonyban orszaggyiilést hivott
ossze, melyen nemesi felkelést hirdetett. Edesapja ennek hatasara ugy dontott, hogy a
harcmezOre kiildi mindharom fiat, igy az 1809. évi gydri litkdzetben az ifjii grof részt tudott
venni.*

Bar a gyOri csata az osztrak magyar sereg vereségével végz6dott, azonban Széchenyi még
azon az éjjelen bebizonyitotta a batorsagat, hiszen egy kis csonakon atevickélt a Rabcan a
Mosoni-Dunara azért, hogy egy fontos iizenetet tovabbitson az osztrak foparancsnoknak. Az
akcio kozben egy francia 6r észrevette, és 16ni kezdett ra. A ladikot el is talalta az egyik
lovedék, de Széchenyi betomte ezt a lyukat, és sikeresen teljesitette a kiildetését.®

Széchenyi a késObbiekben is a csdszari hadsereg kotelékében maradt, és tobbek kozott
harcolt a lipcsei ,,népek csatajaban”, az 1814. évi franciaorszagi hadjaratban, valamint 1815-
ben Italidban is. A grof kapitanyi rangra emelkedett 1814-re, ezt els6sorban a vakmerd
felderitéseinek, illetve a merész futarkildetéseinek kdszénhette. Rengeteg Kitlintetést nyert el,
koztuk a hires Pour le Merité- érdemrendet is. Széchenyi a napOleoni haboruk utan
hivatalosan még egy évtizedig szolgalt a Hessen-Homburg huszarezredben, majd 1826-ban
leszerelt. Ezutan karrierje a Szent Szovetség Europajaban Gj fordulatot vett.®

1815 utan bejarta a Boszporusztol a Brit-szigetekig egész EurOpat, és az itt szerzett
¢lményei meghataroztdk a késobbi politikai nézeteit. A grof felismerte Magyarorszag
elmaradottsagat, és elhatarozta, hogy a hazai allapotokon valtoztatni fog. Angliai utazasa utan
dontétt gy, hogy a magyar kozdnséggel is megismerteti 1821-ben a ldversenyt, a hazai
folyok szabalyozasanak otlete pedig franciaorszagi utazésa utan pattant ki a fejébdl. Az 1825-

27-es diétan egy évi jovedelmét — 60.000 forintot — felajanlotta a Magyar Tudomanyos

2Tarjan M. Tamas: 1791. szeptember 21. Széchenyi Istvan grof sziiletése. Rubicon online. In:
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1791 szeptember 21 szechenyi_istvan_grof szuletese/

3Gadl Tamas: 4 ,,legnagyobb magyar” haldla. 2015. In: https://cultura.hu/aktualis/a-legnagyobb-magyar-halala/
“Tarjan: i.m.

SHegediis Péter: Grof Széchenyi Istvan rejtélyes haldla. In. Széchenyi Alumni Magazin, 2015. 9. évfolyam, 32.
szam, GyOr. pp. 15-17.

5Tarjan: i.m.
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Akadémia megalapitdsara. Széchenyi ezen az orszaggyiilésen komoly szerepet jatszott a
Nemzeti Kasziné sziiletésében is.’

Miivei sokfélék voltak, paratlanul széleskori érdeklédésrél tanuskodtak, 1827-ben megirta
a Lovakrul cimt allattenyésztési szakmunkat. 1830-ban megirta a Hitel, 1831-ben a Vilag,
vagyis felvilagosito toredékek némi hiba ’s elditélet eligazitasara, valamint 1833-ban a
Stadium cimii miveit, melyekben sirgette a feudalis gazdasdgi és pénzlgyi rendszer
lebontasat. A szabadsagharcig irt még a nemzeti nyelv kérdésérdl, selyemhernyo-
tenyésztésrol, gbzhajozasrol és szinjatszasrol is. Nevéhez kothetd a dunai — 1831 —, majd a
balatoni gézhajozas — 1846 — kezdete, a Lanchid épitése — 1842 —, a Pest és Vac kozotti
vasttvonal megnyitasa, valamint a két legnagyobb folyonk szabélyozasa is.

1836. februar 4-én feleségiil vette meg6zvegyilt, régi nagy szerelmét, Seilern Crescence
grofmét, és harom kozos gyermekik szlletett: Béla, 1837. februar 3-an, Odon, 1839.
december 14-én, és Jilia 1844. januar 15-én, Jilia azonban csak két hetet élt.°

Az 1848 tavaszan megalakulo Batthyany-kormany kozlekedés- és koézmunkalgyi
minisztere volt, de errdl a tisztségrdl szeptember 4-én le is mondott. Betegsége sulyossaga
miatt masnap megprébalt ongyilkossagot elkdvetni. Ezutan bekertlt a Bécs mellett talalhatd
doblingi tébolydaba, itt toltdtte a szabadsagharc véres honapjait. 1860. aprilis 8-an reggel
talaltdk meg Széchenyi holttestét a déblingi elmegydgyintézetben talalhatd szobajaban.

Halala ugyanugy, mint az élete ellentmondasokkal van tele, de sem az élete, sem a haléla
nem volt éertelmetlen és tanulsagnélkili. Halalanak modja a mai napig vitatott, hiszen a
kozvélemény gyilkossagnak titulalta az esetet, és erre nézve szamos 6sszeeskiives-elmélet
szlletett. Sok torténész, tanar, civil kutaté foglalkozott az esettel, az & elméleteiket az

alabbiakban részletesen kifejtem.

"Tarjan: i.m.

8Tarjan: i.m.

Soproni Széchenyi Istvan Gimnazium: Néhany szd névadonkrol, gréf Széchenyi Istvanrdl. In:
https://www.soproniszig.hu/post/134

OTarjan: i.m.
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3. Betegsége, vagyis a Doblingbe vezeto ut

A kozélett6l valo tavozasa dramai korllmények kozott zajlott. Széchenyi mindig arra
torekedett, hogy az uralkodd hazzal megegyezésre jusson. Az 6 altala helyesnek gondolt
politikai meggy6zddése ¢és a valos politikai helyzet kozti kiillonbséggel nem tudott
megbirkozni. Napldjabol kidertl, hogy az 1848. marciusi torténések utan nem tudja eldénteni,
hogy mit tegyen. Maradjon Pesten, és vallalja ezzel annak a kock&zatat, hogy akér a
csOcselék, akar a hatalom megbiintesse, vagy baratai biztatasara hagyja el a varost? 1848
augusztusatél egyre tobbszor gyotorte a nemzethalal vizidja, melynek okat 6nmagaban latta.
Ugy hitte, hogy elérkezett az utolsd pillanat és esély arra, hogy még meg lehessen
akadalyozni a nemzet pusztulasat. Emiatt mindennap targyalt, probalta meggy6zni ellenfeleit
az 0 nézeteirdl, de kdzben nagy lelkifurdalas is gyotorte. Szeptember elejére mar kdrnyezete
szamara is vilagossa valt, hogy nagy beteg. Kortarsa, Kemény Zsigmond Széchenyinek ezt az

Széchenyi szellemi egészségét teljesen felordlte e viziojatol vald félelem. Ez abbol is
latszik, hogy 1848. szeptember 1-jén be akarta fejezni a naplojat, amibdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy ongyilkossagra készult. Ezt biztosan allithatjuk, hiszen szeptember 3-an
elovette a pisztolyat, de ekkor nem hasznalta azt, majd masnap ismét ongyilkossagra gondolt,
ekkor Tasner Antal, a grof titkdra akadalyozta meg ezen tettét. Emiatt, ahogy azt mar
korabban is irtam, lemondott miniszteri tisztségér6él 1848. szeptember 4-én. Dr. Almasi
Balogh Pal rabeszélte arra, hogy méasnap, szeptember 5-én utazzon el Cenkre pihenni.
Betegsége ekkor mar annyira elhatalmasodott rajta, hogy utkézben kitort rajta az 6riilet, és az
onvad keserii panaszai hangzottak el a szajabol.1?

A kocsi alig hagyta el Pestet, Vorosvarnal (ma:Pilisvordsvar) Széchenyi leszallt a kocsirol,
és a szantofoldeken at elkezdett visszafutni Pest felé. A szolgai alig érték utol. Orvosa
lecsillapitotta, igy tudtak az utat folytatni, am ekkor egy tért vett elé a grof. A doktor hiaba
kérlelte, nem adta at neki a tdrt, de megigérte, hogy hasznalni nem fogja. Kicsivel késdbb a
grof meggondolta magat, és Onként atadta a t6rt az orvosnak. Esztergomnal ismét
ongyilkossagot kisérelt meg. A Dunaba ugrott az esztergomi hajohidrél, de szerencsére még
id6ben ki tudtak menteni a vizb6l. Ezeknek az eseményeknek a hatdsara orvosa belatta azt,

hogy a gréf mar nem ura tetteinek, dnmagara és a kornyezetére is veszélyes, igy nem viheti

Y Angyal David: Szakaszok Magyarorszag ujabb torténetébdl. Franklin-tarsulat, Budapest 1928. pp. 81-87.
2Angyal: i.m. p. 84.



haza Nagycenkre. Széchenyinek allando orvosi felligyeletre volt sziksége, a kdzelben 2 ilyen
intézmény volt: a bécsi koztébolyda, és a déblingi maganintézet.®

Széchenyi, mivel méar hallott a doblingi intézetrél, elfogadta orvosa javaslatat, hogy oda
vigyék, ehhez azonban a gréfné beleegyezésére is sziikség volt. Széchenyi ekkor mar
tisztdban volt azzal, hogy soha tobbet nem fogja latni Pestet. Dr. Almasi elérekiildte az
udvarmestert, hogy jelentse az esetet Széchenyinének, és masnapra hivja le Gydrbe. Mire a
groffal GyoOrbe értek annyira izgatott volt, hogy kiabalt, tombolt. A helyi gydgyszertarbol
vitték szamara nyugtatot. Szeptember 6-an este a grofné talalkozott férjével Gybrben, és
szerette volna elkisérni férjét, de ura ezt nem engedte meg neki. Szeptember 7-én az Gton csak
izgatott volt a grof, de nem tombolt. Am Mosonba (ma: Mosonmagyar6var) érve Gjra kiugrott
a kocsibdl, és a féuton kiabalva végigfutott. Amikor szolgai elérték azt kiabalta, hogy ég, és
ujbol 6rjongeni kezdett, hogy le tudjak csillapitani kendével meg kellett kdtdzni a kezeit és a
labait. Hideg borogatassal le tudtak annyira csillapitani a gréfot, hogy tovabb tudtak indulni.
Délben értek Doblingbe, ekkor tiirhetd allapotban volt Széchenyi, &m alig értek a neki kijelolt
szobahoz ismét dithongeni kezdett, ezért az agyhoz kellett k6tozni. *

Ezek az adatok hatarozottan igazoljak azt, hogy ,,Széchenyi elméje a ddblingi intézetbe
valé felvetel idején nagy mértékben zavart, viselkedése pedig annyira veszélyes volt, hogy
csakugyan dllando drizetre szorult Az is keérségtelen, hogy az ongyilkossagi kisérletek, a

folytonos diihongérohamok az elmezavar eldjelei voltak. ™

3.1. Doblingi évek
Széchenyinek a doblingi intézetben nagy engedmeényeket tettek, hiszen olyan szabadsagot

élvezett, amit mas betegek nem kaptak meg. Az intézetben sajat lakasa volt elkilonitett
bejarattal, a lakdshoz 6t szoba tartozott. Két szolga volt kirendelve mellé, de 6k inkdbb csak
kiszolgaltdk a grof igényeit, és nem pedig ellendrizték, mint egy Oriiltet. A szolgai nem is
aludtak a szobdjaban, mert Széchenyi ezt nem tlirte meg. Az egyik szolga agya a szomszédos
folyoson volt, ahova a grof szobdjabol csengd vezetett. A grofot maganéletébe nem
korlatoztak, latogatokat fogadhatott, levelezett, kimehetett az intézetbdl, amikor és ahova csak

akart, de ezzel a lehet8séggel nem élt, mert a kertbe sem ment le.

13Csaszar Elemér: Viszota Gyula: Gr. Széchenyi Istvan elmedllapota és halala (masodik, befejezett kozlemény).
In. Irodalomtorténeti kdzlemények, 1933. 43. évfolyam, 2. szam, Budapest. pp. 202-203.

18Csaszar (1933. 43. évfolyam, 2. szam): i.m. pp. 202-203.

15Csaszar (1933. 43. évfolyam, 2. szam): i.m. p. 203.

16Csaszar Elemér: Viszota Gyula: Gr. Széchenyi Istvan elmeéllapota és halala. In. Irodalomtorténeti
kozlemények, 1933. 43. évfolyam, 1. szdm, Budapest. p. 14.
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Falk Miksa szerint ,,Nyilvanvalo, hogy harom teljesen kiilonbozo fazison ment at Széchenyi
lelkiallapota doblingi tartozkodasa alatt”. " Az intézetbe érkezésekor Széchenyi meg volt
réla gy6zédve, hogy 6 miatta ment tonkre az orszag, €s robbant ki a forradalom. Ezek a
gondolatok éjjel-nappal gyotorték, emiatt nem evett, nem ivott, nem aludt, csak fel-ala jarkalt
a szobajdban. Sulyos, és rendszeresen ismétlodé dithrohamok is tovabb rontottak az amugy
sem tokéletes allapotat. Annyira erés dithrohamai voltak, hogy az agyban le kellett kotozni,
s6t legtobbszor kényszerzubbonyt is kellett ra adni. Sokszor az is el6fordult, hogy fejét a
falhoz csapkodta — valdsziniileg ezt 6ngyilkos szandékkal tette, hajat és ruhait tépkedte,
félelmébe az &gy ala bujt, vagy egy bottal képzelt tamaddit csapkodta. Ezek tipikus jelei az
elmehaborodottsagnak. A dihkitdrések amiatt alakultak ki, hogy magat vadolta azért, hogy
akkor hagyta el az ereje, amikor Magyarorszagnak a legnagyobb sziiksége lett volna ra.8

Ez az allapot honapokig tartott, valtozas csak a diihrohamok ritkulasédban nyilvanult meg, a
tobbi tiinete valtozatlan volt. Ezek miatt nem csak szellemi, hanem fizikai allapota is nagyon
sulyosan leromlott. Kilsejét elhanyagolta, fehérnemtvaltasra, mosdasra, hajanak és
kormeinek vagasara kényszeriteni kellett. Még az evOeszk6zok hasznalatara is gyakran kellett
figyelmeztetni. Nem olvasott, nem irt, senkit sem akart latni, meg feleségét és gyermekeit
sem. Az itteni tartozkodasanak elsé id6szakardl kevés ismeretiink van. Ezeket az éveket a
vilagtol, és a forradalmi eseményektdl elszigetelve toltotte. Erre a tOkéletes nyugalomra
szliksége is volt Széchenyinek, hogy idegrendszere regeneralddjon és megnyugodjon, éppen
ezert tényleges orvosi kezeléseket nem kapott. Az orvosok azon a véleményen voltak, hogy ha
a testi egészsége javulasnak indul, akkor elébb utdbb a szellemi egészsége is lassan helyre fog
tudni allni, vagy legalabbis kedvez6bb allapotba fog keriilni. Az orvosok ebben nem tévedtek,
hiszen 1849-50-es télen allapotaban pozitiv valtozast allt be. Sokkal nyugodtabb lett, valamint
a diihkitorések is megsziintek, és elhatarozta, hogy meglatogatja a csaladjat Bécsben. Dr.
Gorgen engedélyezte a taldlkozast, ami nem volt jo Otlet, mert Széchenyit meghatotta a
viszontlatas, és igy fajdalmas volt szdmara a visszatérés a tébolydaba a csalddi tlizhely mell6l.
Ekkor raddbbent, hogy egészsége még korantsem teljes ahhoz, hogy elhagyhassa a
szanatoriumot. Ezért megfogadta, hogy ,,Soha fogada Gnnepélyesen, soha at nem lépi tobbé e
haz kiisz6bét”.®

A gyogyulasa lassan, de észrevehetden elkezdddott. Betegapoloi ujsagot olvastak, amit

eleinte ritkabban, majd egyre siirtibben elkért téliik, és boldogan olvasott. Apoldi szivesen

"Falk Miksa: Grof Széchenyi Istvan utolsd évei és halala. (1866) In:
https://mek.oszk.hu/04700/04704/html/falkszechenyi0001.html
18Falk (1866): i.m.

Falk (1866): i.m.
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toltotték szabadidejiket malmozassal és sakkozassal. Eleinte Széchenyi csak megfigyelte 6ket
jaték kozben, késdbb 6 maga is szivesen részt vett ezekben a jatékokban. Ha sikeriilt nyernie
az nagy orommel toltotte el. Késébb szerzOdtetett egy fiatalembert, Kiss Martont, akinek
szobat is bérelt a tébolydaban azért, hogy mindennap tudjon vele sakkozni. EIméje tisztulasa
mellett testi ereje is kezdett visszatérni. Ezt mi sem bizonyitja jobban, minthogy egy éjjel
haloszobajaba bejutott egy betegtarsa, aki fojtogatni kezdte, de Széchenyi a visszatért testi
erejének koszonhetden vissza tudta verni timaddjat, és kirakta a szobjabol. Szerencsére ez az
incidens pozitivan hatott az allapotéara. 1852-ben régi baratja, Lonovics érsek latogatasainak
hatasara kezdddik el Széchenyi allapotdnak javulasa. Ezek utan csaladjaval, gyermekeivel is
tobbszor talalkozott, majd egyre tobb baratjanak is megengedte, hogy meglatogassak. Mikor
hire ment, hogy mar latogatokat fogad, nagyon sok tisztel6je is meglatogatta. Széchenyi
ezeket a latogatokat tobbé nem utasitotta vissza, sOt egyre nagyobb Oromet talalt a
talalkozasokban, hiszen mindenkitél megtudott valamilyen hirt Magyarorszag helyzetérol.
Kinyilt a vildg felé, magyar Ujsagokra fizetett eld, konyveket vésarolt, ezeket nem csak
elolvasta, hanem meg is jegyezte. Ezen Kivil Ujra tollat is ragadott. Latogatéi 6romére mar
nem egy meggyodtort dregembert lathattak, hanem ujra a ,,legnagyobb magyart”. 2°

Eletének 0j szakasza kezdddott. Itt mar testileg teljesen egészségesnek volt mondhato, a
parkban mar sétalhatott volna, de ¢ inkabb a szobdjadban sétalgatott, mert nem szeretett sokaig
a szabad levegOn tartozkodni. Kornyezetére ligyelt, kényelmes butorokkal vette koriil magat.
Ruhazatara gondosan odafigyelt, valasztékosan 6ltozkddott. Kiméld, konnyt ételeket evett,
alkoholfogyasztasa pedig mérsékelt volt. Ekkora mar az idegrendszere is szinte teljesen
regeneralddott. A szanatériumban eltoltott éveinek azon szakaszaba érkezett, amikor 1856-t0l
ismét dolgozni kezdett. Betegszobaja egyre jobban egy politikai klubra kezdett hasonlitani.?
Ezzel kapcsolatban felmerll a kérdés, hogy miért maradt Széchenyi a szanatdriumban, ha
ennyire Kitisztult az elméje? A dontését aligha magyarazhatta a célszeriiség, hiszen akar a
nagycenki kastélyabol, akar a budai bérlakasabdl, de még akar maganak az Akadémianak a
pesti épiiletébdl is nagyobb hatékonysdggal és biztonsaggal folytathatta volna a politikai
miikodését.?? Szerintem a valasz erre csupan annyi, hogy ott sokkal nagyobb biztonsagban
érezte magat, mint sajat hazaban érezte volna. 1856-ban Ujrakezdte az irodalmi tevékenységét

is, ekkor titokban alnéven, kiilfoldon jelentette meg Gjsagcikkeit, és politikai irasait.??

20Falk (1866): i.m.
IFalk (1866): i.m.
22K osary Domokos: Széchenyi Déblingben. Magveté Kényvkiadd, Budapest, 1981. p. 94.
2Falk (1866): i.m.



A titkosrenddrség sokaig nem jott ra, hogy Doblingbdl viszik a kozvetitdk kiilfoldre ezeket
a rendszerellenes irdsokat. Széchenyi irasait kilfoldi kormanyokhoz is eljutatta pl. I1l.
Napoleon francia uralkodéhoz. Fia, Béla segitségével a londoni Times-ba is jutatott el
cikkeket. Valoszinii, hogy ezeket a cikkeket Ignotus alnéven irta. 1857-ben Nagy Szatirajaban
az abszolutizmust gunyolta ki, de mindezt névtelenul tette. 1859-ben szintén névtelenil német
nyelven megirta az Ein Blick auf den anonymen Ruckblick (Egy pillantds a névtelen
visszapillantasra) ropiratot, amelyet ,,sarga konyv” néven is ismertek. Ezt a nevet a boritékja
szinér6l kapta. Ez egy valasz volt egy Bach-rendszert dics6ité Riickblick cimi ropiratra. A
,»sarga konyv” Londonban 1859 mérciuséban jelent meg. Ezzel nagyban hozzajérult Bach
bukasahoz, mert kiméletlentl leleplezte az allamminiszter hazug allitasait. Széchenyi rengeteg
politikai ropiratot is kapott, melyek megjelentetésében szerepet vallalt. Ezek miatt Széchenyit
1859. marcius 15-én allandé rendéri feliigyelet ala helyezték, amir6l dr. Gorgen értesitette,
ezért Széchenyi tudta, hogy oOvatosnak kell lennie, de a kornyezete sajnos nem volt ilyen
Gvatos.?*

Itteni életének harmadik szakaszaba akkor ért, amikor a hazkutatdsok miatt egészsegugyi
allapota Gjra romlasnak indult. Erre nézve donté bizonyitékot jelentett Széchenyi azon
vezekld fogadalma, miszerint élve sose hagyja el Doblinget. 2

Ebben az id6szakban tobb orvos is latogatta, vizsgalta allapotat. Koziiliik dr. Guislamnak
volt egy mondasa, ami illett Széchenyi ezen allapotara: ,, ... vannak elmebetegek, akiknél
nagyon nehéz meghiizni a valasztévonalat a bélcsesség vége és a téboly kezdete kozt.”?°Dr.
Guszmann ugy jellemezte Széchenyi betegségét, hogy: ,, Neki nem lehetett sem a multra, sem
a jovére gondolnia, és tudta, hogy minden pillanatot foglalatossagban kell toltenie, hogy a
keétsegbeesés daemonanak hatalmaba ne jusson. Azért olvasott, irt, sakkozott, levelezett vagy
csekely dolgokban lathatélag élénk részvét altal tartd magat mozgasban, mindig a szérakozas
utdni vagy kinos sirgetésének engedett. ”>'1858-ban dr. Gorgen és dr. Guszmann az
ongyilkossagrol vitatkoztak, ekkor Gorgen szajabol az hangzott el, hogy: ,, Ldssa on, e sors
var a mi gréfunkra is.”*®Valdsziniileg azért mondta ezt a doktor, hiszen 6 is tudta, hogy

Széchenyit fiatal kora 6ta kisértette az ongyilkossag gondolata. 2°

24Falk (1866): i.m.

2Falk (1866): i.m.
2%6Angyal: i.m. p. 113.
27Angyal: i.m. p. 113.
2Angyal: i.m. p. 114.
Angyal: i.m. pp. 113-114.
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4. A titkosrendorség és Széchenyi

Grof Széchenyi Istvan naplojaban azt irta, hogy kétféle renddrség van Magyarorszagon:
Az egyik orzi a vagyont, az életet ..., a mdasik titkosan bevadol és rendszerint hamisan. ...
Magyarorszag a masodik fajtaval rendelkezik. >

A Polizeihofstelle, mint a legfébb rend6ri udvari hatésag megszervezése 1793-ban tértént
meg. 1801-t61 a cenzira igazgatasaval is megbiztadk. Minden tartomanyban egy foigazgatosag
volt. A legalis rend6rség mellett, titkos munkatarsakat és informatorokat is alkalmaztak a
magyar korona orszagaiban.!

I. Ferenc 1792 tavaszan lépett a tronra. Marie Antoinette 1794-ben bekdvetkezett halala
utan, 1. Ferenc elkezdte maga koré gyiijteni a kozepes képességii, de el6bbre jutni akaro
hivatalnokokat és beloliik alakitotta ki a titkos kabinetet, titkos tanacsaddinak korét. Ezt a
szervezetet 1801-ben és 1814-ben is atalakitotta, hogy biztosithassa emberei befolyasat. A
szervezet mikodése azt eredményezte, hogy az emberek féltek a liberdlis mozgalmaktol és
szellemektdl, ez segitette a renddruralom tovéabbi erdsodését. Levélatvizsgald helyeket
létesitettek, a megvasarolhatd hivatalnokok, tisztségviselok részére irodakat létesitettek.
Szigoritottdk a cenzlrat, az egyetemeket szorosabb feligyelet ald vontak. A beszervezni
kivant embereket megfélemlitették, esetleg allasuk elvesztésevel fenyegették. A titkos
kabinetnek a bécsi udvari rendoérhatdsag €s 1802-t6l az udvari cenzurahatosag szolgaltatta az
anyagot.

A titkosrend6rség kiépitett hdldzata a nagyobb magyar varosokban (Buda, Pest, Debrecen,
Sopron, Pozsony, Temesvar, Nagyszombat, Zagrab) és a hatarallomésokon az egész magyar
politikai és kozéletet megfigyelés alatt tartotta. Feladata az ujité mozgalmak propagandajanak
tavoltartasa, a kiilfoldrol érkez6 liberalis konyvek lefoglalasa, az itthon megjelentek
cenzUrazasa, betiltasa. A politikai és szellemi életet mozgasban tartd olvasdkorok betiltasa. A
politikai klubok megfigyelése, a magénlevelezOk leveleinek ellendrzése. A fontosabb
emberek levélvivoinek kutatdsa, a Pozsonybdl Bécsbe gyakran utazok megfigyelése,

motozdsa, leveleik elkobzdsa. A titkosrendérség kiillonds gondot forditott a magyar

30Ernyes Mihaly: 4 fvdrosi renddrség és a m. kir. rendbrség, valamint a magyar renddrség torténete a
kezdetektdl napjainkig. 1-11. kotet. Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Kozigazgatasi Tovabbképzési Intézet,
Budapest, 2017. p. 135.

31pajkossy Gabor: A Polizeihofstelle magyar vonatkozasi iratai, a Takdts Sandor gyiijtemény és a torténeti
kutatds. In. Levéltari Kdzlemények, 2006. 77. évfolyam, 1. sz&m, Budapest. p. 52.

crer

1981. 24. évfolyam. p. 1.
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orszaggyllések megyei elokésziiletének megfigyelésére, valamint a fontosabb szereplok
szemmel tartasara.®®

A besugdk beszervezése megvesztegetéssel tortént, és a jelolteknek kiillonbozo
kivaltsagokat igértek: pénzt, hivatali vagy jovedelmezObb allast, tobbletfizetést, kiillonbozd
jutalmakat. Ezt a modszert mindig sikerrel tudtak alkalmazni.®* Az 1830 korili adatok szerint
az informatorok mindenféle rendi és rangi emberek voltak, de jobbara nem magyar
nemzetiséglieck. A kémrendszer hatalmas volt, behdlozta az egész orszagot, ezért fenntartasa
hatalmas 6sszegbe keriilt, emiatt a bevételek nagyobb része ennek a fenntartasara ment el.®

A titkosrenddrség Széchenyit 1825-t0] egészen a halaldig megfigyelés alatt tartotta.
Utazasait kiilfoldre nehezen engedélyezték, az Amerikai Egyesiilt Allamokba torténd
utazashoz a keért Utlevelét megtagadtak.®® Fennmaradt néhany jelentés Széchenyirdl is, ilyen
tobbek kozott Steinbach Ferenc Metternich kancellarhoz 1828-ban irt kemjelentése, mely
szerint: , ... grof Széchenyi tarsasdgai, ha nem is veszélyesek, de figyelmet érdemiék.”" A
grof 1831. szeptember és 1832 aprilisa kozott irta a Stadium cimii munkajat. A mi
kinyomtatasat 1832 juliusaban félbe kellett hagyni a nador kozbelépése miatt. A mar
Lipcsében kinyomtatott peldanyokat lefoglaltdk Weigand pesti konyvarusnal. Ebben az
ugyben levelezés folyt a nador, Revicky kancellar, Metternich birodalmi kancellar es az
uralkodo, Ferenc Jozsef kozott. Colloredo drezdai kdvet is tajékoztatta a birodalmi kancellart
az ligyr61.

Széchenyi politikai és magantevékenységét hosszan és kritikai éllel jellemezték, az
sanglomania” cimkéjével illették a reformszellem nagy kezdeményezojét. A jellemzések
elkészitésére Metternich kancellar adott titkos utasitast a renddrminiszternek. Az aktak
gyorsan eljutottak az uralkodéhoz is €s azutan az ¢ titkos irattaraba keriiltek. A konzervativ
kovetek politikai érdekbdl szolgaltak informaciokkal az ellenzékiek titkos sszejoveteleirdl. A
titkos levelezd gérda tagjai dlneveket vagy szigndkat hasznaltak, néha neveik kezddbetiiit, de
gyakran névtelenul irtdk jelentéseiket. Akadtak azonban akik valodi neviiket hasznaltak, ilyen
volt példaul grof Majlath Janos konzervativ szellemii ird és publicista, aki rossz anyagi

helyzete miatt szegddott az udvar szolgélatdba, és pontos tudodsitasokat adott az ellenzéki

%3Sandor: i.m. p. 2.

%3andor: i.m. p. 2.

%pajkossy: i.m. p. 61.

%Vissi Zsuzsanna: 4 Széchenyi életmii dokumentumai az Orszdgos levéltarban: kidllitdsi kataldgus. In. Levéltari
Kozlemények, 1991. 62. évfolyam, 1-2. szam, Budapest. p. 184.

$7Vissi: i.m. pp. 182-183.

3BVissi: i.m. p. 185.
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osszejoveteleken hallottakrol. A forendek koziil Széchenyirdl késziilt a legtdbb jelentés.®
Tény, hogy a 40-es években grof Majlath Janos tudodsitotta a rend6érminisztert Széchenyi
ekkori politikai tevékenységérol. *°

Széchenyi 1856 utdn Ddblingben méar sok latogatét fogadott, naponta atlag két-harom
embert, példaul Deékot, Rechberg osztrak kiliigyminisztert. A latogatokrdl természetesen a
titkosrenddrségnek is tudomasa volt. Kempen renddrminiszter parancsara 1859. marcius 15-
tol kezdték a grof allando jellegli megtigyelését, de nyilvanvald, hogy ennek a dontésnek meg
volt az eldzménye. Széchenyi lazitott és aktivan konspiralt.** Az Inkey Eduardné jelentése
altal kezdeményezett 1860. marcius 3-ai hazkutatason a rendérség a feltételezett nemzetkozi
dsszeeskivés nyomaira nem bukkant, de sok fontos iratot lefoglalt, amik terheléek voltak a
grofra. Ilyen volt példaul ,,Zlirzavar €s vaksag” cimii befejezetlen ropirat kézirata, feljegyzés a
Blickhez, és a napldja. Dr. Gorgennél megtalaltak a Blick jegyzetelt példanyat és egy bécsi
sajtot birald ropirat keziratat. Kiss Martonnal a ,,Nagy Szatira” eredeti kéziratat talaltak
meg.*?

Mondhatjuk, hogy ami a renddrség kezébe keriilt nem sok, de nem is kevés, mert a
kiindulashoz éppen elég volt. A grof napléjaban marcius 3-an azt irta, hogy nyugodt, mert
nem talaltak nala semmi kompromittalot, mert nem is volt semmi ilyen irata. De ez korantsem
volt igaz, mert a naplo bejegyzéseket olvasva kider(lt, hogy diihds volt Gorgenre, nem tudott
aludni, karosszékben t6ltotte az éjszakakat. Marcius 4-én levelet irt Thierry baréhoz, melyben
leirta, hogy elfogadhatatlan, hogy egy beteg, dregembert rendérok zaklassanak, és kérte, hogy
latogassa meg. A hazkutatds utan Szechenyi a latogatdit tovabbra is fogadta, koztik a
bestgokat is. Thierry valaszaig remenykedett, de a valasz kézhez vétele utan naprol napra
elkeseredettebbé valtak a naplé bejegyzései. Marcius 19-én a naplobejegyzésben mar leirta,

hogy érzi, kdzel mar a vég.*

%9Sandor: i.m. p. 3.

403andor: i.m. p. 12.

4 Csiffary Tamas: Még egyszer Széchenyi halalarol. In. Hitel, 1991. 4. évfolyam, 19. szam, p. 87.
42Csiffary: i.m. p. 88.

43Csiffary: i.m. p. 88.
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5. Halalanak el6zményei

A megfigyelés hamarosan sikerrel jart, hiszen nem csak egy kémet allitottak ra Széchenyi
megfigyelésére. Valosziniileg egy baroné volt a legfontosabb szereplé ebben az tigyben, aki
az osztrak miniszterelnok egyik informatora volt. O baré Inkey Eduardné sziiletett Cibbini
Matild volt. A rendérség éberen figyelte Széchenyi latogatoit is. S6t, az egyik szolgajat meg
akartak vesztegetni, hogy jelentsen a rendérségnek minden latogatot. A szolga nem akarta ezt
elfogadni, de Széchenyi utasitotta, hogy tegye meg, hisz igy a renddrség valos adatokat
tudhatott meg és nem pedig hazugsagokat. A rend6rség azt ugyan tudta, hogy kik jarnak oda,
de hogy pontosan mi torténik ott, azt csak sejthették, de szinte biztosak voltak abban, hogy a
fennall6 rendszer ellen dolgoznak. Mar Széchenyi is egyre nyugtalanabb idegallapotba kertilt,
mivel megtudta latogatoitol, hogy rossz szinben tiintetik fel 6t is és latogatoit is. Ezért el is
hatarozta, hogy egy kicsit fel kell fliggeszteni a mozgalmukat.**

De valésziniileg ezt mar késon tette meg. Széchenyi napld bejegyzésébdl tudhatjuk, hogy
1860. januar 21-én felkereste a korabban emlitett kémnd férje, Inkey baro. Ekkor
Széchenyinél tartézkodott Zichy Edmund grof, aki Habsburg-ellenes kijelentéseket tett. Ezzel
a megszerzett informacidval a baroné azonnali jelentést tett. Széchenyi tobb ismerdsérdl is 6
tett jelentéseket, koztlik Josika Samurdl és Hollan Erndérél is, akiket rossz informacioi alapjan
szintén belekevert az lgybe. Az osztrakok igy egy egész Osszeesklvés-elméletet gyartottak
Széchenyir6l és tarsair6l. Az 1860. marcius 3-4n megtartott hazkutatast Inkeyné informacioi
alapjan inditottak.*® Széchenyi udvariasan fogadta a renddroket, és ezt mondta a
rendOrtanacsos Urnak: ,, édes uram, on bizonyosan tiltott konyveket keres itt; nos, meg akarom
kimélni a faradsagtol, s megmondom, hogy mindaz a mit itt lat, tetétél-talpig tilos, mert a mit
az 0nok censuraja megenged, az sokkal haszontalanabb holmi, hogysem pénzt adnék Ki
érte. "4

Széchenyinél dontd bizonyitékot nem talaltak, csak egy iratot, ami utalast tett a Blickre.
Valamint egy lezart dobozt is elvittek t6le, mert a helyszinen nem tudtak kinyitni. Széchenyi
megeskiidott arra, hogy abban a dobozban nincs semmi, az egy ajandék a feleségétdl, és
emiatt kérte 6ket, hogy banjanak 6vatosan a dobozzal. Ez azonban még kevés bizonyiteknak
mindsiilt. A hazkutatast ezért tovabbi embereknél is elrendelték: dr. Gorgen feleségénél

megtalaltdk a Blick-nek egy jegyzetelt példanyat; Hollan Ernénél, Gutherz tgyvédnél,

*Szegd Ivan Miklos: Egy bestigond ,,diadala”: 150 éve halt meg Széchenyi. 2010. In:
https://hvg.hu/tudomany/20100408 szechenyi halala 1860

#5Szegd: i.m.

46Zichy Antal: Grof Széchenyi Istvan Eletrajza (1791-1860). Budapest, Franklin-Tarsulat Kényvnyomdaja 1897;
Budapest, Magyar torténelmi Tarsulat 1897.
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valamint Széchenyi fiainal rutinossaguk miatt semmit sem talalt a rend6rség; Falk Miksatol
pedig csak Széchenyi irodalmi levelezését vitték el. 7

Széchenyi grofnd lakasan is tartottak kutatést, itt szintén nem talaltak semmit. A grotnénél
ekkor ott tartozkodott elsd héazassdgabdl szarmazod egyik fia, Zichy Rezs6 grof, aki ra
vonatkoz6 hazkutatasi parancs hijan nem engedte be szobajaba a renddroket, s mire azok
visszatértek a paranccsal addigra a lehetséges bizonyitékokat a grof mind elégette.
Kecskeméthy Aurélndl ugyancsak nem taldltak semmit, mert mire odaért hozz4 a renddrség,
arra § is minden bizonyitékot elégetett. 48

Hiadba volt minden dvatossag, mivel Kiss Martonnal - aki a grof irnoka és sakkpartnere is
volt — dontd bizonyitékot taldltak, ez az Onismeret vagy mas néven Nagy Szatira cimii
dokumentum volt, ami felségsértési perhez alkalmas anyagot és elmegyogyintézetbe zarashoz
elégséges indokot jelentett Széchenyi szamara. Kiss ezt az Ovatlansagot nem tudta
feldolgozni, Széchenyi haldla utan beledriilt az 6nvadba. Ez a sok megprobaltatas ismételten
kikezdte Széchenyi még amugy sem teljesen egészséges szervezetét. Ezt tetézte Thierry
rendérminiszter levele, mely valdsagos itélet és fenyegetés volt Széchenyi szdmara, mert a
levélben az allt, hogy: ,, ... hat fiir Sie aufgehort ein Asyl zu sein - ...A doblingi tébolyda az On
szamdra nem menedékhely tobbé.” *° Ebbél pontosan tudta, hogy meg akarjak olni. Az
idegbetegségbdl még teljesen ki nem gyogyult grof mar a naplojaba is onvadlo, és dnemésztd
sorokat irt le. 1860. aprilis 1-jén példaul ezt: ,, Nem tudom megmenteni magam!”*°.

Innent6l tobb iras nem sziiletik a naploba. Hangulata baskomorabb lett, kevesebbet beszélt,
baratait sem akarta fogadni. Baratja, Josika Samuel, amikor utoljara nala ebédelt hirtelen
rosszul lett, valdsziniileg a szarvasgombatol, amibdl Széchenyi gyenge emésztése miatt nem
evett. A rosszullét utan baratja hamarosan meghalt 54 éves koraban, a halalanak hire is sokat
rontott Széchenyi allapotan. Tobb napja alig evett, kedvenc galambjaival sem foglalkozott.
Apoléinak is sokszor beszélt az dngyilkossag modjairdl, de 6k ezt nem vették komolyan,
pedig az 6ngyilkossag szandékaval a hazkutatas oOta foglalkozott. Azt, hogy mit élt at ekkor
mar évekkel korabban leirta az Onismeret cimii miivében: ,, Bizonyosan nem a legkinosabb

pillanat — irja Széchenyi — mikor valaki magat fébe lovi — de ily tettnek kimondhatatlan

47Szegd: i.m.

“8Falk Miksa: Osszeeskiivés a doblingi tébolydaban. (1879) In:
https://mek.oszk.hu/04700/04704/html/falkszechenyi0002.html

“STarics Péter: Grof Széchenyi Istvan halalanak évforduléjan. 2021. In:
https://korkep.sk/cikkek/tortenelem/2021/04/08/tarics-peter-grof-szechenyi-istvan-halalara/
0Szegd: i.m.
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kinossagat azon t6bb nap, tobb hét, sot tobb éveken at kebelben hordott kétség képezi, mely a
szerencsétlent majd arra siirgeti, hogy vegye a pisztolyt kézbe, majd arra inti, tolna azt el.
Szombaton mostohafia, grof Zichy Géza latogatdsakor méar nagyon nyomott hangulatban
talalta. A grof este Kiss Martonnal még fél 11-ig sakkozott, ekkor minden jatékot megnyert,
¢s még arrol is érdeklodott, hogy fia, Béla masnap érkezik-e vagy sem. Miutén titkara
elhagyta a szobat, Széchenyit még éjfélig hallottak a szobajaban jarkalni, de utana csend lett.
1860. aprilis 8-an reggel holtan talaltak szobajaban.>® Ez az idépont mar csak azért is érdekes,
mert Széchenyi tudta jol, hogy az 6nkényuralmi rendszer a halalan van. Emiatt felmeril a
kérdés, hogy vajon miért ebben a politikailag kedvezd pillanatban forditotta maga ellen a

pisztolyat?

SlAngyal: i.m. p. 114.
52Zichy: i.m.
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5. Halalanak korulményei
1860. &prilis 8-an, husvét vasarnap, ahogy az szokas volt két &pold indult Széchenyi

lakosztalyaba. A hal6szoba ajtajan sokaig kopogtak, de hidba, mert nem érkezett valasz, amit
furcsanak talaltak, hiszen a grof ilyenkor méar mindig ébren szokott lenni. Ezért gyorsan
elszaladtak orvosért, akivel egyltt Iéptek be a szobéba. Szornyii latvany fogadta 6ket, amikor
beléptek a szobaba. A gréfot a harmadik szobaban talaltak meg egy nagy karosszékben ulve,
amiben egyébként sokat szokott pihenni fuvoldja mellett, teljesen feldltozve, - vagyis
éjszakara le sem fekidt az agyaba - szétroncsolddott koponyaval, jobb kezében pedig még
mindig tartotta a pisztolyt. A pisztoly egy rovid csdvi, erds kalibert, ,,vizzel toltott” pisztoly
volt.>* Lovést azonban senki sem hallott, csak az egyik beteg, akinek szobaja Széchenyié alatt
volt, allitotta azt, hogy ¢éjfél koriil hallott fentrél egy tompa hangot, ami olyan volt, mintha
valami leesett volna a foldre.

A késobb kiérkezett helyszinelok az alabbi részletes megallapitast tették: mindkét keze a
combjan volt, konyoke pedig a szék karfajan, a fegyver ferdén, a combjan és a bal kezen
fekiidt, a fej bal oldala teljesen szétroncsolodott, a koponyafal 4-5 labnyira a f6ldon volt, a
falakon és a plafonon pedig a szétloccsant agyvel6t lattak. A helyszinen talaltak gyapotfojtast,
az agyvelben pedig elszortan tobb madarsorétet is. >°

Tobb ellentmondas is felmerilt a halalaval kapcsolatban, ezért nem csoda, ha szarnyra

keltek olyan hiresztelések is, miszerint nem 6ngyilkossag, hanem gyilkossag all a hattérben.

S3A forrés vizzel toltott pisztolyrol ir, errdl azonban tovabbi informaciot nem talaltam a rendelkezésemre 4116
forrasokban. Szamomra kivitelezhetetlennek tlinik, hogy egy valdodi fegyvert vizzel toltsenek meg, és ugy
adjanak le vele l6vést.

%4Zichy: i.m.

S5Némethy Maria: Hogyan halt meg grof Széchenyi Istvan Déblingben? 2010. In:
https://www.vaol.hu/hetvege/hogyan-halt-meg-grof-szechenyi-istvan-doblingben-1247768/
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6. Gyilkossag vagy 6ngyilkossag?

A holtest boncolasara aprilis 9-én keriilt sor. A boncolasrél sz0l6 jegyz6konyvben a
kovetkezok talalhatok: ,, 4 lovés a jobb szem bal szégletébe volt iranyozva és a koponyatetit
egészen elrombolta balfeldl, lenyulvan egész az dallkapczaig. A koponya darabjai a szobaban
szétszorva hevertek, az agyallomény részint a bal orczat fodte be, részint a falakra és
batorokra tapadva taldltatott; az agytomegben mint l6anyagot apro sorétet leltek; mind a két
szemgolyo szemgodriikbol kidudorodott. A tiidok vértelttek és vizenyosok. A szivallomany
petyhiidt és mallékony (mirbe). A rekesz alatt a gyomor nyakhartyan ulve egy cseresnyenagy
fibroid (rostos daganat) volt. A jobb vese megnagyobbodott, alsé fele szamos didnyi, tojasnyi
zacskodaganatokkal rakott. A két oldali szabad sérveken kivil mas rendellenesség nem
talaltatott. A bal kéz a [6portél megfeketitve volt. Az agyveldt, szétfrecscsenése miatt,
természetesen nem lehetett vizsgalat ala venni; egyéb testibajai, (maj- és lépdaganatok,
lagyéksérvek, stb.) eléggé ismeretesek valanak. ™®

Ahogy azt mar korabban is emlitettem Széchenyi halala korll tobb elmélet is szlletett:
van, amelyik a gyilkossagot, és van, amelyik az ongyilkossagot tartja valoszintinek. Az efféle
mitoszok azért sziilethettek meg, mert a szinte szentként tisztelt személyrdl legtobben nem
tudjak elfogadni, hogy ongyilkossagot kovethetett el.>” Ezek kozul az elméletek kozil
szeretnék most parat ismertetni.

1857-ben, amikor a Blickhez készitette a jegyzeteit, egy lapra e szavakat irta: , Konyvet
irni, s aztan — puff!*® Ebbdl a kis mondatabdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a
,puff’ szocska akar 16vést is jelenthet, de a kérdés, hogy ki adja le azt a l6vést, 6Gnmaga, vagy
mas, az nyitott marad. Vagy értelmezhetjiik ezt a szocskat ugy is, hogy a kdnyv utan vege,
nem ir tobbet. Egyértelmiien egyik vagy masik lehetdséget sem nevezhetjiik meg Széchenyi
valodi gondolatakent.

Korabeli Ujsagokban megjelent cikkek azt mutatjak, hogy a hatésdgok nem oriltek
Széchenyi ongyilkossaganak, mert 6k inkabb birdsag elé akartak allitani, méltd biintetést
akartak ra kiszabni azért, hogy példat statualjanak vele a tobbi lazadonak. Mivel szalka volt a
hatalom szemében Széchenyi, ezért egyaltalan nem zérhatd ki a gyilkossdg sem. A
torténészek zome azonban teljesen biztos benne, hogy az elmebeteg gréf dngyilkossagot

kovetett el, hiszen mar kordbban is probalkozott vele, illetve sokat is beszélt az 6 ,,biztos

%6Zichy: i.m.

S’Gosztonyi Miklos: Széchenyi halala: Ongyilkossag vagy gyilkossag. 2010. In:
https://www.delmagyar.hu/orszag-vilag/2010/04/szechenyi-halala-ongyilkossag-vagy-gyilkossag
%8Tilkovszky Lorant: Gondolatok Széchenyi Istvan hazafiassagardl — Halala 100. évforduléja alkalmabol -. In.
Soproni Szemle, 1960. 14. évfolyam, 2. szam, 1960. p.100.
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modszerérdl”. Véletlen lenne az, hogy az O 4ltala elmondottak alapjan taldltdk meg a
holttestét?>

Kortérsa, Falk Miksa: Grof Széchenyi Istvan utolsd évei és halala (1866) cimii miivében
leirja, hogy talany szdmaéra az, hogy Széchenyi hogyan juthatott fegyverhez. Vajon a fegyver
a hazkutatdskor mar meg volt, és ha igen, akkor miért nem talaltak meg a rend6rok? Vagy
megtalaltik és nem vették figyelembe? Vagy csak a hazkutatast kovetéen keriilt hozza? Es ha
igen, akkor ki vitte be hozza a fegyvert? Ezek mind olyan kérdések, amikre 6 sem talalta meg
a valaszt. Ennek ellenére azt allitja, hogy aki 1860. 4prilis elsé napjaiban latta és hallotta
beszélni a grofot, az nem kételkedik abban, hogy ongyilkossagot kovethetett el, igy 6 maga is
ezt a nézetet vallja. Falk szerint Széchenyi azért nem akarta elhagyni a doblingi tébolydat: ,, ...
mert félt a hatalom bosszujatol és azt hitte, hogy az ,,oriilt” grofot nem biintetik olyan
sulyosan ellenzékiségéért, mint az egészségest.”®° Széchenyi halala utan a kdrnyezetében tobb
ember is furcsa halalt halt. Oreg inasa, Brach gutalitést kapott, vele majdnem egy idében dr.
GoOrgen is belehalt a gutaiitésbe. Mint korabban emlitettem sakkpartnere, Kiss beledriilt
Széchenyi halalhirébe, €és elborult elmével halt meg; majd koriilbeliil fél évvel késobb dr.
Goldberg is lelétte magat. 5

Kecskeméthy Aurél Gjsagird baratja szerint a hazkutatas volt az utolsd csepp a poharba
Széchenyinél. Ett6l megtort, és a tébolyddt mar nem tekinthette buvohelynek, mert ép
elméjlinek tartottak, és meg akartak biintetni. Szerinte Széchenyi attdl félt, hogy ha a birdsag
mégis inkdbb bolondnak nyilvanitja, akkor egy tényleges bolondok hazaba zarjak.
Kecskeméthynek az els reakcioja a halalhir hallatan az volt, hogy Széchenyit biztosan
meggyilkoltak. KésObb a megszerzett informaciok hatasara véleményét megvaltoztatta, és
kétség sem merdlt fel benne afel6l, hogy a grof dngyilkossagot kovetett el. Egyedil azt
furcsallta, hogy fegyvereit a hdzkutataskor megtalaltdk a rendérdk, de nem koboztdk el tdle,
holott ezt megtehették volna, mert az akkori fegyvertorvénybe ez belelitkozott.®2

Késobb Gorgen doktort vadolta meg a rendérség, hogy kotelessége lett volna elvenni a
fegyvert a groftol. Dr. Gorgen is csak egy bab volt a bécsi hatésagok kezében, hiszen az orvos
Széchenyi intézetbe keriilésétdl kezdve egészen a halaldig gy gondolta, hogy Széchenyi
valéban elmebeteg. Azonban erre nézve nem volt hivatalos orvos szakértdi vizsgalat, ezért
neki is azt a nézOpontot kellett osztania, mint amit a bécsi hatdésagoknak, vagyis azt, hogy

Széchenyi egészséges elméjii. Thierry rendérminiszter is tigy gondolta, hogy Széchenyi nem

S9Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. p. 2.
8Angyal: i.m. p. 111.

b1Falk (1879): i.m.

52Angyal: i.m. p. 105.
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elmebetegsége miatt tartozkodik dr. Gorgennél a tébolydaban.®® Mindez annak ellenére
tortént, hogy Széchenyi a Thierry-hez 1860. marcius 4-én irt levelében részletesen kifejtette
az allapotat. Ebben a levélben a kovetkezoket irta: ,, 11 év dta vagyok itt elzdarva, nem Iis
megyek ki szobambdl, oly nagyon elgyengultek idegeim, a legkisebb meglepetés eléllitja
érvelésemet, van sok molda intervallum, de egészben véve agyam oly zavarodott, hogy nem
birok valami cselekvést kovetkezetesen elintézni. — Azt hiszi Excellentiad, hogy lehetséges
volna maskiilonben szeretett nomtol, csaladomtol, Magyarorszagtol és szép birtokomtol tavol
élnem 11 éven at? Lehetséges volna egy tébolydaban a vilagtdl elzarva, eltemetve élnem? Hat
azt hiszik, hogy komédiazom? "%

Kecskeméthy szerint Széchenyi Doblingbe utazasat nem csak a betegsége magyarazza,
hanem egyfajta egészséges életdszton is, ami menekulésre késztette a gréfot. Ezt a nezetét
Falk is osztja, hiszen szerinte a Széchenyiben felbukkand meglehetdsen irrealis félelem
érzetek jelentds mértékben fokozték a benne kialakuld &riiltséget. %

Tolnay Antal nagycenki plébanos volt az, aki eltemette Széchenyit, és ugy vélte, hogy 6
pontosan tudja a grof halalanak okat és modjat. Az esetet igy irta le sajat szavaival: , Tisztelt
Utodim! Tan akarjatok halala nemét és okat tudni? Soréttel toltott pisztollyal, balszemének
tartva lotte agyon maga magat. S mi okbol? nehany héttel elobb a bécsi policei altal szobai
kimotoztattak és minden iromanyai, még fiatal koratol vezetett naploja is lefoglaltattak. Ez
otet elméjéeben ujra megzavara s végre kétségbe ejtette. Lehetséges, hogy idovel fognak lenni,
valamint halalakor is voltak, kik bel-viszonyba nem lévén beavatva az agyonldvést, vagyis
ongyilkossagot tagadni buzgdlkodnak és azt véletlennek, vagy mas altal megparancsoltnak,
erdekbol, vagy félelembol torténtnek lenni allitiak. Ez nem all, 6 maga magat vegezte ki, errol
szeretett neje és kegyes Grofno, kedves Gyermekei és grofi nemzetsegének minden egyénje
erésen meg voltak gyézédve. O, még egészséges kordban, ongyilkossagrol lévén szo dllitotta,
hogy az ongyilkossag nemesi kozott legbiztosabb és legkevesebb szenvedéssel van az
agyonlovés osszekapcsolva és azon ellenvetésre, hatha az ember rosszul talal? valaszolta:
legbizonyosabb, ha az illeté balkezét élére dllitva, bal szemoldoke ala szoritva helyezi és a
pisztolynak csovét alajateszi és elsiti, a fenttartott balkéz nem engedi a pisztoly billenését. S
csakugyan halala utan combjan nyugvo balkezének tenyere (Zselle székben ult) fekete volt a

I6pornak fiistjétdl, jele, hogy a fentebbi modon cselekedett. ”®*Irasabol azt sziirhetjiik le, hogy

8Angyal: i.m. p. 105.

8 Angyal: i.m. pp. 112-113.

85Kecskeméthy Aurél: Grof Széchenyi utolso évei és halala (1849-1860). Pest, Emich Gusztav 1866.

6Farago Andras: Tolnay Antal feljegyzései Széchenyi halalarél s a régi és (j nagycenki templomrol. In. Soproni
Szemle, 1960. 14. évfolyam, 2. szdm, 1960. p 187.
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a plébanos meg volt gy6z6dve arrdl, hogy a grof ongyilkossagot kovetett el, és dontésében
csaladja is tAmogatta.

Kaczidny Géza a gyilkossag elmélet legismertebb képviseldje, Széchenyi meggyilkoltatisa
1860. aprilis 8-an cimii miivében éppen ezért a gyilkossag elméletét képviseli, melyre mar a
cimbdl is rajohetiink, hiszen mar itt leszogezi, hogy Széchenyit meggyilkoltak. Kacziany
muivében taldlhatdé meg egyediil az a tény, ami minden vadédszathoz ért6 ember szamara
egyértelmi kell, hogy legyen, hogy a madarsorét, amit az agyveloben talaltak nem képes arra,
hogy a koponyacsontot ilyen tavolsagra elldkje, és az agyveldt a szoba plafonjara jutassa.®’

Széchenyit szobajaba Brach nevii 6reg szolgéja zarta be minden este, és minden reggel 6
volt az, aki els6ként ment be hozza felébreszteni. Ezen a hlsvét vasarnapnak a reggelén is igy
tett a szolga, hiszen reggel 7 érakor bekopogott Széchenyi ajtajan, de valaszt a kopogtatasara
nem kapott. Ekkor egy segedorvosért, dr. Goldbergért kiuldetett, hogy ne egyedil lépjen be a
szobaba. Feltételezhetjuk, hogy maskor is eléfordult, hogy nem kapott valaszt a szolga a
kopogtatasara, megis belépett a szobaba. Miért csak ezen a reggelen nem lepett be egyedil a
szobaba? Vajon tudhatta vagy sejthette, hogy mi tortént az éjszaka folyaman a gréffal?
Lehetséges, hogy 6 maga adta at a kulcsot a gyilkosnak? Igaz, hogy Brach ekkor mar id6s
volt, és bele halhatott akar az 6regségbe is, de minden esetre elég érdekes, hogy egy hét malva
6 is meghalt. Halalanak 3 oka is lehet: megzavart lelkiismerete, vagy ugyanaz a személy
gyilkolta meg Ot is, mint a gréfot, vagy valoban csak id6s kora jatszott kozre a halalaban.
Barhogy is volt, ezt ma mar senki sem fogja tudni kideriteni.®®

Nézziik a kovetkez6 tanit, aki nem mas, mint a segédorvos dr. Goldberg. Kihallgatasan
csak annyit mondott, hogy a grof sokat foglalkozott az éngyilkossag gondolataval. Ez a tény
nem volt meglepetés azok szamara, akik ismertél Szeéchenyi naploit, hiszen ezekben szinte
minden lapon sz volt az 6ngyilkossagrol. Erdekes, hogy a tragédia utan nem sokkal dr.
Goldberg agyonlétte magat, igy mar a masodik furcsa halal kothetd az esethez.A tragédia
harmadik és egyben utols6 tandja a grof komornyikja, Grosz volt, aki szintén az eset utan
rovid id6n beliil meghal. A halalesetek sora itt még nem ér veéget, ugyanis a grof titkara, Kiss
Marton miutan aprilis 8-an reggel megtudta a szornyii hirt bezarkozott a szamara fenntartott
szobaba, dithongé Oriiltként viselkedett, és azt kiabalta, hogy , nem engedi magat

meggyilkoltatni, mint ahogy uraval tették”®, de nemsokara mégis meghalt.™

®7Kacziany Géza: Széchenyi meggyilkoltatasa. 1991. In:
http://acta.bibl.u-szeged.hu/4314/1/belvedere 1991 006 011-013.pdf
88Kacziany: i.m.

$9Kacziany: i.m.

OKacziany: i.m.
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Kacziany feltételezi azt, hogy dr. Gorgen tudott a merényletrdél, hiszen allando besugdja
volt a bécsi renddrségnek, jelentéseket tett Széchenyi viselt dolgairdl és a latogatoirdl. Dr.
GOrgen azonban ki akart bujni a feleldsség aldl, ezért kérte a renddrfonokot és az alsod
ausztriai helytartot, hogy szabaditsak meg Ot a veszélyes betegétol. Mivel kérésének 6k nem
tettek eleget, ezért a doktor a grof csaladjahoz fordult, hogy szallitsak at mashova, am ezt 6k
sem tették meg. Gyava mddon nem szdlt a csaladnak arrdl, amit tudott, tudhatott, igy minden
maradt a régiben, és a merényletre az ¢ intézetében keriilt sor. Gorgen nem sokkal élte tul
hires betegét, az eset utan roviddel 6 is meghalt. Kacziany a miivében hangsulyozza, hogy
nem voltak fegyverek a grof lakdsaban, vagy ha lettek volna, akkor azokat a hazkutatas soran
lefoglaltdk volna. Ezen allitdsandl azonban nem vette figyelembe dr. Gorgen vallomasat,
miszerint a grofot barmikor ellathatta és el is latta a személyzete fegyverrel.”

Kacziany agy vélte, és ezért miivében megvadolta Falk Miksat és Kecskeméthy Aurélt,
hogy 6k a hazug renddrségi jelentést terjesztették. Vadjat azonban Falk esetében tények nem
tdmasztottak ald. Kecskeméthy esetében csak annyiban volt igaza, hogy akkoriban 6 valoban
a rendorség alkalmazasaban allt, de inkabb azt feltételezhetjiik, hogy a renddrségi feletteseit
csapta be nem pedig Széchenyit.”

Ismerte azt a leirast, amit Széchenyir6l készitettek, amikor megtalaltdk a holttestet. Ez
alapjan Kacziany megfogalmazta a sajat elméletét: ,, A fennebbiekbdl kitiinik, hogy a gyilkos
I6vés baloldalrol érte a koponyat, eszerint Széchenyi, ki nem volt balog, 6ngyilkossagara
balkezét hasznalta volna. Ez azonban olyan embernél, ki nem akarja, hogy esetleg csak
kinlodjék, kizartnak tekintheto. A balkéz megbizhatatlan és iigyetlen szolga e célra s ha a grof
magat akarta megdlni, foltétlenul az igen gyakorolt jobbot valasztja. A pisztoly a bal combon
fekldt. Probaljon egy 6ngyilkos egy homlokéhoz szoritott pisztolyt elsutni s aztan hagyja kezét
szabadon lehullani, mintegy 6nsulya szerint, vajon eshetik-e a pisztoly és a kéz a combra?
Semmi esetre sem, — mindkettének a test mellett kell lehullania, a pisztolynak a foldre, a
kéznek egyenesen a test mellett. A helyzet tehat, melyben a vizsgalobird a testet talalta,
preparalt volt. Feltehetjiik dr. Gorgenrdl, hogy nem nyult hozzd, a vén szolgakrdl pedig, a
gyava svabokrol, kik a halalnak elsé meglatoi voltak, azokrol meg éppen [azt tehetjik fel],
hogy jobban iszonyodtak a halottdl, mintsem rajta igazitani mertek volna.”’® Lathatjuk, hogy

Kacziany tobb olyan dolgot is emlit az elméletében, amely alapjan kizarta az 6ngyilkossagot.

IKacziany: i.m.
2Kacziany: i.m.
BKacziany: i.m.
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Elméletét azonban megcafoltdk Tolnay Antal plébanos feljegyzései, amik a nagycenki
mlzeumban még ma is megtekinthetbek miszerint Széchenyinek meg volt a ,biztos
modszere” az Ongyilkossagra. Ezt a bizonyos modszert igy irta le a plébanos a
feljegyzéseiben: ,, legbizonyosabb, ha az illeté bal kezét élére dllitva, bal szemoldoke alé
szoritva helyezi és a pisztolynak csovét aldjateszi és elsiti, a fenntartott bal kéz nem engedi a
pisztoly billenését. ”™* Ezen utdbbi leiras alapjan elmondhatjuk, hogy a ravaszt tényleg a jobb
kezével hlzta meg, de a csdvet a bal szemdldoke ala a bal kezével szoritotta. Ezt a tényt az is
bizonyitja, hogy Széchenyi bal tenyerén puskaport talaltak. Emiatt a szakmabeli torténészek a
gyilkosséagi elméletet teljesen kizérjak.

Igy tesz Csorba LészIo torténész, a Nemzeti Mlzeum volt féigazgatéja is, akinek pontos
elképzelése van arrdl, hogy mi és hogyan torténhetett az utolsé percekben. Szerinte arra a
kérdésre, hogy gyilkossag vagy ongyilkossag tortént egyszerii a valasz. Ezt azzal tdmasztja
ala, hogy a bécsi udvarnak eldnyére az valt volna, ha Széchenyit birosag elé tudjak allitani, és
a birodalom vezet6i tudjak megbiintetni. Vagyis csalodas volt szamukra az ongyilkossaga,
hiszen igy kivonta magat az igazsagszolgaltatas alol — legalabbis ez tnik ki az eldkeriilt
iratokbol. Ezenkivil szabadon kutathatdak Bécsben az iratok, semmi nincs titkositva, és
mégsem talaltak ennyi év alatt sem kompromittalé bizonyitékot arra, hogy gyilkossag tortént.
Csorba azonban maga is elismeri azt, hogy ez nem bizonyit semmit, hiszen ,,a kiilénésen
gonosz dolgokat kiilondsen nagy sotétben szeretik elkdvetni az azzal megbizottak...”."

Csorba is hivatkozik Széchenyinek arra az elmondasara, amit a biztos 6ngyilkossagrol tett
Tolnay plébanosnak. Csorba tovabba megemlit kettd, Ferenc Jozsethez intézett felterjesztést,
amikbd6l az tinik ki, hogy le akartak allitani a Széchenyi elleni eljarast, mivel mar éngyilkos
lett, és hogy a kisebb ,,blindsdket” ne itéljek el. Ezekbdl a beadvanyokbdl is az latszik, hogy a
bécsi udvar nem Orilt Széchenyi halalanak. Csorba szerint a gyilkossadg csupan egy mitosz,
amiben barki hihet, de szerinte az igazi Széchenyi egy zseni volt, aki még betegen is hazajat
szolgalta.™

Csorba komolytalannak tartja Kacziany Géza legtobb allitasat is, hiszen szerinte
elképzelhetetlen az, hogy az apoldszemélyzet vagy akar az orvos ne merne a halotthoz
hozzanyulni. Josika Samu baro ,,mérgezéses” halala koriili feltevéseket is cafolja, és azzal

magyarazza az esetet, hogy koztudott volt, hogy a bar6 stlyos epekd bajban szenvedett, és

"4Csorba LaszI0: A halal tényei avagy a tények halala? Széchenyi Istvan utolsd hisvétja — 1860. aprilis 8. 2012.
In: Korunk, 2012. 23. évfolyam, 3. szam

>Csorba: i.m.

$Csorba: i.m.
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akar ez is okozhatta a halalat.”” Ezzel a feltevéssel azonban ellentétes Kacziany véleménye,
hiszen szerinte Széchenyi és dr. Goldberg kozott szo esett a mérgezésrdl, hogy pénzért ezt
véllalné-e, de ez ellen az orvos tiltakozott, és meg is sért6dott, hogy ilyet feltételezett rola a
grof. Azonban kevéssel ezutan mégis megtortént Jésika Samu mérgezéses esete. Ezt
megel6zden Festetich Taszilo is rosszul lett a Széchenyinél elfogyasztott ebéd utan. Vajon ez
volt az elsé mérgezési kisérlet, Josikaé pedig a masodik?’® Csorba tovabba céafolja dr. Gorgen
gyilkossagat is, mert szerinte az orvos halalat hasnyalmirigy-gyulladas okozta.”

Csorba még arra is hivatkozik, hogy mivel nem tudhatjuk a tényleges elmedllapotat
Széchenyinek, ezért nem is allapithaté meg utélag az, hogy a betegség sulyossaga mekkora
volt a jelenlegi orvostudomany szerint. Hiszen jelenleg elmebetegnek a skizofrének
szamitanak, a depressziot, a melankdliat, a maniat pedig ink&bb lelki betegségnek tekintik.
Valosziniileg abban a korban egy kalap ala vették az Gsszes emlitett viselkedést, és mind
elmebetegnek szamitott.°

Valoszintisithetjiilk azonban azt, hogy ezek a tiinetek ma a stlyos depresszionak felelnek
meg. A depresszio sok tunete raillet a grof viselkedésére, példaul: rossz hangulat, az Gromre
valo képesség elvesztése, multbéli cselekedetei miatt indokolatlan mértékti 6nvad, alvaszavar,
étvagy csokkenése, ingerlékenység, a beteg konnyen felbosszanthato, elfordul a beteg az
emberi kapcsolatoktol, halallal kapcsolatos gondolatok megjelenése, a depresszios beteg sokat
gondol a halalra és az 6ngyilkossagra.8* Antidepresszansokkal a depresszid napjainkban
nagyon jol kezelhetd, am elengedhetetlen, hogy pszichidter is feliigyelje a beteg
gyogyszerezését. Alkalmazhatnak tovabba a gydgyszerek mellett pszichoterapiat, ami segithet
a betegséggel valo egyiitt élésben.®?

Csorba véleménye szerint Széchenyi sohasem gyogyult meg, csak allapotaban egy kedvezd
valtozas allt be, aminek koszonhetéen tudott dolgozni. Az elmebetegségek egy reszénél
ugyanis ugynevezett feltisztuldsi periédusok valtjak a rohamok id6szakait, vagyis feltehetd,
hogy Széchenyi az 1850-es évek masodik felében egy ilyen feltisztulasi periodust élt at.
Ennek kdszonhetden, akik ebben az idében latogattak ugy gondoltdk, hogy az esze jardsa pont
olyan, mint régen volt, azonban az orvosi dokumentumok tovabbra is azt igazoltak, hogy

Széchenyi beteg volt, csak ez a betegség nem a politikai gondolkodasat érinti, hanem a

"7Csorba: i.m.

8Kacziany: i.m.

"Csorba: i.m.

8Csorba: i.m.

81Dr. Zsuga Judit: A depresszio tiinetei. 2018. In: https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/41/a-depresszio-
tunetei

82Dr. Zsuga Judit: A depresszio kezelése. 2017. In: https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/43/a-depresszio-
kezelese

24


https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/41/a-depresszio-tunetei
https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/41/a-depresszio-tunetei
https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/43/a-depresszio-kezelese
https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/43/a-depresszio-kezelese

viselkedéset, hangulati vilagat és érzelmeit. Egyet biztosan kijelenthetiink, hogy a grof lelki

Ezeket a tlneteket figyelembe véve a mai orvostudomany ezt a betegséget bipolaris
zavarként is azonosithatna, amit a kéznyelvben manias depressziénak neveznek. ,, 4 bipoladris
zavar kétpolust, hangulati betegséget jelent. Az egyén életében lehangolt (depresszids) és
felhangolt (hipoménias, azaz enyhén manias, vagy akar sulyosan manias) epizodok kovetik
egymast. Gyakran évekig csak depresszios idoszakok jelentkeznek, mig egyszer megjelenik egy
felhangolt, manidas periodus.”® Az ebben a betegségben szenveddket az orvosok még a
tiinetmentesebb iddszakokban sem tekintik gydgyultnak. Manapsag ezt a betegséget korszerli
gyogyszeres, illetve pszichoterapias kezeléssel tudjak kezelni, ami altal akar teljes értékii
életet is élhet a beteg. A kezelés sikerességéhez azonban elengedhetetlen a beteg
egyiittmiikodése.®®

Széchenyi koraban sajnos ezek a pontos diagnozisok és kezelések még nem alltak az
orvosok rendelkezésére. Véleményem szerint, ha mar fiatal kordban, az elsé tiinetek
jelentkezésekor elkezdték volna kezelni a grofot, akkor id6sebb koraban jobb mindségii életet
élhetett volna, és talan elkeriilhette volna a tébolydaba kertlést is.

Am a sok lelki megprobaltatés, a hazkutatas visszataszitottak betegségének kezdeti
stadiumaba, amikor nem volt beszamithat6 es szintén volt egy 6ngyilkossagi kisérlete, most
viszont ez a kiseérlet sikerrel is jart. Csorba maga is elismeri, hogy 1860 tavaszan, egészen
életének utolso két heteig Széchenyi sem politikailag, sem hangulatilag nem készult a halalra,
de betegsége mellett a bécsi udvar fenyegetései — allami elmegydgyintézetbe szallitjak at -
belekényszerithették az ongyilkossagba. Ezek alapjan lathatjuk, hogy a torténészek az
ongyilkossag tényét fogadjak el, azonban a lelkes amatdrok, koztilk Koller Sandor is a
politikai gyilkossagot feltételezi.®

Koller Sandor rojtokmuzsaji nyugdijas, helytorténész és autodidakta Széchenyi-kutatd®’
évtizedek Ota a Széchenyi kutatdsnak szentelte életét, és meg van réla gyézddve, hogy a
legnagyobb magyart megolték. Kutatasa sordn 0t kdbméternyi anyagot gyiijtott Ossze
Széchenyir6l. Els6ként azt feltételezi, hogy a tanuk hazudtak, hiszen ha a jarkalasat hallottak,

akkor a l6vést is hallaniuk kellett volna. Ennek az lehetett az oka, hogy egy megnedvesitett

83Csorba: i.m.

8Dr. Dinya Zoltan: Bipolaris zavar: az érzelmi hullamvasut. 2018. In:
https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/505/bipolaris-zavar-az-erzelmi-hullamvasut
8 Dr. Dinya Zoltan: 4 bipolaris zavar kezelési lehetbségei. 2017. In:
https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/506/a-bipolaris-zavar-kezelesi-lehetosegei
8Csorba: i.m.

87Sike Lajos: Barangolas Széchenyi Istvannal. In: Miivelédés folydirat, 2010. 63. évfolyam
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tollpérnat tartottak a I6véskor a grof fejéhez, mellyel el6z6leg megfojtottak, majd csak utana
16tték le. Ezt az is alatdmasztja, hogy a 16vés helye nem volt megperzselédve és 16poros sem
volt. Erdekes az is, hogy a kozel 2 kilos pisztoly nem esett le a padlora, holott az
ongyilkossagra az lett volna a jellemz6, és nem pedig az, hogy a combjan talaljak. A grof
jobbkezes volt, akkor miért a bal combjan talaltadk meg a fegyvert? A falakon csak agyvel6t
talaltak, vért azonban nem, ez azt bizonyitja, hogy mar kivérzett, amikor lel6tték. Szobajaban
nem talaltak sem tolté kellékeket, sem 16por maradvanyokat. Szerinte az is furcsa, hogy a
lehetséges tanlk rovid idén beliil mind meghaltak. Véleménye szerint, egy 6ngyilkos inkabb
golydt mintsem sorétet hasznalt volna. Holott a pisztoly madarsoréttel volt megtoltve, az
pedig nem okozhatott volna ilyen nagy fejsériilést.®

Olvasott tovabba olyan grafoldgiai leirast, amely az irdsa elemzése alapjan azt bizonyitja,
hogy nem lehetett ongyilkos. Levéltari kutatasai soran talalt egy olyan levelet, amiben
Széchenyit még életeben életveszélyesen megfenyegették, ez a levél Koller birtokaba is
kerult. Valamint az is teny, hogy vallasos ember biztosan nem kdvet el 6ngyilkossagot egy
ilyen szent Unnepen. llletve az is érdekes, hogy az 6ngyilkosok bucsulevelet hagynak maguk
utan, ¢és ez kiilonosen elvarhat6 lett volna egy grafoman embert6l, mint amilyen Széchenyi is
volt. Hiszen ha naplét irt, akkor pont err6l ne irt volna a naplojaba? Koller birtokaba jutott
tovabba egy kép, mely Széchenyi kezének gipszlenyomatarol készilt. Azon tisztan lathato,
hogy ujjai a halal pillanataban nem fogtak fegyvert. Véleménye szerint a temetés korilményei
is gyanusak, hiszen fiainak kérésiikre sem adtak ki Széchenyi szivét, majd a temetést nem a
megjelolt idépontban, hanem egy nappal elébb tartottak, mert a hatalom igy rendelkezett.
Széchenyi napldjaba az utols6 bejegyzésében azt irja, hogy nem tudja magat megmenteni, de
itt felmeriil a kérdés, hogy vajon kitél vagy mit6l nem tudja megmenteni magat. Koller
nézetét tobb hires ember is osztja. Koztlk Eperjes Karoly szinész is, — aki a Hidember cimii
filmben a gréfot jatszotta — ezért nem volt hajlandé az ongyilkossagi jelenetet eljatszani.®

Kutatasom soran én is megtekintettem a 2002-ben megjelent Hidember cimii magyar
filmet, amelyben szintén azt sugalljak, hogy gyilkossag tortént. A filmben a hazkutatas utan a
Ferenc Jozsefet alakitd szinész ezt mondja: ,, Széchenyi siet. Széchenyi bolond. Széchenyi
veszélyes. Széchenyi tiinjon el.”*® Utolsd este miutan Kiss Marton, és két inasa is elhagyta
Széchenyi szobéjat, egy hinté gordul be az udvarra. Majd két alakot latunk felmenni a

lépcson, akiknek Kiss ezt mondja: ,, Mit akarnak téle? Mit akarnak téle? Oda nem teheti be a

8Némethy: i.m.
8Némethy: i.m.
%Bereményi Géza: A Hidember. 2002. In: https://online-filmek.me/film/18239-a-hidembera-hidember
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labat senki! Menjenek innen! Ez a feltimadds napja!”®t. Majd eldérdill az a bizonyos
pisztolylovés.

Az utols6 személy, akinek kutatdsom sordn megvizsgaltam az elméletét nem mas, mint
Tarics Péter, eléadomiivész, jsagird, politologus, rendezd és kozird. Tarics a feltart magyar
¢és német nyelvii iratokbdl egyértelmilen azt latja, hogy gyilkossag tortént, és nem pedig
ongyilkossag. Véleménye szerint: ,,Ez a torténelem-hamisitas a 19. szazad masodik felében
uralkodo aktualis politikai konstelldacio képviseldinek érdekében allt, az utokor ,,torténészei”
pedig galad modon konzervailtik a soha nem bizonyitott valotlansdagokat, sot: vették
maguknak azt a batorsagot, hogy lexikonokban, torténelemkonyvekben és tdrténelem-
tankonyvekben rogzitsék Széchenyi hamis ongyilkossagi verzidjat, s ezzel megtévesszék a
kozvéleményt, a felnévekvd tanuldifitisagot.

Tarics elméletét, illetve a bizonyitékokat megtalalhatjuk az ,,Aki Eurdpabdl (is) latta
Magyarorszagot — Grof Széchenyi Istvan tekintete” cimii miivében. Ehhez a miivéhez irt egy
rovid 6sszefoglalot, melyben tébb érvet is felhoz a politikai gyilkossag mellett.®® Ezeket az
érveket szeretném most ismertetni.

e A legfontosabb kérdés egy politikai gyilkossag esetében annak a megallapitasa,
hogy kinek allt érdekében megdlni a grofot? Szerinte a valasz egyértelmii: ,, Ferenc
Jozsef csaszarnak, Alexander Bach belligyminiszternek, a becsi udvarnak és a bécsi
rendér minisztériumnak.”®* Hogy miért? Ez egyértelmiien &sszekapcsolodik az
akkori aktualis politikai helyzettel Ausztridban, valamint az Ein Blick
megjelenésével, hiszen ebben a mitben Széchenyi dszintén feltarta a csaszar és a
belligyminiszter magyarellenes cselekedeteit.

e Korabeli orvosi dokumentumok bizonyitjak azt, hogy annyira megromlott
Széchenyi egészsége, olyan gyenge volt a szervezete, hogy fizikailag nem lett
volna ereje ahhoz, hogy sajat keziileg vessen véget az életének.

e Felsental rend6rtanacsos pontos leirdsabol kiindulva azt latjuk, hogy: ,, 4 grof teste
egy zsollyeszékben iilo helyzetben talaltatott, mindkét karja combjaira leeresztve: a
balcombon fekiidt a kilott pisztoly. A fej bal oldala teljesen szét volt zuzva, a
koponyacsont 4-5 lépésnyire fekiidt a foldon, a velé a falakon és a szoba tetején

szétfecskendezve. Léanyagul kocfojtds, az agyvelében madarsérét taldltatott.”®

%1Bereményi: i.m.
92Tarics: i.m.
9Tarics: i.m.
%Tarics: i.m.
%Tarics: i.m.
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Mivel Széchenyi jobb kezes volt, ezért Tarics Ugy gondolja, hogy ha valéban
ongyilkos lett volna, akkor nem az tgyetlen bal kezét, hanem a jobb kezét hasznélta
volna. Illetve azt is kizartnak tartja Tarics, hogy 6ngyilkossag esetén a pisztoly és a
kezek ilyen helyzetbe keriljenek, mivel mindket kéznek a test mellé, a pisztolynak
pedig a foldre kellett volna esnie. Vagyis a holttest helyzete preparalt volt, ami
szintén kizéarja az ongyilkossag lehetoségét. Ezt a tényt tobb igazsagiigyi szakértd
és patologus is alatamasztotta Taricsnak. Nem mellesleg ez a testhelyzet teljesen
ellentmond a fizikai térvényeinek, ha valéban 6ngyilkossag lett volna.

e Tarics tovabba Osszehasonlitotta a boncolasi jegyzékonyvet és a renddrtanacsos
jelentését. Tobb ellentmondast is talalt a két leirds kozott, példaul azt, hogy a
rendOrtanacsos nem beszél a fej jobb oldali részének roncsolodéasardl; illetve nem
emliti a bal kéz 16portol valdo szennyezettségét, pedig ezek a tények a helyszinen
szemmel lathatoak voltak. Valoszintisithetjiik, hogy a boncolasi jegyzOkonyv sem
az igazat irta le, hiszen azt allitottdk, hogy Széchenyi jobb kezével 16tt, de arrol
nem irnak, hogy az is 16poros lett volna, illetve, ha valoban azzal 16tt volna, akkor a
rendOrtanacsos leirasaban sem valosaghli az a rész, hogy a bal combon fekiidt a
pisztoly. Azonban ezeket az ellentmondasokat akkoriban senki sem ellendrizte,
senki sem ellendrizhette, mert konnyen ugyanerre a sorsra juthatott volna, mint
Széchenyi.

e A preparalt testhelyzetbél az a kérdés is felmeril, hogy ha valoban 6ngyilkossag
tortent, akkor miért kellett a testhelyzeten valtoztatni? Azert, mert gyilkossag
tortént, ¢és az elkovetdk, valamint azok megbiz6i az ongyilkossag képzetét akartak
elhitetni a kozvéleménnyel — legalabbis Tarics szerint. Akkoriban ezt a tényt senki
sem merte volna megcafolni, ezért k6z6mbos volt szdmukra, hogy mennyire felel
meg az ongyilkossagnak a test helyzete. Ellenben lehetséges az, hogy ha a testet az
eredeti allapotaban hagytak volna, akkor hihetébb lett volna az 6ngyilkossag
lehetdsége.

e Tarics amellett is érvel, hogy Széchenyi nem volt skizofrén, vagyis nem volt
tébolyodott, csak egyetlen hivatalos dokumentumban szerepel a ,,tébolyodott
Széchenyi Istvan”%® szokapcsolat, de ezt mindenféle orvosi szakvélemény nélkil
irtdk le. Azt elismeri, hogy val6ban beteg volt, de tineteiben a depressziét,

nyugtalansdgot, szorongast, hallucinaciot, iddéleges téveszméket, beteges

%6Tarics: i.m.
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hipochondriat, valamint koros nagyzolast vél felfedezni. Ezek a tiinetek pedig nem
a skizofrénidra utalnak, vagyis betegsége nem idézhette el6, hogy 6ngyilkossagot
kovessen el.

e AKki 6ngyilkos akar lenni, az minden részletre tgyel, illetve lelkileg is felkésziil
tettére. Széchenyin azonban nem lehetett erre utald jeleket latni, valamint azt se
lehetett rajta érzékelni, hogy lelkileg késziilne egy ilyen tettre.

e Felmeril az a kérdés is, hogy a napléja miért 1860. &prilis 1-jén szakad meg? Miért
nem aprilis 7-én, példaul azzal az egyértelmii bejegyzéssel, hogy tobbet nem irok,
hajnalban végzek magammal. Az 1-jén keletkezett bejegyzés: , Nem tudom
megmenteni magam!’®’is azt bizonyitja, hogy tisztaban volt azzal, hogy meg
akarjak 6lni. Bar a bejegyzésbdl nem egyértelmii, hogy kitdl vagy mitdl nem tudja
megmenteni magat.

e Abbol a szempontbdl is kiilonds az ongyilkossadg ténye, hogy Széchenyi nem
hagyott maga utan bucsllevelet, pedig az ongyilkosokra az a jellemz6, hogy
nemcsak, hogy bucsulevelet irnak, hanem abban fel is tuntetik a valasztott halaluk
modjat, példaul: felakasztom magam, lelovom magam, satébbi. Felesege iranti
szeretete egy pillanatra sem sziint meg, ezért valosziniisithetd, hogy 6t sem hagyta
volna el egyetlen bucsiszé nélkul.

e Fontos kérdés az is, hogy miért nem hagyott maga utan friss vegrendeletet? Hiszen
els6é végrendeletét mar 38 évesen megirta, amit aztan tobbszor is kiegészitett és
maodositott. Tarics szerint, ha valoban dngyilkos akart volna lenni Széchenyi, akkor
irt volna egy iddszerii végrendeletet Ddoblingben, hiszen hatalmas vagyonnal
rendelkezett. Mindemellett még az is érdekes, hogy gyamot bizott meg maga mellé
arra az esetre, hogyha hivatalosan elmebetegnek nyilvanitanak. Ez ismételten azt
bizonyitja, hogy ép és tiszta volt az elméje.

e Ongyilkos jelélteknek nincsenek tervei, Széchenyinek azonban voltak, hiszen
aprilis 7-én este 10 6rakor még titkaraval, Kiss Martonnal megbeszélte, hogy
masnap talalkoznak, illetve masnapra latogatokat is vart. VVoltak azonban tovabbi
tervei is a jovOre nézve, mint példaul a cenki templom megépitése, majd a
templomavatason valé részvétel; borkereskedést akart létesiteni; Bécsben hazat
akart venni. Tarics azt allitja, hogy akinek a jovOre nézve ilyen komoly tervei

vannak, az biztos nem lesz 6ngyilkos.

9Szegd: i.m.
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Egy megcéfolhatatlan bizonyiték arra nézve, hogy Széchenyi éIni akart az, hogy
negyedévenként fizetett dr. Gorgennek a lakosztalyért és ellatasért, és marcius
kozepén kifizette a kovetkezd negyedévre esedékes 1100 forintot is. Felmeriil a
kérdes, hogy feleslegesen miért dobott volna Ki ennyi pénzt az ablakon valaki, ha
ongyilkos akart volna lenni?

Tarics azon elméletét, hogy Széchenyinek nem volt 6ngyilkos hajlama alatamasztja
Réakosné Acs Klara pszichografologus is, aki Széchenyi utolsod éveinek kéziratait
vizsgalta és elemezte is. Kézirdsa alapjan azt allitja, hogy nem lehetett 6ngyilkos,
mert tisztan irta a betliket és a szamokat, azonban aki dngyilkos akar lenni, annak
az irasa nem marad ilyen tiszta. Rakosné azt belatta, hogy Széchenyi teljesen atadta
magat a halal gondolatanak és tudta, hogy meg kell halnia, de nem lett éngyilkos.
Ongyilkossagat tovabba azok a tények is céafoljak, hogy Széchenyi vallasos, hii
katolikus ember volt. Marpedig egy hivé ember gyonas és feloldozas nélkiil nem
megy a halélba, plane nem egy olyan nagy tinnepen, mint Husvét. Széchenyi tudta,
hogy a katolikus hit szabalyai értelmében 6ngyilkos ember nem kaphat egyhazi
temetést, kivéve egy esetben, mégpedig akkor, ha elmezavar valdsziniisithetd az
ongyilkosnal. Magyarorszagon az elmezavar megallapitasa esetében a plébanos
lelkiismeretére van bizva, hogy eltemeti-e az illetét vagy sem. Széchenyi esetében
ez azonban nem igy tortént, hiszen Tolnay Antal cenki plébanos szdmara a bécsi
hatosagok kotelezoveé tették az egyhdzi temetést. Ez a koriilmény megint csak azt
sugallja, hogy a bécsi hatdsagok tisztaban voltak azzal, hogy itt gyilkossag tortent,
igy nyugodt szivvel és lélekkel tudtak erre kényszeriteni a plébanost.

Tarics szerint, ha kriminalisztikai szempontbdl vizsgaljuk meg a halal
koriilményeit, a test prepardlt helyzetét, az esetr6l késziilt jelentéseket ¢&s
jegyzokonyveket, akkor egyértelmii lesz, hogy emberolés aldozata lett Széchenyi.
Ezt Tarics a kdnyvében be is bizonyitja kriminalisztikai mddszerekkel, miszerint a
nem természetes halal mddjai kozul, vagyis a baleset, gyilkossag, 6ngyilkossag
koziil kizarja a baleset és az ongyilkossag lehetdségét, és igy a gyilkossag marad.
Ugy Véli, hogy Széchenyi, ha valoban 6ngyilkosséagot tervezett, akkor képtelen lett
volna olyan tiszta és jozanészbdl fakado, tartalmas és értelmes leveleket irni, mint

amilyeneket halala el6tt irt.
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e Tarics szerint, ha Szeéchenyi valoban 6ngyilkos akart volna lenni, akkor arra is
képtelen lett volna, hogy harom nappal halala el6tt olyan politikai nyilatkozatot
tegyen Deak Ferencnek, mint amilyet tett.

e Valamint arra is képtelen lett volna, hogy halélanak estéjén, még halala el6tt
nehany oraval is a sakkfigurakra, és azok Iépéseire tudjon figyelni.

e Tarics azt is kulénosnek talélja, hogy azok az emberek, akik tudtak, vagy tudhattak
err6l a gyilkossagrol, azok néhany honap mulva mind meghaltak, mégpedig
érdekes korlilmények kozott, példaul rosszullét, széllités, ongyilkossag satdbbi
miatt. O ezt azzal magyarazza, hogy egyetlen olyan szemtant sem maradhatott
¢letben, aki az abszolutista rendszer bukasa utan felfedheti a titkot az esetrol.

e A bécsi rendér minisztérium, €és a bécsi udvar valosziniileg azért dontott ugy, hogy
Széchenyit meg kell 6Ini, mert tébolyodottnak szamitott, igy nem allithattak volna
torvényszék elé. Azonban azt is lattak, hogy a grof irasai, konyvei tiszta elmérol
tettek tanubizonysagot. Valamint ha az ellene folytatott nyomozésban kiderult
volna, hogy a grof artatlan, akkor a bécsi udvar botranyba keveredett volna.
Valoszinlileg mar maga az a tény is nagy felhaborodast keltett volna — fOleg a
magyarok korében — ha pert inditanak Széchenyi ellen, akar tébolyodott, akar nem.
fgy mas modszert valasztottak, megolték 6t, és ezt ongyilkossagnak allitottak be.
Ongyilkossag esetében pedig nincs tovabbi kérdés, sét a Bach-korszak idején nem
is lehetett, mert aki akkoriban megkérddjelezte az ongyilkossag tényét, az maga is a
rendszer aldozata lett.

e Az lgyben lefolytatott vizsgalat egyértelmiien politikai szinjaték volt. Erre konkrét
példa dr. Gorgen pere, ami azért volt nevetséges, mert felelosségre akartdk vonni
magat az orvost a grof ,ongyilkossagaért”. Ugy jart el a bécsi renddrség a
nyomozas sordn, mintha Széchenyi személye kedves lett volna szamukra. Ebbdl is
az latszik, hogy a renddrség jol taktikazott, mert eldtérbe helyezték a grof korabbi
ongyilkossagi kisérletét és depresszidjat.

Tarics szerint tehat kiderllt az igazsag, vagyis az, hogy Széchenyi politikai gyilkossag
aldozata lett. VVédelmére azt hozza fel, hogy az dngyilkossagra nincs semmilyen bizonyiték,
mig a gyilkossag ténye egyértelmiien bizonyitott, hiszen ,,minden kétséget kizaréan Szechenyi

ongyilkossagat soha senki nem bizonyitotta, mintahogy a gréf tébolyodottsdgat sem!”®®

%8Tarics: i.m.
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Elddnteni azt, hogy gyilkossag vagy ongyilkossag tortént, ma mar nem lehet, és nem is
véarhaté az, hogy Ujabb, eddig ismeretlen informéciok keriiljenek elé, amik segitenék a
pontosabb vélasz megtalalasat. Ezért soha nem lesz teljes egyetértés a torténeészek és az
amatOr kutatok véleménye kozott, hiszen mindenki a maga allaspontjat tartja elfogadhatonak.
Akik a gyilkossag tényét ismerik el, 6k nem tudjak elfogadni azt a tényt, hogy egy ilyen
hatalmas ember, a ,,legnagyobb magyar”, akit szinte ,szentként” tisztelnek bolond volt és

ongyilkossagot kovetett el.
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7. Mitol kellett tartania Széchenyinek?
Mindenki szamara egyértelmii, hogy grof Széchenyi Istvan a legnagyobb magyar, hiszen

az orszag fejl6désének érdekében a vagyonanak nem kis részével tamogatta ezeknek a
terveknek a megval6suldsat. Azonban nem csak az érdemeit, hanem a hibait is észre kell,
hogy vegyik. Véleményem szerint, aki a politikai életnek szerves része, az palyafutasa alatt
Ohatatlanul is kovet el hibakat. Széchenyi életében ez a ,hiba” a kiilonboz6 politikai irasok,
roplapok megirasa és terjesztése, de kiléndsen az Ein Blick auf den anonymen Riickblick
cimil ropirat megirasa és kiadasa volt, amivel hozzajarult a Bach-rendszer buksahoz.

Az Ein Blick-ben ezeket a sorokat olvashatjuk: ,,Ne gondolja on azonban, hogy én az
uralkodd dynastia jogat, vagy tulajdonkép ezen jogat kétségbevonni akarom. Csak az 6n
szajabol szeretném hallani, mily joggal kormanyoztatnak, vagy mint 6n allitja, boldogitatnak
Jjelenleg Magyarorszdg lakésai? O felsége a , legmagasabb csdszar” az on ropiratdban
annyira feldicsert magyar nép folott vagy jure successionis, mint magyar kiraly, vagy jure
armorum, mint hodito uralkodik. Mindkét minoségben nem uralkodhatik 6 felsége, ambar elég
hatalmas, ép oly kevesse, mint egy leany ellenében az atya es férj szerepét egyutt és egyszerre
a természet isteni torvényei szerint jatszani nem lehet.”%° E sorokat olvasva lathatjuk, hogy
irdsdban nem csak Bach-ot nem kimélte, hanem Ferenc Jozsef csaszart sem. Azt allapithatjuk
meg, hogy Széchenyi nem tartotta a magyarok Kiralyanak a csaszart, mivel az orszagot nem
alkotméanyosan uralta, hanem inkabb hoditoként, zsarnokként.

Nyilvanvalé e sorok olvasasa utan, hogy az osztrdk kormany felségarulds, felségsértés
vagy hiitlenség vadjaval birosag el¢ allithattdk volna. Akkoriban az Osztrak-Magyar
Monarchia fennalldsa miatt mindkét orszagban az 1852. évi Austriai Birodalmi Biintetd
Torvény (Osztrak Btk.) volt hatalyban. Véleményem szerint az Osztrak Btk. rendelkezései
kozil a 63. 8., a felsegsértés vadjat lehetett volna rabizonyitani Széchenyire. Ez a szakasz
kimondja, hogy: ,,Ki a Csdszar irdnti tiszteletet megsérti, torténjék bar az személyes
megbantas, nyilvanosan vagy tobb emberek elétt felnozott gyalazasok, karomlasok vagy
gunyolédasok altal, nyomtatvanyok altal, képes abrazolatok vagy iratok kozlése avvagy
terjesztése altal, a felségsértés biintettében teszi magat biindssé, és egytol ot évigleni sulyos
bértonnel biintetends. ”**®® Azonban a 46. §. a) pontjanak!®* értelmében, ha Széchenyi
elmedllapotarol sziiletett volna hivatalos orvosi jegyzOkonyv miszerint Oriilt, gyengeelmé;i,

akkor az enyhitd koriilménynek mindsiilt volna a birosag elott.

%K. Papp Miklos: Gr. Széchenyi Istvan ,, BLICK "-JE. Stein Janos bizomanya, Kolozsvar, 1870. p. 42.
100Csatsko Imre: Az 1852-ki MAJUS 27. Austriai Birodalmi Biinteté Torvény Magyardzata. Geibel Armin
bizomanya, Pest, 1853. p. 133. 63.8.

WICsatsko: i.m.
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Erdemes néhany széval kitérni a Csemegi-kodexre is, ami bar nem volt hatalyban ekkor,
s6t még nem is kezdték el dsszedllitani 1860-ban, azonban nagy jelentdséggel birt, miutan
1878-ban elfogadtdk. Az 1878. évi V. torvénycikk a magyar biintetétorvénykdnyv a
bintettekr6l és vétségekrol, az Osztrak Btk-tol eltérve nem felségsértésnek mindsitette volna
Széchenyi irdsat, hanem a kiraly megsértésének. A torvény 140.8-a értelmében: ,, 4 ki a kiraly
ellen sertést kovet el: vétség miatt két évig terjedheto foghdzzal és hivatalvesztéssel
biintetend6. A ki azonban a sértést irat, nyomtatvany, képes Abrazolat terjesztése vagy
kozszemlére kidllitasa altal koveti el: vétség miatt harom évig terjedheto allamfoghazzal és
hivatalvesztéssel biintetendd. %

Mivel jelenleg hazénkban koOztarsasdg van, ezért a hatadlyos Btk. sem tartalmaz
rendelkezést a felségarulasra, illetve a felségsértésre nézve. Véleményem szerint, ha
Széchenyi napjainkban élne, és most adna ki egy ilyen hangvételii ropiratot valamelyik
miniszterrdl, vagy akar magarol a miniszterelnokrél, akkor nem tudnak birosag elé allitani,
hiszen sz0las- és sajtoszabadsag van hazankban.

A hivatalos verzi6 alapjan Széchenyi halalanak az oka 6ngyilkossag volt. Emiatt emberdlés
vadjaval senki ellen sem lehetett pert inditani. Az akkori Osztrak Btk. nem tartalmaz
rendelkezést az Ongyilkossagra, illetve az abban vald kozremiikodésre, viszont a jelenleg
hatalyos magyar Btk. kimondja a 162. § (1) bekezdésében, hogy: ,, Aki mdst dngyilkossdagra
rabir, vagy ennek elkdvetéséhez segitséget nyudjt, ha az Ongyilkossagot megkisérlik vagy
elkovetik, biintett miatt egy évtél ot évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd. %
Széchenyi esetében a kozremiikodés a segitségnyujtds formajaban valosult meg. Ez annyit
jelent, hogy nem az valtotta ki benne az 6ngyilkossagi szandékot, hogy atadtak neki a
fegyvert, hiszen élete soran tobbszor is megprébalt mar éngyilkos lenni, és egész életében ott
jart a fejében az dngyilkossag gondolata. Ennek értelmében, ha a mai korban térténne meg az
ongyilkossag, akkor szamos embert lehetne birdsag elé allitani az dngyilkossagban vald
kozremiikodés vadjaval, példaul azt az embert, aki becsempészte hozza a fegyvert, azt is, aki

tudott errdl, stb.

1021878. évi V. torvénycikk a magyar biintetétorvénykonyv a biintettekrél és vétségekrdl 140.§.
103012. évi C. torvény a Biintetd Torvénykonyvrol 162.§.
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8. Temetése
Ahogy azt mar korabban is emlitettem, Széchenyi temetését &prilis 11-én, vagyis egy

nappal korabban tartottdk meg, mint ahogy az a gyaszjelentésben megjelent, emiatt nagyon
sokan elkéstek. A holttestet vasuton szallitottak Sopronba, ahol sok tiszteloje varta, majd
onnan Cenkre vitték tovabb. Annak ellenére, hogy sokan lemaradtak a temetésrél, még igy is
5-6000 ember vett részt rajta. A varkapolnabdl nyolc fiatal Széchenyi vitte a csaladi cimerrel
diszitett koporsot a négy lovas halotti szekérhez, majd a menet és a szertatas utan ugyanaz a
nyolc fiatal grof vitte le a koporsét a sirboltba. A halotti menetet tobb szaz faklyavivé kisérte
a csaladi sirbolthoz. A nemesi rendbdl tobben is elkisérték utolsé Utjara, példaul Dedk,
Pallavicini, Karolyi, Zichyek.%*

A szertartast tobb pap segédletével a nagycenki plébanos, Tolnay Antal tartotta, akit6l
fennmaradt egy pontos leirds a temetés koriilményeirdl: ,, April. 8.-4n, éppen husvét
vasarnapja volt, azon nem képzelt és bensonket megrazkodtato esemény adatott a telegraf
utjan tudtunkra, hogy gréf Széchenyi Istvan azon napon szobgjaban halva talaltatott.
Megrendultink s nem talaltunk szavakat fajdalmunk kifejezésére, 6rege apraja konnyes
szemekkel emlitette a leverd ujsagot. I benne mindenki a legnagyobb hazafit, volt jobbdagyai
legjobb attyokat, én pedig azon feliil legnagyobb jotevémet tiszteltem. Apr. 10.-én estéli
tizenegy oOrakor hozatott Kis-Cenkre hilt teteme, hol a kastélyi kapolnaban rogtonzott
ravatalra tétetett. Ekkor adatott tudtomra az 1 kedves Béla fia altal: hogy a bécsi policei
rendelete kdvetkeztében a megtortént boncolas utan tustént kellett hozatni és meghagyatott,
hogy masnap, vagyis 11.-én reggel 10 dérara Cenken el legyen temetve, killdnben a policei
fogja eltemettetni; én valaszoltam: ha bezarnak is, reggel suttyomban el nem fogom temetni,
hanem délutan 4 orakor, mikorra a korll vidéket értesithetem. Egész éjjel irtuk a temetési
tudositasokat, a major béresek altal szerte kiildvén el oket. Ez sziikséges volt, mert a Bécsben
nyomott halotti céduldkon a temetés April 12.-i délutanra volt téve, s orszagszerte
szétklldozve — ez az oka, hogy tobben p. o. Magyar Akadémia kuldottsége és masok a
temetésrdl elkéstek. 11.-én délutan 4 Grakor temettem el 22 pap kiséretében, legalabb 5-6
ezer ember részvéte mellett. A soproni eldkeld polgarsagbol 300-an égo faklydkkal
tisztelegtek, melyeket temetés utan egyhalomra rakva Vorésmarti ,,Szozata” éneklése mellett
elégettek. Tavol vidékrol, a policialis rendeletet nem tudva masnap Vas és Zala — megyékbol
négyes fogatok egész szdmosan jelentek meg. A levertség és panasz, hogy még a halottdl is

félnek, altalanos volt. Szivét, hogy kiki szabad szemeivel lathassa, a haza boldogsagéaért oly

104Faragd: i.m. p. 187.
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fennen dobog6 nemes szivet, a boldogultnak akaratja szerint is borszeszbe kivantam eltenni,
de fajdalom a boncolasnal jelen volt fiai, grof Béla és Odonnek kérései sikertelenek voltak a

boncolo orvosok, hihetéleg valamely utasitas szerint Osszevagdalva belrészei kozé

keverték. ’10°

1%5Farago: i.m. p. 187.
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9. A korabeli hirlapok tudoésitasai

Nagy feltiinést keltett Széchenyi haldla a bécsiek és a bécsi magyarok szamara, de a
hasvéti Gnnepek miatt az Gjsdgok csak aprilis 10-én, kedden tudtak az eseményrél el6szor
tuddsitani.

Az Ost-Deutsche Post nevili lap 1860. aprilis 10-én Graf Stefan Széchenyi cimi cikke
elmondasa alapjan az derllt ki, hogy az Ongyilkossag okai senki elétt sem vilagosak,
Széchenyi elmeéllapotarol pedig ellentmonddak az adatok. Baréatai szerint teljesen kigydgyult
az elmezavarb6l, azonban az Ongyilkossaga azt mutatja, hogy a feldult allapota komor
pillanatokban erGsebb volt annal, mint amilyen egy egészséges elménél lehetséges lett volna.
Mostoha fia, grof Zichy Géza szombaton néla volt, ekkor nem vett észre rajta semmi olyan
jelet, ami erre az elhatdrozasra utalt volna. Husvét vasarnap éjjel 16tte le magat, a 16vést
azonban a hazban senki sem hallotta. A pisztoly, amit hasznalt vizzel volt toltve. 1%

A Wanderer szintén Graf Stefan Széchenyi cimmel adott hirt 1860. aprilis 10-én az esetr6l.
Ezen 0jsag tuddsitasa alapjan mar egy hete észrevehetdek voltak Széchenyin a buskomorsag
jelei, hiszen keveset beszélt, legjobb baratait sem fogadta szivesen, és a jovot is sotétben latta.
Baratjanak, Josika Samunak a halalhire teljesen megtérte. Tobb napja alig evett, Orait es
galambijait is elhanyagolta. Ez a lap szintén leirta, hogy grof Zichy Géza volt nala szombaton,
azonban e szerint a tuddsitas szerint nyomott hangulatban talalta mostoha apjat. Halala el6tt
feleségének azt mondta, hogy a napjai meg vannak szamlalva. Apoldinak gyakran beszélt az
ongyilkossag modjairdl, de 6k ezt nem igazan vették komolyan. Szombaton este fél 11-ig
titkaraval sakkozott, majd miutan 6 tavozott, apoldi is elmentek - érdekes, hogy Széchenyi
egyediil aludt az 5 szobas lakéasaban. Ejfélig még hallottak fel-ala jarkalni Széchenyit, majd
minden elcsendesedett. VVasarnap reggel fél 6ra kopogas utdn sem nyitott ajtot, ezért apoloi
orvosért rohantak. Ok talaltdk meg Széchenyit a harmadik szobaban székében iilve, feloltozve
¢s szétzzott koponyaval. Tettét egy rovid csovii, erds kaliberli, vizzel toltott pisztollyal
hajtotta végre. Két apolojat mindig az adott honap végén fizette ki, most azonban mar el6bb
kifizette ket Széchenyi — kiilonds, hogy ez nem tiint fel senkinek. Azt is kozli a lap a
cikkben, hogy a boncolas mar hétfén megtortént, és a szerdara kitizott szentelést a kormany
intézkedése miatt mar kedden megtartottak. Aprilis 11-iki szaméban azt is szova tette, hogy a

nagycenki temetés idejét a kormany 6nkényesen valtoztatta meg.%’

106Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. p. 2.
107Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. p. 3.
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A Die Presse 1860. aprilis 10-én Kleine Chronik cimii rovataban azt irta, hogy Széchenyi
az ongyilkossagot vasarnap délelétt 10 drakor a félreesd helyen kovette el. 1%

A Morgen Post az 1860. aprilis 10-iki cikkében felvetette azt a kérdést, hogy vajon ez az
eset valoban egy Oriilt tette volt-e, aki a tiszta pillanataibol visszaesett az Oriiltségbe? A lap
szerint erre a kérdésre akkor lesz valasz, ha kiderll, hogy Széchenyi hogyan jutott a
fegyverhez, hiszen ra ugyanugy vonatkoztak az intézet szabalyai, mint mas betegekre. A halal
id6épontjat 6k is vasarnap délelétt 10 orara tették, a helyszinnek pedig szintén a félrees6 helyet
jelolték meg.1%

Aprilis 12-én Bemerkungen iiber das tragische Ende des Grafen Stefan Széchenyi cimen
Ujabb cikket kdzoltek a lapban, ami dr. Gérgen védekezését tartalmazta. A doktor védekezése
abbdl indult ki, hogy az utolso években sok téves és ellentmondd nézet terjedt el Széchenyi
elmeallapotarol. Emiatt maga dr. Gorgen kijelentette, hogy Széchenyi az intézetbe keriilésétol
kezdve halaldig elmebeteg, Oriilt €s beszadmithatatlan volt, gyogyithatatlan ongyilkossagi
maniaban szenvedett, amibdl ottléte alatt sohasem gyodgyult ki. Mindennek bizonyitasara a
doktor 3 olyan személyes levelet is kdzolt ebben a cikkben, amit a grof Gorgennének irt. Az
1858. november 5-iki levelében arrdl irt Széchenyi, hogy nem tudja azt, hogy meddig €l és
meddig marad az intézetben, de érzi, hogy mar nem sokaig. Valamint arrél is irt, hogy ha nem
lenne nagy csaladja, akkor mar régen véget vetett volna életének, hiszen: ,,... ezt szilard
akarattal az élet minden helyzetében meg lehet tenni. ”**°Az 1859. aprilis 19-ei levelében arrol
panaszkodott, hogy rosszul érzi magat, és jobb lenne, ha mielobb vége lenne életének, és
., talan okosabb volna, ha ebben magdnak segitségére volna.”***Ekkor mar nagyon remélte,
hogy nincs sok ideje hatra. Az utolsé levél, amit a cikk k6zdl 1859. november 17-én irddott,
ebben Széchenyi ismét rosszullétrol panaszkodott, mert Ugy érezte, hogy a szive gyakran
elakad, mintha kozel lenne az utolsé dobbanashoz. ,, Barcsak egészen megdllna mar... "**?irta
Széchenyi, mert mar utalt élni. A cikkben dr. Gorgen tovabba azzal is védekezett, hogy 6 szolt
Széchenyi feleségének és fiainak, hogy minden olyan targyat vigyenek el a groftol, amivel
kart tudna tenni 6nmagéaban. De mire errdl hataroztak megtortént a tragédia. Dr. Gorgen ezzel
a védekezesével a csaladra es a kormanyra akarta haritani a felelosséget, de az kétségtelen,

hogy neki, mint az intézet vezetéjének kellett volna elsésorban cselekednie.'*®

108Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. p. 3.
109Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. pp. 3-5.
110Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. pp. 3-5.
H1Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. p. 5.
H2Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. p. 5.
13Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. p. 5.
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A Der Fortschritt 1860. aprilis 11-én kdzolte a hireket. E tuddsitas alapjan az 6ngyilkossag
csak vasarnap reggel felé torténhetett, mert a pisztoly még Széchenyi kezében volt, és a
hullamerevség sem allt még be, pedig az 2 6rén belul megtorténik. A pisztoly vizzel és dupla
fojtassal volt toltve. A cikk védelmébe veszi dr. Gorgent, hiszen azt irja, hogy Széchenyit
altalaban gyogyultnak tekintették, és a hatdsag is beszamithatonak gondolta. 114

Az Oesterreichische Zeitung szintén &prilis 11-én kozblte a hireket, de 12-én helyesbitette
azokat, valdsziniileg a tébolydabol kapott felvildgositas miatt. Ebben kitért arra, hogy a
pisztoly nem vizzel, hanem soréttel volt toltve; Széchenyit nem a diszruhajaban, hanem
sziirke hazi 6ltdzetében talaltdk meg, valamint az sem igaz, hogy a 2 apoldjat elére kifizette,
mert Ok a fizetésiiket az intézettdl kaptak. A lap azt is megirta, hogy Széchenyi a Dblingben
val6 tartozkodésanak 12 éve alatt még a kertbe sem ment ki. Széchenyi baskomor allapotardl
a csaladot is értesitették, a gréfnak azonban hatarozott kivansaga volt arra nézve, hogy 6t a
feliigyelettél kiméljék meg. Ezeket a helyesbitéseket mas lapok is atvették és lehoztak. Aprilis
17-iki jelentésében arrol irt az Ujsag, hogy a halédleset korili vizsgalatok felderitik azt, hogy
dr. Gorgen vadolhaté-e hanyagsaggal vagy elOvigyazatlansdggal. Arra nezve, hogy a
pisztolylévést miért nem hallotta senki az éplletben az a magyarazat szuletett, hogy a grof
alatti szobaban egy siiket beteg volt, jobbrél és balrdl pedig nem lakott senki. *°

A Wiener Medizinische Wochenschrift szaklap aprilis 15-én kelt cikkében kozélte a
boncolasi jegyzokonyv egy részét. A cikkben nem akartak palcat térni dr. Gorgen intézete
felett, de szerintilk minden orvos szdmara ismert dolog az, hogy az olyan betegek felett, akik
ongyilkossagi maniaban szenvednek, azokat Orizni kell, ha szikséges akar testileg is
korlatozhatjak, s6t akar erével meg is kell etetni, ha 6nmagéatél erre nem hajlandé. gy
elgondolkodtatd, hogy dr. Gorgen nem kezelte-e tul konnyelmiien a grof betegségét. Az
vilagossa valt, hogy Széchenyi elmebeteg volt, de ezt a halalaig senki sem akarta elhinni. 1

A Prager Zeitung tudoésitasa szerint az éngyilkossag okai teljesen homalyban vannak, mert
elétte nap teljesen a megszokott modon viselkedett, €s kiilsd izgatottsag sem érte. A marcius
3-iki hazkutatas ota pedig mar eltelt 5 hét, és azdta senki sem zaklatta a gréfot, kihallgatasra
sem vitték el, valoszinilileg a korara valo tekintettel, pedig a lefoglalt iratokban lett volna ra
oka a bécsi rendérségnek, hogy ezt megtegye. !’

Az Augsburger Allgemeine Zeitung cimii lap foglalkozott a legalaposabban Széchenyi

halalaval. 1860. aprilis 11-ei szamaban kozoélte a halalhirt. A 12-iki szam mellékletében

14Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. p. 4.
115Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. pp. 4-6.
116Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. p. 7.
17Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. p. 8.
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ismertette a koriilményeket, miszerint pisztollyal 16tte magat agyon a grof, de ennek okai
ismeretlenek, talan majd az irataibol kidertilnek. A 14-ei szam ismét foglalkozott az esettel, és
leirta, hogy a temetést 24 oraval elébbre hoztak. Aprilis 15-iki lapjaban dr. Gorgen
nyilatkozatéat lehetett olvasni, valamint azt, hogy Pesten a halalesetet tobb féle mddon
mesélik, és ezt a legkilondsebb magyardzatokkal kisérik, mert Magyarorszdgon nem hittek el
az ongyilkossagot. Aprilis 20-4n egy hosszabb cikk jelent meg a halalesetrdl. Magasztaltak
Széchenyit, de véleményiik szerint politikai martirnak akartak beallitani. 8

A bécsi lapok nagyjabol 1 hétig foglalkoztak az esettel, a temetésrdl csak szorvanyosan
adtak jelentést. A magyar lapok teljesen a bécsi lapok nyoman adtak hirét a torténteknek.
Ezek kozul kiemelkedik a Pesti Hirnok, amibe Torok Janos irta és Osszegezte a grof
ongyilkossaganak hirét. A magyarsag egy részét nem gy6zték meg ezek a hirek. A szajrol-
szajra terjedt hirek miatt sokan hittek abban, hogy Széchenyi nem 6éngyilkos lett, hanem az
osztrak kormany tetette el lab alol.1*®

A Delejtii hetilap aprilis 17-én megjelent szdméaban Pesty Frigyes cikkét olvashatjuk a grof
halalarol. Ez a cikk eltér az eddigiektdl, hiszen azok mind a haldl koriilményeirdl, illetve a
temetésrdl adtak hirt, Pesty Frigyes azonban cikkében nem konkrétan az esetrdl tudosit,
hanem Széchenyit dics6iti, illetve arra biztatja az embereket, hogy rojak le tiszteletiiket a grof
sirjanal. 1%

A Politikai Ujdonsagok cimii hetilap cikkébél megtudjuk, hogy a gyaszhir hallatan sokan
kételkedtek abban, hogy a hir valoban igaz-e vagy sem. A tuddsitasban részletesen leirtak a
kovetkezd napok eseményeit, beleértve azt is, hogy kik és hol adtak tiszteletiiket a grof elott.
A soproni polgéarok faklya kisérettel szerették volna végsd tUtjara kisérni a grofot, azonban
erre nem Kkertlt sor, mert csak aprilis 12-én, a temetés utan egy nappal kaptak meg az erre
vonatkozo engedélyt. A gyaszmise a soproni bencések templomaban zajlott le, ami tolongasig
megtelt gyaszolo emberekkel, akik mind osztoztak az egész orszag kozos gyaszaban.?:

A magyarorszagi hirek ellenstlyozasara az Allgemeine Zeitungban 1860. majus 10-én
Noch ein Wort in Sachen Stefan Széchenyis cimen jelent meg egy cikk. Ebben a cikkben
részletesen foglalkoztak a haldleset korlli hiresztelésekkel. Hivatalos iratokkal cafoltak a
magyar szobeszédeket. Egyértelmiien latszik, hogy szépitik az egész helyzetet azért, hogy

elkeruljék a magyarok lazadasat. A cikk baré Josika Samu haldlara is magyaréazatot ad,

118Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. pp. 8-9.

19Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. p. 8.

120pesty Frigyes: Grof Széchenyi Istvan meghalt. In. Delejtii hetilap, 1860. 3. évfolyam, 16. szam, Temesvar.
121politikai Ujdonsagok: Grof Széchenyi Istvan temetése. In: Politikai Ujdonsagok, 1860. 6. évfolyam, 16. szam,
Budapest.
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amikor kozli a boncolasi jegyzokonyvében leirtakat. E szerint nem mérgezés okozta a bard
halalat, hanem a patkobél atlyukadasa és az epeholyag sorvadasa. Az osztrak szakértok teljes
biztossaggal Kijelentették azt, hogy Széchenyi a lovést sajat kezével okozta magéanak. A cikk
iroja azt is valotlannak tartja, hogy ijesztgetéssel akartak volna a gréf kedélyére hatni. Ennek
bizonyitasara Thierry rend6rigazgato levelét teljes szovegével idézte, mert abban semmilyen
okot nem talalhatott Széchenyi az aggodalomra — azt azért fontos megjegyezni magunknak,
hogy Thierry ezen levelében talalhat az a fenyegetés, miszerint a doéblingi tébolyda tobbé
nem menedék a grof szdmara. Arra nézve, hogy a temetést miért tartottak meg a kitlizott
idépont elétt egy nappal az a magyarazat sziiletett, hogy ezzel el akartdk keriilni a
tlntetéseket. Az pedig, hogy Nagycenken a temetésre szintén a tervezett idéponthoz képest
egy nappal kordbban kerilt sor kizérélag a csaldd dontésén mult, abba a kormany nem
avatkozott bele. Mindezekbdl egyértelmiivé valt az, hogy ez a cikk a kormany védelme
érdekében sziiletett meg. 1?2

Lathatjuk, hogy a lapok sok ellentétes hirt kdzbltek le, de ennek ellenére nagyon sok fontos

adatot driztek meg az utdkor szamara.

122Csaszar (1933. 43. évfolyam, 1. szam): i.m. pp. 10-11.
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Zarogondolatok
Grof Széchenyi Istvan, a reformkori politikai kiizdelmek egyik nagy vezéralakja volt, aki a

gazdasag és a kozlekedés mellett Magyarorszag koz- és sportéletének szervezésében és
fejlesztésében is halhatatlan érdemeket szerzett. A grofot Kossuth Lajos a ,legnagyobb”
magyarnak” titulalta, és a mai napig igy tartjuk 6t szamon, hisz nincs még egy ilyen ember,
aki ekkora onfelaldozassal torodott volna a nemzet fejlodésével.

A kozvélemény Széchenyit a mai napig a nemzet az egyik, ha nem a legnagyobb
politikusanak tartja, aki betegségében is azon faradozott, hogy hazajat segitse €és a fejlodés
Utjara terelje. Ezért nem is csoda, hogy halalabol az egyik legrejtélyesebb eseményt gyartottak
az emberek, mivel a kozvélemény nem tudott beletérddni abba, hogy a nemzet hdse, egy ilyen
hatalmas és vallasos személy képes lenne 6ngyilkossagot elkdvetni. Igy szamos Gsszeeskiivés-
elmélet sziletett a halalardl. Vajon kinek van igaza? Ezt a kérdést nehéz eldonteni, és
val6szinli, hogy errél még tovabbi vitak is sziiletnek.

A kiegyezés utan szamos intézmény vette fel a nevét, emlékmiivek késziiltek rola, utcakat
neveztek el rola. Allami kitiintetés és allami fejlesztési program is viseli a nevét, arcképe
felkertlt az Otezer forintos bankjegyre. Ahogy mar emlitettem 2002-ben filmet is forgattak
¢letérdl a Hidember cimmel.

A ma ¢€l6 Széchenyi leszarmazottak egy része is azt allitja, hogy a legnagyobb magyar nem
ongyilkos lett a szanatériumban. Széchenyi Istvan batyja, Pal egyenes agi leszarmazottai
kozul Széchenyi Mark azt mondta, hogy: ,, Sok feljegyzés van, hogy ép volt az elméje, amikor
az ideggyogyintézetben élt. Antropologusok is megvizsgaltak a Nagycenken lévo koponyat, de
a ruhdjan a vérnyomok sem ugy festenek, ami éngyilkossdgra utalna.’*** Nem tartja kizartnak
azt, hogy a csalad utanajar az igazsagnak.

Kutatasom végére én is ugy gondolom, hogy grof Széchenyi Istvan gyilkossag aldozata
lett. Ezen véleményem foként Tarics Péter cikkének olvasasa utan alakult ki bennem, hiszen
rengeteg pontban cafolta meg az 6ngyilkossag verziojat. Ezen allaspontom kialakulasahoz
hozzajarult tovabba Koller Sandor személye és kutatasa is, vele sikertilt telefonon beszélnem.
Elmondasa alapjan az ¢ altala Osszegyijtott 5 kobméternyi anyagot, valamint elkezdett
konyvét elvitték tole az Orszagos Széchenyi Konyvtarba. Beszélgetésiunk soran tobbszor is
elhangzott Koller Sandor szajabol, hogy sikeriilt bizonyitékot is talalnia a gyilkossagrol. Am
szamomra ezt a bizonyitékot nem fedte fel, feltételezem, hogy a tdle elvitt iratok kozott ez a

bizonyitéek megtaldlhat6. Remélhetbleg ez a tobb évtizedes kutatds nem vesz el, és a nagy

123Ripost: Széchenyi Mark hasonmasa a legnagyobb magyarnak. 2021. In:
https://ripost.hu/insider/2021/06/szechenyi-mark-hasonmasa-a-legnagyobb-magyarnak
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ko6zonség szamara is elérhet6vé valik. Kutatdsi munkdmat nagyban segitette a nagycenki
Orszagos Széchenyi Kor is, amelynek minden tagjabol nagy lelkesedést valtott ki ez a téma,
ezért tobb korabeli és mai forrast is kildtek nekem, illetve Koller Sandor elérhetdségét is
toliik kaptam meg.

Szamomra azonban nagyon furcsa az a tény, hogy a halalat okozo pisztolyrdl nem talaltam
semmilyen forrést, illetve képet sem. En Ugy gondolnam, hogy egy ilyen fontos targynak
valahol, valamilyen mizeumban, vagy magangytijtonél meg kellene lennie. Mivel ennyire
belemélyedtem az életébe, a betegségébe, és a halalaba, szandékomban all meglatogatni a
legnagyobb magyar sirjat, és elhelyezni rajta a tiszteletteljes megemlékezés viragjat.

43



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.

Bibliografia
Angyal David: Szakaszok Magyarorszag ujabb torténetébdl. Franklin-tarsulat, Budapest 1928.
Bereményi Géza: A Hidember. 2002. In: https://online-filmek.me/film/18239-a-hidembera-hidember Letoltés

datuma: 2021. mércius 20.

Csaszar Elemér: Viszota Gyula: Gr. Széchenyi Istvan elmeallapota és haldla. In. Irodalomtorténeti kdzlemények,
1933. 43. évfolyam, 1. szdm, Budapest. pp. 1-29.

Csaszar Elemér: Viszota Gyula: Gr. Széchenyi Istvan elmedllapota és haldla (masodik, befejezett kbzlemény). In.
Irodalomtorténeti kdzlemények, 1933. 43. évfolyam, 2. szam, Budapest. pp. 199-229.

Csatsko Imre: Az 1852-ki MAJUS 27. Austriai Birodalmi Biinteté Torvény Magyardzata. Geibel Armin
bizomanya, Pest, 1853.

Csiffary Tamas: Még egyszer Széchenyi halalarol. In. Hitel, 1991. 4. évfolyam, 19. szam.

Csorba Laszl6: A halal tényei avagy a tények halala? Széchenyi Istvan utolsé hasvétja — 1860. aprilis 8. In:
Korunk, 2012. 23. évfolyam, 3. szam

Dr. Dinya Zoltan: 4 bipoldris zavar kezelési lehetéségei. 2017. In:

https://mwww.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/506/a-bipolaris-zavar-kezelesi-lehetosegei Letoltés datuma: 2022.

szeptember 02.
Dr. Dinya Zoltan: Bipolaris zavar: az érzelmi hullamvasut. 2018. In:

https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/505/bipolaris-zavar-az-erzelmi-hullamvasut Letéltés datuma: 2022.

szeptember 02.

Dr. Zsuga Judit: A depresszio kezelése. 2017. In: https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/43/a-depresszio-

kezelese: Letoltés datuma: 2022. augusztus 31.

Dr. Zsuga Judit: A depresszio tiinetei. 2018. In: https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/41/a-depresszio-

tunetei: Letdltés datuma: 2022. augusztus 31.

Ernyes Mihaly: A févarosi rendérség és a m. kir. rendérség, valamint a magyar renddrség torténete a

kezdetektdl napjainkig. 1-11. kotet. Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Kozigazgatasi Tovabbképzési Intézet,
Budapest, 2017.
Falk Miksa: Grof Széchenyi Istvan utolsé évei és halala. (1866) In:

https://mek.oszk.hu/04700/04704/html/falkszechenyi0001.html Letdltés datuma: 2021. mércius 15.

Falk Miksa: Osszeeskiivés a doblingi tébolydaban. (1879) In:
https://mek.oszk.hu/04700/04704/html/falkszechenyi0002.html Let6ltés datuma: 2021. mércius 15.

Farag6 Andras: Tolnay Antal feljegyzései Széchenyi halalarél s a régi és 0j nagycenki templomrol. In. Soproni
Szemle, 1960. 14. évfolyam, 2. szam, 1960, p 187.

Gadl Tamés: 4 ,,legnagyobb magyar” haldla. 2015. In: https://cultura.hu/aktualis/a-legnagyobb-magyar-halala/

Letoltés datuma: 2021. marcius 15.
Gosztonyi Miklds: Széchenyi halala: Ongyilkossag vagy gyilkossag? 2010. In:
https://www.delmagyar.hu/orszag-vilag/2010/04/szechenyi-halala-ongyilkossag-vagy-qyilkossag Letoltés

datuma: 2021. mércius 16.

Grof Széchenyi Istvan: Grof Széchenyi Istvéan intelmei Béla fidhoz. Magveté Konyvkiado, Budapest, 1985.
Hegediis Péter: Grof Széchenyi Istvan rejtélyes haléla. In. Széchenyi Alumni Magazin, 2015. 9. évfolyam, 32.
szam, Gyor, pp. 15-17.

44


https://online-filmek.me/film/18239-a-hidembera-hidember
https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/506/a-bipolaris-zavar-kezelesi-lehetosegei
https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/505/bipolaris-zavar-az-erzelmi-hullamvasut
https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/43/a-depresszio-kezelese
https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/43/a-depresszio-kezelese
https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/41/a-depresszio-tunetei
https://www.webbeteg.hu/cikkek/depresszio/41/a-depresszio-tunetei
https://mek.oszk.hu/04700/04704/html/falkszechenyi0001.html
https://mek.oszk.hu/04700/04704/html/falkszechenyi0002.html
https://cultura.hu/aktualis/a-legnagyobb-magyar-halala/
https://www.delmagyar.hu/orszag-vilag/2010/04/szechenyi-halala-ongyilkossag-vagy-gyilkossag

20.
21.

22.

23.

24,

25.

26.
27.

28.

29.

30.
3L

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.
39.

K. Papp Miklos: Gr. Széchenyi Istvan ,,BLICK ”-JE. Stein Janos bizoméanya, Kolozsvar, 1870. p. 42.
Kacziany Géza: Széchenyi meggyilkoltatasa 1991. In: http://acta.bibl.u-
szeged.hu/4314/1/belvedere 1991 006 011-013.pdf Letdltés datuma: 2022. julius 13.
Kecskeméthy Aurél: Grof Széchenyi utolso évei és halala (1849-1860). Pest, Emich Gusztav 1866.

Kosary Domokos: Széchenyi Déblingben. Magvetd Konyvkiado, Budapest, 1981.

Némethy Maria: Hogyan halt meg gréf Széchenyi Istvan Doblingben? 2010. In:
https://www.vaol.hu/hetvege/hogyan-halt-meg-grof-szechenyi-istvan-doblingben-1247768/ Let6ltés datuma:
2021. marcius 16.

Pajkossy Gabor: A Polizeihofstelle magyar vonatkozasi: iratai, a Takdts Sandor gytijtemény és a torténeti

kutatds. In. Levéltari Kézlemények, 2006. 77. évfolyam, 1. szam, Budapest.

Pesty Frigyes: Grof Széchenyi Istvan meghalt. In. Delejtii hetilap, 1860. 3. évfolyam, 16. szdm, Temesvar.
Politikai Ujdonsagok: Grof Széchenyi Istvan temetése. In: Politikai Ujdonsagok, 1860. 6. évfolyam, 16. szam,
Budapest.

Ripost: Széchenyi Mark hasonmasa a legnagyobb magyarnak. 2021. In:
https://ripost.hu/insider/2021/06/szechenyi-mark-hasonmasa-a-legnagyobb-magyarnak Letdltés datuma: 2022.
julius 27.

Sandor Pal: Dedk és a titkosrenddrség. Titkosrenddri adalék politikai koncepcidjardl. In. Torténelmi Szemle,

1981. 24. évfolyam.
Sike Lajos: Barangolas Széchenyi Istvannal. In: Miivel6dés folyoirat, 2010. 63. évfolyam
Soproni Széchenyi Istvan Gimnazium: Néhany sz6 névadonkrol, gréf Széchenyi Istvanrdl. In:

https://www.soproniszig.hu/post/134 Letoltés datuma: 2022. augusztus 31.

Szegd Ivan Miklos: Egy besugond ,, diadala”: 150 éve halt meg Széchenyi. 2010. In:
https://hvg.hu/tudomany/20100408 szechenyi halala 1860 Let6ltés datuma: 2021. marcius 16.

Tarics Péter: Grof Széchenyi Istvan haldlanak évforduléjan. 2021. In:

https://korkep.sk/cikkek/tortenelem/2021/04/08/tarics-peter-grof-szechenyi-istvan-halalara/ Letoltés datuma:
2022. jalius 13.
Tarjan M.  Tamas: 1791.  szeptember  21. Széchenyi Istvan  gréf  sziiletése. In:

http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1791 szeptember 21 szechenyi istvan grof szuletese/ Letdltés datuma:
2021. marcius 15.
Tilkovszky Lorant: Gondolatok Széchenyi Istvan hazafiassagardl — Halala 100. évforduléja alkalmabdl -. In.

Soproni Szemle, 1960. 14. évfolyam, 2. szam, pp. 97-101.

Vissi Zsuzsanna: A Széchenyi életmii dokumentumai az Orszdgos levéltarban: kidllitdsi katalogus. In. Levéltéri
Kézlemények, 1991. 62. évfolyam, 1-2. szdm, Budapest.

Zichy Antal: Grof Széchenyi Istvan Eletrajza (1791-1860). Budapest, Franklin-Tarsulat Kényvnyomdaja 1897;
Budapest, Magyar torténelmi Térsulat 1897.

Jogforrasok
2012. évi C. térvény a Biintet6 Torvénykonyvrol

1878. évi V. torvénycikk a magyar biintetotorvénykonyv a bintettekrol és vétségekrol

45


http://acta.bibl.u-szeged.hu/4314/1/belvedere_1991_006_011-013.pdf
http://acta.bibl.u-szeged.hu/4314/1/belvedere_1991_006_011-013.pdf
https://www.vaol.hu/hetvege/hogyan-halt-meg-grof-szechenyi-istvan-doblingben-1247768/
https://ripost.hu/insider/2021/06/szechenyi-mark-hasonmasa-a-legnagyobb-magyarnak
https://www.soproniszig.hu/post/134
https://hvg.hu/tudomany/20100408_szechenyi_halala_1860
https://korkep.sk/cikkek/tortenelem/2021/04/08/tarics-peter-grof-szechenyi-istvan-halalara/
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1791_szeptember_21_szechenyi_istvan_grof_szuletese/

	1. Bevezetés
	2. Élete
	3. Betegsége, vagyis a Döblingbe vezető út
	3.1. Döblingi évek

	4. A titkosrendőrség és Széchenyi
	5. Halálának előzményei
	5. Halálának körülményei
	6. Gyilkosság vagy öngyilkosság?
	7. Mitől kellett tartania Széchenyinek?
	8. Temetése
	9. A korabeli hírlapok tudósításai
	Zárógondolatok
	Bibliográfia

