Trojai néalakok Polgar Aniko Régészno koromceipdben c. verseskotetében és Euripidész

dramaiban
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Eloszo

A vagsellyei sziiletésti Polgar Anikot a szlovakiai magyar irodalom egyik kivalé képviseldjeként
tartjak szamon. 2009-ben megjelent Régészné korémcipében c. verseskotete 2010-ben elnyerte a
Madach-dijat, illetve a Posonium Fédijat. Miivét késébb lengyel nyelvre is leforditottak?, sét 2015-
ben konyvének egyik verse egy lengyel irodalmi projekten beliil olvashatd volt a varsoi metréban.?
Kotetének sikerességérol tesz tanibizonysagot, hogy kiadasat kovetden nagy kritikai visszhangot
valtott ki irodalmi kérokben. Nem tulzas kijelenteni, hogy a kritikak es recenzidk kivétel nélkl
pozitivan értékelik Polgar konyvét. Minden szerz0 masképp kozelit, de szinte ugyanazokat a
pontokat emeli ki a kotettel kapcsolatban. Az antik és Ujkori értelmezése, recepcioja, az anyasag
kérdeskore, a kozépkor kilonds alakja, Szent Hildegard, a folyamatosan Ujja- és ujraéled6
torténelem, mind emlitésre kertilnek. Az irasokban felbukkand verseket tobbnyire csak ezen
témakorok mentén elemezték, s igyekeztek felkinalni kilonféle olvasati eljardsokat. A kdzépkori
Szent Hildegérd-kultuszon, az antik h6sok megelevenedett szobrainak leirsan tal azonban nem
merészkedett egyik szerzd sem, minddssze kozvetve felvetették ezeknek a szovegeknek az
ujragondoléasat, Ujrafeldolgozésat. Nagy Csilla ,, Egy mitosz relikvidi” c. Kritikajaban csak elhinti,
hogy a Polgar altal irt kolteményekben ,.elhelyezett klasszikus és kdzépkori utalasok, idézetek,
alluziok nagymértékben kitagitjak az értelmezési horizontot, mintegy sajatos fokuszban lattatjak a
felidézett kulturat”, de konkrétumokra nem tér ki. * Eppen emiatt gondoltam, hogy szilkséges egy
alaposabb elemzés Polgar Aniko verseit illetden. Dolgozatom soran tehat Gsszehasonlitva
vizsgalom Euripidész, az antik hdsnok életeseményeit megorokité dramairdjanak alkotasait Polgar

trojai ndkrol szolo kolteményeivel.

! Hattér-informacid a lengyeliil megjelent kotetrél, a forditorol, a koltérdl:
https://europejskipoetawolnosci.pl/book2016/archeolozka-w-czolenkach-regeszno-koromcipoben/?lang=en. A
lengyel forditas elérhetésége: https://www.znak.com.pl/ksiazka/archeolozka-w-czolenkach-rgszn-krmcipben-rgszn-
krmcipben-aniko-polgr-54057

2 NEMETH Zoltan, Kémellb6l vér és tej folyik, Uj Szd, 2020. https://ujszo.com/kultura/komellbol-ver-es-tej-folyik
(utols6 hozzaférés: 2022. 3. 4.)

3 NAGY Csilla, ,, Egy mitosz relikvidi”. Polgdr Aniké: Régésznd kéromcipdben, Palocfold 56 (2010/6), 84.
http://epa.oszk.hu/03200/03286/00104/pdf/EPA03286 palocfold 2010 6.pdf (utolsd hozzéférés: 2022. 3.5.)
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A verseskotet rovid bemutatéasa

Miel6tt kitérnék az altalam kivalasztott miivek Gsszehasonlitasra, sziikséges roviden bemutatni
Polgar Aniko Régésznd koromcipében c. kdnyvét. A felépitését tekintve a verseskotetet harom vers
tagolja ketté, s ebbe a harmassagba ¢kelédik be két ciklus. A nyito- és zardvers Szent Hildegard
személyéhez kothetd, a két szakaszt pedig a 45-47. oldalakon 1évé Tanacsok héroszoknak cimii

vers kapcsolja 6ssze, mintegy hidat képez koztik.

Az elso ciklus versei ,,joval tilmutatnak az antik torténetek interpretaciojan: érvényesen
szolnak a traumdrol, a testrdl, a test és lélek viszonyarol, €s a test valtozasabol, destrudlasabol
adodoé identitas-valsagrol™. Az eldbb emlitett harmas szam az elsé ciklus szempontjabdl szintén
meghataroz6 valik, ugyanis a 7. oldalt6l egészen a 44. oldalig tarté szakaszt tovabbi harom részre
oszthatjuk tematikailag. Az els6 részben a varandosag és a sziilés egyes allomasairol, azok fizika
¢s pszichikai megterhelésérdl olvashatunk az antik hésndk, istenndk szemszogébdl. Az elsé ciklus
masodik része a 22. oldaltdl a 32.-ig tart, s kbzponti témaja a szoptatds. Az itt olvashatd versek
mindegyike ravilagit a szoptatas altal atélt néalakok kiszolgaltatottsgara, fajdalmaira és arra, hogy
nemcsak gyermekik kiszamithatatlan viselkedése befolyasolja ezen mozdulatsor beteljesedését,
hanem kiils6 személyek, koztiik férjek, féltékeny ndk is megkeserithetik ezt a folyamatot. A 33.
oldaltol kezdddik az elsd ciklus harmadik része, ami egészen a 44. oldalig terjed, s dsszefoglalja
az egyes mitologiai személyek életének egyik-masik szeletét. Harom trojai né (Kasszandra,
Andromakhé, Hekabé) utan megemliti a féltékeny és csalodott Hermidnét, ezt kovetden a hires
hazaspar, Philemon és Baucius térténetét mondja el, végezetil pedig felfedi a Keleti palyaudvar

alkoholfelh6tdl telitett antik atmoszférajat.

A kotet masodik ciklusdban ,a sziilés/sziiletés és utazas egybemosodik”.® Ebben a
szakaszban tobb ikonikus mitologiai helyszinrdl, valamint antik személyrdl olvashatunk. A
folyamatos migrécio, az uton levés motivuma fonja korbe a verseket. Torténelmi korokat ativeld
utazasra invitadlnak ezek a miivek. Bar azt gondolhatnank, hogy a szerz6 az els6 ciklusban béven
kimeritette a sziilés, a sziiletés, a szoptatas, a medddség €s az anyasag témajat, a masodik szakasz

erre jocskan racafol. A turisztikai célu utazas mellett ugyanis szinten teret kapnak ezek a torténetek.

4 NAGY Cisilla, ,, Egy mitosz relikvidi”, 85.

5 BANKI Eva, Konyvrdl konyvre. En az istenek tenyerén lakom, / és szomszédja vagyok énmagamnak”, Irodalmi
Szemle, 2010. https://irodalmiszemle.sk/2010/05/en-az-istenek-tenyeren-lakom-es-szomszedja-vagyok-
onmagamnak/ (utolso hozzaférés: 2022. 3. 4.)
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A ndiség, a kiszolgaltatottsdg, anyasag, félelem, szorongds minduntalan fel-felbukkan ezekben a
versekben.

Polgar Aniko témai tehat az utazads motivumat felhasznalva, metaforikus értelemben a néi
nem egyes életszakaszainak allomasait idézik, melyekhez az antik mitologia kiilonleges helyszinei
szolgélnak alapul. Az antik, a kdzép- és a jelenkori elemek megfeleld (egyiitt)értelmezésének
elofeltétele a mitologiai €s torténelmi helyszinek, valamint személyek multjanak ismerete. A gorog
teremtéstorténetek, az isteni kapcsolatok, az Okori haboruk, Szent Hildegard élete és a 21.
szdzadisag ok-okozati viszonyai civilizacids horizontokon ativelé kontextualizaciot kinalnak. A
régi és az 0 folyamatos parbeszéde 0Osztokél a letlint és jelenkori tarsadalmak kolcsonds
interakcidjanak felismerésére. Az archaikus és Gjszerii (nyelvi) elemek keveredése mutatja, hogy
nem kiilonboziink elédeinktél, ugyanis ugyanazon helyzeteknek vagyunk fiil- és szemtandi,
elszenvedo6i, tuléléi, mint Ok voltak egykoron. , Teherbe esni, sziilni, vetélni, szoptatni,
kiszolgaltatottnak lenni nem torténet, nem torténelemben formal6dd, allanddan valtozo elbeszéles,
hanem ritus, ahol mindig ugyanazok a staciok.”® A versek olvasasa soran akaratlanul is 6nnén
tarsadalmunk hétkéznapi héseivé és hésnéivé valunk. Ahogy egyre inkabb belemélyiliink a
(isten)ndi életadas megelevenedett szobrainak torténeteibe, illetve a koromceipdben tipegd régésznd
utazasaba messzi tajakon, az antik és a huszonegyedikszdzadi kozti mezsgye fokozatosan
elhalvanyulni latszik. Nehéz meghatérozni, hogy mikor végzédik a régmult idék asszonyainak
kiildetése, s mikor kezdddik el a modern nék térhoditasa. Polgér verseinek tematikai forrasai olyan
transzgeneracios sorsitéletek, traumak, elkerulhetetlen élethelyzetek, amelyekkel, igy vagy ugy,

mindenki szembesll a sajat élete soran.

Versek elemzése

Bar a kotet Osszes mitologiai alakjat érdekes ¢€s érdemes lenne kozelebbrdl megismerni,
tanulmanyozni, a munka terjedelmét figyelembe véve, valamint a hatalmas mennyiségl
hattéranyag miatt négy kiilonleges néi figurara redukalom az elemezendd heroindk szamat, mivel
az O esetiilkben nyilvanul meg legvildgosabban az antik és a mai kor viszonya. A trdjai haborut

elszenvedd nok koziil Kasszandra, Andromakhé, Hekabé és Hermioné életéhez tarsitott verseket

8 BANKI Eva, Konyvrél konyvre.



valasztottam munkam alapjaul, melyeket Euripidész harom draméjaval (Andromakhé, Hekabé,
Trojai nék) 6sszevetve vizsgalok a tovabbiakban. Azért dontdttem a harom tréjai (rab)né elemzése
mellett, mert 6k, Polgar Aniko szerint is, ,,akar a mitikus istennéharmassagok, a ndi 1ét harom
aspektusat (sziiz, érett nd, dregasszony) testesitik meg”.” Hermioné alakjat pedig amiatt kapcsoltam
hozzajuk, mivel 0 is (és a tobbi nd is) a felettiik dontést hozo férfiak szeszélyes viselkedése miatt

valtak kiszolgaltatotta a trojai haboru idején.

e r

Parisz rendeléjében

A tréjai n6k sorsszalai férjeik, szeretdik, gyermekeik miatt akaratlanul is egybefonddnak. Az
armanyokkal kikényszeritett hazassag, az erdszakos gyermekaldas, a boszorkanyos moédon
felbukkand medddség, a sziizi 1ét megsemmisiilése, az egyediil maradt agg nd kétségbeesett tettei,
a gyermekétdl és férjétdl elszakitott rabnd védtelen vergddése egyforman a trdjai haboru
alapeseményeinek folytan kovetkeztek be. A hdbort kirobbandsdhoz kdthetd torténetet az elsd

ciklus elsé verse (nem nyitovers) dolgozza fel, mintegy eldrevetiti a harmadik részben 1évo trojai

nék életének szomoru végkimenetelét.

Az aranyalma mitoszat sajatosan abrdzolja Polgar a Parisz rendeldjében c. kdlteményben.
A versben egy sziilést megeldzd ndgyodgyaszati vizsgalat rajzolodik ki. Parisz®, az eltitkolt
tronorokds, Priamosz kirdly fia kihivoan invitdlja a gordg istenndket rendeldjébe, hogy
megvizsgalhassa Oket: ,, Parisz, mint egy orvos, kesztyiis kézzel / kotort az asszonyokban / Az egyik
még sziiz volt.”® Sorban jelennek meg az antik istenndk, akik mit sem sejtve teljesitik Parisz
kérését: ,, Héra mar beletorédott. / Aphrodité még élvezte is. / Csak Athénét ontétte el a pir.”° Ezt
a rutinosnak tekinthet6 procedurat olyan konnyedséggel vezeti le Parisz, mintha a vilag a
leghétkdznapibb dolga volna, hogy mezitelen istenndk védteleniil, s joindulataban bizva felfedik

eldtte a peploszuk alatt 1évo valosagot: ,»Vetkozzon le! A bugyijat is! / A labait rakja fel ebbe a

karikaba!”** A vizsgalat utan feltett kérdésben valik igazan egyértelmiivé Parisz allaspontja:

" POLGAR Aniko, A varietas 6rome. N. Toth Aniko beszélgetése, Jelenkor, 54 (2011/2), 159.
http://www.jelenkor.net/userfiles/archivum/web 2011-02.pdf (utolsé hozzaférés: 2022. 3. 9.)

8 Parisz herceghez kothetd hattér-informacio. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/L exikonok-ki-
kicsoda-az-antik-mitoszokban-F869D/p-F8BBC/parisz-F8BD4/ (utolsd hozzéférés: 2022. 4. 14.)

° POLGAR Aniko, Régésznd koromcipében, Pozsony, Kalligram, 2009, 9.

10 POLGAR Aniko, i.m., 9.

11 POLGAR Aniko, i.m., 9.
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., Aztan Oinonét kérdezi:»Afis szamlat tudunk mi adni a gorégoknek?« / Arcan kajan mosoly: /

»Eredmény két hét miilva lesz. / A névérkénél érdeklédjenck!« *?

A vers szerepl6it kiemelve elmondhatd, hogy Polgar Aniké tobb forrasbol épithette fel ezt
a lirai alkotast. Elsésorban Ovidius Hésnék levelei XVI. (Paris Helenének)® c. miivében szerepel
az a jelenet, amikor az Ida-hegység legmagasabb csucsan, a Gargarosz hegyén megjelenik harom
gorog istenné Hermész kiséretében az aranyalmaval: Héra, Athéné és Aphrodité Parisz kérésére
meztelenre vetkdzik, abban bizva, hogy ha a lehetd legalaposabban tudja szemiigyre venni oket a
pasztorfi, akkor a dontése is megfeleld lesz harmojuk szépségével kapcsolatban. Graves maga is
tobb izben jeldli forrasként Ovidius Hdsndk levelei XVI c. alkotést a Parisz és Helené c., altala
feldogozott mitoszhoz tartozd labjegyzetekben.'* Ovidius Paris Helenének cimii levelének
kovetkez6 sorai szintén visszakOszonnek Graves mitoszaban: ,, Erds Atlas és Pleione unokaja, /
szallva le gyors szarnyan ekkor elém odaall, / (Iatni jogom volt, s ez jogot &d, felidéznem a latvanyt)
/ s fogta arany botjat isteni ujjaival. / S 6 vele Pallas meg Juno s Venus dllt, ez a harom / istennd,
lebegén szinte a zsenge gyepen. / Elhiiltem, hajam égremeredt, atjart a jeges félsz, / s mondta s
szarnyviselo hirnok e szot: »Ne remegj! / Donts vitdzo istenndk szépsége tigyében, / bdajban a két
tarsan gyézni melyik jogosult« *°. Masrészt Euripidész Andromakhé® c. dramajaban is feltiinik
az az epizo6d, mikor a kar elmeséli, hogy jutott el Tréja sajat pusztulaséig: ,, Szornyii bajok sora
nyilt bizony ott, mikor / az ida szurdokét / felkereste Zeusz s Maia gyermeke, / az istenségek
szépigas / harmasfogatja élén; / odavitte a baljell verseny, a szépség-vita / szerét a tanyara, / a

csordapdsztor, a barmot 6rz6 legény / szirti otthondba. '

A négy szoveg Osszevetésébdl kiindulva kijelenthetd, hogy a Polgar mintegy megidézi a
trojai mondakor szerepldit, s rejtve utal annak kovetkezményeire. A vers zarOsaibdl arra
kdvetkeztethetlink, miszerint két héten beliil eredménye lesz annak a mintanak, melyet az orvos a
noktdl vett, ezzel parhuzamosan pedig asszocialhatunk arra, hogy Parisz végzetes itéletét kovetd
idészak (koztik Heléné rablasa) vezetett Troja vesztéhez. Tovabba Oinoné (a ndvérke)

szinrelépése is eldrevetiti, hogy Parisz az altala kihasznalt né miatt fog meghalni. Parisz tettei tehat

12 POLGAR Aniko, i.m., 9.

13 OVvIDIUS, XVI Paris Helenének. Hésnék levelei, ford. Murakdzy Gyula, Budapest, Helikon, 1985.

14 Robert GRAVES, Parisz és Helené. A gérog mitoszok 11., Budapest, Eurdpa, 1970, 423-439.

15 QviIDIUsS, i.m., 95.

18 EURIPIDESZ, Andromakhé. Euripidész dsszes dramai, ford. Kerényi Gracia, Budapest, Eurdpa, 1984.
1 EURIPIDESZ, i.m., 264,



nem maradnak/maradtak megtorlatlanul: ,, 4 tréjaiak még aznap éjjel kivitték az Ida hegyére, ahol
megkérte volt szeretdjét, Oinoné nimfat, hogy gyogyitsa meg. Oinoné azonban annyira gyiilolte
Helenét, hogy csak a fejét razta konyorteleniil. Pariszt visszavitték a varosba, és meg is halt.”*8
Polgar mar a cimben 1év6 antik hés nevével rahangolta a befogadot az irodalmi és kulturalis
hattérre, tehat a szoveg szimbolikus jellegébdl adodoan a koltemény alluzidként kategorizalhato.
Az alluzi6 ugyanis ,,a befogadd miivészi struktira egész kontextusaval 1ép kapcsolatba”. 19 A
Durisin-féle irodalomkutatasban megjeldlt integral6 kategria értelmében Polgéar a mitosz témajat
sajat kreativ hozzajarulasaval tette befogadhatova a 21. szazadi széhasznélat, illetve kérnyezet
segitségével. Uj szituaciot teremtve elevenitette fel a tréjai mondakor alapmotivumat. Parhuzamba
vonta a meztelen nok felsorakoztatasat €s a hozzajuk tartozo értékitéletet a ndgyogyaszati
rendelében zajlo vizsgalattal. Ezt mutatja, ha a mitosz, illetve a vers egyes mondatait
0sszehasonlitjuk. Ovidiusnal, az Oinone Parisnak c. levelében mar emlitésre keriil a harom istennd
vetkozése: ,,Juno, Venus, s aki szebb fegyverzetet oltve, Minerva / jottek itéletedért esdeni
mezteleniil "?°. Graves?! és Polgar soraiban erételjes analogia fedezhetd fel. A Parisz és Helené c.
levetkézni? 22, mig Polgarnal ekképp: »Vetkézzon le! A bugyijat is!«*. Tovabba ugyanezt az
epizddot dolgozza fel Lukianosz az Istenek parbeszédei 20-ban taldlhatd Parisz itelete cimii
részben is. Lukianosz ezt a torténetet a ra jellemz6 modon travesztalja. Komikusan abrazolja a
Parisz dontését megelevenitd mitoszt. A szerz0 ebben a szovegben (a tobbihez viszonyitva)
szamtalanszor ismétli el a ,,vetk6zni” sz6t, szinte minden szerepld mondataba belecsempészi ezt a
kifejezést: ,, Vetkozzetek le, halljatok!” (Hermész), ,, Vetkdzzél le te is Aphrodité!” (Parisz), ,, Hat
akkor vetkézziink le!” (Héra).?* A gorog mitoszhoz még hozzatartozik, hogy Athéné megkérte
Aphroditét, hogy varazsovet is tavolitsa el, mivel azzal mindenkit szerelemre tud gerjeszteni, erre
pedig viszonzasul Aphrodité Athéné sisakjanak levételét kérte cserébe.?® A bugyi levetését tehat

parhuzamba lehet hozni az istenndk kiilonleges attributumaitdl valé megszabadulasaval is. Az

18 Robert GRAVES, A trojai josigék. A gorog mitoszok I1., Budapest, Eurépa, 1970, 519.

19 Dionyz DURISIN, Osszehasonlité irodalomkutatas, Budapest, Gondolat, 1977, 102.

20 OVIDIUS, V Oinone Parisnak. Hésndk levelei, ford. Murakozy Gyula, Budapest, Helikon, 1985, 28.

21 Graves Ovidiushdl meritve feldolgozott Parisz és Helené c. fejezetére utalok.

22 Robert GRAVES, Parisz és Helené, 428.

23 POLGAR Aniko, i.m., 9.

24 |LUKIANOSZ, Parisz itélete. Istenek parbeszédei 20. Lukianosz sszes miivei I., ford. Janosy Istvan, Budapest,
Helikon, 1974, 144-145.

% Ez a jelenet a Graves-féle mitoszfeldolgozdsban és Lukianosz miivében is megtalalhato.
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elébb felsorolt hasonldsagok értelmében a miivet alltizioként lehet definidlni. Az 6kori védtelen
ndi 1ét egyenranguan van jelen a 21. szdzadban, egyformén ¢€lik at a nék a férfiak miatt kialakult
kellemetlen helyzeteket, sot olykor visszaéléssel is szembesiilnek. Ezt mind kivaldan interpretéalja

Polgar Aniké ebben a versben, felhasznalva gorog mitologiai alapot, akarcsak Euripidész.

Tréjai nok I. Kasszandra

A tovébbiakban a trojai mondakorre reflektdlva fogom tanulmanyozni az elsé ciklus harmadik
részének verseit. E16sz0r a Trdjai nék 1. Kasszandra c. kdlteményt vizsgalom a Graves irodalmi
forrdsok alapjan Osszefoglalt mitoszainak vilagaval és Euripidész Tréjai nék c. dramdjaval

Osszekapcsolva.

Kasszandra?® Priamosz kiraly és Hekabé lanya, s egyben Parisz testvére. Ahogy balsors(
csaladjanak minden tagjat, ugy 6t is utolérte végzete. Azzal kellett egyiitt élnie, hogy minden
veszedelmet eldre 14t, viszont annak valos igazsagtartalmaban Apollon atka miatt soha senki sem
fog hinni. Bar mar elére megjosolta, hogy testvére fogja Troja pusztulasat okozni, ezt Troja népe
nem vette figyelembe. Kasszandra eleinte még csak nem is sejtette, hogy testvére tette az ¢ életének

megbecstelenitésével és kioltasaval jar majd.

A Trojai nék I. Kasszandra c. alkotasaban szinte eltlinik a Kasszandrat 6vez6 mitosz, amely
szerint megerdszakolja 6t Kis Aiasz Athéné templomaban, miel6tt Agememnon rabszolgandjéve
tehette volna. Polgar minddssze egy régi szobor pillanatnyi allapotat mutatja be. Halvanyan utalnak
a szlizlany megrontasara a kovetkez6 mondatok: ,,fekiidt mezteleniil”, illetve ,,a vérfoltok
beszivédtak / a kébe, lassan mallottak szét isteni s kirdlyi kéz fogdosta / mellei” ?'. A
patakmederben fekvd mar szinte teljesen szétmallott nd/szobor 6roksége viszont képtelen eltlinni,
cselekedeteit egy kozépkori szerzetes rendezi minuszkulaba, hogy a 21. szazadban is ismerjik,

olvassuk mar-mar bakkhansi tomboléasanak, lazadasanak torténetét.

A mi cime alluzioként eldrebocsathatja azt a felvetést, amely alapjan Euripidész azonos
cimii dramajara gondolhatnank, avagy annak Gjraértelmezésére/atirasara. lgaz, hogy a cimben (is)

szereplé Kasszandra a drama tekintetében a cselekmény résztvevdjeként feltlinik, s tobb joslatat is

% Kasszandra személyéhez kothetd altalanos tudnivalé. https://www.arcanum.com/hu/online-

kiadvanyok/L exikonok-ki-kicsoda-az-antik-mitoszokban-F869D/k-F89E3/kasszandra-F8A01/ (utolsé hozzéférés:
2022.4.14))

2 POLGAR Aniko, i.m., 33.
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elmondja monoldg formajaban, de ezt Polgar versében abszolut melldzi. Nem merit az euripidészi
miiben?® 1évé Kasszandra-torténetbdl, abbél a momentumbél, amikor a fiatal lany szembesiil
sanyaru sorsaval. Nincs beleépitve a hitehagyott lany blicsuzasa anyjatol és sziizi tisztasagatol.
Egyuttal nincs 0sszefliggés Graves Kasszandrahoz kothetdé mitoszaval sem, ugyanis ott foként a
lany erdszakos elragadasat érinti a torténetird. Tobbletutalasként esetlegesen ott lapul Laokoon
torténete a kigyokkal, amik megdlték mindkét fiat. Ez a mitosz, Poszeidon haragja az Ures
patakmeder, valamint a vizhiany kepében Olt testet: ,, A patakok ugyanigy széradtak ki itt
Peloponnészoszon, / mint a mitoszmesélo oregek szajaban a nydl, egyre fogynak, / szikkad,
repedezik a folyok helyén is a tertyedt sirmezé, / s a zorgd fitbe nedves kigyok lapulnak”.?®
Ellenben ez a kép nem kotddik az euripidészi szoveghez, csak Graves kotetében is feldolgozott A
fa-16% c. mitoszhoz. Bar Durisin szerint az alluzié ,.egyszeri asszociaciot kivan kialakitani az
eredeti szoveg bizonyos Osszetevéjével”sL, itt mégsem érvényesiil a szovegekkel valo tarsitas. A
fa-10 torténetét tekintve Laokoon esete még csak-csak elfogadhaté szabad asszocidcidként,
azonban Kasszandra esete nem elég egyértelmii jelenség ahhoz, hogy Osszefiiggést feltételezziink
Euripidész drdméajaval kapcsolatban. Amennyiben nem lett volna a cimben és a versben
megjelenitve Kasszandra neve, barmelyik antik heroinara kovetkeztethetnénk. A név jelenléte

viszont, gy gondolom, kevésnek bizonyul az alltzidval val6 viszony bizonyitésara.
Trojai nok II. Andromakhé

A kovetkez6 alkotas Tréjai nék II. Andromakhé cimet viseli. A verset Euripidész Andromakhé c.

drdmajaval 6sszevetve elemzem.

Andromakhé®? tréjai kiralyné, Hektor hites felesége, s kozos fiuk Asztiianax édesanyja. A
hellaszi Heléné szoges ellentéte. NG, akit a trojai habora szintén hatalmas csapasként ért, ugyanis
elvesztette férjét, fiat, hazajat, mindemellett kénytelen volt Neoptolemosz rabndjeként Phthidba

utazni, s a tovabbiakban elviselni Hermioné féltekény armanykodasat.

28 EURIPIDESZ, Trojai nék. Euripidész sszes dramai, ford. Karpaty Csilla, Budapest, Europa, 1984.

23 POLGAR Aniko, i.m., 33.

30 Robert GRAVES, A fa-16. A gordg mitoszok 1., Budapest, Eurdpa, 1970, 529-530.

31 Dionyz DURISIN, i.m., 102.

32 Andromakhé alakjanak ismertetdje. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-ki-kicsoda-az-
antik-mitoszokban-F869D/a-F86A8/andromakhe-F8759/ (utolsé hozzaférés: 2022. 4.14.)
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Béar a Trdjai nék II. Andromakhé c. alkotas két kiilon sikban értelmezendd, ezek egy
pontban mégis dsszekapcsoldodnak. A koltemény elsé fele az antik goérog multat éleszti fel, mig a
masik a jelenkori varandosag arnyoldalat kozvetiti. Az els6 részben mintegy Gjraolvashatjuk az
Andromakhé c. drama nyitojelenetét, mikor Andromakhé monologjaban felvazolja, hogy milyen
helyzetbe keriilt férje elvesztését kovetden. Ott van Phthia és Pharszalosz/Pharszalia kozott, egy a
tengert6l messzi helyen, Thetisz istennd varosdban. Rabndként nincs joga leiilni a kerti padokra,
nem serénykedik korilétte hatalmas szolgasereg, minddssze igyekszik elviselni masodik
terhességének viszontagsagait. Emellett természetesen szembe kell néznie Hermioné haragjaval,
hiszen a feltékeny feleség titokban a megdlését tervezi. A vers mésodik szakaszaban Polgar Anikd
egy jelenkori perspektivabol mutatja be egy Andronakhéhoz hasonld né nehézségeit.
Tulajdonképpen egyetlen momentumot 6rokit meg, egyetlen lépést a bizonytalanba. A reggeli
émelygéssel kiiszkd6 varandos buszra szallasat. A sorok kozott megjelenik az elitéléstél vald
félelem, a né ugyanis mindenéron titkolni szeretné allapotat kdrnyezete, s legfoképp munkaadodja
el6l. Végiil viszont elfogadja sorsat, s néman felszall a buszra. A szerz6 tehat a kényszer sziilte

szituaciokba vald belenyugvast abrazolja kolteményének elsé és masodik részében.

A két mi kozti kiilonbség elészor az elbeszélés modjaban jelenik meg. Polgér
heterodiegetikus narratort alkalmaz, mig a drdma miifaji sajatossagai miatt egyértelmiien monolog
formaban, azaz homodiegetikus elbeszéldmodban irddott. A helyszin megegyezik mindkét miiben,
legalabb is Polgar versének els6 részére vonatkozoan. A Polgar-féle valtozat: ,, Pharszalia és Phtia
kozott, az emberektol s a tenger /zugdsatol tavol telepedett le a tengeri urnd. Thetisz /
varosaban ', és az euripidészi monoldg egy szelete: ,, A Phthia foldje és Pharszalosz varos kozott
/ fekvé roman lakom, hol egykor a tengeri / urnd, Thetisz, Péleusszal élt”%4. A véarandosag
Euripidész dramajaban nincs jelen, mivel Andromakhé ekkorra mar életet adott Neoptolemosztol
szlletett fianak, Molottosznak: ,, Hazukban egy fiunak adtam életet, / az Akhilleusz-sarj nemzette
6t, az én uram . Ezzel ellentétben a Tréjai nék II. Andromakhé c. mitben Andromakhé még csak
szive alatt hordja uranak elsészilott fiat, s kiizdi le az egyre csak sulyosbodd problémaékat:

,Masodik terhessége gyotrelem”3. A medddséggel sujtott Hermioné gyilkolasi szandékara Polgar

33 POLGAR Aniko, i.m., 34.
34 EURIPIDESZ, i.m., 255.
35 EURIPIDESZ, i.m., 255.
% POLGAR Aniko, i.m., 34.
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csak homalyos utalést tesz (,, Hermioné a lugasban hiisél, gonosz / terveket forral ellene’®"), mig
Eurpidész dramajaban ez nyomatékositva van (,, Te meg rabszolgand, ki dardaszerzemény / létedre
e haz élére kivansz allani, / s minket kidobni! Vardzsszeredtdl gyiiloli / a férjem agyamat, s a méhem
magtalan, / mert félelmes tudasu szarazfoldetek / minden leanya ilyesmiben / De ennek én / most
mar véget vetek! Nem oltalmaz Thetisz / oltdra, sem szentélye: meghalsz, meg bizony! ). Az
Andromakhé c. dramaban ugyanis a rabndt kész tény elé allitja Hermioné és apja, Menelaosz.
Mindketten (monologikusan) megindokoljak gyilkossagi szandékukat, majd kiegészitik azzal,
hogy nem csak Andromakhé haldla sziikségszerli, hanem fidé, Molottosz¢é is. Polgar Aniko
versének masodik részében a régitdl valod elszakadas, az 0j orszagba, Uj varosba vald bejutas
sejtelmes képei kdrvonalazodnak. Ahogy Andromakhénak multjatol, hazajatol, férjétdl és fiatol is
bucsuznia kellett, igy a versbéli ndnek is el kell kdszonnie onallosagatol, addigi életétdl: ,, Visszaut
nincs, hisz langokban dll az otthona, / férje s fia halott. Ha nem megy hozzd, nem kap vizumot .
Mindkét néi karakter fél attdl, hogy negativ banasmaodban részesitik allapotuk miatt. Andromakhé
fél a szolgalok pletykas természetétdl, s egyben a meddé Hermioné haragjatol, a Polgar versében
felbukkand n6 pedig allasanak elvesztésétdl, az 0j és rémisztd jovotol fél. Ezek a ndk voltaképp
egymas tukorképekeént szerepelnek a versben. Andromakhé is egy a sok kozul, hiszen a trojai
haboru soran nem csak 6t érte ez a szomoru sors, hanem mas ndket is. Rengetegen estek aldozataul
a haborunak, ki igy, ki gy veszitette el életét. A fizika és lelki halal kozti vékony vonal megsziint,

s egyforman lettek (¢él6)halottai a sivar hétkdznapoknak.

Az el6z6 vershez (Trojai nok I. Kasszandra) hasonldan ez az alkotas is cimébdl adoddan
allizié hasznélatara enged kovetkeztetni. A két szOveget (a dramat és a verset) dsszehasonlitva
elmondhato, hogy a szerzé Euripidész dramdjaval dolgozik, integralja azt, s ennek mentén épiti fel
kolteményét. A szerzd utalasrendszere finom, néhol homalyos jellege megfelelen teljesiti azt a
feladatot, mely szerint az all(zi6 ,,konkrétan felkésziti az olvasot arra, hogy a miivet egy bizonyos
hagyomany alapjan fogadja be”*°. A kompozicid szempontjabol az all(izié egy altipusa, a parafrazis
jellemzi a mi elsd részét, mikor Polgar Andromakhé életének antik vonulatat, rabsaganak altalanos
leirasat illusztralja. Holott a vers masodik részében is felellhetéek olyan célzasok, amelyek

Andromakhé személyére is aktualisnak bizonyulnak, mégsem feltételezhetjiik, hogy kizarolag ra

37 POLGAR Aniko, i.m., 35.

38 EURIPIDESZ, i.m., 260.

39 POLGAR Anikd, i.m., 35.
40 Dionyz DURISIN, i.m., 103.
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értette ezt szerzOnk, mivel kddosen fedi fel annak kilétét. Ebbdl kifolyolag a vers masodik részét
nem a sziikebb értelembe vett parafrazisnak minésiteném, hanem atfogo kategoriaként alluzioként
tekintenék ra. Ezzel kapcsolatban megjegyezném, hogy a masodik részben megjelend alak nevének
hidnyaval Polgar egyuttal utalhat minden olyan ndre, aki egyszer habort eldl menekiilve
kényszeriilt elhagynia otthonat, s netan még éppen varandos is volt. 4t A pontos kulturalis és
irodalmi hattér egyszerre ad biztos taptalajt a helyes interpretaciénak a befogadd szamara, de
egyuttal el is bizonyitja azt. Tekinthetdé mindez a korszakok kozti észrevétlen atlépés okaként,
hiszen a vers egyszerre mai és antik, egyszerre sz6l egy adott alakrdl és mindenkir6l. S ez egyuttal
kapcsolatban 4ll azzal is, hogy a gorog mitologiaban jelenlévé személyek archetipikus mivoltukbol

eredden nagyszertien képesek tiikrozni jelen tarsadalmunkat.
Tréjai nék 111. Hekabé

Az (az altalam vélasztott) utols6 trdjai rabnéhoz kapcsolddo koltemény a Trojai nok Ill. Hekabé.

Ezt a miivet Euripidész Hekabé c. dramajaval 6sszefliggésben tanulmanyozom.

Hekabé*? egy agg rabnd, akinek férjét, gyermekeit, sét még sajat unokajat is el kellett
temetnie. A habor( utan pedig annak az Odusszeusznak lett a rabja, kit botor médon megkimélt a
(hacsak nem szamitjuk a vétkei kozé azt, hogy megsziilte Pariszt), szenvedéseiért csupan a haboru

értelmetlenségét okolhatjuk™3.

A Trojai nok Ill. Hekabé cimli mii Hekabé kétségbeesett cselekedetét idézi. Hekabé
folyamatos csalddasa, csaladtagjainak elvesztése, a gyasz elhatalmasodasa miatt ontja ki két ifju
férfi életét, s egyben vakitja meg ellenségét, Poliimésztort. A diihtél megbabonazott dregasszony
banataban és végsd elkeseredettségében dont a gyilkossag mellett. Tervét rabtarsndivel egyiitt
abszolvalja. Egy konnyed csellel satraba édesgeti Pollimésztort és fiait, hogy aztan bosszut allva

fia, Poliidorosz, halalaért, megcsonkitsa egykori szévetsegesét, s annak 6rokdseit. Az incidens utan

41 Napjainkban még inkabb aktualissa valik ez a feltételezés, f6leg ha az ukrajnai helyzetet hozzuk parhuzamba a
tréjai eseményekkel, vagy barmilyen haboris eseménnyel. Polgar Aniké akér vissza is utalhatott a délszlav haboru
borzalmaira, ezzel aktualizalva a ,,jelenkori” kontextust. Emellett asszocialhatunk a varandos nék sajat haborujara is,
amit magukkal és kdrnyezetiikkel vivnak elfogadasuk/megértésik érdekében nap mint nap.

42 Hekabérél sz6l6 ismertetd. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-ki-kicsoda-az-antik-
mitoszokban-F869D/h-F892F/hekabe-F893F/ (utols6 hozzaférés: 2022. 4.14.)

43 POLGAR Anikd, A megalazott tréjai nék, Ujnautilus, 2012. http://ujnautilus.info/a-megalazott-trojai-nok (utolsé
hozzéférés: 2022. 4.14.)
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Hekabét meg akartdk kovezni, &m mielétt ez megtorténhetett volna, Hekaté istennd fekete

szukéjava valtozott.

A vers a draméval szinte teljesen szinkronban van. Nincs eltérés a versben 1év6 tettek és a
dramaban szerepl6 események kozott. A kolteményben fellelhet6 torténés a Hekabé c. drama végét
idézi, mikor az dregasszony beteljesiti akaratét (,, E sdtrak Tréja szamos lanyat rejtik itt. | Vellk
fogom bossziim végrehajtani!***). Mindkét szovegben ugyanaz a motivumrendszer fedezhet6 fel.
A rabndk hajtiiinek/torjeinek jelenléte, Poliimésztor fiainak holttestének komor valosaga egyarant
emlitésre kerll a két alkotasban. Minddssze a vers és a drama végén talalhatunk eltérést. A versben
Hekabé a tenger habjaiba menekdilve leli halalat, mig a draméban csak Pollimésztor két sora utal
erre az esemeényre: ,, Hat jo! De majd a tenger habja tégeddet — / befed, midén az arbocrol a vizbe
hullsz!"*. Az euripidészi szoveg befejezésében Hekabé halalanak kimenetelét nem ismerjiik meg,
mivel a drama azzal fejezddik be, hogy Agamemnon megkéri 6t, temesse el Poliimésztor hallott
gyermekeit. Az Oregasszony atkaval kapcsolatos mitosz is 0sszek6té elem a verset és a drdmaét
figyelembe véve. A hozza tartozd gordg mitoszrél, annak tobbféle valtozatarol tesz emlitést
Graves, aki ennek a torténésnek a leirasat a Troja lerombolasa®® c. fejezetben taglalja. Graves
haromféle lehetseges mitoszértelmezest kinal az olvasonak, melyek kozll a vers és a drama is
ugyanazt a recipidlja: ,, Hekabé eléhiizott a keblébdl egy tort, leszurta a fivkat, Poliimnésztornak
meg kivajta szemét. Duhkitorését magas korara és balsorsara vald tekintettel Agamemnon
megbocsatotta, de a thrak nemesek bosszibol halalra kovezték és nyilaztak volna, ha at nem alakul

egy Maira nevii szukava. '

Osszehasonlitva a két sz6veget allithatom, hogy Polgar Aniko az euripidészi hagyomanybdl
meritve alkotta meg a Trdjai nék IIl. Hekabé c. kolteményét. Dionyz Duridin megfogalmazéasa
szerint a kdlcsonzés ,,a téma, a miivészi képek, egyes miivészi eljarasok stb. atvételének kiilonbozo
formait” jelenti, illetve ,.felidézheti a passziv, nem alkoto viszonyt”.*® Ez alapjan kijelenhetd, hogy
a vershez tartozd széveg a kolcsonzés kategoriajaba illik bele, még akkor is, ha a cime az allGziét
implikalja. Ezt tamasztja ala Polumésztor monoldgja Euripidész dramdjaban: ,— kihGzva

peploszukbol toriiket — / megolték oket, s kozben ellenség gyanant / lefogtak engem, megragadva

44 EURIPIDESZ, Hekabé. Euripidész 6sszes dramai, ford. Horvath Istvan Karoly, Budapest, Eurépa, 1984, 237.
45 EURIPIDESZ, i.m., 340.

6 Robert GRAVES, A gorog mitoszok 11.. Tréja lerombolésa, Budapest, Eurdpa, 1970, 542-544.

47 Robert GRAVES, i.m., 544,

“8 Dionyz DURISIN, i.m., 106.
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karjaim / s a combom. Védelmikre keltem volna, &m / ha prébéaltam felvetni arcomat, hajam /
sorényét markoltak, s ha megmoccant / kezem, / megbénultam, ramdolt az asszonygorgeteg. / Aztan
Ujabb kinnal tetézve kinjaim, / véghezvittek rémtettliket: mindkét szemem / fényét kioltottak, Aajtiit
doftek bele*. Emellett természetesen ide csatolhatd a mar emlitett atvaltozasmitosz eseménye is,
ami szintén a kolcsonzés tényszerliségét bizonyitja. Egyetlen eltérés figyelhetd meg a két mi
esetében, méghozza a narraci6 modja. A kolteményben kiilsé narrator mondja el Hekabé
bosszujanak folyamatat, mig a dramaban mindez monoldg/parbeszédes metddus mentén torténik.>
(Egyetlen kovetkezetlenséget véltem felfedezni a verset és a dramat olvasva. Azt, hogy Polgar
milvében vendégbaratként Poliidoroszt jeloli, holott a draméban a vakitast Pollimésztor szenvedi
el. Barhogyan probaltam megfejteni az esetleges rejtett utalast, nem sikerllt ok-okozati

viszonyaiban feltarnom azt.)*!

Hermioné féltékeny és Hermioné csomagol

A harom rabné mellett Hermioné alakja szintén kildnleges szerepet tlt be trojai mondakdron
beliil, valamint Euripidész dramaiban. A folyton féltékeny n6 figurajat az Andromakhé c. drdméaval

kapcsolatban analizalom.

Hermioné®? a szépséges Heléné és Meneldosz kiraly lanya. Apja tréjai haboruban kottetett
szovetsége miatt kellett feleségiil mennie Neoptolemoszhoz, nem pedig mar meglévo jegyeséhez,
Oresztészhez. Ez a dontés sziinteleniil bantotta a kiralylanyt, s feltehetdleg ezért volt olyan rideg
férjéhez, illetve annak agyasahoz, Andromakhéhoz. Hermioné éaskal6dasa nemcsak a védtelen
Andromakhét stjtotta, hanem Neoptolemoszt is, aki az 6 meggondolatlan 1épése kovetkeztében
lelte halalat Delphoiban. A féltékeny Hermioné vakon futott bele viszontagsagokkal teli
hdzassdgaba Oresztésszel, aki miutan megoélte Neoptolemoszt, rabszolgaként bant az egykori

kiralylannyal.

Ezen mozzanatokat 6rokiti meg Euripidész Andromakhé c. dramdjaban, valamint Polgar

Anikd Hermioné féltékeny és Hermioné csomagol c. verseiben. Mindkét mii alaptémaja

49 EURIPIDESZ, i.m., 337.

51 V6. POLGAR Anikd, Trojai nék Il Hekabé. Régészné kéromcipében, Pozsony, Kalligram, 2009, 36. és
EURIPIDESZ, Hekabé. Euripidész ésszes dramai, Budapest, Eurdpa, 1984, 332-341.

52 Hermioné életének rovid jellemzése. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/L exikonok-ki-kicsoda-az-
antik-mitoszokban-F869D/h-F892F/hermione-F8955/ (utolsé hozzaférés: 2022. 4. 15.)

15


https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-ki-kicsoda-az-antik-mitoszokban-F869D/h-F892F/hermione-F8955/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-ki-kicsoda-az-antik-mitoszokban-F869D/h-F892F/hermione-F8955/

megtalalhatd Euripidész alkotasaban. A féltékeny né vérszomjas hangvétele (,, Mit gondol magarol
ez a rabszolgando? / Kisemmiz engem, csak azert, mert terhes / megint? A varosfalrol dobtdk le az
elsé / kisfiat, a Hektor-sarjat — s ujra sziilni mer? %) egyértelmiien felidézi a dramaban szerepld
Hermioné monologjat, amelyben Andromakhét mindsiti 4gyasi ¢€s anyai mivoltdban
(., Szerencsétlen nd, balgasdagod akkora, / hogy egyiitt mertél halni férjed gyilkosa / fiaval, és egy
gyermeket sziiltél neki / a gyilkos vérbdl. Mert a barbar mind ilyen: / a 1any &gyat az apja, anyjaét
fia, / testvér testvérét osztja, hozzdatartozok / egymast olik, s mi tiltsa, nincs torveny, szokas. ”54).
Masrészt a dramavégi események elézményei egyarant felelevenednek Polgar Hermioné csomagol
c. versében. Az Andromakhé iranti gytilolet és a rossz hazassagbol vald szabadulni akaras jellemzi
mindharom széveget. A szerzO a dramahoz hiven megtartja a monologikus hangvételt, s
homodiegetikus narratort alkalmazva meséli el Hermioné kalandos életének egy-egy pillanatat.
Mig a Hermioné féltékeny c. mii az antik korba illeszkedve szemlélteti a Neoptolemosz tavollétében
zajlo konfliktusokat, addig a Hermioné csomagol-ban Polgér szakit az antik vonallal, s 21. sz&zadi
kontextust hasznal a szokes abrézolasahoz: ,, hatalmas mar / a bérond, hordart kell hivnom, hogy
elvigye / a taxiig. A szaundban van Neoptolemosz, / utana a belga sorézében biztos elidéz — csak |
meg ne lasson majd az ablakon... / A kézitaskam? A pénz, amit apam kiildott? / Sietnem kell! Ha
megtudja,hogy fia ellen / drmdnykodtam, még megol! ”>°. Nemcsak pontos utalasokat lehet talalni
a verse sorait olvasva, hanem ellentéten alapulé azonossagokat is: Euripidész dramajaban
Andromakhé Thetisz templomaban bujkal, Hermioné azonban Polgar kolteményében Héra
szentélyében fog tomjént gyujtani®®. Hermionérol sz6l6 maésik versben hasonléan van jelen
Oresztész alakja, s annak direkt-indirekt (izenetének tovabbitasa: ,, De tegnap irt, egy otrészes sms-
t, / ékezetek nélkiil, Osszefolyva / csupa nagybetitk”™®'. A legszembetiinébb differencia a
szohasznalatban keresend6. Hermioné menekiilésének tervezését, annak mechanizmusat a szerzo
beszélt nyelvet felhasznalva irja le, és teszi konnyedén befogadhatova. Néha azt érzékelhetjik,
hogy Polgar Aniko tavolsagot tart az eredeti szovegt6l, mintegy azt sugallja, hogy a vers voltaképp

egy filiggetlen szakitdsi anekdotaként is értelmezhetd. A szovegben szereplé nevek jelenléte

53 POLGAR Aniko, i.m., 37.

5 EURIPIDESZ, Trojai nék. Euripidész osszes dramdi, ford. Karpaty Csilla, Budapest, Europa, 1984, 260.
55 POLGAR Aniko, i.m., 39.

% POLGAR Aniko, i.m., 37.

5 POLGAR Anikd, i.m., 39-40.
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ellenben arra sarkall, hogy a gordég mitoszokkal, illetve Euripidész munkésségaval 6sszekotve
kontextualizaljuk azt.

Durisini kategoriak szerint mindkét mii alltiziénak mindsithetd, st egyarant parbeszédben
allnak a Trojai ndk II. Andromakhé c. kolteménnyel. Mindharom alkotés esetében indokolt tehat
azt mondani, hogy a szerz6 az alluzid eszkozeit felhasznalva alkotta meg kolteményeit. A
Hermioné féltékeny c. verset még sziikkebb kategoriaként variacionak/parafrazisnak is tekintheto.
A Hermioné csomagol viszont csak a tagabb értelembe vett Durisin-féle allGziot idézi: kzvetlen
asszociaciot kelt, aktualizlja a témat, s a feltételeit6l fiiggben, valamint a kor értelmezésével

Osszhangban szerkeszti meg szdvegét a szerz6®.

5 Dionyz DURISIN, i.m., 104.
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Osszegzés

A fentebb taglalt elemzésekbdl kiindulva Osszegzésként fontos megjegyezni, hogy a trojai
mondakdr Ujraértelmezése, atirdsa valoban izgalmas anyagot tud biztositani az irodalmarok
szamdra. Polgar Aniké mivei is ezt bizonyitjadk. Szinte minden alkotasara jellemzd volt az
euripidészi hagyomany, avagy a Graves osszefoglalo kotetében szerepld irodalmi forrasokbol
szarmazo mitoszok ujjaéledése. Sajatos ir6i hanggal megtiizdelt kdltemények olyan torténelmi
eseményeket elevenitenek fel, melyekrdl azt hihetjlik, akarcsak a régmult antik szobrairdl, hogy
kar leporolni, hasznalni 6ket. Ha keziinkbe vesszik Polgar verseskotetét, meglepetten konstataljuk,
hogy a 21. szdzadban éppoly relevans egy-egy antik hsné torténete, mint barmely mas hétkéznapi
torténés, amelyet az ,,itt és most”-ban tapasztalunk meg. Polgar Aniko Régésznd kéromcipében
cimi verseskotete tehat ,,nemcsak a magyar irodalom, az antik mitoldgia és a kozépkori koltészet
felé épit utakat, hanem a kortars vilagirodalom felé is”.>® Konyvét olvasva elevenné valnak azok a
kbszobrok, melyek mar évezredek ota szotlanul allnak, s turistalatvanyossagként varjak, hogy
felfedezzék belso és kiilsé szépségiiket. A szerzo ravilagit arra, hogy az ,,az 6rom nem |étezhet
fajdalom nélkiil, a fajdalom sem létezhet drom nélkiil”®®, a sorstorténetek megallas nélkiil
ismétlddnek. Az idékereke forog tovabb, a jelen multtad, a mualt jelenné valik, a régi torténetek
felelevenednek, szerepldi 1) kornyezetbe koltoznek, és varjdk, mit hoz a jovd. Polgar lirai
alakjaiban megelevenedd euripidészi nék nemcsak kortarsként, hanem 6rokérvényii figurakként

élnek tovabb, mit sem vesztve aktualitasukbol.

59 NEMETH Zoltan, Kémellbdl vér és tej folyik.
0 GuB® Maria, Antik vérvizsgalat, Kalligram, 2010. https://www.kalligramoz.eu/Kalligram/Archivum/2010/XIX.-
evf.-2010.-majus/Antik-vervizsgalat (utolsé hozzaférés: 2022. 3. 9.)
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