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»Ahol a viz szinén a nagy nymféa-levelek libegnek zoldesfehér teljes tulipanviragaikkal,
ott mély viz van, ott a talajt novénytormelékkel hordja meg a viz sodroma;

masutt a torongy zold szonyeget képez a viz folott, e libego barsonyon guggol,

mint a novényvilag boszorkanya, »métely torzsa«, alakja olyan, mint a kalarab,

kék, gombolyi, puffadt; minden dllatnak halalos méreg.”

JOKAI Mor (1872): Az arany ember. — Atheneum, Pest.
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1. Bevezetés és célkitiizés

A 19. szdzadot megel6zéen a Magyar Alfold jelentds része iddszakosan vizjarta vagy
allandéan vizboritotta teriilet volt (MAGYAR VizUGYI INTEZET 1938, IHRIG 1973). A 19.
szazadban Europa legnagyobb folydszabalyozasa a Tisza-volgyben zajlott, amelynek
eredményeként mintegy 38 000 négyzetkilométernyi korabbi ,,vizes élohelyet” (wetland)
alakitottak at mezOgazdasagi teriiletté, foként gabonatermesztés céljara (PINKE 2014). A Tisza
foly6 hossza a szabalyozas el6tt 1419 km volt, a szabalyozas utan 962 km lett, és kialakitottak
589 km holtagat. A Tisza foly6 esése a korabbi 3,7 cm/km-r6l 6 cm/km-re ndvekedett. Ezzel
parhuzamosan természetesen a novényzet drasztikus mértékben atalakult, 1783 és 2013 kozott
becslések szerint a nadasok teriilete 83%-kal, az Gszolapok teriilete 100%-kal csokkent (BIRO
et al. 2018).

A 20. szazad sordn a Karpat-medencében szdmos mesterséges csatorna Iétesiilt
(DOVENYI 2010). Koziiliik a harom nagy csatorna a Tisza vizét szallitja a Pannon medence
legszarazabb tertiiletei felé, céljuk belvizi és arvizi vésztarozas, vizkészletmegdrzés. Az utdbbi
évtizedekben szerepiik felértékelddik, mivel 6nt6z6- €s ivovizet biztositanak, halastavakat
taplalnak. Ezeknek az intenziven miivelt mezdgazdasagi tajban vezetd, S0-70 éve létesitett
mesterséges csatorndknak a novényzetében tobb ritka és természetvédelmi szempontbol
jelentds novényfaj fordul eld, kozéjiik tartozik példaul a gyilkos csomorika (Cicuta virosa L.)
(SUVEGES et al. 2021).

Napjainkban dokumentaltdk a lecsapold csatorndk szerepét az OGshonos fajok
megorzésében egy intenziven hasznositott tajban, a Duna-Tisza kozén (TOLGYESI et al.
2022), de nemzetkdzi viszonylatban sincs tudomdsunk olyan vizsgélatrol, amely
ontdzOcsatorndk szerepét vizsgalja egy lecsapolt tdj 6shonos fajainak visszatelepedésében.

Jelen dolgozatomban a Cicuta virosa egykori elterjedését, népi ismeretét vizsgalom
torténeti  forrdsok  felhasznalasaval, valamint jelenlegi  el6forduldsat  tiszantuli

ontozdcsatorndkban, tovabba dkologiai igényeit, életmodjat és annak szdvettani hatterét.
2. Anyag és modszer

2.1. A vizsgalt faj bemutatasa

A gyilkos csomorika (Cicuta virosa L.) a Cicuta nemzetség egyetlen magyarorszagi
képviseléje. A nemzetségebe 3 tovabbi, kizardlag az amerikai kontinensen eléfordulo faj
tartozik: C. maculata, C. bulbosa, C. douglasii (LEE & DOWNIE 2006, Catalogue of Life
2022). Cirkumpoléris elterjedésti faj, Eurdzsidban (Nyugat-Eurdpatdl, Kozép-Eurdpan és
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Szibériam 4t a Koreai-félszigetig) és Eszak-Amerika északnyugati részén elterjedt (MEUSEL et
al. 1965, MULLIGAN 1980, KAPLAN et al. 2017, CHO et al. 2018).

Alaktani jellemzése (TUTIN 1976, PHILIPPI 1992, ANONYMUS 2009): éveld,
hemikriptophyton (hydato-helophyoton) életforméju névény. Gyoktorzse vastag, rekeszesen
tireges (1. dbra A.). A levélnyé¢l felfujt, lireges. Levelei 2-3-szorosan szdrnyaltak, levélkéi
hosszukés-landzsasak, szélik hegyesen flirészes. Generativ hajtdsai iiregesek a csomodkon
legyokerezok (1. abra B). Ernyds viragzatanak (1. abra E) ernydcskéi 30—50 viragbol allnak,
szirmaik fehér szinlek. Ikerkaszat termései kb. 1,5 mm hossziiak és 2 mm szélesek,
kocsanyuk joval hosszabb (1. abra F).

Az egész ndvény erdsen mérgezd. FO hatdoanyaga a cikutoxin, mely C-17 tipusu
poliacetilén tipust toxin (ANET ef al. 1953). A friss ndvényi anyagban a cikutoxin mennyisége
1,5% koriili, a szaritottban elérheti a 3,5%-ot (PHILIPPI 1992). Emellett 11 tovabbi C-17
poliacetilén szarmazékot tartalmaz, koziilik a legjelentdsebb az oenanthotoxin, a cikutol,
falkarindiol és az izocikutol (WITTSTOCK et al. 1995). Ezen hatéanyagok a kozponti
idegrendszeren keresztiil fejtik ki hatasukat. A cikutoxin a GABAa-receptor nem kompetitiv
antagonistaja (GREEN et al. 2015), tovabba gatolja a K'-csatornakat is (ULF et al. 1996).

A gyilkos csomorika eléforduldasa olyan vizes ¢l6helyekre jellemzd, amelyek a
terresztrializacio elérehaladott 4llapotdban vannak, ahol a szerves iiledék felhalmozodott, és
leggyakrabban nem szilardult iszapbol allo réteget alkot (KAPLAN et al. 2017). Sekély,
mezotrof vagy eutrof vizekben fordulhat eld, néha disztréf tézeges aljzatokon is. Csak
bizonyos mértékig alkalmazkodik a vizszintingadozashoz, terméhelyének kiszaraddsat nem
viseli el, tartosan nedves aljzatot igényel (SUMBEROVA 2011). A villis sassal (Carex
pseudocyperus L.) alkot tarsuldst (Cicuto—Caricetum pseudocyperi Boer et Sissingh 1942),
ami az uszo rétlapok egyik jellegzetes képviseldje (BALOGH 2001). Emellett nadasokban és
semlyékekben is el6fordul (BORHIDI 2003). So00 szerint mészkeriild-semleges talajokon
fordul eld, lomberdd klimat igényel és nedves, nem kiszaradé él6helyeket (HORVATH et al.
1995).

Magyarorszdgon ritka eléfordulast, védett faj, természetvédelmi értéke 5000 Ft.
Hazankban 1990 utani eléforduldsa 34 floratérképezési négyzetben ismert, az 1990 eldtti
1d6szakbdl tovabbi 14 négyzetbdl vannak adatai (BARTHA ef al. 2022). A Debreceni Egyetem
TTK Novénytani Tanszék Sod Rezsé Herbariumdban (TAKACS et al. 2015) példanyai
talalhatok Veresegyhazrol (1949. So6 Rezs6), Egerbaktarol (1923, Boros Adam), Ikervarrol
(1921, Polgar Sandor) és Kallosemjénrdl (1932, So6 Rezso).
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1. abra. A gyilkos csomorika (Cicuta virosa) alaktani jellemzdi. A — gyoktorzs és
hosszmetszete; B — generativ szar a ndduszokon a jarulékos gyokerekkel és hosszmetszete; C
— vizbdl kiemelt, szabadon sz06 fiatal példanyok; D — viragzo példany habitusa; E — virdgzat;

F — éretlen ikerkaszat termések.
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A Debreceni Egyetem Siroki Zoltan Herbariumaban (TAKACS et al. 2015) Csarodarol
(1960, Siroki Zoltan), Egerbaktarol (1968, Siroki Zoltan), Veresegyhazrol (1954, 1955, Siroki
Zoltan). Az egri Eszterhdzy Karoly Egyetem Novénytani Tanszékének herbariumaban (E-
VoITKO et al. 2014) Sz6cérdl (1954, Pocs Tamas & Gelencsér Ilona). Az ELTE Filivészkert
herbariumaban (NOTARI et al. 2017) Csarodarol (1952, So6 Rezsd), Keszthelyrdl (1982, Plosz
Sandor) és Szbécérdl (1955, So6 Rezsd) talalhatok lapjai.

S00 & MATHE (1938) a Tiszantilon minddssze 5 helyrdl emlitik eléforduldsat, de
valamennyi a 20. szdzadot megel6z6 idészakra vonatkozik: ,,Debrecen: Malomgat (Melius-
Juhasz 1578: 86.), Szeghalom: Szarkasziget (Borbas 1881), Vészté: Kutyafas (Borbas), Irdz
(Borbas), Mako: Kiszombor (Halasz 1897)”.

Hazankban a faj veszélyeztetett (EN) (KIRALY 2007), Szlovakidban sériilékeny (VU)
(ELIAS et al. 2015). Csehorszagban veszélyeztetett (EN) besorolasi (GRULICH 2012).
Allomanyai az eutrofizacio, a folydszabalyozas, az élohelyek megsziinése és klimavaltozas
miatti kiszaradasa miatt hanyatlanak. 2000 és 2017 kozott 117 floratérképezési négyzetben
regisztraltak eléforduldsat, korabban 157 olyan floratérképezési négyzetben volt ismert,
amelyekben 2000 6ta nem kertilt el6 (KAPLAN et al. 2017). Németorszag Baden-Wiirttemberg
tartomdnydban erdsen veszélyeztetett, visszaszoruldsdnak oka elsdsorban a vizpartok
atalakitasa és talzott hasznélata (PHILIPPI 1992: 274.). Dél-Koredban a vadon €16 populaciok a

kipusztulas altal fenyegetettek (CHO et al. 2018),

2.2. Népi ismeret és egykori elterjedés

Munkank sorédn két feltételezésbdl indultunk ki:

1) A gyilkos csomorika (Cicuta virosa) a 19. szézadi foly6szabalyozasi és lecsapolasi
munkalatokat megel6zden joval elterjedtebb lehetett hazankban.

i1) Mérgezéses eseteirdl szold beszdmolok pedig felbukkanhattak a korabeli nyomtatott
sajtoban, ¢és 1igy egykori adatai jelentdsen hozzajarulhatnak a faj egykori
elterjedésének ismeretéhez.

Ennek vizsgélatahoz az Arcanum (https://adt.arcanum.com/hu/) és a Hungaricana

(https://www.hungaricana.hu/hu/) adatbazisat hasznaltam fel. Ezen adatbazisokban a Cicuta

virosa névvel és a Kitaibel Pal altal gyiijtott elnevezésekkel: csomorika (Kitaibel in GOMBOCZ
1945: 377.), Kony gydkeér (Kitaibel in GOMBOCZ 1945: 377.), majd a fellelt tovabbi népi
nevekkel: Konyi gyokér (MOLNAR 1783), méregbiirok (SKOLKA 1804), metelytorzsa

(MADACH 1864, JOKAI 1872) végeztem keresést.
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2.3. A faj recens elterjedése és 6kologiai igényei a tiszantuli ontézécsatornakban

A gyilkos csomorika jelenlegi elterjedésének felméréséhez 2022. junius 1. és augusztus
13. kozott terepi felmérést végeztiink hdrom tiszantili focsatorna (a Nagykunsagi-ontdzo-
focsatorna, a Nyugati-fécsatorna és a Keleti-focsatorna) teljes hosszdban és néhany

kapcsolodo csatorna mentén (1. tablazat, 2. abra).

1. tablazat. A vizsgalt csatornak. Roviditések: Keleti-focsatorna — K-fcs,
Nyugati-fécsatorna — Ny-fcs, Nagykunsagi-ont6zo-focsatorna — NK-fcs.

Fdcsatornak
Név Hossz (km) Atadas éve Mintavételi pontok szima
Keleti-focsatorna 98 km 1956 146
Nyugati-fOcsatorna 70 km 1965 91
Nagykunsagi-ont6z6-focsatorna 92 km 1978 191
Kapcsol6dé csatornak / vizfolyasok
Név K,‘flpcsolodo Jelleg Mintavételi pontok szima
fécsatorna
NK-III-2. 6ntdzOcsatorna NK-fcs mellékcsatorna 4
Kenderesi-csatorna NK-fcs mellékcsatorna 1
Harangzugi-csatorna NK-fcs mellékcsatorna 1
Hortobagy-Berettyo NK-fcs befogadd 5
Halastoi-tapcsatorna Ny-fcs befogadd 12
Bivalyhalmi-atereszt6 Ny-fcs mellékcsatorna 1
Halastavi-f6csatorna Ny-fcs mellékcsatorna 1
Keleti-1II-mellékcsatorna K-fcs mellékcsatorna 1
Keleti-IV-mellékcsatorna K-fcs mellékcsatorna 1
Keleti-VI-mellékcsatorna K-fcs mellékcsatorna 1
Kall6-fécsatorna K-fcs befogadd 12

A csatornak mellett — a parton talalhatd vegetacid nyujtotta megkozelitési €s ralatasi
lehetéségekhez alkalmazkodva — (300—-)500(—900) méterenként vizsgaltuk egy—egy 50 méter
hosszlisagu szakaszon a faj egyedszamat. Feljegyeztilk a mintavételi pont geokoordinatait
(WGS84 vetiiletben), valamint az eléforduld mas védett ndvényfajok, illetve a gyilkos
csomorikaval tarsulést alkotd bokolo sas (Carex pseudocyperus L.) jelenlétét/hianyat.

A faj 6koldgiai igényeinek vizsgalata soran 29 helyen vizkémiai méréseket (Fiiggelék
F1. tablazat) végeztiink Hach HQ40D multiméterrel, amellyel pH-t, vezetdképességet
(uS/cm?) és oxigéntartalmat (mg/L) regisztraltunk.

A viz aramlasi sebességét hidakon mértiik 24 ponton (7. tablazat). A mérés soran 20 cm
hosszusagu nad (Phragmites australis) szardarabokat ejtettiink bele a vizbe ¢s mértiik az idot
amig a hid alatt (fiigglleges vetiiletben) athalad. A mérést egy mintavételi ponton 10
alkalommal ismételtik meg. A hid szélességét mérdszalaggal mértiik le és a mért idok

atlagabol és a megtett ut alapjan szamoltuk a viz dramlasi sebességét.
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2. abra. A 2022. nyaran felmért mintavételi pontok elhelyezkedése.

Annak érdekében, hogy szdmszeriisiteni tudjuk az 4dramlé viz szerepét a csatornakat
benépesitd fajok terjedésében 26 mintavételi ponton (8. tdblazat) figyeltiik és jegyeztiik fel a
60 perc alatt sodrod6 Cicuta virosa példanyokat, tovabba 3 életmodjukban hasonldan lebegd
¢és sodrodo novényfajt: a vizi rucadrémot (Salvinia natans (L.) All., Pteropsida, Salviniaceae),
a csemegesulymot (7rapa natans L., Lythraceae) és a kolokant (Stratiotes aloides L.,
Hydrocharitaceae).

Terepi bejarasaink soran igyekeztliink fényképeken dokumentalni a faj viragait latogatod

€s megporzo rovarokat, illetve a potencialis herbivorokat.

2.4. Szovettani vizsgalat

Terepi felméréseink sordn szamos alkalommal tapasztaltuk, hogy egyes csomorika
példanyok nem gydkereznek az aljzatba, hanem a vizen lebegnek. (1. dbra C). A csomorika
rizomajanak rekeszesen iireges szerkezete széles korben ismert, amely nyilvanvaloan a
gyoktorzs siirtiségét csokkentd — és igy a viz felszinén torténd lebegést eldsegité —
alkalmazkodas. Viszont a fajr6l nem dallnak rendelkezésre olyan részletes szovettani
vizsgalatok, mint példaul a vele rokon Cicuta maculata esetében (SIFTON 1925). A lebegd
¢letmdd szovettani hatterének felderitéséhez kézi és mikrotomos metszeteket készitettiink

gyokérbdl, rizomabol, levélnyelbdl, levélbdl, virdgzati tengelybdl és termésbdl. A mintékat



Kis Szabolcs: Adatok a gyilkos csomorika (Cicuta virosa L., Apiaceae) ismeretéhez

nativan, illetve kontrasztfestési eljarasokkal vizsgaltuk: metilénkék, toluidinkék, valamint
kongo6vords-krizoidin és kongdvords-malachitzld kombinédcidban. A festési eljarashoz 50 puL
10x higitasu festéket alkalmaztunk, a 10 perces festodést kovetden a mintat az oldoszertdl
fliggben vizzel vagy etanollal mostuk. A mikroszképos felvételeket Olympus BX43
mikroszkoppal készitettiik és a szovettani struktirdk méréséhez a Olympus cellSens

Dimension programot hasznaltuk.

2.5. A csirazas ex situ vizsgalata

A Kkisérlethez felhasznalt Cicuta virosa terméseket 2022. 08. 10-an Balmazajvaros
hataraban a Keleti-focsatorna Hajofordulonak nevezett részén szedtiik, melyet a kisérlet
kezdetéig papirzacskoban, szobahdmérsékleten taroltunk. A szaraz ikerkaszattermések két
résztermését egymastol elvalasztottuk, egy csomagba 50 db résztermés keriilt. Az 50
résztermés tomegét analitikai mérlegen 6 tizedesjegy pontossaggal lemértiik. A kisérlethez 6
Petri-csészébe 50-50 db résztermést helyeztiink 5 ml desztilldlt vizzel nedvesitett
itatospapirra. Harom Petri-csészét napfényen (L1; L2; L3), mig a masik haromban s6tétben
(D4; D5; D6) tartva kezdddott a csirdztatas, allando és azonos szobahOmérsékleten. A 16.
napon a sitétben csiraztatott Petri-csészéket a napfényen csiraztatott magok mellé helyeztiik.

A kisérlet 31 napig tartott.

2.6 Adatelemzés

A gyilkos csomorika kiilonb6zé fOcsatorndk melletti eléfordulasi gyakorisaganak
(abundancidjanak) oOsszehasonlitdsdhoz nem-parametrikus probat valasztottunk (Kruskal-
Wallis-féle teszt), mert a faj egyedszama nem normal, hanem Poisson-eloszlast kdvet. Ez az
eloszlastipus igen gyakori a leszamlélassal, megfigyeléssel felvett adatok esetében. Annak
érdekében, hogy a harom fécsatorna mentén felvett adatokat, paronként dsszehasonlithassuk,
Dunn-féle post-hoc teszttel egészitettiik ki az elébbi probat, korrigdlva az eredményeket
tobbszori 0sszehasonlitasra (Benjamini-Hochberg korrekcid).

A faj abundanciaja €s a viz aramlasi sebessége kozotti Osszefliggés vizsgalata soran is
célszerli altalanositott linedris modellt (GLM) illeszteni az adatokra, a Poisson-eloszlasu
célvaltozd miatt. Feltételezve, hogy az azonos fOcsatorndbol szarmazdé mintdk teljes
mértékben nem fliggetlenek egymastol, hiszen az adott vizfolyasra jellemzd tulajdonsdgok
hasonléak a kiilonb6zé mintavételi pontokon, ezért kevert modellt hasznaltunk (GLMM). Az
elemzés soran a célvaltozo a faj egyedszdma, a magyarazé valtozo az aramlasi sebesség, mig

a random faktor a fOcsatorna volt.
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A faj abundancigja és a vizkémiai paraméterek kozotti Osszefliggés vizsgalatahoz

szintén ataldnositott linedris kevert modellt illesztettiink az adatokra, de a valtozok nagyobb

szama miatt ellendriztiik a kozottiik 1évo korrelacio mértékét (multikollinearitas), ami rontja a

modell illeszkedését. Ezért el6sz6r meghataroztuk a variance inflation factor (VIF) mértékét

minden magyarazd valtozora és csak azokat tartottuk meg a modellben, amelyek VIF < 2

értéket adtak.

3. Eredmények és értékelésiik

3.1. Népi ismeret és egykori elterjedés

A gyilkos csomorikara vonatkozdan torténeti forrdsokban 74 kozlést talaltunk az 1770

¢s 1943 kozotti idészakbol (2. tablazat). Az adatok koziil 43 volt legaldbb telepiilés vagy

flérakvadrat szinten lokalizalhato.

vonatkozo6 adatok torténeti forrasokban.

2. tablazat. A gyilkos csomorika eléfordulasaira, elnevezésére

Forras Telepiilés Helymegjelolés Ev  Adatkozl6 Név KEF
Cseh (1989) Bucsa Butsai puszta 1770 - csomorika fii 8892.1
Molnar (1783) Acsalag - 1783 hf;’;gzr Konyi gyokér  8369.1
Molnar (1783) Osli Osli-hany 1783 hf;’;gzr Konyi gyokér  8368.2
Molnar (1783) Bésarkany - 1783 1\;{:111;? Konyi gyokér 82693
Reisz T. (2002) - Hansag 1785 - Koényi gyokér -
Molnar (1814) Nagykéros - 1795 hf;igzr vizibiirsk 8984.4
Gombocz (1945) - Ecsedi lap 1796 Kitaibel Pal métely -
Nagy (1976) Hajduhadhaz Poroszlai to 1796  Foldi Janos csomorika 8396.1
Nagy (1976) Téglas Téglasi rét 1796  Foldi Janos csomorika 8295.4
Nagy (1976) - Pest hataraban 1796  Foldi Janos  Cicuta virosa -
. . Koényi to o e,
Kiss (1817) Kony (Hansag) 1797 Kiss Jozsef =~ Konyi gyokér  8369.4
gyilkos
Kubinyi (1842) Losonc (SLO) - 1797 - csomorika, -
vizibiirok
Gombocz (1945) Péapa - 1799 Kitaibel Pal ~ Kony-gyokér 8670.4
Gombocz (1945) - Bihar varmegye 1799 Kitaibel Pal csomorika -
Anonymus (1997) Szeghalom - 1803 - csomorika 8993.3
gyilkos
Skolka (1804) Fiizesgyarmat - 1804  Skolka csomorika,  8893.3
Andrés . e
méregbiirok
. . i ) ) gyilkos )
Dioszegi (1813) 1813 csomorika
Doéczy (1830) - Hansag 1813 - Koényi gyokér -




Kis Szabolcs: Adatok a gyilkos csomorika (Cicuta virosa L., Apiaceae) ismeretéhez

Forras Telepiilés Helymegjelolés Ev  Adatkozlo Név KEF
Angyan (1816) - - 1816 - csomorika -
Bertalan Szilagyi i Naov-Sarrét 1827 ) gyilkos )
(1920) o csomorika
Fazekas (1994) Gyortelek - 1828 - mételytorzsa 8000.4
Fazekas (1994) Orokitofiilpds - 1828 - mételytorzsa 8001.3
Fazekas (1994) Tyukod - 1828 - mételytorzsa 8101.1
Fazekas (1994) Ura - 1828 - mételytorzsa 8101.4
i ) ) gyilkos )
Anonymus (1828a) 1828 csomorika
Anonymus (1828b) - - 1828 - mérges biirok -
Anonymus (1836) - Hansag 1836 - Konyi gyokér -
Anonymus (1838) - - 1838 - csomorika -
. Békés csomorika
Fényes (1839) i vérmegye 1839 ) (méregbiirdk) )
Joachim (1841) - - 1841 - csomorika -
gyilkos
Kubinyi (1842) Veresegyhaza - 1842 - csomorika, 8381.2
vizibiirdk
gyilkos
Kubinyi (1842) Rakoskeresztur Keresztar 1842 - csomorika, 8581.1
vizibiirok
gyilkos
Kubinyi (1842) - - 1842 - csomorika, -
vizibiirok
vizibiirok,
Katai (1858) - - 1858 - gyilkos -
csomorika
Madach (1864) - Rétkoz 1864 - mételytorzsa -
. . ) ) gyilkos
Nagy (2001) Hajdtszoboszld 1868 csomorika 8594.3
Jokai (1872) - Dunai sziget 1872 - mételytorzsa -
gyilkos
H. Aranyi (1880) - - 1880 - csomorika, vizi -
petrezselyem
, . Borbas . .
Borbas (1881) Szeghalom Szarkasziget 1881 Vince Cicuta virosa ~ 9093.2
Borbas (1881) Korosujfalu Kot 1881 B{Zﬁ;? Cicuta virosa 9094.1
Borbas (1881) Ujiraz Iraz jgg]  Borbas Cicuta virosa ~ 8994.3
Vince
Czirbusz (1882) Dél-Magyarorszag - 1882 - csomorika -
Olah (1886) Sarkad - 1886 - csomorika fii 9294.3
Horvath (1895) Tarcal - 1895 - mételytorzsa 7994.1
] - Takats .
Takats (1899) - Ecsedi lap 1899 Séndor mételytorzsa 8100.2
Viragh (1899) - Hansag 1899 - Koényi gyokér -
Wagner (1904) - - 1904 - csomorika -
S. A. (1905) Kerlés (Beszterce- ; 1905 ; csomorika ;
U Nasz6d, RO)
Gombocz (1906) Sopron Kecske-patak 1906 G%r:llgr%cz Cicuta virosa 8365.1
Gombocz (1906) Csorna Foldsziget- )5 Gombocz o ivosa 83682
major Endre
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Forras Telepiilés Helymegjelolés Ev  Adatkozlo Név KEF
Gombocz (1906) Sopronbénfalva - 1906 G%fgr‘;cz Cicuta virosa ~ 8365.1
Herman (1914) Hajd(iszobosz16 Puszta 1914 - csomorika 84924
Angyalhaza
Herman (1914) - Ecsedi lap 1914 - mételytorzsa -
Gombocz (1945) Bag - - Kitaibel Pal  Cicuta virosa 8382.4
Gombocz (1945) Sarkad - - Kitaibel Pal  Cicuta virosa ~ 9294.3
Gombocz (1945) Zalavar Balatonhidvég, - i ibel Pal  Cicuta virosa  9369.3
Zala foly6
Gombocz (1945) Homokszentgyorgy - - Kitaibel Pal  Cicuta linearis  9871.4
Kiss (1943) Kemecse Kis-Zsadany - - mételytorzsa 7996.2
Réfi Oszko (1997) Tiszarad - - - mételytorzsa 7896.4
Réfi Oszko (1997) Vasmegyer - - - mételytorzsa 7896.4
Réfi Oszko (1997) Dombrad Ontelek - - mételytorzsa 7797.4
Réfi Oszko (1997) Nagyhalasz - - - mételytorzsa 7896.4
Réfi Oszko (1997) Tiszakanyar - - - mételytorzsa 7797.2
Réfi Oszko (1997) Demecser - - - mételytorzsa 7897.4
Réfi Oszko (1997) Beszterec - - - mételytorzsa 7897.1
Bak (2000) : Hanség 11%38' ; Kényi gyokér -
Frech in Gémes . .
(1987) - Kiskunmajsa - - 95840
Frech in Gémes
(1987) - Szank - - 9484.1
Frech in Gémes L
(1987) - Kigyods - - 9981.2
11 T csomorika,
Nagy (1976) - - Foldi Janos mételytorzsa -
. o Cicuta virosa,
Polgar (1941) - Gy0r varmegye - kényi gydkér -
Leopold (1924) - Hansag - Koényi gyokeér -
Széchenyi (1876) - Fert6-t6 - Konyi gyokér -
Anonymus (1799) - Hansag - Koényi gyokér -
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Kis Szabolcs: Adatok a gyilkos csomorika (Cicuta virosa L., Apiaceae) ismeretéhez

3.1.1. Népi nevei

A fajt elnevezése tajegységenként valtozott (3. dbra): a csomorika név az egykori Bihar
¢s Békés varmegyében, azaz a Berettyo—Sarrét vidékén volt elterjedt (HERMAN 1914,
BERTALAN SZILAGYT 1920; Kitaibel in GOMBOCZ 1945: 377.). [Ugyanakkor csomorika névvel
illették egyes helyeken a szintén mérgezd ¢és hasonldéan vizparti, mocsari éléhelyeken
eléforduld Ranunculus sceleratus-t is (CSAPO 1775).] A Nagy-Sarréten a méregbiirk
elnevezés is ismert volt (FENYES 1939, SKOLKA 1804). A mételytorzsa név szamos helyen
felbukkan: elsésorban az az Ecsedi-lapon (TAKATS 1899, HERMAN 1914, FAZEKAS 1994), a
Taktakdozben (HORVATH 1895) és a Rétkdzben (MADACH 1864, Kiss 1943). Bar ez az
elnevezés utalhatna akar a vizi mételykorora (Oenanthe aquatica L.) is, de egyrészt egyes
forrasok egyértelmiien feltiintetik a Cicuta virosa tudomanyos nevet (v6. HERMAN 1914),
masrészt a HORVATH (1895) altal mérgezés kovetkeztében elpusztult marha gyomortartalmat
is bekiildte a Természettudomanyi Kozlonynek, amely alapjan Magocsy-Dietz Sandor
botanikus egyértelmiien azonositotta a fajt: ,,4 bekiildott novényrész semmi egyéb mint a
gyilkos csomorika (Cicuta virosa L.) gyoktorzse (t6kéje, rhizomdja), melyet a belsejében
egymas felett levo iiregekrol konmnyili megismerni, ha hosszaban adtmetsziik. A marha

gvomrabol kiszedett levelek kozt volt saslevél is, de tobb csomorikalevél is.”.

O Forrasok emlitései (Arcanum, Hungaricana)
® Flora Atlasz (Bartha et al 2022)

3. 4bra. A Czcuta virosa 1smert hazal lelohelyel a torténeti forrasokbol szarmazé egykorl
lel6helyei és népi elnevezései.
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A vizibiirok megnevezés valosziniileg késobb alakult ki, de szdmos mds nyelvben
megtalalhatd (Wasser Schierling) (v6. KUBINYI 1842). A Conium maculatum-ot egyidejlileg
blidosbiiroknek nevezték, igy a két novény egymastol elvalaszthato (KATAI 1858).

A Hansagban hasznélatos neve a konyi gyékér, amelyet a hansagi Kony telepiilés
hataréban taldlhato Konyi-torol kapta, mivel itt egykoron igen elterjedt volt, egyesek szerint a

legtobb itt €lt (Kiss 1817, ANONYMUS 1836, VIRAGH 1899).

3.1.2. Egykori elterjedése

A folydszabalyozasok és vizrendezések eldtti idokbol a megtalalt forrdsok tanuskodnak
a gyilkos csomorika egykori el6fordulasairdl az orszag szamos olyan teriiletén, ahol korabban
nem volt ismert vagy ahol napjainkban nem fordul el6 (3. abra). A megtalalt forrasok alapjan
37 floratérképezési négyzetben ¢€lt egykor, amelyekben a (BARTHA et al. 2022) nem tud az
eléfordulasarol.

A gyilkos csomorika egykor jelentds, de mara eltiint termohelye a lecsapolasokat
megeldzden a Hansag volt. Mar 1783-ban emlitik Acsalag, Bosarkany és Osli-hany térségébdl
(MOLNAR 1783). Ismert volt tovabb Kapuvarnal, a Csorna hatardban 1év6 Foldsziget-majorrol
is (GoMBOCZ 1906). ,,Mint kiilonos termését a’ Hansagnak az ugy nevezett Konyi gyokeret,
méltan lehet itt emliteni. A’ Konyi totol, mivel ottan is terem, neveztetik igy.” (Kiss 1817). ,,4°
Hanysdagbann is valamint a’ Konyi-to mellett a’ Varmegye szélén, boven talaltatik az ugy
nevezett Konyi-gyokeér melly olly mérges, hogy ha a’ marha meg talalja enni, azonnal
feldagad ’s megdoglik.” (ANONYMUS 1799). |, Létezett még valaha egy csodalatos mérges
noveny is, az u. n. konyi gyoker (Konyer Wurzel)” (SZECHENYI 1876). 1906 eldtt a Hansagban
még tomegesen fordult el6 (GoMBOCZ 1906). A lecsapoldsok megkezdésével és a vizszint
csOkkenésével fokozatosan kipusztult. LEOPOLD (1924) szerint a kiszarad6 lapos részeken
még néhol megtalalhatd volt. POLGAR (1941) viszont mar igy ir rdla: ,.In praesentia haec
species in territorio nostro deficere videtur” (= manapsag ez a faj a mi teriiletiinkon eltiinni
latszik). Tehat a faj mintegy 17-35 év alatt pusztult ki a Hansagbol.

A gyilkos csomorika megfogyatkozasdhoz ¢élohelyeinek lecsapolasan kiviil talan
hozzéjarulhatott mérgezd hatdsa miatti irtasa is, amelyrdl tobb forras is tantskodik. DIOSZEGI
(1813) szerint ,,terem a’ lapokbann és posvanyokbann, és tsak azért jo esmerni, hogy a’ hol az
ember talalja, irtsa ki”’. ANONYMUS (1923) szerint ,,De lassuk meg azt is, hogy mikor a
faluban letelepsziink, nem egyszer gyomoskertben jarunk ... ott a magzatolo, a gyilkos
csomorika. Ki kell irtani a gyomot, hogy tenyésszen az Isten termése.” KUBINYI (1842) szerint

pedig ,,némelly tartomanyokban kiirtasa keményen parancsoltatik.”
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Munkank aldtdmasztja a nemzeti nyelveken kozzétett forrasok jelentOségét a
biodiverzitas-kutatdsban (vo.: AMANO et al. 2021). Masrészt szeretnénk felhivni a figyelmet
arra a tényre, hogy a mindennapi élettel kapcsolatba hozhat6, a megélhetéssel 0sszefliggésben
allo ¢lolények (példaul mérgezo hatasu fajok) ismeretéhez (példaul egykori elterjedéséhez)
jelentds hozzéjarulast jelenthetnek nemcsak nemzeti nyelveken publikalt tudoményos
folyodiratok, hanem hirlapok, napilapok, twjsagcikkek tudositasai, biliniigyi és birosagi
beszamolok, gyaszjelentések is. Esetliinkben a 18-20. szazadi nyomtatott sajtdo forrdsai
segitségével a gyilkos csomorika szamos olyan el6fordulasi és ¢l6helyi adata keriilt eld,
melyet a tudoméanyos szakirodalom eddig nem ismert (pl. Duna—Tisza kozérdl, Hansagbol,

Rétkozbol, Nagy-Sarrétrol).

3.1.3. Mérgezések

A legtobb megtaldlt torténeti forras a joszdgallomanyban okozott mérgezés
kovetkeztében torténd elhullasrol szamol be. Néhol a csomorika igen jelentds karokat okozott,
példaul Kitaibel Pal arrdél szamolt be, hogy 1799-ben Péapa kdrnyékén 12 6kor vesztét okozta
(GoMBOCZ 1945). Szatmar megyei parasztok panaszai szerint ,,A marhdk mintegy egyharmad
része minden negyedik esztendében dégben elvesznek, melyet ... részben a mételytorzsa okoz”.
(FAZEKAS & KUJBUSNE MECSEI 2000).

Kiilonosen a Berettyo—Sarrét vidékén (az egykori Békés és Bihar varmegye teriiletén),
ahol a fiives legelok hianyaban az itt ¢16 emberek a Nagy-Sarrét mocsarvilagaban legeltették
allataikat, ahol azok nemegyszer mérgezés miatt elpusztultak. A csomorika altal okozott
karok a 18-19. szdzadban jelentdsnek szamitottak (FENYES 1839). A Hansagban a Berettyo—
Sarrét vidékéhez hasonléan szdmos esetben okozott mérgezéseket a legeld szarvasmarhak
korében (Kiss 1817). A juhok szamara téli €lelemiil szolgalo szénaval ugyanugy bekeriilhetett
a csomorika az allatok étrendjébe, mint ahogyan a mocsari legeltetés altal (NAGY 1976).
Olykor a lovaknak szant széna k6z¢ is keriilhetett (WAGNER 1904).

A forrasokbol az is kidertiil, hogy a marha csak inséges idokben (0sszel és télen), illetve
a mocsarban ette meg a csomorikat, ahol mast mar nem tudott legelni (MOLNAR 1814;
HORVATH 1895). A csomorika altal Magyarorszagon megmérgezett szarvasmarharol, juhrol
és 10rol van tudomasunk. ,,Gyakran tapasztaltatott, hogy a lovat, szarvasmarhat és juhot is
megoli, ha talan vigydzatlansagbhol nekie eledeliil nyujtatott.” (KUBINYI 1842). A
megmeérgezett j0szag a legtobbszor (26 esetben) szarvasmarha volt, juh esetében harom, 16

esetében pedig két konkrét eset ismert.
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3. tablazat. A gyilkos csomorika altal okozott allati mérgezésekre vonatkozo adatok

torténeti forrasokban.

Forras Telepiilés / Hely Ev Mérgezett joszag Mérgezést okozé szerv
S. A. (1905) Kegizz(fflz{tg)ce' 1905 Szarvasmarha NA
Anonymus (1799) Hansag - Szarvasmarha NA
Anonymus (1828b) - 1828 Szarvasmarha NA
Bertalan Szilagyi (1920) Nagy-Sarrét 1827 Juh gyOktorzs
Cseh (1989) Bucsa 1770 Szarvasmarha NA
Didszegi (1813) - 1813 gyoktorzs, levél
Fazekas (1994) Gyortelek 1828 Szarvasmarha NA
Fazekas (1994) Orokitofiilpds 1828 Szarvasmarha NA
Fazekas (1994) Tyukod 1828 Szarvasmarha NA
Fazekas (1994) Ura 1828 Szarvasmarha NA
Fényes (1839) Békés varmegye 1839 Szarvasmarha NA
Gombocz (1945) Bihar varmegye 1799 Szarvasmarha NA
Horvath (1895) Tarcal 1895 Szarvasmarha gyoktorzs, levél
Kiss (1943) Kemecse, Kis-Zsadany - Szarvasmarha NA

Kiss (1817) Kony, Koényi-to 1797 Szarvasmarha gyoktorzs, levél
Kubinyi (1842) Rékoskeresztar 1842 Szarvasmarha NA
Kubinyi (1842) - 1842 Szarvasﬁlgrha’ juh, NA
Leopold (1924) Hansag Szarvasmarha NA
Molnar (1814) Nagykoros 1795 Szarvasmarha NA
Nagy (1976) - Juh gyOktorzs
Réfi Oszko (1997) Tiszarad - Szarvasmarha NA

Réfi Oszko (1997) Vasmegyer - Szarvasmarha NA

Réfi Oszko (1997) Dombrad, Ontelek - Szarvasmarha NA

Réfi Oszko (1997) Nagyhalasz - Szarvasmarha NA

Réfi Oszko (1997) Tiszakanyar - Szarvasmarha NA

Réfi Oszko (1997) Demecser - Szarvasmarha NA

Réfi Oszko (1997) Beszterec - Szarvasmarha NA
Reisz T. (2002) Hansag 1785 Szarvasmarha NA
Skolka (1804) Fiizesgyarmat 1804 Szarvasmarha NA
Széchenyi (1876) Fert6-t6 - ,,barom” NA
Wagner (1904) - 1904 Lo NA

Ugyanakkor DIOSZEGI (1813: 195.) szerint: ,,mondjak mindazaltal, hogy leveleit, a’
ketske és a’ juh, artalom nélkiil megeheti.” GRESCHIK (1939) szerint pedig ,,Pacsirta és fiirj
veszely nélkiil szedhetik a csomorika (Cicuta) magvait.”

A mérgezés lefolyasa altaldban igen gyors; szarvasmarha esetében 5—6 ora (HORVATH
1895), par ora (S. A. 1905), fél ora (CSEH 1989). A mérgezés tlinetei ,jdrni nem tudds,
izomrangas, a nyelv elfehéredése és elpetyhiidése; tovabba a nydlka-képzodés megsziinése

(torokkiszaradas) és nehéz lélekzés” (S. A. 1905).
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KATAI (1858): ,,.a gyomorba vitetve iszonyu héséget, fajdalmakat s kielégithetlen
szomjusagot, gyomorgyuladast, csuklast, gorcsoket, szédiilést, ittassaghoz hasonlo szédelgést,
rangasokat s végre halalt okoz. Halal utan a has iszonyu nagysagara felpuffad, a gyuladasba
jott bélrészek és gyomor, fenésedésbe mennek at, s ez okbol sszerdagatnak, az agy edényei
vertol teliilve duzzadtak.” KiSs (1797) szerint ,,Olly mérges névevény ez, hogy ha a’ leveleit a’
tobbi fiivel megtaldlja enni a’ marha, mindjart, ugy megdagad téle, hogy tsaknem felreped
a’bore, ’s végtéere meg is doglik.” A mérgezésben elpusztult két tind felboncolasakor a
HORVATH (1895) a kovetkezoket allapitotta meg: ,,4 bendo gazok miatt rendkiviilien fel volt
fuvodva, a szazrétii igen szarazon s keményen tomve volt saslevelekkel s a nevezett névény
gyokérrészeivel is. A tiidé vérrel s kevés levegovel volt telve. A rekeszizom mindkét esetben
szorosan a tiidoig volt nyomulva. A tébbi szerv ép volt. A bendd, bonczolas kozben
megszuratva, trombitaszeri harsogassal gazt lovell ki, épen ugy mint a dobkornal.”

Az esetek koziil két alkalommal gyoktorzs (BERTALAN-SZILAGYT 1920, NAGY 1976), két
alkalommal pedig gyoktorzs és levél egylittes fogyasztdsa (Kiss 1817, HORVATH 1895)
vezetett mérgezéshez. DIOSZEGI (1813: 195.) szerint ,,4” gyilkos Tsomorika, minden plantak
kozott, leggonoszabb méreg, és kivalt a’ gydkere, mind az embert, mind a’ barmot, kevés ido
alatt megoli”.

Egyes feltételezések szerint a ndvény vizbe jutd tejnedve is okozhat mérgezést: ,,Hol e
noveny nagy mennyiségben terem ... ott a viz folott valamelly olajhoz hasonlo folyadék lebeg,
mit a gyoker bocsat ki. Elmérgesedvén ettol a viz, ez mind az embernek, mind pedig a
marhdnak veszedelmes lehet.” (KUBINYI 1842).

A népi allatgydgyaszat a soOt tartotta a csomorika-mérgezés leghatékonyabb
ellenszerének. Fiizesgyarmaton ,,4 legjobb ellenszernek (antidotum) a lakosok a sot tartjak.
Ezért is, ha idejekoran észreveszik, hogy a marhat megmérgezte, erosen dorzsélik a nyelvét
soval, soval telitett vizet is itatnak vele.”” (SKOLKA 1804). A biharmegyei Sarréten ,ha
valamely juhot észrevesznek, hogy csomorikat evett és ledobbant, a mar nallok készen lévo
orvoslasat, a sot szajaba benyomjak, vagy pedig, ha az nincs, szajaba pesel és semmi baja
nincs” (BERTALAN SZILAGYT 1920).

A faj nem csupan a joszagok, hanem iddrdl idore az emberek kozott is szedte aldozatait
(4. tablazat). A mérgezések alapvetden haromféle modon kévetkeztek be.

Egyrészt Osszetévesztették gyokér- vagy levélzoldségekkel, példaul petrezselyemmel,
zellerrel, pasztinakkal vagy sargarépaval tévesztették Ossze: ,,Vizi petrezselyem vagy gyilkos
csomorika (Cicuta virosa) ezt is fozték mar petrezselyem helyett levesbe, és volt eset red, hogy

az egész csaldd kihalt utana.” (H. ARANYI 1880). DUBAY (1878) részletesen beszamolt egy
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esetr6l, mikor egy egész csaladban okozott mérgezést a piacrdl vett csomorika: ,,4
levesmaradéknak kozelebbi megvizsgalasa kimutatta, hogy ama két gyokér a Cicuta virosa
gyokere volt és zeller helyett keriilt a levesbe egy zoldséget arulo asszonytol”. GERLOCZY
(1907) szerint eléfordult, hogy a konyhakertekben is megjelent, amiatt mérgezéseket okozva:
»d cicuta virosat vagy gyilkos csomorikat, a mely szép, fehér, ernyds virdgaival, a zelleréhez
hasonlo leveleivel, a petrezselyemmel osszetévesztheto gydkerével (mely azonban beliil
tireges) vagy az anizshoz a csalodasig hasonlo, de szagtalan gyiimélcseivel mar szamtalan

haztartasi mergezésre adott alkalmat”.

4. tablazat. A gyilkos csomorika altal okozott mérgezésekre és gydgyaszatban betoltott
szerepére vonatkozo adatok torténeti forrasokban.

Forrés Hely Em ber} Halal,esetek Osszetévesztett faj Gyégyaszat/kuruzslas
mérgezés szama

Nagy (1976) Pest hataraban + NA gyermekcsemege -

. sargarépa )
Kubinyi (1842) Losonc (SLO) + 1 (gyerckesemege)
Diodszegi (1813) - + NA - -
Angyan (1816) - + 1 - -
Anonymus
(1828a) - " NA - -
Anonymus (1838) - + NA - -
Kubinyi (1842) Veresegyhaz + 8 Pastinaca sativa -
Katai (1858) - + NA petrezselyem -
Nagy (2001) Hajdusj"b“ﬂ + 1 - gorvély ellen
H. Aranyi (1880) - + NA petrezselyem -
Olah (1886) Sarkad + NA - -
Viragh (1899) Hansag + NA - -
Nagy (1976) Pest hataraban + 1
Gerléezy (1907) ) . NA zeller, p’etr_ezselyem, i

anizs
terhességmegszakitas
Anonymus (1923) - + NA - (magzatold)
Dubay (1878) - + NA zeller -
Augusztin et al. NA C .. .
(1945) - nagy higitasban gércsoldo
Aujeszky (1896) - NA altatas (narkozis)
Joachim (1841) - NA gorvély ellen (boditoként)
. Dél- NA A
Czirbusz (1882) Magyarorszég - gyogyfi
Anonymus
Szeghal + 2

(1997) zeghalom

Masrészt a 18—19. szdzadban még altalanosnak szamitott, hogy a gyermekek szdmos
vadndvényt nyersen elfogyasztottak. A magyarsdg koérében mintegy 60 vadon ¢él6 novényfaj
egykori fogyasztasa ismert (DENES et al. 2012), kozottik az ernydsvirdgzatuak kozé tartozo

csemegebaraboly (Chaerophyllum bulbosum) ¢és pasztindk (Pastinaca sativa). Egyes

17



Kis Szabolcs: Adatok a gyilkos csomorika (Cicuta virosa L., Apiaceae) ismeretéhez

esetekben azonban a Cicuta virosa rizOmajat fogyasztottdk el, mivel annak kellemes,
zellerhez hasonl¢ illata van. ,,4 helytartotandacs 1796. szeptember végen kozolte a megyékkel,
hogy a pesti hatarban harom gyermek Cicuta virosa-val jol lakott és meghalt.”” (NAGY 1976).
Az 1is eldfordult, hogy gyoktorzsét sargarépaval keverték Ossze: ,,1787-ben Losonczon
Pongracz nevii iskolai nagy reményii szép ifju [...] Gyilkos csomorika gyokerére bukkanvin
az eleven ifju, ezt sargarépanak vélte s pajkossagbol nyersen egy részét megette” (KUBINYI
1842).

Harmadszor, — annak ellenére, hogy a gyilkos csomorika nem szerepel FALLER (1943)
»INovényeink a népies gyogydszatban, kuruzslasban és babondban” cimli miivében — a fajt a
megtalalt torténeti forrdsok tantsaga szerint bizonyosan hasznaltdk a népi gydgydszatban,
kuruzslasban, elsésorban gorvély (tuberkuldzis okozta nyirokmirigy-gyulladas) ellen
(JoAcHIM 1841, NAGY 2001). Magyary-Kossa (in: GEMES 1987: 50.) szerint ,,Gydoktorzsébol
(,, konyigyoker”) régebben kivonatot készitettek a csuzos bajok ellen alkalmaztik az orvosi
gyvakorlatban”. Allitélag altatdsra (narkozis) is hasznaltak (AUJESZKY 1896). Bacs-Kiskun
megyében Kiskunmajsarol, Kigyosrol és Szankrél ismert, hogy a nép abortiv szerként,
magzatelhajtasra hasznalta. Gyokerét megmosva, a méhszajba dvatosan feltolva 3 6ra mulva
abortuszt idézett eld (Frech’ in: GEMES 1987: 50.). A csomorikéaval végzett illegalis kuruzslo
eljarasok egyes esetekben a paciens haldldhoz vezettek, amelynek kovetkeztében induld
biinvadi eljarasnak maradtak dokumentumai. NAGY (2001) beszamoldja alapjan ,,,,Ozv.
Agardi Jakabné 54 éves szoboszloi tojds- és csirkekofa beismerte, hogy 1868. junius 13-dn
Maga Janos 6 éves leanykajat — sziilei kérésére gyogyitas ala vette. A gyermek sorvadasban
és az orvosi vélemény szerint nagyfoku, életéhez kevés reményt ado gorvelykorban (a nyaki
nyirokmirigyek megduzzadasaval jaro kor) szenvedett. A vadlott gyilkos csomorika
gvokerébdl tejben fozetet készitett, abbol bizonyos mennyiséget beadott a gyermeknek, aki
ennek kovetkeztében aznap este nagy kinok kozott meghalt.”

Egy Békés megyei boszorkanyperben (CSAKABONYI 1960) tett tantivallomasok szerint
Gréczi Janosné javallotta a tiszteletest szereté Kovacs Istvannénak, hogy férjét
csomorikafibdl f6zott fiirdoben flirdsszék meg és fizetségért Gréczi Janos gyulai lakost
kiildték el Sarkadra ,,csomorika nevii fiinek hozasa végett’. Az aldozat ,rimankodott, hogy
tobbszor ne tegyék bele, mert mindjart meghal, mindazonaltal masodszor és harmadszor is
belététetven, csakhamar meghalt”. Arra, hogy a csomorikat szandékosan hasznaltak
gyilkolasra utalhat Foldi Janos (1755—-1801) orvos, természettudés és koltd megjegyzése,
amelyrdl NAGY (1976) szamolt be. A Helytartotanacs 1796-ban egy harom gyermek életét

koveteld Cicuta virosa mérgezést kovetden kérte a megyei physicus-okat (orvosokat), hogy
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miikodési teriiletiikon figyeljék meg, hol terem ilyen vagy mas mérges novény és ezekre a
helyekre éllittassanak figyelmeztetd tablakat. Foldi kordbban két helyen talalt csomorikat és
~Megjegyezte: , készitenek ebbol ma is sokan gyilkos mérget”, éppen ezért — a helytartotandacs
utasitasaval ellentétben — ugy vélte, nem lenne helyes termdhelyeit tilalmi tabldkkal
megjelolni s ezdltal mérges tulajdonsagara a figyelmet felhivni.”

Tobb forrds beszdmol arrdl, hogy levelének kigdzolgése is mérgezd hatasu lehet: ,,Hogy
elkabuljon vagy el is ajuljon tole az ember, elég, ha a’ kalapjara fiiggeszt egy gallyatskat,
vagy levelet beldle.” (KisS 1817) ,,Parna ala tétetvén, a’ rajta fekvo ember eldjul; sot még

kozelitni sem tandacsos hozzd, mert szaga is kedvetleniil hat az emberre.” (ANONYMUS 1836).

3.2. A faj recens elterjedése és 6kologiai igényei a tiszantali 6ntozécsatornakban

3.2.1. Elterjedés

A terepi felmérések sordn Osszesen 469 ponton vizsgaltuk az OntdzOcsatornak
novényzetét. Az O0sszes vizsgalt mintapontbol 311 esetben (66,3%) mutattuk ki a Cicuta
virosa jelenlétét a csatornakban. A fajt a Keleti-fOcsatorna teljes hosszaban, tovabba annak
kozvetlen folytatasat képezd Kallo-focsatorndban is megtaldltuk. A Nyugati-focsatorndban
déli iranyban a Tiszacsege hataraban 1évd zsilipig van jelen a ndvény. A Nagykunsagi-
focsatorna Keleti-agadban egészen a Hortobagy-Berettyot megeldzé zsilipig, mig a Nyugati-
agban MezOh¢k hataraig figyeltilk meg (4. dbra). Nem csupan a fOcsatornakbdl kertilt eld a
faj, hanem az azokbdl kidgazo, illetve azok kozvetlen folytatasat képezd vizfolyasokbdl is. A
fécsatornakbol kidgazd 8 megvizsgalt mellékcsatorna koziil 5-ben mutattuk ki a Cicuta
virosa-t, ezek az alabbiak: Kenderesi-csatorna, Bivalyhalmi-ateresztd, Halastavi-focsatorna,
Keleti-IV-mellékcsatorna, Keleti-VI-mellékcsatorna.

A faj megjelenése, a viziiket a Tisza folyobdl nyerd csatorndk mentén, minden bizonnyal

a Tisza mentén ismert allomanyoknak (4. abra) tulajdonithato.

5. tablazat. A Cicuta virosa abundancidjanak paronkénti 6sszehasonlitasa
a vizsgalt fécsatornadk mellett (Dunn-féle post hoc teszt).

Z p
Keleti-fécsatorna — Nagykunsagi-ont6z4-focsatorna: 8.07 < 0.001***
Keleti-fécsatorna — Nyugati-fécsatorna: 1.56 0.118
Nagykunsagi-ont6z6-fécsatorna — Nyugati-fGcsatorna: -5.28 < 0.001***

A hérom vizsgalt focsatorna koziil a korabbi létesitésii Keleti- és a Nyugati-fécsatorna

mentén is sokkal jelentésebb a gyilkos csomorika allomanya, mint a ,legfiatalabb”

19



Kis Szabolcs: Adatok a gyilkos csomorika (Cicuta virosa L., Apiaceae) ismeretéhez

Nagykunsagi-ontozd-focsatorna mentén, de a Keleti- és a Nyugati-fécsatorna melletti

allomanynagysagok egymastol nem térnek el jelentds mértékben (5. tablazat).

| | LY I/ | | 1 e
V’I//S/pg\ﬂl , TL l1 077,4_%‘41j+l7l——‘|—7
L T ofey [T 111 L LA
AT T el o LT L™
[ (1] TP | @ﬂ,) IRV LA &
3 ot T e
_] il e o TU [ L L
PN e T A ]
M o IlE g | T:‘_F.TL ~F *%—T:Iﬂ—#
u = [ 1 I K N s s B
Y? \\ A“L NAREPN T | Teld ]| T_il, |
[ || | i/ d T e R
[iSNEaarE ERENEE = mEEY
' T T elel A | o [ LV T
S e L ) e S NCOB M1
N | orel [T UL [ 1 5@
i * ™~ R :}:T;—I—-j—#J-A FJI_T:I
eee |~ | | I NI [T L/
N | olo| oo D4REEE
ampiOREOORSELN eae 7
- =<1 1 | |~
| \ l } ¢ | _lE +_‘_+ _'il_
| l 1 - If| ] 1 ® Cicuta virosa 0j adat |
)ﬁ 7 j = T Jh'\ij_\ L’_ ® Felmért pont Cicuta virosa nélkiil |
= JK | 1 } i T + T ) ?ﬁ\l(;raAtlasz'(Bartha et al. 2022)
‘ | L —k - Ll_flf‘_‘ | N L
2

4. abra. A Cicuta virosa elterjedése a Tiszantulon a

A Cicuta virosa a csatornakban keskenylevelii (és ritkdbban

22-es terepi felmérésiink alapjan.

sz¢leslevelil)

gyékényesekben, Uszogyepekben, lebegd hinarosokban fordul eld, tovabba siiri nadasok

szegélyben is képes megtelepedni. A zsilipek és hidak el6tt, valamint uszadékfogdkon a vizen

lebegd és sodrodd példanyok fennakadnak és jelentds allomanyokat hoznak létre (5. dbra A,

D).

A gyilkos csomorikaval tarsuléast alkoto villas sas (Carex pseudocyperus, 7. édbra A)

szintén elterjedt a vizsgalt csatorndk mentén, 6sszesen 101 mintavételi ponton talaltuk meg (6.

abra).
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g LAY

5. abra. A gyilkos csomorika jellegzetes termdhelyei a vizsgalt csatornak mentén. A —
viziigyi igazgatosag altal kihelyezett uszadékfogon fennakadt gyilkos csomorika tovek; B —
keskenylevelii gyékényesben viragzo példany; C — gyilkos csomorika uszégyepben; D — hid

eldtti szerves tormeléken, uszadékon feltorlodott példanyok.

@ Carex pseudocyperus uj adatok
[ ® Flora Atlasz (Bartha et al. 2022)

6. abra. A Cicuta virosa-val tarsulast alkot6 Carex pseudocyperus elterjedése.
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7. abra. Cicuta virosa-val tarsulasalkoto villas sas (Carex pseudocyperus, A); illetve védett

fajok a csatorndk mentén: mocsari tézegpafrany (Thelypteris palustris, B); csemegesulyom

(Trapa natans, C); vizi rucadromk (Salvinia natans, D); fehér tiindérrézsa (Nymphaea alba,
E); tiindérfatyol (Nymphoides peltata, F).

3.2.2. Az ontozocsatornak vizkémiai jellemzoi

A vizsgélt oOntozécsatorndk vize gyengén-kozepesen lugos tartomanyba esik (6.
tablazat), benniik a vizhémérséklet nagy hdingast, oxigén-tartalmuk — valdsziniileg a
hindrndvényzet és vizben 1év6 algak hatdsara — igen nagy ingadozast mutat.

Figyelemre méltd, hogy az altalaban mészkeriiloként ismert faj altalunk vizsgalt

allomanyainak tobbsége 8,5-9 pH kozotti kémhatdsa vizben fordul el6 (8. abra).
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6. tablazat. A gyilkos csomorika (Cicuta © 2
virosa) tiszantuli csatornak menti % e
eléfordulasainak vizkémiai jellemzdi. _g =
T 8
vezetoképesség 0, 0, 3. .
(uS/em)  pH (mg/L) (%) S — e
Min. 476 7,98 2’5 4 29, 4 \u_o_‘ 7,98-8,42 8,42-8,86  8,86-9,30  9,30-9,74
Max. 738 974 9,65 1244 Pr
Atlag 599 894 571 717
Median 607 8,98 5,47 68,9 8. abra. A viz kémhatasanak (pH) eloszlasa a
gyilkos csomorika tiszantali csatorndk mentén
Szoras 66 044 1,67 224 vizsgalt 29 leléhelyén.

7. tablazat. A viz aramlési sebessége a gyilkos csomorika (Cicuta virosa) tiszantuli csatornak
menti eléforduldsainak 24 helyszinén, 2022-ben.

D Geokoordinatak Hid-szélesség Atlag-uszadék  Atlag aramlasi  Cicuta

(m) Atjutdsa (sec) sebesség (m/sec)  virosa

K-010 47.897349 21.363867 9 15,84 0,57 5
K-018 47.862101 21.381349 8.4 23,28 0,36 14
K-024 47841832 21.394693 8.8 20,4 0,43 17
K-038 47734114 21.368821 9,8 23,11 0,42 51
K-044 47.702483 21.368519 9 28,55 0,32 2
K-056 47.630497 21.372304 9,4 36,35 0,26 15
K-067 47.581651 21.349894 9,7 36 0,27 40
K-083 47.486543 21.326834 8.6 30,55 0,28 44
K-098 47.409042 21.357417 13,9 67,41 0,21 13
K-108 47355032 21.389539 9,8 50,48 0,19

K-114 47334646 21.416582 9,2 60,77 0,15 5
K-119 47306801 21.437092 7,6 38,73 0,2 12
K-129 47263695 21.426903 8,2 36,17 0,23 3
K-136 47235615 21.417465 8,8 10,8 0,81

NK-040 47.346592 20.582827 7.9 68,89 0,11 11
NK-067 47.239219 20.566983 12,4 71,01 0,17 11
NK-120 47.153776 20.557893 8,8 55,45 0,16 11
NY-031 47.832344 21.187077 12 74,23 0,16 50
NY-041 47.799084 21.139984 9.4 52,29 0,18 11
NY-049 47.757816 21.125389 10 61,76 0,16 9
NY-072 47.689845 21.094486 12,3 55,56 0,22 4
NY-075 47.662375 21.062413 5,5 27,02 0,2 4
NY-077 47.628891 21.025201 5,5 40,97 0,13 3
HF-01 47.658611 21.0811 6,4 37,71 0,17 3
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A magasabb pH értékii (B = 0,50, p < 0,001) vizek szignifikdnsan magasabb gyilkos
csomorika szdmot josolnak, mig a magas O»-tartalom ( = -1,00, p < 0,001) alacsonyabbat.
Az oldott oxigén-tartalom kétszeres hatdsu a kémhatdshoz képest, ami a [ értékek

Osszevetésével lathatd, a magyarazé valtozok standardizalasa miatt.

3.2.3. Aramlé viz jelentésége a Cicuta virosa terjedésében

A vizsgalt csatornakban, a gyilkos csomorika leldhelyein a mintavétel idején a viz
aramlasi sebessége (7. tablazat) atlagosan 0,27+0,16 m/sec volt (mi= 0,11 m/sec, max = 0,81
m/sec). A viz aramlasi sebességének a modell szerint igen jelentds negativ hatasa (f =-0,30, p
<0,001) van a gyilkos csomorika egyedszamara: az aramlasi sebesség novekedésével csokken
a faj egyedszama.

Adataink alapjan az araml6 viz hatékonyan terjeszti a vizsgalt 4 faj lebegé egyedeit (8.
tablazat). A leggyakrabban és legnagyobb egyedszamban észlelhetd faj a rucadrom (Salvinia
natans), amelyet minden vizsgélati ponton észleltiink. A masik harom faj viz altal sodort
egyedei joval ritkabbak. Két alkalommal figyeltiik meg a gyilkos csomorika vizben sodrodo
példanyait: a Keleti-fécsatorndn Foldes hatardban egy — feltehetéen egy horgaszallasrol
kivagott — virdgzo hajtas egy zoldleveles hajtasokkal bir6 rizémaval egyiitt sodrodott (9. dbra
A). A Nyugati-focsatornan Ujszentmargitatol északra ativelé hidon 2 fiatal, leveles példanyt
¢észleltiink (9. dbra B—C), amelyek Salvinia natans, Nuphar lutea, Myriophyllum spicatum,
Potamogeton spp. fajokbol all6 uszogyepben sodrodtak.

A Cicuta virosa csatorndkban valo terjedéséhez nagyban hozzajarul, hogy a vizen
lebegd példanyokat a viz nagy tavolsagokra képes elsodorni. A sodrodo Cicuta-példanyok
jelentdségét a faj terjedésében erdsiti meg az a megfigyelés, hogy a csatornakon talalhatd
zsilipek és uszadékfogok elott a Cicuta virosa tovek ,kikotnek”, felhalmozddnak és igen nagy
allomanyokat hoznak 1étre (5. dbra A, D).

A gyilkos csomorika az 6ntozdcsatorndkban dramlo viz segitségével hatékonyan terjed a
Tiszantilon. Ezen csatornadk viziikket a Felsd-Tisza-vidékrol (Tiszalok: Keleti- és Nyugati-
focsatorna), illetve a Tisza-tobol (Abadszalok: Nagykunsagi-focsatorna) kapjak. A Cicuta
virosa a Tisza-t0bol mar korabban is ismert volt (SZALMA 2004). A Hortobagyi Nemzeti Park
[gazgatdsag munkatérsainak szobeli kozlése szerint a faj a Tisza-t6 egészén elterjedt. Az itt
meglévd stabil populdciok képesek voltak kolonizalni a Nagykunsagi-focsatorna alkalmas
¢lohelyeit. A Cicuta virosa jelentds allomanyai élnek a Bodrogkozben és a Taktakdzben is
(TUuBA 1995, MOLNAR 1996, TAKACS et al. 2014). A Bodrogban t6bb allomanya is talalhato
(példaul a bodrogkereszturi kompnal), melyrdl idonként egy-egy példany leszakad (vo.
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TURKE et al. 2020). Ez utdbbi adat a sodrodas altali terjedést is megerdsiti. A faj csatorndkban
val6 eldforduldsa a Taktakdz déli részén az Inér-hati focsatorndban (TAKACS et al. 2014) is

ismert.

8. tablazat. A tiszantali csatorndkon 1 6rés id6tartam alatt észlelt sodrodo példanyok szama a
4 vizsgalt novényfaj esetében, 2022-ben.

1D Geokoordinatak Hﬁ?ﬁp’ nftilrfs"}'?b) natg]asp(adb) vir?s(;u;&ab) a?;:ggsozfisb)
K-136 47235615 21.417465  08.10 19800 17 ~ ~
K-056 47.630497 21.372304  08.11 431 - - -
K-067 47.581651 21.349894  08.11 33 - - -
K-114 47334646 21.416582  07.29 7540 25 1 ~
K-119 47306801 21.437092  08.10 18905 49 - -
K-129  47.263695 21.426903  08.10 2620 10 _ ~
K-044 47702483 21.368519  08.11 804 ~ ~ -
K-018 47.862101 21381349  07.27 3660 ~ ~ ~
K-010 47.897349 21363867  07.27 483 3 - ~
K-024 47.841832 21.394693  07.27 104 - - -
K-083 47.486543 21.326834  08.13 46 ~ ~ ~
K-108  47.355032 21.389539  07.29 1191 6 - -
K-003 47.959684 21341842  07.26 179 ~ ~ ~
K-002 47.970969 21334612  07.26 53 - - -
K-004 47.930544 21354365  07.26 277 - - -
NK-094 47.105199 20.590083  07.26 2868 ~ ~ -
NK-067 47.239219 20.566983  07.26 852 - - -
NK-040 47.346592 20.582827  07.26 12192 6 ~ ~
NY-041 47.799084 21.139984  07.23 11 ~ ~ -
NY-031 47.832344 21.187077  07.23 258 ~ ~ ~
NY-085 47.579567 21.000262  08.13 5 ~ ~ ~
NY-084 47.603511 20.995366  08.13 49 - - -
NY-077 47.628891 21.025201 08.13 4 - - -
NY-075 47.662375 21.062413  08.13 793 - - -
NY-072 47.689845 21.094486  07.23 120 ~ ~ 1
NY-049 47.757816 21.125389  07.03 121 2 2 _
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9. abra. Tiszantali csatornak aramlé vizével sodrodo Cicuta virosa példanyok. A: Levagott
levelek, viragzo és termést érleld hajtasok a Keleti-fécsatornan (Foldes, K-114, 2022. 07.
29.); B-C: Uszadékon fejlédé fiatal példanyok a Nyugati-fécsatornan (Ujszentmargita, NY-
049, 2022.07.03.).
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3.2.4. Biotikus interakciok
3.2.4.1. Megporzok és viraglatogatok

A gyilkos csomorika virdgait szamos kiilonbozd rovarcsoport (hartyasszarnyuak,
kétszarnyuak, bogarak, poloskak) képviseldi (10. dbra) nagy egyedszamban latogatjak. Emiatt
a faj ontdzOcsatornak mentén €16 allomanyai az Alfold intenziven mivelt tajain a virdgzas
legjelentésebb iddszakaban (junius és julius honapokban) jelentds taplalékforrast jelenthetnek

e rovarok populécioi szdmara.

& ./

10. abra. A gyilkos csomorika viragait latogatd €s megporzé rovarok. A — Anthophila (Apoidea,
Hymenoptera); B — Fullankosdarazs alkatiiak (Apocrita, Hymenoptera); C — Dardahordozo-
fiirkészdarazs (Gasteruptiidae, Hymenoptera) €s (a hattérben) mardka (Mordellidae, Coleoptera);
D — Dardahordozo-fiirkészdarazs (Gasteruptiidae, Hymenoptera); E — Feketenyelt lopddarazs
(Sceliphron caementarium, Hymenoptera); F — Zengdlégy (Eristalis sp., Syrphidae, Diptera); G —
Feketevégli lagybogar (Rhagonycha fulva, Coleoptera); H — Feketevallu darazscincér
(Chlorophorus sartor, Cerambycidae, Coleoptera) ; I — Lovagbodobacs (Lygaeus equestris,
Heteroptera).

27



Kis Szabolcs: Adatok a gyilkos csomorika (Cicuta virosa L., Apiaceae) ismeretéhez

3.2.4.2. Herbivoéria

A Keleti-fécsatorna Hajoforduld nevli szakaszardol és a Nagykunsagi-6nt6z6-
focsatornarol 2022. 0szén kimutattuk a biirokfuré dudvabarkd (Lixus iridis Olivier) nevi
ormanyosbogarat (11. dbra). A bogar imagdi augusztus végén és szeptember elején a
csomorika iireges szarainak belsejében voltak megtalalhatok. A faj larvdinak és imagdinak
tapnovényeként szdmos ernydsvirdgzati ndvénynemzetség (degopodium, Angelica, Anthriscus,
Apium. Berula, Chaerophyllum, Cicuta, Cnidium, Conium, Heracleum. Levisticum, QOenanthe,
Pastinaca, Peucedanum, Selinum) faja ismert (VOLOVNIK 2007, KAUNANG et al. 2021),
Fehéroroszorszagban mar 1901-ben kimutattak larvait gyilkos csomorika szarabol (VOLOVNIK

2007).

11. abra. Biirokfuro dudvabarké (Lixus iridis, Curculionidae, Coleoptera)
gyilkos csomorika szaran (Balmazujvaros, 2022. 09. 05.).

3.2.5. Szovettani vizsgalat

A faj szerveinek szovettani vizsgalata feltarta azokat az alkalmazkodasokat, amelyek a
gyilkos csomorika példanyainak viz felszinén torténd lebegését lehetové teszik.

A levélnyél belseje teljes hosszadban iireges (12. abra A.). A levélnyél falanak
keresztmetszetében nem taldltunk aerenchimat (12. abra B.), a beagyazd szdvet tipikus
parechimatikus alapszovet intercellularis jaratokkal. A szallitonyalabokkal (és a piros
szinanyagot tartalmazé kivalaszto jaratokkal) koncentrikus korben elhelyezkedd kollenchima

kotegek viszont kelld szilardsagot biztositanak.
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12. abra. A gyilkos csomorika levélnyelének keresztmetszete sztereomikroszkopban (A),
Levélnyél keresztmetszet, nativ, fénymikroszkopban (B).

A vizsgalt gyokér keresztmetszetben szembedtld, hogy a rhizodermis réteg alatt
aerenchima talalhatd, melyben sugarasan megnyult lakiindkat figyelhetiink meg. A lakunak
kozott parenchima sejtek talalhatoak. A megnyult lakinak szamos mas vizben €16 novényfaj
(példaul Myriophyllum spp., Ceratophyllum spp.) szaraban is megfigyelhetok. A metszetben
1év6 aerenchima réteg 538-577 pm szélességl, igy a teljes gyokér 58,8—63,0%-at teszi ki
(4tlagos sugar 915 pm; minimum 815 pm; maximum 1015 pm). Az egyes lakinak alakja nem
teljesen egyforma, szabalytalanok, a koztiik 1év6 parenchima sejtek olykor Y-alakban
eldgaznak. A lakiindkban 1év0o levegd nem csupan oxigénnel latja el a gyokér sejtjeit, hanem a

csomorika sajatos lebeg6 életmodjéhoz is hozzdjarulnak.

13. abra. A gyilkos csomorika gyokerének keresztmetszete, nativ.
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14. abra: A rizoma faldnak mikrotdmos metszete krizoidin—malachitzold (A)
¢s kongovoros—malachitzold festéssel (B).

Mikrotémos metszet késziilt a rekeszes szerkezetli gyoktorzs (rizoma) falabol (14. abra).
A rhizodermis réteg alatt egy 492—1154 pm (atlagosan 823 pm) szélességii aerenchima réteg
figyelheté meg, melybe hullamosan betiiremkednek az olajszerii tejnedvet szallito tejedények,
valamint az azokat koriilvevd parenchima sejtek. Az aerenchimaban 1évé lakunak elliptikusak
hosszabbik atmérdjiik 46—169 pm széles. Az aerenchima a rizémafal mintegy 29,7%-at teszi

ki (a rizomafal szélessége 2770 pm).

3.2.6. A csirazas ex situ vizsgalata

Az els6 csirandvényeket (15. dbra A) a vetést kdvetd 11. napon észleltik a fénynek
kitett mintakban. 15 nap elteltével a fénynek kitett magok Osszességében 28,6%-0s ardnyban
kicsiraztak ki. Ezzel szemben a sotétben tartott termések koziil egyetlen egy sem (9. tdblazat).
A 16. napon az eddig sotétben csirdztatott mintdkat (4S; 5S; 6S) a fényen tartott mintdk mellé
helyeztiik at, azonos megvilagitasi koriilmények kozé. 31 nap elteltével a kezdettdl fényen
csirdz6 magok 50%-a csirazott (46—62%). A sotétbdl athelyezett, 15 napig csirdztatott magok
Osszesen 37,3%-ban csirdztak (22—-58%).
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9. tablazat. A csiraztatasi kisérlet eredményei.

a.) 15 nap elteltével

Minta Kezelés Osszesen kicsirazott (db) Csirazasi arany
L1 Fény (15 nap) 23 46%

L2 Fény (15 nap) 15 30%

L3 Fény (15 nap) 5 10%

D4 Sotét (15 nap) 0 0%

D5 Sétét (15 nap) 0 0%

D6 Sotét (15 nap) 0 0%

b.) 31 nap elteltével

Minta Kezelés Osszesen kicsirazott (db) Csirazasi arany
L1 Fény (30 nap) 31 62%

L2 Fény (30 nap) 21 42%

L3 Fény (30 nap) 23 46%

D4 Fény (15 nap) 16 32%

D5 Fény (15 nap) 11 22%

D6 Fény (15 nap) 29 58%

15. abra. A gyilkos csomorika csirazasanak fazisai. A — csirdz6 résztermések, B — szikleveles
csirandvény, C — csirandvény az elsdé lomblevelekkel.
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4. Osszefoglalas

A dolgozat fontosabb eredményei a kdvetkezOkben foglalhatok dssze:

1)

2)

3)

4)
5)

6.)

7)

8.)

9.)

Digitalizalt torténeti forrasok segitségével feltartuk, hogy a sulyosan mérgezo
gyilkos csomorika korabban (a 19. szdzadi folyoszabalyozasok és lecsapolasok
idején) joval elterjedtebb volt hazank alfoldi teriiletein, mint napjainkban.

A torténeti forrasok jelentds adalékokkal szolgéltak tovabba a faj népi neveirdl és a
mérgezéses esetek hatterérol.

A gyilkos csomorika az utobbi néhany évtizedben szinte teljes egészében kolonizalta
a 19. szazadban lecsapolt Tiszantul harom nagy fécsatornajat.

A faj megtelepedése a Tisza mellett €16 természetes populaciokbdl torténhetett.

A faj éllomanyainak nagysaga negativ 0Osszefliggést mutat a viz aramlasi
sebességével.

Alloméanyainak nagysiga negativan korrelal a viz oxigén-tartalméaval és pozitivan a
kémhatéssal.

Terjedésében fontos szerepet jatszik a csatorndk aramld vize, amely nem csak a
terméseit, hanem uszogyepekben lebegd példanyait és a parti ndvényzetbdl kivagott
(de a vizben lebegd ¢és tovabb novekvd) egyedeit is szallitja.

A korabban mészkeriild fajként ismert Cicuta virosa vizsgalt allomanyai a tiszantuli
csatornak lugos vizében (pH 7,89-9,74) tenyésznek.

A csatorndk mentdn Ujonnan kialakult populacidi eldzetes vizsgalataink alapjan

kiterjedt biotikus interakciokkal rendelkeznek.

10.) A faj aerenchimatikus gyoktorzse és gyokerei, valamint iireges, felfujt levélnyele és

gyoktorzse révén alkalmazkodott a lebegd életmodhoz.

11.) A faj termései érést kovetden csiraképesek, nincs szlikségiik hideghatasra, fény

jelenlétében csiraznak.

5. Koszonetnyilvanitas
A munkét az NKFIH OTKA K132573 szam, ,,Antropogén élohelyek névényi sokféleségeét és

természetvédelmi értékét befolydsolo tényezok” ciml palyazat tamogatta. Dr. Mikoné Hamvas

Martanak és Freytag Csongornak a szovettani vizsgalatok soran, Dr. Lukacs Balazs

Andrasnak a vizkémiai mérések soran, Dr. Nagy Jendnek az adatelemzés soran nyujtott

szakmai segitséget koszonom. Koszonom a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosaganak az

Igazgatdsag illetékességi teriiletén gyiijtott, a gyilkos csomorika eléforduldsait tartalmazo

biotikai adatok atadasat. Burkovics Balazsnak, Bako Botondnak ¢és Vikar Jozsefnek a

megporz6 rovarok azonositasaban nyujtott segitségért vagyok halas.
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Kis Szabolcs: Adatok a gyilkos csomorika (Cicuta virosa L., Apiaceae) ismeretéhez

7. Fiiggelék

F1. tablazat. A gyilkos csomorika (Cicuta virosa) tiszantlli csatornak menti 29
elé6fordulasanak vizkémiai jellemzoi.

D Geokoordinatik Vezf;"‘s';cégf)“ég pH Hﬁ"‘(fg)éklet Ozﬁg‘;‘j)‘““ 0, (%) (ggl’g;i;’s'ggfl‘f)
NY-072 47.689845 21.094486 638 8,23 23,1 53 66,3 4
NY-049 47.757816 21.125389 620 8,68 25,9 7,18 91,4 9
NY-071 47.692114 21.096804 620 8,98 27,3 9,65 124,4 1
NY-031 47.832344 21.187077 485 8,25 27,2 2,86 33,7 50
NY-024 47.855393 21.196384 498 8,32 29,3 2,54 29.4 50
NY-042 47.795172 21.136944 484 8,33 33,6 5,66 71,1 12
NY-041 47.799084 21.139984 476 7,98 25,1 4,32 53,2 11
NY-005 47.97919 21.273461 576 8,82 30,2 3,26 443 100
NY-081 47.618289 21.002984 602 9,20 27,9 5,94 77,3 11
NY-077 47.628891 21.025201 608 9,69 274 8,43 108,7 3
NY-075 47.662375 21.062413 606 9,73 28,1 8,26 107,9 4
K-018 47.419717 20.593447 567 8,87 26,4 4,71 59,6 14
K-010  47.440848 20.564566 558 8,98 253 5,44 66,8 5
K-024 47.401436 20.599339 543 8,31 28,5 5,5 71,5 17
K-038  47.355907 20.579816 564 9,04 27,4 5,43 68,0 51
K-098 47.083495 20.60464 593 9,04 26,1 5,65 70,6 13
K-108  47.069077 20.690556 609 8,96 26,5 5,04 63,4

K-114 47.334646 21.416582 623 8,95 26 5,01 62,4

K-119 47.306801 21.437092 629 9,00 22 43 49,5 12
K-129  47.263695 21.426903 652 9,10 232 5,16 60,8 3
K-146  47.195064 21.429059 614 9,15 26,6 5,55 69,7 50
K-044 47.702483 21.368519 727 9,04 22,7 5,38 62,8 2
K-056 47.630497 21.372304 709 9,24 24,3 6,7 80,8 15
K-067 47.581651 21.349894 689 9,15 26,3 5,57 69,9 40
K-083 47.486543 21.326834 738 9,18 24,7 5,79 70,7 44
NK-120 47.153776 20.557893 607 8,98 24,7 4.6 56,9 11
NK-100 47.088658 20.6258 548 9,27 32,5 6,71 85,1 1
NK-040 47.346592 20.582827 602 8,98 27,6 4,63 60,0 11
HF-01 47.658611 21.0811 612 9,74 28,5 8,61 113,3 3
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