Identités, abrazolas és sztereotipia
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A kortars magyar szinhazban egyre tobb szerep jut a szocidlis, szexudlis, etnikai
kisebbségeknek. A romdk reprezentacidja a tobbi kisebbséghez képest jelentdsen nagyobb a
szinhazban ¢és az irodalomban. A kortars roma oOnreprezentacid szinhdzi esztétikaja és
témavalasztasa tudatos abban az értelemben, hogy reagalnak a tobbségi tarsadalomra. Azok a
formak, amelyek sokdig meghatdroztdk a tobbségi tarsadalomtol eltérd csoportok
onreprezentaci6 tudatos ebben az értelemben, ugyanis mondanivaldja nem csak sajat
kozosségének szol és igy képes lehet tdrsadalmi valtozast elérni. A dolgozat elemzési kerete az
1980-as évektdl elinduld posztkolonidlis diskurzus fobb elemzési szempontjai, amely
els6sorban gyarmatositd és gyarmatositott kultirdk egymasra hatasat vizsgalja, de én is, ahogy
sokan masok is az Eurdpan beliili kultardk kozotti ala és folérendeld viszonyok leirasara
alkalmazom. Gayatry Spivak tanulmanyabodl kiindulva prébéalok az ellen érvelni, hogy az
alarendelt nem tud részt venni a tobbségi tarsadalom altal meghatarozott diskurzusban. Spivak
modszerét alkalmazva el6szor attekintem, hogy az aldrendelt, roma szubjektum hogyan
reprezentalddik az irodalmi diskurzusban. Nem hagyatkozom pusztan a tobbségi tarsadalom
reprezentacié autentikus vagy nem autentikus meghatdrozasat. A felvetett szempontok és
szakirodalmak alapjédn a roma és szegénységreprezentaciot vizsgdlom a Falunap cimii, falusi
uzsorasokrdl (is) sz616 dramaban. A dolgozat az irodalmi/szinhazi roma reprezentaciordl sz6lo
diskurzushoz kivan hozzajarulni egy — az intézményes szinhdzi szakman kiviilallo — kortars

alkotdcsoport eldadasanak/dramaszovegének elemzésével.
Az alarendelt szubjektum

A dolgozat kiindulopontja az a megallapitas!, hogy Europa létrehozza a sajat, helyi
alarendelt csoportjait. Az aldrendelés, a romdk esetében (is) mindig egyfajta viszony
erdeménye. De mi alapjan lesz valaki cigany?? A tarsadalomtudomanyok egyik — romolégiat is
érint6 — kérdése, hogy mi alapjan lehet eldonteni valakirdl, hogy cigdny. A dolgozat

szempontjabol is relevans meghatarozasi irany, amikor a viszony alapjan dontiink ebben a

! A tézis Kovéacs Eva romaképeket elemzé essz&jébol. KOVACS Eva, Fekete testek, fehér testek, Beszélé 2009/1.
http://beszelo.c3.hu/cikkek/fekete-testek-feher-testek letdltés ideje: 2022. 11. 30.

2 Mivel a dolgozatban nem etnografiai/ szocioldgiai szempontbol kizelitem meg téméamat, ezért ahol lehet a roma,

illetve cigany kifejezéseket felvaltva és kovetkezetleniil hasznalom.



kérdésben, ez a viszony a ciganyok és nem ciganyok kozotti viszony?, amely megjelenik a
reprezentacio esetében is. A Roma tehat olyan alarendeld jell6, amely meghatarozza a jeldltek
helyét, és hozzaférésiiket a roluk szol6 diskurzusokban. Ez a hely a hallgatas, a hozzaférés pedig
(a) lehetetlen? Az elsdsorban a gyarmatositd €s gyarmatositott kultirdk egymasra hatasaval
foglalkoz6 posztkolonialitas a 20. szdzad meghatarozé gondolati rendszere Az 1980-as évektol
az irodalomtudomanytdl a pszichoanalizisen keresztiil a szinhdztudomanyig szinte minden
teriileten utat tort magdnak. Néhany gondolata és elemzési szempontja alkalmazhaté az
Europén beliili cigany irodalom/drama elemzéséhez. A posztkolonialitds fomiivének szamit
Edward Said Orientalizmus cimii miive, amely 1978-as megjelenése sok kritikat kapott*, de
alapjaiban hatarozta meg a kulturdk egymadsra hatdsanak vizsgalatat. A dolgozat bevezetése
szempontjabol itt csak egy gondolatot idézek, a kolonializmus tehat, Said szerint ,,olyan
kiilonbozo  stratégiak alkalmazdsa, amelyek kézés eredménye a nmyugatiak felsébbrendii

3. Ha a keletet és nyugatot kicseréljiik a roma és nem roma

pozicioja a keletiekkel szemben
kifejezésekre, maris lathatova valik, hogy miért relevans a posztkolonialis kritikat ,,helyi”
viszonylatban is alkalmazni.

Gayatri Spivak ,,Szora birhato-e az alarendelt?” cimii esszéjében® - amely azota szamos
subaltern kutatést inditott el nem csak az irodalomtudomany teriiletén — amellett érvel, hogy az
alarendelt szubjektum nem tud a hegemén diskurzus nyelvén megszolalni, ezért képtelen az
onképviseletre és ezaltal onmaga felszabaditasara. A némasdg egyik oka Spivak szerint a
nyugati, ill. periférias értelmiség diskurzusokat leural6 hatalma, amelyben az aldrendeltek csak
kozvetités altal, a tobbségi tarsadalom hangjan tudnak megszolalni, amely targyiasitja 6ket.” A
tanulmany masodik felében azzal foglalkozik, hogy hogyan jelenik meg a harmadik vilag
szubjektuma a nyugati diskurzusokban. Ehhez hosszasan elemez tobb forrast is az indiai

ozvegyaldozat 1827-es brit eltorlésérél. Végiil arra jut, hogy a szovegekben megkonstrudlt N6

hangja néma marad, ugyanis nincs lehetésége onmagat képviselni, mert szerepe feloldodik a

3 BINDER Matyas, ,, 4 cigdnyok” vagy a ,, cigdnykérdés” torténete? Attekintés a magyarorszdgi ciganyok torténeti
kutatasairol, Regio, 2009/ 4, 37.

4 Ilyen példaul a Kelet és Nyugat kozotti kulturalis ,,csere” egyoldall dbrazolasa az orientalizmus fogalmaban.
lasd: LATRELL, Craig, After Appropriation, The Drama Review, 2000/ 4, 44.

5 SAID, Edward W, Orientalizmus, Ford. PERI Benedek, Budapest, Eurdpa, 2000.

6 SpIvAK, Gayatri: Szora birhato-e az alarendelt? Ford. MANFAI Alice-TARNAY Laszl6. Helikon, 42. 1996. 4.
450-483).
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nyugati és indiai (férfi) értelmiség kozott.® Spivak a dolgozat szempontjabol relevans tézise,
hogy az alarendelt szubjektum csak kozvetités altal tudja magat képviselni.

Ahhoz, hogy lathatova valjon, hogyan jut szo6hoz az elnyomott szubjektum a dramai szévegben
szlikséges attekinteni a szubjektummal foglalkoz6 legfontosabb 20. szazadi elméleteket,
amelyeket Kiss Attila Attila az 1995-6s Helikon szamaban® a poszitszemiotika fogalma ala
rendeli. A 20. szdzadi szubjektum-elméletek — kiemelve Freud, Foucault, Lacan és Benvineste
munkdassagat — pszichoanalitikai, nyelvészeti és tarsadalomtorténeti kontextusban vizsgéltak a
problémat. Az elemzések summazott gondolata mindenhol azonos, ,,a szubjektum a tarsadalmi
gvakorlatban megvalosult nyelven, az ideologiai tartalmakat aramoltato diszkurzusokon
keresztiil jon létre, a tarsadalmi jelolo gyakorlatok logikaja pedig megfelel a pszichikus-
pszichoszomatikus folyamatok rendjének”'°. A szubjektumnak el kell foglalnia egy szamara
kijelolt helyet a diskurzusban, hogy hozzaférjen a valdosdghoz, valamint 6nmaga és kornyezete
identitasahoz.!! A beszélé szubjektumok ellBallitdsat mindig torténeti hatalmi viszonyok
hatarozzak meg. A szubjektumok tarsadalmi, és diskurzusbeli helyeinek logikajat a
konstitualodasuk torténelmi vizsgalata adja meg. A dolgozat elején utaltam arra, hogy a roma,
mint Eurépa Masikja hasonlé médon kontrudlodik a dominans diskurzusban, ahogy a feketék
a kolonidlis diskurzusban.

A posztkolonializmus, mint kritikai elmélet egyik meghatarozoé teoretikusa, Homi K.
Bhabha 4 Masik kérdése: sztereotipia, diszkriminacio és a kolonializmus diszkurzusa cimi
tanulmanyaban!? hosszan elemzi a szubjektumok diskurzusbeli helyeinek elrendezédését. A
sztereotipia mellett a kolonidlis diskurzust a régzitettség fogalmaval egésziti ki, amely ,,a
reprezentdcio paradox modozata, mivel mind a merevség, a valtozatlan rend, mind a
rendetlenség, a degenerdltsag és a démonikus ismétlédés képzetét hordozza.””’3 Hasonldan a
sztereotipidhoz a rogzitettség is olyan ,,diszkurziv stratégia”, amely lehetdvé és kiszamithatova

teszi és megkonnyiti az identifikdciot. Az ismétlddés lehetdségét a sztereotipidban egy masik

8 Sprvak, Gayatri: Szora birhato-e az alarendelt? Ford. MANFAI Alice-TARNAY Laszl6. Helikon, 42. 1996. 4.
472, 473.

9 Kiss Attila Attila, Ki olvas? Posztszemiotika Helikon, 1995 /1-2, 5-13.
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12 BHABHA, Homi, K. 4 Mdsik kérdése: sztereotipia, diszkrimindcié és a kolonializmus diszkurzusa, in: A
posztmodern irodalomtudomany kialakulasa, A posztstrukturalizmustol a posztkolonialitasig, szerk.:
BOKAY Antal, Osiris Kiado, 2002, Bp. 630-643.
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fogalom, az ambivalencia is biztositja, mégpedig ugy, hogy alakitja az ,,individuacié ¢€s a
marginalizacio stratégidit”, ami létrehozza az identifikacio kiszamithatosagat. Ezek utan azt irja
Bhabha - ami akdr a dolgozatom egyik kiindulo tétele is lehetne — hogy ,,(a) kolonialista
diszkurzus az én olvasatomban azt veti fel, hogy a kiilonbségtétel szintere dt kell tevédjon a
pozitiy, illetve negativ abrazoldsok felismerésérol a szubjektivacio folyamataira, melyeket a
sztereotip diszkurzus tesz lehetdvé (és hihetdvé). ¥ A sztereotipia binaritisban valo értelmezése
tehat elfedi azokat a folyamatokat, amelyek kialakitjak azt. Bhabha a sztereotipiara vonatkozo
allitasait els6sorban a kolonialis diskurzus keretében értelmezi, melynek célja szerinte ,,a
kolonizaltaknak, mint degeneralt tipusnak a faji kiilonbségek alapjan valo felfogasa, hogy a
héditdast megindokolja és létrehozza az igazgatds és az irdnyitas rendszereit.”!> A diskurzust
tehat nem pusztan az egyszerii ald és folé rendeld viszonyok alakitjak, hanem az ambivalens
faji kiilonbségek.

A magyar teoretikusok a legtobb eredményt eddig a roma képzémiivészet vizsgalatanak
teriiletén érték el. Itt most csak egy tanulmanyt, Junghaus Timea!® Omara kék sorozatinak
értelmezését idézem. A képzémiivészeti kutatds teriiletén is megallapitottdk, hogy a kozép-
eurdpai tarsadalmak miivészeti reprezentacios gyakorlatai a ,, Cigdny konceptudlis gettdjaba ™"’
szamilizték a romdkat. Ennek hatdsara a roma alkotok tevékenysége olyan kritikai
gyakorlatokhoz kothetd, amelyek megprobaljadk Ujra definidlni a tobbségi és kisebbségi
tarsadalom kozotti viszonyt, ugy, ,, hogy leleplezzék a kiilonbozé torténelmi, tarsadalmi és
foldrajzi kontextusokban ,,a , faji”, , etnikai”, , antropologiai” és ,,nemzeti” fogalmakba

, kodolva miikodd diszkrimindciot '8,

Irodalom kisebbségben'®

4 BHABHA, Homi, K. A Masik kérdése: sztereotipia, diszkrimindcié és a kolonializmus diszkurzusa, in: A
posztmodern irodalomtudomany kialakulasa, A posztstrukturalizmustol a posztkolonialitasig, szerk.:
BOKAY Antal, Osiris Kiado, 2002, Bp. 631.
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16 JUNGHAUS Timea, Az ,, episztemikus engedetlenség”, Omara kék sorozatinak dekolonializdlt olvasata, Ars

Hungarica, 2013/3. 302. https://epa.oszk.hu/01600/01615/00094/pdf/
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9 Bz a fejezet megegyezik a szerzd A magyarorszagi roma szinjatszas 1989 és 2021 kozétt cimen megvédett

szakdolgozatanak fejezetével.



A miivészeten beliili ala és folérendeltség kialakulasaval és miikodésével Gilles Deleuze
és Félix Guattari foglalkozott Kafka irodalmi munkassagat vizsgalva. Ugy gondoltak, hogy a
kisebbségi irodalom nem a nyelve altal lesz kisebbségi, tehat nem olyan irodalom, amit egy
kisebbség a sajat nyelvén, hanem olyan irodalom, amit a kisebbség a tobbség nyelvén ir. A
legtobb kisebbség nyelve — és igy a roma nyelvek is — irdsbeliség nélkiil 1étezik, ezért sokkal
nehezebb lenne sajat nyelven irni. Els6 jellemzdje, hogy erds deterritorizaltsag jellemezi, azaz
ahogy Kafka irja ,, lehetetlen nem irni, lehetetlen németiil irni, lehetetlen mdsként irni?’. Kafka
sajat mivészetére tett megallapitdsa természetesen behelyettesithetd barmelyik nyelvvel.
Masodik jellemzdje, hogy benniik a tirsadalmi viszonyok a legfontosabbak, nem csak
hattérként szolgélnak, mint a ,,mesterek irodalmaban”. Tehat minden ligy egyben politikai is.
A harmadik jellemz6 kovetkezhetne akdr a masodikbol is. Azaz minden kollektiv értékkel
rendelkezik, tehat az alkotd kdzosségi mindségében mindig sajat kozossége érdekeit képviseli.
A magyarorszagi roma irodalom esetében, mintegy elézményeként vagy alapként a roma
szinhdz és dramairodalom felé a kovetkez6 megallapitasok érvényesek. Megkiilonboztetjiik a
roma nyelvii és nem roma nyelvii, de romak altal miivelt irodalmat. Az el6bbi esetében fontos,
hogy Magyarorszagon egyik roma nyelvnek sincs teljeskorii irasbelisége. igy egyértelmii az az
asszimilacios kényszer, ami a legtobb alkotot arra kényszeriti, hogy a nagyobb elérhetdség
érdekében ne roma, hanem magyar nyelven irjon. A hatrany ellenére pont ettdl valik ez a
gyakorlat mégis hasznossa, ahogy Deleuze és Guattari irja, ,,(Cs)ak ezen az aron lesz az
irodalom valoban kollektiv kifejezésgéppé, csupan igy valik alkalmassa arra, hogy tartalmakrol

I Van ennek azonban egy prozai oka is, kevesebben beszélnek

szoljon, és tartalmakat hozzon.?
a romak koziil cigany nyelveket, a tobbségi tarsadalom koziil pedig még kevesebben. A roma
(drama)irodalom marginalis helyzetét jol mutatja, hogy jelenleg magyar nyelven két
gyljteményes dramakotet jelent csak meg roma irok szovegeivel, mindkettd magankiadas
forméjaban, a Fiiggetlen Szinhdz Magyarorszag gondozasaban. Erdemes elgondolkodni azon
is, hogy miért nem jelentek meg ezek a kotetek korabban, vagy azon, hogy miért nem vallaltak
ezek gondozéasat a nagyobb kiadok. A kisebbségiként feltételezett irodalomban a reprezentaciod
is masképpen mikodik. A kissebségi 1€tbdl fakadoan a roméaknal nem alakultak ki az irdsbeliség
forumai, ami kedvezétleniil hat irodalmukra. Ennek hidnyaként torténelmiiket is kisajatitjak a

tobbségi tarsadalom emlékezési forumai, amelyek, ,, mint diszkurziv tarsadalmi gyakorlatok

részt vesznek azoknak az identitasmintaknak az dramoltatasaban és szubverziojaban, amelyeket

20 DELEUZE, Gilles, GUATTARI, Félix, Kafka, A kisebbségi irodalomért, Quadmon Kiado, 2009, Budapest.
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a tarsadalom szubjektumai ideolégiai mitkodések hatdsdra internalizdalnak. > Tlyen forumként
értelmezhet6 az irodalom is.

Terry Eagleton Az irodalom szubjektuma cimii esszéjében?® azt irja, hogy az irodalom
egy olyan ,.erkolcsi technologia”, amely részt vesz az ,,emberi szubjektumok termelési 4gazata”
-ban. A végeredmény pedig olyan kész ,,szubjektivitas-formak™ termelése, amelyeket az adott
tarsadalom megfelelének itél. Eagleton a formak hatdraiként az adott tarsadalom &ltalanos
transzcendentalis alapjait tekinti. A liberalis kapitalista tdrsadalmi rend alapja a szabadsag,
legalabbis annak az illuzidja, hogy a szubjektiv 6nmagaért és Gnmagatol létezik. Eppen ennek
fenntartashoz sziikséges, hogy az irodalom csak azt ismerje el, ,,amelyrél minden targyra-
iranyultsag nélkiil elmondhatjuk, hogy érzékeny, kreativ, gazdag képzeletii és igy tovabb **.
Tehat egy kritikai toltet nélkiili irodalmat miikodtet, amelyen beliil a kisebbségi irodalmak is
mitkddnek. Ez az egyfajta belsd ellenallas, ami — ahogy Deleuze és Guattari is irta — a kisebbségi
irodalmak sajatja és amelynek lényege, hogy szembe megy a fennalld tarsadalmi rend éaltal
elvart ,,szubjektivitas-formak™ termelésével. De az ellenéllds csak abban az absztrakt térben
értelmezhetd, amelyben az irodalom miikddik, tehat egyfajta ,episztemikus

25 {rhato le.

engedetlenségként

Az irodalmi térben miikodd reprezentacios logika origdja tehat ahogy Foucault-nal is
megjelenik, a diskurzus alakitasahoz sziikséges hatalom elérése®®. Ennek a hatalomnak a
hidnyéban a roma szubjektum dramai reprezentacidja sokaig egy kiilfoldi irodalmi hagyomanyt
kovetett. Ahhoz, hogy lathatéva valjon, hogy milyen dramai hagyomanynak probal a Falunap
alternativat mutatni, sziikséges attekinteni a dramai romareprezentdciot a 19. szazadtol
kezddédden.

A magyar drama- illetve szinhazi irodalom kezdeteként a latin, majd késdbb magyar

nyelvll szinjatszast szokas megjeldlni. Az elsé romadbrazolas is ehhez a korszakhoz kothetd.

Simai Kristof 1775-ben bemutatott A varatlan vendég cimii szinmiivében szerepel eldszor roma

22 K1ss Attila Attila, Ki olvas? Posztszemiotika, Helikon, 1995/ 1-2, 6.

23 EAGLETON, Terry, Az irodalom szubjektuma, ford.: FOGARASI Gyorgy, Helikon, 1995 /1-2, 54-62.
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25 JUNGHAUS Timea, Az ,, episztemikus engedetlenség”, Omara kék sorozatdnak dekolonializalt olvasata, Ars
Hungarica, 2013/ 3, 302.

26 FOUCAULT, Michel, 4 diskurzus rendje, in: FOUCAULT, Michel, A fantasztikus konyvtdar. Vilogatott
tanulmanyok, eléadasok és interjuk, ford.: ROMHANYI TOROK Gabor, Pallas Studi6 — Attraktor, 1998, Bp.

50-74.



karakter?’, természetesen zenészként, a hegediijével. Ez —az egyébként joindulata — sztereotipia

jellemzi, egy-két kivétellel?®

a késObbi romaabrazolasokat is. A népszinmiivek korabol tobb
dramat is idézhetnék, a roma alakok az ¢éléképek szempontjabol meghatdrozo, de
dramaturgiailag jelentéktelen szerepet toltenek be. Téth Ede A4 falu rossza cimli 1873-as
népszinmiivében egy rovid, sz616lopasos jelenetben kapnak szerepet. Ahogy a legtobb helyen,

itt is érvényesiil a ,,cigdnyos” beszédmaod.

., Els6 cigany: Megsektem a tiirviny eliil,

mert azs a "valami" nagyon csiklandozza azs oldalamat! Vajon mi lehet benne!"*°

Az elképzelt beszédmod nem, de az eszményitett roma alakja jelenik meg Tersanszky Jozsi
Jend Ciganyok cimii, 1930-ban bemutatott darabjaban®. Dongé Dani a roma zenész szerelme
¢s dramdja arrél, hogy nem a kavéhazi bandéban, hanem a kocsméban szeretne jatszani.
Tersanszky igy irt motivacidjardl: , A mult szdazad népies romantikajabol egyetlen
embercsoport maradt meg a maga tortelén naivitasaban: a cigany. Ennek az idének a
ciganyalakjat mutatom be darabomban, azt a ciganyt, aki megmaradt a nagy kulturaltsagban
is az Ostermészet fianak.! Tersanszky ciganyai tehat Bhabha szavaival élve a ,,sztereotip
diskurzus” szubjektivizal6 hatdsanak eredményei.

Egy masik, hasonléan karos romakat érintd sztereotipia, amelynek soran a ciganysag
fogalma egyiitt jar a szegénységgel és kirekesztettséggel. Majtényi Balazs és Majtényi Gyorgy
gondolatat idézve: ,, 4 cigany/romdak nem egyenlok a szegényekkel, és a szegények nem egyenlok

a ciganyokkal/romdkkal, az elditéletek és a szegregdcid tarsadalmi hatdsai ellenére sem.”’

27 CZECZKO Antal, Simai ,, Varatlan vendég"e és ,, Mesterséges ravaszsag'a. EPhK 1895. 392-400.

28 Kivételek megjelentek mar a 19. szazadban is, példaul Szigligeti Ede 4 cigdny cimii darabja (1853) de eddig
egyetlen alkotas vallalta, hogy a muzsikus roma alakjat dekonstrudlja, Mohdacsi Janos és Mohacsi Istvan
Csak egy szog cimii 2003-as eldadasukban egyik szerepldjiik szajaba adjak a mondatot: ,, Hat a ciganyok
nem tudnak zenélni. Az Ur mindenkinek mdst adott, valakinek a lelke vindorol, valaki tojast patkol,
nekiink azt ajandékozta az Ur, hogy nem tudunk zenélni.”

2 TotH Ede, A4 falu rossza, Magyar dramairck 19. szazad 11, szerk.: NAGY Péter, Szépirodalmi Konyvkiado, 1984,
Bp. 725.

30 Amelynek felhasznalasaval a budapesti Katona Jozsef Szinhaz készitett eldadast 2010-ben.

3! Ismeretlen szerz6, Ciganyvilag a Kamaraban, Esti Kurir, 1930. februar 13. 9. elérhet online:
https://adt.arcanum.com/hu/view/EstiKurir 1930_02/?query=tersanszky%2076zsi%20jen6%20cigany%
20romantikus&pg=142&layout=s letoltés ideje: 2022. 11. 10.

32 MAITENYI Balazs, MAITENYI Gyorgy, Cigdnykérdés Magyarorszagon 1945-2010, Libri Kiado, 2012, Bp. 170.




fgy esetleniil, majdnem 200 év dramairodalmat dsszefoglalva®® megallapithato, hogy a roma
szereplok abrazolasa korszakokon ativeléen hasonld. Meghatarozoé tulajdonsagaik lehetnek a
nyelvi zsargon, a csak rajuk jellemz6 foglalkozas. A roma nd esetében hasonlo sztereotipizalas
érhetd tetten, mint a Nyugat Kelettel szembeni pozicionalasa.>* Ezekben az esetekben a Roma

besz¢€16 szubjektum, vagy a szinpadra éllitott test mindig valami helyett beszél/all.
Kontextus

Az el6z6 oldalakon tobbszor eldkeriiltek a roma irodalom, roma szinhdz, roma alkotok,
roma identitas és roma onreprezentacio Osszetett kifejezések, amelyek hasznélataval
megprobaltam lesziikiteni a témat. Jogosan meriil fel a kérdés, hogy mit jelent, egyéltalan mi
szlikség van az ilyen megkiilonboztetésre? Vannak-e kritériumai a romasagnak? Ugyanazok
alapjan gondolhat6 el a magyar és a roma irodalom? Ha megnézziik, hogy éltaldnosan mit
tartunk a magyar irodalomnak, akkor kozelebb juthatunk a valaszhoz. Elsére magyarnak tartjuk
azt az irodalmat, amelyik magyar nyelven keletkezik. Az elsd tehat a nyelv. Roma nyelvii
irodalom Magyarorszdgon nem létezik. Tovabba magyar irodalom, amelynek szerzdje magyar
identitassal rendelkezik. Ez az a kritérium, ami a legfontosabb az ilyen kategorizaciok kapcsan,
mert nem a mualkotds-ba, hanem a miivészbe helyezi azt. Ebbdl fakadnak olyan tovabbi
tényezOk — mint példaul az alkotokozosség egy kozdsséghez vald tartozésa, a kozdsség
érdekeinek szem el6tt tartasa és a kozosség szociokulturalis hatteréhez és hagyomanyaihoz
kotodés®® - amelyek onmagukban nem elégségesek, de meghatarozhatjak, hogy mitél lesz
valami nem roma vagy roma.

A Fliggetlen Szinhaz Magyarorszag-ot 2007-ben alapitja Balogh Rodrigd. A miivészeti
tevékenység mellett fontos tehetséggondozasi, illetve edukacids feladatokat is ellatnak. 2010-

ben mutatjadk be egyik legsikeresebb darabjukat a Tollfosztdast, amelyben 6t fiatal mesél

33 A téméban sziiletett néhany tanulmany, ilyen Sz6l16si Anna vagy Cselle Gabriella munkéja, amely a 19. szazadi
irodalmi romaabrazolassal foglalkozik, sajnos kevés olyan munka sziiletett, ami 20. szazadi vagy kortars
irodalommal foglalkozna. Kivanatos lenne egy olyan atfogd munka, mint Pocsik Andrea filmes
romaabrazolasrol szol6 kotete. SZOLLOSSY Anna, Ciganyok a 19. szazadi magyar szinpadon, BeszElo.
CSELLE Gabriella, 4 ciganyok reprezentacioja a 19. szazadi dramaban, Theatron, 2021/ 3, 3-14. ¢és
POCSIK Andrea, Atkelések, A romaképkészités (an)archeolégidja, Gondolat, 2017, Bp.

34 Ebben a relacioban Eurdpa (és Amerika) mint maszkulin er8, mig a Kelet feminin. Ez az elgondolas mutatkozik
meg Puccini Pillangokisasszony cimi operajaban.

35 Tobbek kozott ezek is kritériumai a 2008-as eléado-miivészeti torvényben nemzetiségi szinhdzként értelmezett

tarsulatoknak.



torténetein keresztiil a magyarorszagi roma integracio viszontagsagairdl. A tarsulat Peer Gynt
Osztondijasai inditottak el azt a roma abrazolas koriili vitat a Katona Cigdnyok cimii el6adésa
kapcsan. 2017 6ta minden évben megrendezik a Nemzetkdzi Roma Storytelling Fesztivalt, ahol
kortars szinhazi alkotok romaékkal kapcsolatos dramait mutatjak be. Az elézd kritériumok
alapjan a Fiiggetlen Szinhaz Magyarorszag roma szinhdz, mert a tarsulat egy része roma
identitassal rendelkezik, tevékenységiikkel a roma kozdsséget (is) tamogatjak és eldadasaik
kacsolodnak a roma kozosségek életéhez. A tarsulat egzisztencialis helyzete a tobbi kisebbségi
tarsulatéval hasonl6 a szinhazi rendszeren beliil. Nem rendelkeznek alland6 jatszohellyel, igy
eldadasaikat kiilonbozd befogadoterekben jatszak. A jatszohely hidnya olyan térhaszndlati
esztétikat eredményez, amely sordn az eléadasok kikeriilnek a szinhazi épiiletekbdl és masfajta
szinpad-nézo6tér elrendezésben valdsulnak meg. De hogyan kapcsolodik a tér a szovegben
abrazolt tarsadalmi kozegekhez?

A szoveg alapjat Durst Judit antropologus magyar falvakban végzett uzsorakutatési
nyujtottak. Az uzsora intézménye az altala vizsgalt Borsod megyei telepiilések meghatarozo
szocialis jelensége. A roma egyiittélés egyik mar eltin6ben 1év0 jelensége a kozosségen beliil
a javak elosztasa, amelynek alapja a szervezddés rokoni szalakhoz vald kapcsolddasa’s. A
materialis dolgok mellett sok esetben cseréltek informaciot is, ami a nélkiil6z6 csoportok
legfontosabb szocidlis tokéje, amely megkonnyitette és nagyjabdl kiszamithatova tette az
eljovenddt. A falu gazdasagi viszonyait sokaig a ,,romék és magyarok” kozotti tarsadalmilag

9937

elfogadott ,patronus-kliens rendszer” ' hatarozta meg. Ennek lényege, hogy a gadzsok

természetbeni juttatdst és sokszor pénzbeli segitséget kaptak a parasztoktol, akiknél
napszamban dolgoztak, aminek a parasztok tomeges elszegényedése vetett véget?S.

A falusi roma kozosségek gazdasagi versenyképességének csokkenéséhez az
elszegényedd paraszti réteg mellett a romak alacsony iskolai végzettsége és lakohelyiik
foldrajzi elhelyezkedése is hozzajarult. Igy az egyetlen bevételi forrasuk - a kevés és leginkabb
megregulazasra hasznalt kdzmunka mellett — a kolesonok és kiilonbozd szocidlis segélyek™

rendszere. Ebbdl kovetkezik, hogy a legtobben kamatrol kamatra, azaz hitelbdl élnek, tehat

feloldhatatlan addssagspiralban kénytelenek élni. A kamatos pénz jelenségének egyik

36 FLECK Géabor, ORSOS Janos, VIRAG Tiinde, Elet a Bodza utcdban. In: Kemény Istvan (szerk.): A romdk/ciganyok
és a lathatatlan gazdasag. Osiris, MTA Kisebbségkutatdo Miihely, 2000, 80—139.
37 DURST Judit, Ha nincs pénz, ugyis belemegy az ember valamibe, Beszéld, 2011/ december,

http://beszelo.c3.hu/cikkek/,.,ha-nincs-penz-ugyis-belemegy-az-ember-valamibe™

38 ya.

3 ya.



legfontosabb oka a munkalehetdségek varosi kzegekbe valo centralizéldsa, amely bebetonozza
a munkalehetdségek fokozatos megsziinését a falusi kozegekben**. A Durst altal vizsgalt
borsodi telepiilésekrdl szarmazo jegyzetek alapjan korrekt kamatosok azok az emberek, akik
betartjak az iratlan szabalyokat és megallapodéasokat, leginkabb 50 %-os kamatra adnak pénzt,
de emellett ¢élelmiszert és ruhat is kdlcsondznek azoknak, akik megkeresik dket. A ,,pusztitd”
kamatosok ezzel szemben csak a sajat érdekeiket nézik, egyfajta gazdasagi gonosztevoként
jelennek meg, akik nagy, legtobbszor 100 %-os kamatra kdlcsondznek pénzt és nem tartjak be
a koz6s megallapodéasokat.

Az uzsora — annak ellenére, hogy sokaknak az egyetlen megélhetési lehetdségiik —
altalanosan elitélt dolog a magyar tarsadalom részérdél. Durst szerint az uzsora ,,(a) sziikséges
rossz, ami nélkiil a szegények egy része nem tudna megbirkozni szegénységével "*'. Rossz, mert
konzervalja a tarsadalmi kiilonbségeket azaltal, hogy nem nyujt valos segitséget, azaz nem
sziinteti meg a legfébb okot, a szegénységet. A valos segitség ellenére az uzsora sziikségessége
vitathatatlan, ugyanis a — sokszor hasonld kamattal dolgozd — pénzintézetektdl fedezet
hidnyéban nem kapnak segitséget a raszorulok.

A 2010-ben ujraalkotott Gn. uzsoratdrvény a jogalkotd vélhetd joszdndéka ellenére is
figyelmen kiviil hagyja a fenti Durst altal is felvetett szempontokat és igy hasonldan az indiai

42

Ozvegyaldozat brit eltérléséhez** nem jelent valodi felszabaditast.

Az egzisztencialis létminimum dramaja

A jelen dolgozatban azt szeretném megmutatni a Falunap cimli drama elemzésével,
hogy milyen reprezentécios logikat kdvetel az alarendelt szubjektum ,,szora birdsa”.

A drama fiilszovegében a kovetkezoket olvassuk, ,, (sz)indarab egy falun élo norol, aki
elhiszi, hogy jobb életet biztosithat sajat maganak, a fianak és a kozosségenek, illetve olyan
emberekrol, akikrol lemondott a pénziigyi rendszer, és, ha egzisztencialis biztonsagra vagynak,

csak egy valasztasi lehetbségiik marad.”® A szoveg nagyon roviden elbrevetiti a torténet

40 KOLLO Janos, A pdlya szélén, Iskoldzatlan munkanélkiiliek a posztszocialista gazdasdgban, Osiris, 2009,
Budapest.
4! DURST Judit, Ha nincs pénz, tigyis belemegy az ember valamibe, Beszéls, 2011, http://beszelo.c3.hu/cikkek/,.ha-

nincs-penz-ugyis-belemegy-az-ember-valamibe™

42 SPIvAK, Gayatri, Szora birhaté-e az aldrendelt? Ford. MANFAI Alice-TARNAY Laszlo. Helikon, 42. 1996. 4.
473.
4 BALOGH Rodrigd, Falunap, in: Roma hésok, Ot eurépai drama, Nok a jovéért Egyesiilet, Fiiggetlen Szinhaz

Magyarorszag, Budapest, 2021, 216.
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alapjait, el6térbe allitva a kozdsség - ami nem feltétleniil jelenti a falu egészét — financidlis
problémait. A falu egyébként szimbolikus tere a cigany-magyar kiilonbségtételnek, itt
érvényesiilnek a legjobban az ala- és folérendeld stratégidk. Ebben a perspektivaban tehat a
., cigany” olyan tarsadalmi pozicio és jelentés, amely kényszerito erdvel bir, alapvetoen
hatarozza meg bizonyos emberek mozgastereit, lehetoségeit, felvazol, iranyit és eldont
eletpalydkat, felosztia a falu tereit, az érték vagy az értéktelenség jelentéseivel tolt fel
tevékenységeket, intézményeket és nem utolsésorban kotédéseket. "**

Egy szoval az uzsora a tulélés zaloga. A faluban két uzsoras dolgozott, de amelyik sok
kamattal, durvan dolgozott lecsuktdk. Mara egyediil maradt a bizniszben, a pénz mellett
ruhaval, élelmiszerrel és dohdnnyal is foglalkozik. A falunap kozben kiengedik a bortonbdl
Mara rivalisat. A rovid Osszefoglaldo mellé helyezhetjiik Deleuze és Guattari gondolatat arrol,
hogy a kisebbségi irodalomban a tdrsadalmi viszonyok nem csak hattérként szolgalnak.

A drama szerepldi maguk is az ,.elnyomottsaguk™ alapjan kategorizalhatoak, hasonldan
Spivak gyarmati uralkodo csoportjaihoz.*> Az elnyomas alakjai harom szinten jelennek meg a
draméban, egyrészrél a (fehér) uralkodd osztaly, amely munkat ad, az onkorményzatnal
dolgozik, tehat a Polgarmester, illetve az olvasé (késébb pedig nézd). Masodsorban olyan
emberek, akik megfoghatd egzisztencidt tudtak kiépiteni, de szdrmazasuk alapjan
megbélyegzik Oket. Végiil pedig azok az emberek, akik kétszeresen alarendeltek, emiatt a
financidlis problémék mellett csorbul a dolog etnikai éle.

A Polgarmester karaktere helyezkedik el a formalis hierarchia tetején. Dramaturgiai
funkcioja kevés, a mindenkori hatalom alszentségét és nemtorédomségét képviseli. igy nem
meglepd, hogy tevékenysége kifejezddik szegregalt jatszoterek: ,, Az Unio adott 30 millio
forintot erre a szép térre. ha hagynank, hogy mindenki jatszadozzék rajta, holnap mar 100 ezret
sem érne. Sajnos nem mindenki hasznalja ilyen kulturaltan. Ez nehéz dontés volt, higgyék el, de
nekiink Hajdvhadhdz mutatott példat*®, miként kell értékmentd modon eljarni ilyen esetben.”*’

¢s bortonlatogatas formajaban: ,,Amikor Isten segedelmével Polgarmesterré valtam, tudtam, itt

az ido, hogy megmutassuk, a ciganyok is tudnak valami jot csindlni, valamit felmutatni.

4 Koval Cecilia, 4 cigdny-magyar kiilonbségtétel és a rokonsdag, L’Harmattan, Budapest, 2017, 12.

45 SPIvAK, Gayatri: Szora birhaté-e az aldrendelt? Ford. MANFAI Alice-TARNAY Laszlé. Helikon, 42. 1996. 4.
464.

46 Utalas a Hajduhadhéz telepiilésen miikodd szegregalt, roma iskolakra.

47 BALOGH Rodrigd, Falunap, in: Roma hésok, Ot eurdpai drdma, Nk a jovoért Egyesiilet, Fiiggetlen Szinhdz

Magyarorszag, Budapest, 2021. 231.
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Mindenkit elvittem a bortonbe, megmutattam nekik, hogy lassak, hova jutnak, ha
csibészkednek.”*®

Mara karaktere all a dramai konfliktusok kozéppontjaban, mindenki hozza képest
igazodik és cselekszik. Olyan emberként jelenik meg, aki ,,levetkdzte ciganysagat™ azzal, hogy
a falubeliek korében gazdasagilag felsébb pozicidban van. Ahhoz, hogy ezt elérje tobb
aldozatot is meg kellett hoznia. Eurdépa gazdasagi periféridjdnak mondott részeirél ma is
meghatdroz6 a mobilitas. A ndk helyzete még ebben a tekintetben is rosszabb, nagyon sokan
kényszeriilnek sajat testilk aruba bocsatasaba, hogy pénzt keressenek, amit aztdn
visszakiildenek szeretteikhez. Mara ennél szerencsésebb, 6 egy husipari vallalatnal dolgozott
harom miiszakban. A Kezdetek cimili jelenetben kideriil, hogy Mara miutan visszatért
Magyarorszagra, kisebb-nagyobb 0sszegeket kdlcsonzott azoknak, akik financidlis segitségre
azoknak, ,,akikrél lemondott a pénziigyi rendszer”®. Igy Mara azaltal, hogy elérte a jolétet
maga is kiléphetne az elnyomott szerepébdl, de ennek fenntartdsahoz neki is Ujra kell
konstrualnia a tobbi elnyomottat, Mara sajat szavaival, ,, (i)tt vannak ezek a nyomorultak, akik
nélkiiliink semmire se mennének, (h)a mi nem lennénk, ezek raghatndk a kiiszobot, fiam. ™’

Ennek ellenére a kiszolgaltatottak iranti rokonszenvét mutatja az, ahogyan az egyik jelenetben

Evike kiilfoldi munkavallalasaban segit.

., Geri: A koleszban, a suliban én vagyok a jocigany a notebookommal, a Nike
cipommel, de azért mégiscsak egy cigany. Mdas, mint a tobbi, persze. De ettol
még vigyazni kell velem, barmikor kilophatom a masik fiile zsirjat, hiszen a...

Mara: ...véredben van...”

Mara fia, Geri egyetemre jar. A kollégiumban 6 a ,,jocigany”, akinek notebookja, nike
cipdje van, tehat olyan szimbolikus, kozéposztalybeli javaknak a birtokosa, amelyekkel
megszilintethetd a romasag, mint az alacsony tarsadalmi helyzet billogja. A ciganysag, mint
jelzd ebben az esetben is lemoshatatlan, ugyanis a ciganysag a ,,vérében van”. Itt a romasag
tehat nem az egzisztencialis (krizis)helyzetbdl fakad, hanem olyan — az egyén altal nem
megvaltoztathatd — koriilménybdl, amelyet sziileitdl 6rokdl. Az ilyen tipust megkiilonboztetés
jelenik meg a kiilonbozo faji elméletekben is. Geri emellett elségeneracios értelmiségi, azon

kevesek koz¢ tartozik, akiknek sikertil a tarsadalmi mobilizacio, konfliktusa anyjaval is ezen a

48 BALOGH Rodrigo6, Falunap, in: Roma hésok, Ot eurépai drama, Nok a jovéért Egyesiilet, Fiiggetlen Szinhaz
Magyarorszag, Budapest, 2021, 231.

4 ya. 216.

30 ya. 228.
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sikon értelmezhetd. Mara testvérével vald viszonya is értelmezhetd a roma identitds sikjan.
...En dlltam anydnk sirjandl bilincsbe verve? Mogottem allt négy fegyveres rendér? Vedd mar
le azt az elbaszott kalapot a fejedrdl, gy nézel ki, mint egy... cigany. ™!

A darab egyetlen, Mara szempontjabol negativ karaktere Kamatos Joska, akire eleinte
csak utalnak, majd a darab végén egy rovid jelenetben tiinik fel. A darab szerint eleinte Joska
adott kolesont a falubelieknek, de miutan lecsuktak Mara vette 4t a helyét. Joska szimbolizalja
szerepe inkdbb csak a dramaturgia szempontjabol indokolt.

A drama tobbi szerepldi, a kétszeresen alarendeltek altaldban dramaturgiai funkciokat
toltenek be. Fiitty Imre egy ,, tizenot éves forma fiu”, akinek dramaturgiai funkcidja a drdmai
negyedik fal folyamatos attorése. Ilyen az egyik elsd jelenetben, amikor pénzt kér. ,,... Velem
lehet am szelfizkedni! Maga! Latom, szeretne velem egy szelfit! Itt ez a kancso ide alljunk! Azt
még el kell mondjam, hogy egy szelfi 200 forint!... "’ Amellett, hogy a drima ezzel a gesztussal
megszlnteti, illetve Gjra definidlja szubjektum és objektum viszonyat, fontos reprezentacios
funkcidja is van. A tobbségi tarsadalom feldl érkezd egy, a romdkhoz rendelt tulajdonsagot
reprezental, fordit ki 6nmagabol. A nyelvi kiilonbségtétel is megjelenik a dramdban, a
falubeliek beszéde kiilonbozik a Polgarmesterétdl, példaul Bunyods Evi bemutatkozasaban:
., Hat, most hogyan fogadol vendégeket, ha csak egy agy van a szobadban? Gondolom, te is
probalol megadni a gyerekednek, amit tudol. 3

A dramaszoveg (és eldadas) sajatos dramaturgiajabdl adéodoan az Gr — szolga vagy
Kovaindl forditva a cigany — magyar dialektikdn beliili uralkod6 szubjektum-pozicié lesz az
olvas6 sajatja. Erika Fischer-Lichte A performativitds esztétikajaban megéllapitja, hogy a
performativitads nézépontjabol elemzett szinhazi eléadas nem mitargyként, hanem specialis
koriilmények kozott végbemend eseményként torténik. Tehdt ,, (a) nézo nem megérti, hanem
megtapasztalja a performanszot, illetve feldolgozza azokat a tapasztalatait, amelyek ellendllnak
a kozvetlen és azomnali reflexionak. A performansz dltal létrehozott helyzetben viszont
ujradefinialodik két olyan viszony [ti. a szubjektum-objektum viszony — B.Zs.], amely alapveto

és meghatdrozo valamennyi, magat hermeneutikainak, illetve szemiotikainak nevezo esztétika

! BALOGH Rodrigé, Falunap, in: Roma hésék, Ot eurdpai drama, N6k a jovéért Egyesiilet, Fiiggetlen Szinhaz
Magyarorszag, Budapest, 2021, 246

52 BALOGH Rodrigé, Falunap, in: Roma hésék, Ot eurdpai drama, N6k a jovéért Egyesiilet, Fiiggetlen Szinhaz
Magyarorszag, Budapest, 2021, 221.

53 ya. 222.
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szamara. [...] Fiiggetlen léttel biro miialkotds helyett egy valamennyi jelenlévot magaba

olvaszté esemény sziiletik.”>*

Konkluzio

Az elemzésben kiemelt karakterek egyszerre meghatarozottak a sztereotip jellemzdik és
a roma Onidentitdsuk alapjan. A sztereotipia a nézének szol, a tobbségi tarsadalomnak. Azt
mondja a nézének ironikus Onreflexioval, hogy tudom, hogy mit gondolsz, de mi lenne, hogyha
megnéznénk, hogy mi alapjan gondolod ezt? Eppen ezért nem kap senki felmentést. A valosag,
- amennyiben megjelenik - nem tiiri az idedlist. Az abrazolas tétje is ez, hogy ra tudja-e
irdnyitani a tobbségi tarsadalom figyelmét arra a tarsadalmi stratégidra, ami Gjratermeli a
ciganysaggal kapcsolatos karos sztereotipiakat. De nem csak a nem létezd valdsagot akarja
megmutatni, esetleg kioktatni a néz6t, hanem bemutatni és megértéssel fordulni roma és nem
roma emberek egy csoportjahoz. Nincs olyan, hogy roma valosag, mert nincs altalanosan roma.
A szegénység ¢s létminimum alatti élet nem korlatozodik csak roma emberek csoportjara.
Jogosan meriil fel az a kérdés is, hogy mennyiben van tarsadalomformal6 ereje a dramanak? Ez
attol is fiigg, hogy a néz6knek mennyiben ismerdsek azok a helyzetek, amelyek az el6adasban,
mint az egylittélés formai jelennek meg. Ha olyan nézdk latjak az eléadast, akik maguk is abban
a szociokulturalis kdrnyezetben élnek, mint amit az eldadds megmutat, ebben az esetben egy
faluban, akkor megkapjak a lehetdséget, hogy masképpen tekintsenek példaul a sajat falujukon
beliili hatalmi viszonyok alakulésara. De az eldadés az uzsora allam fel6li egyértelmi elitélését
is kritika ala vonja. A szoveg legfontosabb stratégiaja, hogy olyan — sok esetben sztereotipikus
— szubjektumokat reprezental, amelyek a tarsadalomban, mint alarendeltek megképzdédnek és
kijeloli azokat a pontokat, ahol az (6n)ironikus reflexi6 megbonthatja a kialakult struktarakat.
A szoveg alapjan késziilt eldadas eseményjellege tovabbi utakat ajanl fel a nézdnek és egy olyan
stratégiat vazol fel, amelynek célja, hogy az aldrendelt szubjektumok hozzaférjenek olyan

diskurzusokhoz, amelyekbdl torténeti, tdrsadalmi folyamatok hatdsara kirekesztédtek.
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