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1. Bevezetés

Téemavalasztas indoklasa

A kutatési téma kivalasztasanak motivacigjat az adta, hogy geografus MSc szakos hallgatoként
¢s a Szatmari Reformatus Egyhdzmegye fejlesztési tanacsosaként egy olyan kutatasban
szerettem volna részt venni, melynek célja a magyar reformatussag egyik bazisteriiletének

szamito térség vallasi diverzitasanak vizsgalata tobb adatforras felhasznalasaval.
A kutatas célkitiizése, a dolgozat felépitése

A kutatds hozzd kivan jarulni a tarsadalomfoldrajzon beliil elkiiloniilo vallasfoldrajzi
vizsgalatok eredményeihez, a kivalasztott térség példdjan keresztiil, oly modon, hogy
feltérképezi a vizsgalt teriileten €16 felekezetek 1étszamardnydnak valtozasait és a vallési
diverzitds vizsgalatan keresztiil egymdshoz vald viszonyukat is, az 1880-2011 kdozotti
idészakban. A kutatas célkitiizése kapcsan mindenképp fontosnak tartom kiemelni azt, hogy a
kutatés targyat a Szatmari Reformatus Egyhazmegye jelenlegi teriilete képezi. Természetesen,
az Egyhazmegye teriilete a vizsgalt id6szakban — féleg a trianoni hatarok meghuzasaval —
tobbszor modosult, de ezek nyomon kovetése nem célja a kutatdsnak, inkabb a teriileten
jelenleg megtalalhatdo 72 telepiilésen végbemend vallasi-felekezeti valtozasokrol kivan

pontosabb képet adni.

Ennek megfelelden a dolgozat els6 részében kitérek a vallasfoldrajzi alapokra, majd bemutatom
a kutatas soran felhasznalt forrasokat és az alkalmazott modszereket, ezen beliil pedig rovid
kitekintést teszek arra, hogyan tortént a kiilonb6z6 cenzusok sordan a vallasi és felekezeti
hovatartozasra vonatkozd adatok gylijtése. Az eredmények ismertetése el6tt, roviden
bemutatom a vizsgalt teriiletet. Ezt kovetden, a népszamlalasi adatok feldolgozasanak
eredményeként, jellemzem a kiilonbozd felekezetek helyzetét, illetve a vallasi diverzitas
valtozasait a vizsgalt id6szakban, majd az egyhazstatisztikai adatok segitségével igyekszem
részletesebb képet adni a teriilet meghatarozd felekezetének, a reformatussagnak a
rendszervaltds utdni helyzetérdl. Végiil pedig Osszegzem az elvégzett kutatds lefontosabb

megallapitasait.



2. A kutatas vallasfoldrajzi alapjai

2.1. A vallasfoldrajz, mint foldrajzi diszciplina

A vallas a népesség Osszetételének kulcsfontossagt kulturalis eleme, hiszen a vildg 8 milliard
fonyi lakossaganak csupan 13,9%-a nem valldsos. A valladsos népesség 29,8%-a keresztyén,
24,6%-a muzulman, 14,3%-a hindu, 6,5%-a buddhista, 4,9%-a pedig a kinai népi vallasuak
taboraba tartozik. (KOVACS, 2010; KOCSIS-TATRAI, 2021; KOCSIS-TATRALI, 2022;)

A vallas és tér kolesonos kapesolataval foglalkozo vallasfoldrajz, (PETE, 2020) torténete soran
nehezen taldlta meg helyét a foldrajztudomanyon beliil, ami nem meglepd, hiszen mar maga az
elnevezése is problémas, mert két, egymastol alapvetden eltérének tartott jelenség, a vallas és
a foldrajz Osszekapcsolasara torekszik. (PETE, 2004b) Bar a két jelenség mar a klasszikus
kortol kezdve kozeledett egymas felé, a modern vallasfoldrajz csak a 20. szdzad kdzepén alakult
ki. (RICHARDSON, 2022) E tudomanyag sajatos jellemzdje az, hogy olyan tényezoket is
tartalmaz, melyeket nem lehet ,,mérni”, mint példaul az érzelmi, akarati, értelmi motivumok,
hit, vagy a tudatossag. Hatdsuk azonban mégis jelentds, ezért a vallasfoldrajzi kutatdsok
Iétjogosultsaga nem lehet kérdés. Ezt igazolja az is, hogy a vallast egyre relevansabbnak
tekintik (SUTHERLAND, 2017), mert a népesség tobbségét valamilyen formaban érintik a
vallasi problémak, illetve kérdések, (HUNYADI, 2001) tekintettel arra, hogy az élet egyre tobb
szférajat athatja. (SUTHERLAND, 2017) Tovabba az is igazolja, hogy a kiilonb6z6 népek
kultarajat, etikai-erkolesi tudatat, szokds- és viselkedési tipusait, szellemi arculatit a
vallastorténeti és vallasfoldrajzi koriilményeik ismerete nélkiil nehéz lenne megismerni és
megérteni. (HUNYADI, 2001; KOVACS, 2010) De alatamasztja az is, ahogy a vallas egyre
jelentdsebb ,,politikai nyelvvé” valik, (SUTHERLAND, 2017) mert a vallasi csoportok és
egyhazak tevékenysége vilagszerte jelentds tarsadalmi és politikai tényez6 is egyben, hiszen a
kiilonboz6 térségek politikai jellegét €s tevékenységét is befolyasolja, (HUNYADI, 2001;
KOVACS 2010) alakitdja és forméldja a globalis konfliktusoknak. (HARRIS E. J., 2022)

Annak ellenére, hogy tobb vallds, koztiik a keresztyénség is, misszids jellegébdl fakaddan
mindig is nyitott volt a (foldrajzi) vilagra, a kezdeti id6kben a vallasfoldrajzot csak az egyhézi

adminisztraci6 és statisztika segédtudomanyaként tartottak szamon. (PETE, 2004b)



Foldrajzon beliili helyét tekintve, egyes megkdzelitések szerint a vallasfoldrajz a kulturalis
foldrajz targykorébe tartozik. (PETE, 2004b) Ezen megkdzelités szerint, a foldrajz és a
vallastudomany, de az etnogréfia, a filozo6fia, a gazdasagi és politikai tudomany hatarteriileteit
is vizsgalja. (HUNYADI, 2001; PETE, 2004.) Osszességében tehat: ,, A fold népességének
vallas szerinti megoszlasaval, vallasi hovatartozasaval, a kiilonb6z0 térségek, orszagok vallasi
viszonyaival, tovabba a természeti-tarsadalmi jelenségek és a vallasok (vallasi nézetek,
szervezddések) kolcsonds kapcsolataival, térségi problémaival foglalkozik.” (HUNYADI,
2001. 359.) Egyes német geografusok allaspontja szerint azonban, a Kkultarfoldrajz
részteriiletének tekintett szocidlgeografia egyik részdiszciplindja, mig az erre reflektaldo magyar
felvetés szerint, a kulturgeografia részeként a torténeti-, politikai-, népességfoldrajz, valamint
a szocialgeografia hatarteriiletén 0Onallé diszciplinaként hatdrozhatdé meg. Egy masik
megkdzelités szerint azonban a tarsadalmi-gazdasagi foldrajz keretében, a népességfoldrajzon
beliil, méghozzé az dgazati foldrajzok kozott van a helye a vallasfoldrajznak. Kapcsolatban all
a torténeti, kozgazdasagi, statisztikai és mas tarsadalomtudomanyokkal, akarcsak a tobbi
tarsadalmi-gazdasagi foldrajzi diszciplina, de alapoznia kell az egyhazfoldrajzi, gazdasag-, és
tarsadalomf6ldrajzi, valamint a torténti foldrajzi ismeretekre. A tarsadalomfoldrajz tagolasara
javaslatot tevd, a Magyar Tudomdnyos Akadémia Foldrajzbizottsag I. 1999. évi allasfoglalasa
szerint, a vallasfoldrajz — az etnikai f6ldrajz mellett — a népességfoldrajz agazata. Egy tovabbi
megkozelités szerint a vallastudoméanyok soraba helyezendd, mint olyan tudomény, amely a

vallas és a vilag kapcsolataval foglalkozo tudomanyok koziil a legfiatalabb. (PETE, 2004b)

Felosztasaban mar nagyobb Osszhang figyelheté meg, mint az elhelyezésében. (PETE, 2004b)
Az egyik lehetséges felosztasa szerint megkiilonboztethetiink altalanos vallasfoldrajzot, agazati
vallasfoldrajzot és regionalis (teriileti) vallasfoldrajzot. (HUNYADI, 2001; PETE, 2004b) Az
dltalanos vallasfoldrajz foglalkozik a foldrajzi kdrnyezetnek a vallasokra, igy a valldsok
keletkezésére, valtozasaira, vallasos eldirasokra, szokasokra, liturgidkra, vallasos iratokra
gyakorolt hatasaival. Valamint ide tartozik még a vallasok (vallasi el6irasok, vallasi események,
vallasgyakorlatok) hatasainak vizsgalata a térségek gazdasagi-tarsadalmi viszonyaira, a
foldrajzi kornyezetre és a civilizaciora. Az dgazati vallasfoldrajz foglalkozik a vallasok
foldrajzi elterjedtségének, hitéleti gyakorlatanak, erkdlcsi-etnikai eldirdsainak és az egyhdzak
szervezeti felépitésének, jellemzdinek ismertetésével, hangsulyozva azokat a tényezoket,
amelyek érintik a természeti kornyezettel, a tarsadalmi-gazdasagi élettel kapcsolatos

Osszefiiggéseket. A regionalis (teriileti) vallasfoldrajz témakorébe tartozik az egyes foldrészek,



orszagok, térségek vallasfoldrajzi jelenségeinek, a lakossag felekezeti megoszladsanak, a

vallasok egymashoz valo viszonyanak, a vallas helyzetének vizsgalata. (HUNYADI, 2001)

Boviilé nemzetk6zi szakirodalma (RICHARDSON, 2022) cllenére Magyarorszagon a
vallasfoldrajz korabban csak kevés szallal kotodott a foldrajztudomanyhoz. (PETE, 2004b) Az
ilyen jellegli kutatdsok kezdetei hazankban a 19. szazad végére nyllnak vissza, bar az ekkor
keletkezett irasok még inkabb néprajzi, mint vallasfoldrajzi munkanak tekinthetoek. Elorelépést
jelentett a hazai vallasfoldrajz szamara a vallasstatisztika feltiinése a foldrajz érdeklédési
korében. Szinte a mai napig ez az egyik legfontosabb teriilete a vallasfoldrajzi kutatdsoknak,
publikacioknak, a rendszervaltasig szinte egyediili képvisel6je. (PETE, 2004a) A politikai
rendszervaltasokat kovetéen nemcsak Magyarorszagon, de mas kelet-kdzép-eurdpai volt
szocialista orszagban is a vallasfoldrajzi témak iranti fokozott érdeklédés és a publikaciok

szamanak robbanasszerii novekedése figyelheté6 meg. (PETE, 2004a; MAJO, 2021)

Szadmos foldrajzi résztudomany lehet érintett a vallasfoldrajzi kapcsan. A népességfoldrajzi,
telepiilésfoldrajzi, gazdasdgi foldrajzi, kulturalis és idegenforgalmi foldrajzi kapcsolodasi
pontok mellett, kiemelhet6 a politikai foldrajz, azon beliil is a vélasztasi foldrajz, de idonként
még a geopolitika érdeklddése is feltamad a vallasfoldrajz irant. Mint sajatos igazgatasi
térszervezeti strukturaval rendelkezd intézmény, a vallas a kozigazgatasi foldrajz szamadra is
érdekes lehet. De még a magatartasfoldrajz egyes részei is rendelkezhetnek vallasfoldrajzi

vonatkozasokkal. (PETE, 2004b)

E sokrétli kapcsolodasaval pedig a vallasfoldrajz szaméra tobb moddszer, illetve adatbazis
hasznalatanak  lehetdsége is nyitva 4all. Ilyenek az egyhazkozségi/kozosségi,
egyhazmegyei/keriileti adatsorok, kimutatasok, a szociologiai vizsgalatok, kutatasok, kérdéives
felmérések, valamint a statisztikai felvételek, népszdmlalasi adatok is. De ezek mellett mas
modszerek alkalmazasara is lehetdség nyilik (kvalitativ terepkutatas, beavatkozas mentes

vizsgalatok, kvalitativ adatelemzés). (PETE, 2004b; MAJO, 2021)

2.2. A vizsgalt téma tagabb kontextusa: Magyarorszag torténeti vallasfoldrajzanak

osszefoglalasa

A Karpat-medence a vallasi térszerkezet szempontjabdl is egy atmeneti teriiletnek szamit. Itt

talalkoztak az 1054-es ortodox-katolikus és az 1517 utani protestans-katolikus egyhazszakadas



torésvonalai mentén 1étrejott multikonfesszionalis 6vezetek. (KOCSIS, 2016; KOCSIS—
TATRAI, 2022) Ez a vallasi térszerkezet az elmilt ezer évben a természeti, tarsadalmi-
gazdasagi kornyezettel, foként az etnikai struktiraval, a népesség hagyomanyos életmodjaval

szoros Osszefiiggésben, a torténelmi események kovetkeztében tobbszor is gydkeresen

atalakult, modosult. (KOCSIS, 2016)

A vandorlé magyarok mar a 6. szazadtol kapcsolatba kertiletek a bizanci gorog egyhazzal, és a
9. szazadban lezajlott honfoglalasuk utan a magyar torzsfok és a déli, keleti magyarok egészen
a 10. szazad kozepéig ezen egyhaz befolyasa alatt alltak. Géza fejedelem volt az, aki a 10.
szazad végén szakitott a bizanci orientacioval és fia Szent Istvan, a magyarok elsd kirdlya a
Német-Romai Cséaszarsag ¢s Roma tdmogatdsaval megvetette az 6nalld nyugati-keresztyén
(katolikus) magyar kiralysag alapjait. (KOCSIS, 2016; KOCSIS-TATRALI, 2021; KOCSIS—
TATRAI, 2022) Ez a folyamat, melynek soran megtortént a korabban a samanizmushoz,
totemizmushoz és az ortodox keresztyénséghez vonzddd magyarok végleges katolizalasa, a
nyugati-keresztyén vilaghoz csatolasa, a 11. szazadban zarult le. A 16. szazadban a kdzépkori
katolikus dominanciaval rendelkez0 vallasi struktira, a torok hoditas, a kibontakozo6 reformacio
magyarorszagi sikerei, az ortodox felekezetli etnikumok (szerbek, romanok, ruszinok) és a
megszalld muzulmanok (bosnyadkok, torokok) bevandorlasa kovetkeztében alapvetéen
atformalodott. A 17. szazad elejére a harom részre szakadt orszag népességének mar kb. 70%-
a protestans volt. A németek és szlovakok a lutheranus (agostai evangélikus), mig a magyarok
kozel 90%-a svajci reformacid (Zwingli, Calvin, Bullinger) hive volt. Az erdélyi magyarok
korében nagy jelentdségre tett szert az unitarius (antitrinitarius) egyhdz is. A 16. szazadban —
az eurdpai vallashaboruk idején — Erdélyben kertilt sor elséként a vallasi pluralizmus térvényi
védelmére, amikor az orszaggyiilés 1557-ben az evangélikus, 1564-ben a reformatus, 1568-ban
az unitarius vallas védelmét deklaralta és egyenjogusitotta a katolikussal. Ebben az id6ben
katolikusnak csupan a horvatok és a magyarok egy kis része maradt meg.! A 17-18. szdzadban
jelentkezd ellenreformacio valasz volt a katolicizmus e rendkiviili mértékii visszaszorulasara,
amely Magyarorszagon a tridenti zsinattol? 1791-ig tartott és legnagyobb sikereket elérd, vezetd
alakja Pazmany Péter® esztergomi érsek volt. A tarsadalom vezetd rétegeit és Oket kovetve a
lakossag jelentds részét is sikeriilt rekatolizalasra késztetni.* Az ellenreformacié részeként a

Breszti unioval kezdetét vette az ortodox vallasuak egy részének a katolikus egyhdzhoz valo

! Szé&kelyfldon Csik- és Kaszonszéken, Moldvaban, a Jaszsagban, Gyongyods-Eger, illetve Pozsony-Nagyszombat kérnyékén,
a Nyugat-Dunantil egyes részein. (KOCSIS, 2016)

2 1545-1563 (KOCSIS, 2016)

%1616-1637 (KOCSIS, 2016)

4 Ebben fontos eszkdz volt a ,, cuius regio, eius religio” elve. (KOCSIS, 2016)



csatlakozasa is, amely az a belorusz, ukran, lengyel etnikai teriilet hatarvidékén é16 ortodoxokat
érintette, létrehozva ezzel a gorogkatolikussigot.” Ennek nyoméan megtortént a Karpat-
medencében él6 ruszinoknak a katolikus egyhazzal valé egyesiilése is.® A hatékony
rekatolizacio eredményeként a 18. szazad végére a protestansok aranya 23%-ra csokkent, mig
a katolikusoké 55,1%-ra nétt.” A 18. szazadban olyan nagy mértékii volt a zsidok bevandorlasa
Magyarorszagra, — az osztradk fennhatosag alatt 1évé cseh, morva, lengyel tartomanyokban
hozott szigoru korlatozoé intézkedések miatt — hogy lélekszamuk 1720 és 1787 kozott 12.000-
r6l 83.000-re ndtt. Ezeknek a folyamatoknak kdszonhetden alakult ki az a térszerkezet, amely

Iényegében 1944-ig fennallt.

II. Jozsef csaszar 1780. évi tiirelmi rendelete volt az, amely tulajdonképpen elhozta az
ellenreformacié végét, térvényileg biztositotta a valldsszabadsagot és 0j fejezetet nyitott
Magyarorszagon az allam és a kiilonb6z6 vallasok kapcsolatdban. Az 1867-es osztrak-magyar
kiegyezést koveto liberalis idészakban egyre nagyobb mértékben haladt elére a nem-Kkatolikus
egyhazak emancipaldsa. 1867-ben kimondtak a zsidok polgari és politikai egyenjoguiisagat,
1868-ban a gordgkatolikus, a roman és szerb ortodox, 1881-ben a reformatus, 1891-ben az
evangélikus egyhaz autonomiajat is. 1895-ben a valldsszabadsagot alapvetd emberi és polgari
szabadsagjogként hataroztak meg. Mindez lehetové tette, hogy a 19. szdzadban a nemzeti
ébredés vallasi-egyhazi keretek kozott zajlott le.® A szazad elsé felében az ortodoxoknak a
gorogkatolikus hitre vald novekvé attérése jelentette a legmarkansabb valtozast a felekezeti
struktiiraban.® A rémai katolikusok javara és a protestans felekezetek rovasara, az attérések
mellett, az eltérd természetes szaporodas is aranyeltoloddst okozott. 1910-re a rdémai
katolikusok aranya 52,1%-ra n6ttl® a protestans felekezeteké 19,3%-ra csokkent'!. A zsidosag
aranya is jelentdsen megugrott, melynek hatterében az Orosz Birodalom teriiletén ¢€I6 kb. 5
millionyi zsido ellen elkovetett pogromokkal és zsidoiildozésekkel, ugyanakkor hazankban a
zsidokkal szemben hozott liberélis intézkedésekkel 0sszetfiiggd hatalmas bevandorlasi hullam
allt. Ennek kovetkeztében szamuk 1910-re 932.000-re, aranyuk 4,5%-ra nétt.!> A féként

kereskedelemmel és konjunkturalis iparral foglalkozo zsidosag a févarosban, északkeleti

5 Hivatalos elnevezésiik: bizanci ritust vagy gorogkatolikus (KOCSIS, 2016)

61646, Ungvéri uni6 (KOCSIS, 2016)

7 Rémai katolikusok 48,8%, gérogkatolikusok 6,3% (KOCSIS, 2016)

8 A ,,nemzetébreszté” szerepet a szlovdkoknal az evangélikus, a horvatoknal a rémai katolikus, a roménoknal és ruszinoknal a
gorogkatolikus, szerbeknél az ortodox egyhaz jatszotta. (KOCSIS, 2016)

9 1787-1869 kozott a gdrogkatolikusok ardnya orszagosan 7,6%-16l 10,3%-ra nétt, mig az ortodoxok aranya 21%-r6l 16,7%-
ra csokkent. (KOCSIS, 2016)

10 Az 1787-ben mért 48,7%-16l. (KOCSIS, 2016)

11 Az 1787-ben mért 23%-16l. (KOCSIS, 2016)

12 Az 1787-beli 83.000 £&rél és 0,9%-161. (KOCSIS, 2016)



tertileteken €s a fontosabb piackdzpontokban telepiilt le. Az utolso, a teljes torténelmi teriiletén
lefolytatott 1910-es népszamlalas szerint 20,9 milli6 lakosbdl 52,1% roémai, 9,7% gorog
katolikus, 12,5% reformatus, 6,4% agostai hitvallasu evangélikus, 14,3% ortodox, 4,5%
izraelita vallasi ember élt Magyarorszagon. (1. tabldzat) Elhelyezkedésiik tekintetében a romai
katolikusok a Vukovar—Temesvar—Arad-Szolnok—Miskolc—Kassa—Bartfa vonaltol nyugatra
esO teriileteken, a gorogkatolikusok az északkeleti ruszin és romdn etnikai teriileten, az
ortodoxok a dél-erdélyi, Kords-vidéki és bansdgi roman és a szerb etnikai teriileten, a
reformatusok a Tisza-Fehér-Koros vonaltol keletre es6 magyar etnikai teriileten képeztek

tobbséget. (KOCSIS, 2016)

Az 1920-as trianoni békeszerz0dés utan, az 0j allamhatarokkal 0sszefiiggésben nagyaranyu
népességmozgasok zajlottak le. (KOCSIS, 2016; KOCSIS-TATRAI, 2021; KOCSIS—
TATRALI, 2022) 350.000 féként romai katolikus, reformatus és izraelita magyar menekiilt at az
elcsatolt teriiletekrdl a trianoni hatdrokon beliilre, ezzel egy idében kb. 20.000 ortodox — foként
szerb — hagyta el az orszagot. (KOCSIS, 2016) Ugyanakkor, ezek a népességmozgasok
szamottevéen nem modositottak a felekezeti struktarat. (KOCSIS, 2016; KOCSIS—TATRAI,
2022; KOCSIS-TATRAI, 2021) 1941-ben — a korabeli orszag teriiletén — 55% romai
katolikusnak, 11,6% gorogkatolikus, 19% reformatus, 5% evangélikus, 4,9% izraelita, 3,8%
ortodox felekezetii €1t a népszamlalas adatai szerint. (1. tabldzat) Bar az adatok alapjan ekkor
csak 725.000 f8*2 vallotta magat izraelitanak (KOCSIS, 2016), de a magyar hatosagok mégis
tobb mint 800.000'* lakost tekintettek zsidonak (KOCSIS, 2016; KOCSIS—TATRAI, 2022),
melybol 1941-1944 kozott 681.000 f6t deportaltak, (KOCSIS, 2016) vagyis az orszag akkori
teriiletét tekintve a hazatértekkel és helyben maradtakkal dsszesen 365.000%° magyar zsido élte
tal a holocaustot. (KOCSIS-TATRALI, 2022)

A 1I. vilaghabortt kdvetd migraciok mar jelentds valtozasokat hoztak a térség etnikai és vallasi
strukturajaba. (KOCSIS, 2016; KOCSIS-TATRALI, 2021; KOCSIS-TATRAI, 2022) 1948-ig,
az orszag mai terliletérdl 254.712 német (katolikus és evangélikus) menekiilt el, lett kitelepitve,
illetve keriilt hadifogsagba. 1947-1948 kozott, a magyar-csehszlovak lakossagesere egyezmény
kovetkeztében 73.273 (katolikus, evangélikus) szlovak hagyta el Magyarorszagot. (KOCSIS,
2016) Ezzel egy idoben az elcsatolt teriiletekrél 230.100 reformatus illetve katolikus magyar

menekiilt at, lett kitelepitve, kiutasitva a jelenlegi magyar allamteriiletre 1944-1948 kozott.

13 A mai teriileten 401.000 5. (KOCSIS, 2016)
14 Ebbo t5bb mint 80% magyarnak vallotta magét. (KOCSIS, 2016)
15 A mai magyar teriileten 275.000. (KOCSIS-TATRALI, 2022)



(KOCSIS, 2016; KOCSIS-TATRAI, 2021; KOCSIS-TATRAI, 2022) Ennek koszonhetSen
1941-1949 kozott a reformatusok szdma Magyarorszdgon nagyobb titemben nétt (4,1%), mint
a romai katolikusoké (2%). Az érkezé magyarokat tulnyomo részt az eltdvozott németek és
szlovakok helyére telepitették, melynek eredményeként egyes volt katolikus teriileteken a
reformatusok térnyerése, Békés, Nograd és Tolna megyében az evangélikus tobbségi teriiletek
Osszezsugorodasa volt megfigyelhetd. (KOCSIS, 2016) Az Izraelbe tortént kivandorlas miatt,
tovabb folytatodott a zsidosag létszdméanak csokkenése, igy szamuk 1949-re 134.000-re
csokkent. (KOCSIS, 2016; KOCSIS-TATRAIL 2021; KOCSIS-TATRAL 2022)
Magyarorszagon 1949-ben kertilt sor arra a népszamlalasra, amely hosszt évtizedekig utoljara
mérte fel a lakossag vallasi-felekezeti hovatartozasat. Ekkor a 9,2 milli6 lakosbodl 67,8% romai
katolikusnak, 2,7% gorogkatolikusnak, 21,9% reformatusnak, 5,2% evangélikusnak, 1,5%
izraelitdnak vallotta magat. (1. tablazat) Mindezek mellett a népesség 0,1%-a tartotta magat
nem vallasosnak. (KOCSIS, 2016) 1949-ben bekovetkezett az egyhazak és a magyar allam
szétvalasa, melyet az utdna kovetkezd fél évszazadban a kommunista diktatura ateista,
antiklerikalis politikaja kovetett, melynek eredményeként egyre nagyobb lett azok aranya, akik
magukat nem vallasosnak vagy ateistanak tekintették. Ugyanakkor a vallasi térszerkezetben a
szocialista évtizedek sem hoztak markans atrendezodést, csak a szocialista urbanizacio, a belso
vandorlasok altal leginkabb érintett, korabban protestans jellegii vonzaskdzpontok veszitették
el reformatus vagy evangélikus tobbségiiket. (KOCSIS, 2016; KOCSIS-TATRAI, 2021;
KOCSIS-TATRALI 2022)

Az 1990-ben bekovetkezett rendszervaltas alapvetden atformalta az egyhaz és allam
kapcsolatat is. Az utdbbi évtizedekben megerdsodtek a kis szabadegyhédzak ¢€s kisebb vallasi
kozosségek, ami fokozodo vallasi pluralizalodast eredményezett. (KOCSIS-TATRALI 2021) A
2001-ben elvégzett — tobb mint fél évszdzad utdn elészor a vallasi kotddést felmérd —
népszamlalas eredményeihez képest, a 2011-es cenzus adatai szerint markénsan véltozott a
felekezeti kompozicio: az egyes felekezetek rovasara novekedett az egyhazhoz, felekezethez
nem tartozok, illetve a nem valaszolok szama és aranya. (PETE, 2020; KOVACS-LAJTAI,
2020) Ha azonban csak a vallasi, felekezeti kotddéssel rendelkezéket vizsgaljuk, akkor azt
lathatjuk, hogy a felekezeti dsszetétel alig valtozott. (PETE, 2020) 2001-ben a teljes népesség
11%-a tagadta meg a vallasi kérdés megvalaszolasat, 15%-a pedig tigy nyilatkozott, hogy nem
tartozik vallasi kozosséghez, felekezethez. 52% romai katolikusnak vallotta magat, 2,6%
gorogkatolikusnak, 16% reformatusnak, 3%-a evangélikusnak. Osszesen a vallasi kérdésre

valaszolok 98%-a tartozott e négy felekezethez. Megallapithatdo, hogy ezek a szdmok
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lényegesen nem kiilonboznek az 1949-es népszamlalas adataitol, legfeljebb kisebb eltérések
figyelhetok meg. A 2011-es népszamlalas soran a vallasukat megadok 96%-a tovabbra is a négy
torténelmi felekezethez tartozott. A teljes népesség 27%-a tagadta meg a valaszadast a vallasi
kérdésre, 18% ,,vallasi kozosséghez, felekezethez nem tartozo”-nak vallotta magat. 37% a
rémai katolikus, 2% a gorogkatolikus, 12% reformatus, 2% az evangélikus felekezethez

tartozast jelolte meg. Ebbdl is lathatd, hogy az egy évtizeddel korabbi cenzushoz képest

parhuzamosan mindegyik nagy torténelmi felekezet 1étszama visszaszorult. (KOVACS—

LAJTAI, 2020) (1. tabldzat)

szima
1910 | 7612 1147 612 114]4 774 485 165 389|484 221|1 632 588| 5101|61012[471 370 17048 — | — | —
1920 | 7 986 8757 986 875|5 102 466 175 653|496 799|1 670 990| 6225|50917[473 320 10406 — | — | —
1930 | 8685 109 |8 685 109|5 631 246|201 092|533 746|1 813 144| 7 300|309 839|444 552] 14190 1950, — 303
1941 | 9316074 9 316 074/6 119 600|233 659|557 310|1 934 851| 8465|38 318|400 978 22803| 3841) — | 1674
1949 | 9204 7999 190 990|6 240 399|248 356|482 1572014 718| 9449(36 015133 861) 26035 12287] — | 1522
2001 10198 3157 610 613|5 280 521|268 935|304 705|1 622 796/12 000 15 298| 12871 84487 |1483360] — |1 104333
2011 | 9937628 5 432 375|3 691 389|179 176|215 0931 153 454| 6820(13 710 10 965|161 768 |1 650 023|147 386|2 698 844
1910 | 1000 | 1000 | 627 | 22 | 64 | 214 |01 [ 08 [ 62 | 02 | 00 | 00 | 00
1920 | 1000 | 1000 | 639 | 22 | 62 | 209 |01 |06 | 59 [ o1 | 00 | 00 | 00
1930 | 1000 | 1000 | 648 | 23 | 61 | 209 |01 |05 [ 51 | 02 | 00 | o0 | 00
1941 | 1000 | 1000 | 657 | 25 | 60 | 208 |01 |04 | 43 | 02 | 00 | 00 | 00
1949 | 1000 | 998 | 678 | 27 | 52 | 219 | 01 | 04 | 15 | 03 | 01 | 00 | 00
2001 | 1000 | 746 | 519 | 26 | 30 | 159 | 01 | 02 | 01 | 08 | 145 | 00 | 108
2011 | 1000 | 547 | 371 | 18 | 22 | 16 |01 [ 01| o1 | 17 [ 167 | 15 | 272

1. tablazat: A népesség vallasi Osszetétele Magyarorszag mai teriiletén 1910-2011
(KOCSIS-TATRAI 2021.78.)

A rendszervaltas utan, féleg az egyes vidéki térségekben megfigyelhetd vallasi 0jjasziiletés
miatt lefékez6dott szekularizacio® (KOCSIS—TATRAI, 2021) vagy az ,elvallastalanodas™ a
2011-es népszamlalas adatai szerint 0j erdre kapni latszik, és mértéke leginkabb a fiatalsag

korében magas, teriiletileg pedig Budapesten és a tobbi nagyvarosban, valamint az egykori

16 | Szekularizacio: ,, elvildgiasodds”, a vallas és az egyhazak tarsadalmi szerepének csokkenése. Megnyilvanulhat a lakossag
vallasos hitének gyengiilésében, az egyhaztol valo tomeges elfordulasban, a vallasi tevékenységekben valo részvétel, illetve a
vallasi hittételek elfogadasanak csokkenésében, korabbi egyhazi feladatok atkeriilésében mas tarsadalmi szervezetekhez
(laicizalodasban), az egyhaz szervezetének gyengiilésében, de az egyhaz és az allam szerepének teljes kiilonvalasztasaban is.”

(KOCSIS—TATRAL 2021., 78.)
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nehézipari kozpontokban. A kozép-tiszantali protestans tobbségli vidékeken, a korabban
reformatus és evangélikus dominanciaji tajakon a népességnek csupan 30-40%-a vallotta
magat egyhazhoz, felekezethez tartozonak. Ezek azok az alfoldi teriiletek, ahol a protestans
egyhazak a legkevésbé tudtak megtartani a hiveiket és gatat szabni a szekularizacidnak, mert
itt a szegényparasztsag mar a 20. szazad elsé felében nagyon fogékony lett a szocialista
eszmékre, ezért a Magyar Kommunista Part mar 1945-ben nagy sikereket ért el. (KOCSIS—
TATRAI, 2022)
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3. A kutatas soran felhasznalt forrasok és alkalmazott modszerek

Munkam soran masodlagos forrasokra tamaszkodtam, melyek jelentik egyrészt a témahoz
kapcsolodo szakirodalmat és publikaciokat, de a legnagyobb részt a statisztikai forrasok
hasznalata adja, melyek alatt az adatgytijtést, -rendszerezést €s ezen adatok elemzését, térképi
abrazolasat értem.

Az emlitett adatgylijtés tobb forrasbol tortént: a Kozponti Statisztikai Hivatal népszamlalasi
adatbazisabol a 2001-es és 2011-es (INTERNET 1; INTERNET 2), valamint a Hungaricana
Kozgyljteményi portalrol INTERNET 3) az 1880 és 1949 kozotti idoszakot atfogo, vallasi és
felekezeti hovatartozasra vonatkozd telepiilési szintli adatok keriiltek begytljtésre. Az
adatgyiijtés masik pillérét a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz belsd egyhazstatisztikai adatai
adtak, ide értve az egyhazkozségek valasztoi névjegyzékébe felvettek szamat, valamint a
keresztelések, temetések szamat. Ezek az adatok 2001-2021-ig a Szatmari Reformatus
Egyhdzmegye irattardbol, a vonatkoz6 évek egyhdzlatogatisi jegyzOkonyveibdl kertiltek
begylijtésre. A .pdf formatumban letoltdtt népszamlalasi adatokat, illetve papir alapon
rendelkezésre allo egyhazstatisztikai adatokat digitalizaltam és a Microsoft Excel program

segitségével tablazatos formaba rendeztem, majd kiilonboz6 szamitasokat végeztem el rajtuk.

3.1. A népszamlalasi adatok feldolgozasanak modszertana

A vallasi és felekezeti hovatartozdsra vonatkozd népszadmlalasi adatok tekintetében
meghataroztam az egyes felekezetek aranyat és megoszlasat telepiilési szinten. Tovabba a
telepiilési szintli vallasi, felekezeti hovatartozasra vonatkozo6 adatok segitségével elvégeztem az
1880-2011 kozotti idészakra vonatkozo telepiilési szintii vallasi diverzitasi index szamitasokat
Is.

Ez utobbi érték kiszamitdsanal felmertiltek kiilonb6z6 modszertani problémak, melyek
megértéséhez talan érdemes tisztazni, hogy mit is jelent a vallasi diverzitas fogalma és hogyan
mérhetd ez a jelenség. ,[Eredeti értelmezésben a diverzitds az €16 organizmusok
fajvaltozatossagat jelenti a bioldgiai rendszerek kiilonboz6 szintjein. Masképpen fogalmazva
,,a biologiai sokféleség matematikai kvantitativ megjelenitése”, amelynek mértéke statisztikai
eloszlasokon vagy valoszinliségszamitason alapuld eljarasokkal hatarozhaté meg. A
tarsadalomtudomanyok oldalarol az elsd kisérlet az etnikai, nyelvi sokszinliség egzakt mérésére
az un. ethnolinguistic fractionalization index vagy mas néven Herfindahl-index volt, amit

eredtileg Okologusok alkalmaztak a biologiai fajvaltozatossdg mérésére. A modszer
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Magyarorszagon ,,etnikai diverzitasi index” néven valt ismertté¢ és azt mutatja meg, hogy egy
adott teriilet két, véletlenszertien taladlkozo lakoja mekkora eséllyel eltérd szarmazasa. A kapott
értekek 0 és 1 kdzott mozoghattak: mig a 0,00 a homogén etnikai Osszetételre utalt, addig az
1,00 a tokéletesen heterogén Osszetételt mutatta, azaz, ha a telepiilés minden egyes lakdja méas
€s mas etnikai csoport tagja. A mutaté szempontjabol tehat nem az a Iényeges, hogy mely
etnikumok alkotjdk a populdcidt, ami igazdn szamit, az maga a heterogenitds mértéke. A
diverzitasi index természetesen nemcsak az etnikai, hanem a vallasi dsszetétel valtozasanak
vizsgalatanal is hasznos moddszer lehet” (BAJMOCY, 2006; BALIZS-BAIMOCY, 2013;
DOVENYI-NEMETH, 2014. 551.; BALIZS, 2016)

A vallasi diverzitasi index (EDI) kiszamitasanal a kovetkezo képletet alkalmaztam:

Lx(L-1)/2-) e *(e,—1)/2
=1

’

EDI =

Lx(L-1)/2

Ahol L: az Ossznépesség az adott teriileten, ei, €2 ..... en: az egyes vallasi csoportok
népességszama, EDI: vallasi diverzitasi index. (DOVENYI-NEMETH, 2014)
A szamitasok elvégzése eldtt az egyik fontos metodikai probléma, mellyel meg kellett kiizdeni,
a rendelkezésre 4llo indikdtorok tartalmi eltérései voltak. A vizsgdlt idészakban a
népszamlalasok soran pontosan rogzitésre keriilt a romai katolikusok, gordgkatolikusok,
reformatusok, evangélikusok ¢és izraelitdk szama, de az Osszes tobbi kategoria szinte
cenzusonként valtozo, igy a kapott eredmények Osszehasonlithatosaga érdekében ezek
Osszevonasara volt sziikség, amely a kovetkezdk szerint tortént:
= Mas felekezet” cimsz0 alatt Osszesitettem: az 1880-as népszamlalasi adatsor esetében
a gorog keletieket vagy ortodoxokat, az unitariusokat, és az egyéb felekezethez
tartozokat. Az 1910-es és 1920-as cenzusok esetében az ortodoxokat, unitariusokat és
egyéb kategoridba tartozokat. Az 1930-as és 1941-es cenzusok esetében az ortodoxokat
és az egyéb kategoriaba tartozokat, mig az 1949-es'’ népszamlalasi adatsor esetében az
ortodoxok, unitariusok, baptistdk ¢és egyéb kategoéridba tartozok keriiltek igy
0sszevonasra.
= A 2001-es'® népszamlalds adatai esetében ,,Nem vagy ismeretlen vilasz” név alatt
Osszesitettem a nem valaszolok €s az ismeretlen valaszok szamat.
= A 201l-es cenzus adatainal pedig , mds felekezet” kategoriaban Osszesitettem az

i3]

ortodoxokat és a mas felekezethez tartozokat, valamint ,, ateista vagy felekezeten kiviili

7 Ttt mar 0j kategoriaként jelentek meg a felekezeten kiviiliek és az ismeretlen valaszadok.
18 A 2001-es népszamlalason mar kiilon kategériaban jelentek meg a mds felekezethez tartozok és a felekezethez nem tartozok.
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kategéridban a magukat ateistaknak vagy valldshoz, felekezethez nem tartozonak
vallokat (az alkalmazott korrekciok DOVENYI-NEMETH 2014-es tanulmanyahoz
hasonldan torténtek).
Az alkalmazott modszertanhoz kotédden, a kozigazgatasi rendszer valtozéasaival kapcsolatban
talan annyit érdemes megjegyezni, hogy a vizsgalt idészakban 1880-2011 kozott a Szatmari

t.1° Bar ez a

Egyhazmegye teriiletén tobb telepiilés kozigazgatasi egyesitésére is sor keriil
szamitasok sordn kiilondsebb problémat nem okozott, a térképi abrazolasoknal viszont kiemelt
figyelmet igényelt.

A népszamlalasi adatsorok kapcsan mindenképp fontos kiemelni azt a tényt, hogy az adatok
begylijtésének mikéntje, modszertana a vizsgalt iddszakban tobbszor is valtozott, ezért a
kutatési eredmények mélyebb megértéséhez érdemes kitekinteni arra, hogyan valtozott a vallasi

¢s felekezeti hovatartozasra vonatkoz6 adatgytiijtés modszertana az 1880-as és 2011-es

cenzusok kozott.

3.2. Kitekintés a vallasi és felekezeti hovatartozasra vonatkozé adatgyiijtés torténetére és

modszertanara

1869-1910
Mar az 1784 ¢s 1787 kozott végrehajtott II. Jozsef-féle népszamlalas eredményeiben is
megmutatkozott az a felekezeti sokféleség, mely ebben az idészakban a Karpat-medencét
jellemezte. A katolikus vallas allamvallasi statusza 1791-ben szlint meg azzal a II. Lip6t altal
hozott torvénnyel, amely az evangélikus, reformatus €s gorogkeleti egyhazakat a ,,térvényesen
bevett felekezetek” kozeé emelte. Ez a folyamat tovabb folytatodott 1848-ban az unitariusok,
1895-ben pedig az izraelitdk ,bevetté” valasaval. Még ugyanebben az évben a vallds szabad
1905-ben a baptistak, 1916-ban a muszlimok nyertek el. Tovabba megteremtette annak a
lehetdségét, hogy valaki ,,felekezeten kiviili” legyen, melyhez sziikség volt az egyhazi mellett
a hivatalos polgéari anyakdnyvezés bevezetésére. 1869-ben az elsd teljes korli, a magyar
hatosagok altal végzett népszamlalds és a dualizmus kordnak késébbi népszamlaldsai is
vizsgaltak a népesség vallasi megoszlasat. Az 1869-es, 1900-as és 1910-es népszamlalas csupan

a vallasi hovatartozasra?® kérdezett ra, mig az 1880-as és 1890-es mar a hitfelekezetre?! is. A

19 Cégény és Danydd, mint Cégénydanyéad; Jank és Majtis, mint Jankmajtis; Tunyog és Matolcs, mint Tunyogmatolcs; Fiilpds
és Szatmarokorité, mint Okéritéﬁilpés.

20 Kérdések: ,, Mi a valldsa? ” vagy ,, Vallasa?”

2L Kérdés: ,, Mi a vallds, hitfelekezete?”
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lehetséges valaszok tekintetében pedig elmondhatd, hogy az 1869-es €s 1910-es népszamlalas
kérdéive nem adott meg elére valaszkategoéridkat, azokat csak a felvételi utasitasok
tartalmaztdk. Az 1869-es kérddiven a kovetkezd valaszlehetdségek szerepeltek:
romai/gorog/ormény katolikus; gorog/ormény/keleti egyhazbeli; helvét; agostai evangélikus;
unitarius; mas keresztyén hitfelekezetli; mdzes vallast; mas nem keresztyén hitfelekezetd.
1910-ben ez a véalaszkategoria-készlet mar sziikiilt,?? valamint mindenkinek szabad széveggel
kellett megadnia felekezetét, vallasat, ha nem tartozott a romai és gorogkatolikus, reformatus,
evangglikus, gorogkeleti, unitarius vagy izraelita felekezetek k6z¢é. Az 1869. évi népszamlalas
vallasi eredményei nem tértek el jelentdsen a II. Jozsef-féle népszamlalasétol és az utana
kovetkezd 4 cenzus eredményei is azt mutattdk, hogy a teljes népesség novekedésével
parhuzamosan az egyes vallasi felekezethez tartozok 1étszama is nétt és bar a novekedés iliteme
nem volt egyenletes felekezetenként, de drdmai atrendez6dés nem kovetkezett be
Magyarorszag vallasi viszonyaiban ebben az idészakban. (KOVACS-LAJTAL, 2020)
1920-1949

A trianoni események nyoman Magyarorszag felekezeti viszonyai is atrendezddtek. Tekintettel
arra, hogy az orszag népessége etnikailag is homogénebbé valt, a felekezeti viszonyok is jobban
eltolodtak a magyar anyanyelviiek felekezeti megoszlasa felé. Ugyanakkor a teriileti
sajatossagok is megmutatkoztak a felekezeti viszonyokban, melyek legszemléletesebb példaja
a féleg Erdélyben honos unitariusok torpefelekezetté valasa a trianoni Magyarorszagon. Az els6
vilaghdborat kovetd négy népszamlalads kérddiveinek mindegyikén szerepelt a vallasra
vonatkoz6 kérdés, melyhez elére megadott valaszlehetdségek kapcsolodtak kiegészitve egy
szabad valasz helyével. Az éalland6 vélaszlehetdségek kozott volt a romai €s gordgkatolikus, a
gorogkeleti, a reformatus, az evangélikus, az unitarius és az izraelita. Ez utobbi esetében az
1930-as népszamlalaskor harom fobb irdnyzatot? is meg lehetett jeldlni, ezeket sem a korabbi,
sem a késdbbi Osszeirdsok kérddivei nem tartalmaztak. Az 1941-es és 1949-es népszamlalasok
kérddivein mar a baptista kategoria is elére nyomtatva szerepelt és 1949-ben, elsé izben
megjelent a ,,felekezeten kiviili” valaszlehetdség is. Az 1941-es cenzus sordn a karpataljai,
valamint a Romaniatol visszacsatolt teriileteken egy plusz alkérdést is meg kellett valaszolni,
emellett sor keriilt a zsido, mint trvényi kategéria kérdezésére is,?* melynek megvalaszolasa
egy bonyolult, kivételeket és kiilonboz6 feltételeket taglald utasitas alapjan tortént. (KOVACS—
LAJTAI, 2020)

2 Eltiint mindkét Srmény felekezet, illetve az egyéb kategoria mar nem kiilénbdztette meg a keresztyéneket és nem
keresztyéneket.

2 neolég, ortodox, status quo ante

24 A7 erre vonatkoz6 kérdés: ,,a torvényes rendelkezések szerint zsidonak tekintendé-e?”
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1960-2001
A kor politikai viszonyai kozott az allami vezetés nem tartotta fontosnak a vallasi viszonyok
felmérését, igy ebben az iddszakban ez a kérdés hianyzott a kérddivekrdl, ezért nem allnak
rendelkezésre 1949 és 2001 kozotti cenzusadatok a népesség vallasi megoszlasarol. A Kozponti
Statisztikai Hivatal a rendszervaltast kovetden eloszor 1992-ben végzett adatfelvételt egy 29
ezer f6s mintdn a 14 éves és idSsebb népesség korében,?® amely a vallasi és felekezeti
hovatartozast mérte. A koztes iddszakrdl csak kozvéleménykutatasi adatok és az egyhdzak
statisztikai allnak rendelkezésre. Az emlitett kozvéleménykutatasokban azonban nem is annyira
a felekezeti hovatartozas, mint inkabb a vallasossag felmérése allt a kozpontban. (KOVACS-
LAJTAI, 2020)
2001-2011

Otven év utdn eldszor a 2001-es népszamlalds soran meriilt fel Gjra a vallasossag kérdése. A
felmérés soran az egészségi allapotra, a valldsra, az anyanyelvre vonatkoz6 Onkéntesen
megvalaszolhato?® kérdések a kérddiv utolsé oldalara keriiltek. A 2001-es népszamlalas
kérdésfelvetése az 1880-as és 1890-es népszamlalasokkal mutatott hasonldésagot abban, hogy
nem pusztan a vallas szo szerepelt a kérdésben, hanem a felekezet is.?” E16re megadott valaszok
nem voltak a kérdéiven, a valaszad6 szabadon nevezhette meg vallasat, vagy megjeldlhette a
,hem tartozik egyhazhoz, felekezethez” vagy ,,nem kivan valaszolni” valaszok valamelyikét.
A 2011-es népszamlalas kérdéivén a 2001. évihez képest csak kisebb modositasok torténtek.?
A vallassal kapcsolatos kérdés tovabbra is a kérdéiv végén helyezkedett el, de hosszabba ¢és
magyarazobba valt: ,,Mely vallashoz, felekezethez tartozonak érzi magat?”, tovabba j
valaszlehetdségként megjelent az ,,ateista” is. Azonban vallési, felekezeti felsorolast ezuttal
sem tartalmazott a kérddiv, a valaszt szabadon irhattdk be a valaszadok. Ugyanakkor a 2011-
ben bevezetett internetes adatszolgaltatas lehetdségével €16k az elektronikus kérddiven egy
tobb szaz vallast és felekezetet tartalmazo listabol valaszthattak ki a rajuk érvényes valaszt.

(DURACZKY, 2013; KOVACS-LAJTALI, 2020)

3.3. Az egyhazstatisztikai adatok feldolgozasanak modszertana

% tarsadalmi mobilitds vizsgalata

% Jogszabalyi alapja az 1999. évi CVIIIL. tdrvény volt, amely, dsszhangban az 1992. évi LXIII. adatvédelmi térvénnyel,
kimondta, hogy ,, Az adatszolgdltatis az egészségi dllapotra, a valldsra, az anyanyelvre és a nemzetiségre vonatkozoan
onkéntes.”

27 A konkrét kérdés: ,, Valldsa, hitfelekezete?”

28 A 2011. évi népszamlalasrol sz616 2009. évi CXXXIX. torvény a vallasra és a tobbi kiilonleges adatra vonatkozoan az 1999.
¢évi CVIIL. térvényhez hasonléan rendelkezett.
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Az egyhazstatisztikai adatok kozll, a valasztdoi névjegyzékbe felvettek szamanak
felhasznalasaval — melyeket a magukat reformatusnak vallok szdmahoz viszonyitottam —
kiszamoltam a teljes jogu egyhédztagok aranyat, telepiilési szinten. Tovabba a keresztelések
adatait az élve sziiletések szamaval, a temetések szamat a halalozasi statisztikakkal vetettem

0ssze, mely adatokat a TEIR rendszerébdl toltottem le, mindezt szintén telepiilési szinten.

Az egyhazstatisztikai adatok térképi abrazolasahoz sziikség volt, azon egyhazkozségek teriileti
lehatarolasara, ahol egy-egy telepiilés kozigazgatasi hataran beliil tobb gyiilekezet is miikodik.
Ezeket az egyhdazkozségekkel tortént egyeztetés utan a QGIS térképszerkesztd szoftver

segitségével végeztem el.
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4. A vizsgalt teriilet bemutatasa

A kutatasban vizsgalt Szatmari Reformatus Egyhdzmegye egyhdzi igazgatasi szempontbdl a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriiletének kilenc
egyhazmegyéje (INTERNET 4) koziil a legkeletibb. (1. dbra) Eszaknyugati irdnybol a
Szabolcs-Beregi, mig délnyugati iranybol a Nyirségi Egyhazmegyével szomszédos.
(INTERNET 5)

Egervblgyi

Vértesaljai

EGYHAZKERULET
[) Dunamelléki
[] Dunantuli

[ Tiszaninneni
[ Tiszantdli

1. abra: A Szatmari Reformatus Egyhazmegye elhelyezkedése a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz

igazgatasi rendszerében (sajdt szerkesztés)

Az Egyhazmegye természetfoldrajzi szempontbdl az Alfold északkeleti részén helyezkedik el,
¢s a Nyirség északkeleti peremétdl, illetve a Kraszna csatornatol, a Szatmari-siksag hazai részén
at a Felso-Tisza vonaldig terjed. Négy tajrészt foglal magédba: Ecsedi-lap, Szamoshat,
Szamosk6z?®, szatmari Tiszahat. (FRISNYAK, 1988) Kozigazgatasi szempontbol
Magyarorszag ¢északkeleti részén, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye keleti csilicskében
helyezkedik el, és harom jaras, a Csengeri, a Fehérgyarmati és részben a Matészalkai teriiletét

fedi le. Délrél, valamint keletrél az orszaghatar szegélyezi és dsszesen 74 egyhazkdzséget™

29 A Szamoskdz egyes részeit az itt é16 nép Turhatnak, Palagysagnak és Erdéhatnak nevezi, (FRISNYAK, 1988) ez utobbi, a
hajdani Ecsedi-laptol a Tur folydig terjedé egykor ligeterdds részt jelenti INTERNET 7).
%0 Valamint két szorvanygyiilekezetet: Csegold és Zajta
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foglal magaba, 72 telepiilés teriiletén. A legutobbi népszamlalas adatai alapjan teriileti
kiterjedése 1223 km?. (INTERNET 6)

A Szatmari térségre leginkdabb az aprofalvas telepiilésszerkezet jellemzd, vagyis a
lakossagszam tekintetében az 500 6 alatti aprofalvak (KAPOSZTA et al., 2010), valamint az
500 ¢és 1000 16 kozotti kiskozségek dominalnak. Mig ezek a telepiilések dontden a térség keleti
felében — a Fehérgyarmati és Csengeri jaras teriiletén — helyezkednek el, addig az 1000 vagy
2000 fot is meghaladd lakossagszammal rendelkezd kdzségek jellemzden a térség nyugati felén
— leginkdbb a matészalkai jaras teriiletén — talalhatoak. Ebbdl az alapvetéen falvak uralta
telepiilésszerkezetbdl emelkedik ki az a négy varos, (Csenger, Fehérgyarmat, Matészalka ¢és
Nagyecsed) amellyel a térség rendelkezik, és amely varosszammal messze elmarad a megyei,
a regionalis, illetve az orszagos atlagtol is. (KAPOSZTA et al., 2010) A négy varosbél harom
jarasi székhely. (2. dbra)
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2. abra: A Szatmari Reformatus Egyhazmegye telepiilései és elhelyezkedésiik az allamigazgatasi

jarasok viszonylataban (sajdt szerkesztés)

A varosok koziil Csenger, amelyben a 2011-es népszamlalas adatai szerint 4853 {6 ¢l, 1970-
ben elveszitette jarasi székhely funkciojat €s varosi rangjat, ami népességének Gsszetételét is

befolyasolta: a helyi értelmiség és kozéposztaly nagy része elkoltozott a nagykozséggé
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lemindsitett telepiilésrél. Varosi rangjat 1989-ben visszakapta és jelenleg jarasi székhely is (2.

dabra), de jelentds tarsadalmi-gazdasagi potenciallal egyelére nem rendelkezik. (INTERNET 8)

Fehérgyarmat a Szamoshat tradicionalis kozpontja (INTERNET 7), jaraskozpont INTERNET
9) (2. dbra), népességszama 201 1-ben 7893 6 volt és a 2000 utani népességfejlodést vizsgalva,
folyamatos csokkenést mutat. Jaraskozpontként, a jarasi igazgatasi, oktatdsi, kulturalis és
gazdasagi kozponti szerepébdl addédoan, népességszamahoz képest, rendkiviil funkciogazdag
telepiilés. (INTERNET 9) Varosi rangot 1978-ban nyert, varosi szerepkorét az 1960-as és 1970-
es években ipartelepitéssel erdsitették meg, ami a telepiilésfejlédés szempontjabol eldrelépés
volt. Fehérgyarmat egy jellemzden agrarkaraktert teriilet kozpontja, ahol maig jelentGs az

¢lelmiszer-feldolgozas, de egyéb iparagakat is telepitettek ide. INTERNET 7)

Matészalka tradicionalis mezdvaros, 1945 és 1950 kozott Szatmar-Bereg megye székhelye, ezt
a szerepét Szabolcs-Szatmar megye megalakulasaval 1950-ben elvesztette. Legutdbbi varossa
nyilvanitasa 1969-ben tortént, ezutan a szocialista varosfejlesztésben els@sorban iparat
bdvitettek a varosi funkciok gyarapitdsa elmaradt. Ma a Szatmari térség legnagyobb
népességszammal rendelkezd varosa, és legfontosabb gazdasagi centruma. (INTERNET 10) A
2011-ben mért 17.195 f6s lakossagszamaval, Nyiregyhdza utdn Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye masodik legnépesebb varosa, de akarcsak Fehérgyarmat esetében, az elmult
évtizedekben a lakossagszam itt is folyamatos csokkenést mutatott. A képzettségi ¢és
foglalkoztatasi mutatok azonban jobbak Matészalkan, mint a Szatmari térség tobbi telepiilésén.
Jaraskozpontként (2. dbra) szintén rendkiviil funkcidogazdag telepiilés. Matészalka Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye harom gazdasagi decentrumanak egyike, szerepe a megye gazdasagaban

is kiemelkedd. (INTERNET 11)

Nagyecsed szintén varosi rangu telepiilés de ezt, a négy varos koziil a legkésébb, 1997-ben
nyerte el. (INTERNET 10) Funkciohianyos kisvaros, az Ecsedi-lap Mikrotérség kozpontja,
(INTERNET 12) nem képvisel jelentdsebb gazdasagi er6t a Szatmari térségen belill, a
jovedelmi viszonyok és gazdasagi mutatdk tekintetében is alulmarad a térség tobbi varosahoz

képest. INTERNET 10) Lakossagszama 2011-ben 6374 6 volt.

A térség a legtobb tarsadalmi jellemzé tekintetében elmarad az orszdgos €s megyei atlagtol.
(PENZES, 2015) A 0-14 éves fiatalok aranya csokkené tendenciat mutat, ahogyan a sziiletések
szdma is, ugyanakkor az 1dds korosztaly szdma novekszik. Specidlisan a roma célcsoportot
vizsgalva a sziiletésszam naluk magasabb, de az atlagéletkor alacsonyabb, amit azért is fontos

megjegyezniink, mert a térségben a roma kisebbség részaranya folyamatosan nd. (PASZTOR—
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PENZES, 2018) A vandorlasi mutatd az utobbi években negativ dsszegli, mivel a jelentds
elvandorldas mértéke (KAPOSZTA et al., 2010) meghaladja az odakéltozések szamat. Az
elvandorlast vizsgalva azt lathatjuk, hogy altaldban a magasabb képzettségli szakemberek
tavoznak a térségbdl, a magasabb jovedelem és biztonsagosabb foglalkoztatas reményében. Ez
azt is eredményezi, hogy az itt ¢l6 lakossag tilnyomo tobbsége altalanos iskolai végzettséggel
rendelkezik, vagy még azzal sem, egy kisebb része szakképzettséggel, mig a fdiskolat vagy
egyetemet végzettek szama joval az orszagos atlag alatt van. (INTERNET 13; INTERNET 11,
INTERNET 9; PENZES et al., 2018)

Az aktiv kort lakossag foglalkoztatottsagi értékei is elmaradnak az orszagos mutatoktol.
(ALPEK-TESITS, 2019) A legtdbb telepiilésre jellemz, hogy a legnagyobb foglalkoztato az
onkorményzat, ahol a foglalkoztatas a kozmunka és a kozcélu foglalkoztatas keretében valosul
meg. (KOTI, 2020) A munkanélkiiliséghez hozzajarul, hogy a képzettség, szakképzettség nincs
Osszhangban a piaci kovetelményekkel, igényekkel. Az apréfalvakra kiemelten jellemzd, hogy
a varosoktol valo tavolsaguk miatt, a munkalehetdségek tavol esnek a telepiilésektol, azok
megkozelithetdsége kozlekedési akadalyokba litkozik, vagy tavolsdga miatt a munkavallald
hatranyokkal kiizd a munkahely elérésében. A nagyobb telepiiléseken megtalalhato jelentdsebb
foglalkoztatok a fent emlitett okokbdl nem képesek felszivni a szabad munkaerdt. Jellemz6 az
idényjellegli foglalkoztatas, féleg a mezdgazdasagi tevékenységeknél, ami nem biztosit
folyamatos jovedelmet a munkavallaloknak. Tovabbi jellemzdje a térségnek, hogy bar magas
az egyéni vallalkozasok szdma, — a vallalkozdsok dontd tobbsége mikro-, és kisvallalkozas — a
ténylegesen féallasban miikodd, piacképes vallalkozok szama alacsony, nincsenek felkésziilve

a piac kihivasaira. (INTERNET 13)

A térségre a gazdasagi agazatok koziil legjellemz3bb a mezégazdasag, (KAPOSZTA et al.,
2010) ¢és az arra ¢€piild feldolgozodipar. Vannak olyan telepiilések, ahol az aktiv kort népesség
szinte csak mezdgazdasaggal foglalkozik, (INTERNET 13) mégis, az er6s mezOgazdasagi
tradiciok ellenére is megfigyelheté a gazdasagi ag sulyanak csokkenése (KAPOSZTA et al.,
2010), a mezdgazdasagi tevékenységek hanyatlasa, a foldbirtokoktdl valé megvalas, valamint
kevés a térségi alapanyagokat feldolgozd vallalkozds, hidnyoznak a munkahelyteremtd

beruhazasok. (INTERNET 13; INTERNET 14)

A fentiek alapjan elmondhato, hogy a térség tarsadalmi-gazdasagi helyzete kedvezdtlen képet
mutat, ebbdl minddssze a jaraskozpontok adatai emelkednek ki viszonylag pozitivan.

(INTERNET 9; INTERNET 11; INTERNET 13; INTERNET 14)
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5. A kutatas eredményei: A Kkiilonb6zo felekezetek helyzete a vizsgalt

idoszakban

A felhasznalt népszamlalasi adatok alapjan 1880-2011 kozott a Szatmdari Egyhazmegye
teriiletén a legnagyobb szamban az 1949-es népszamlalas idején éltek (3. abra). Ekkor 104.044
lakosa volt a teriiletnek. A vizsgalt idészakban a legkevesebben az 1880-as 0sszeiras idején
voltak ezen a teriileten, szamuk akkor 60.037 f6 volt, azonban az elmult évtizedekben
dinamikus népességcsokkenés jelentkezett. Fontosnak tartom kiemelni, hogy az 1949 és 2001
kozotti cenzusok nem képezték a kutatds targyat. A tovabbiakban felekezetenként mutatom be

a térségi folyamatokat és jellegzetességeket.
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3. abra: A legnagyobb létszam felekezetek szamanak valtozasai a lakossagszamhoz viszonyitva a
Szatmari Reformatus Egyhazmegye teriiletén 1880-2011 kdzott

(sajat szerkesztés a népszamldlasi adatok alapjdn

5.1. Romai katolikusok

Az Egyhdzmegye teriiletén €l6 romai katolikusok oOsszlétszdma a vizsgélt idOszakban a
lakossagszam valtozasait kovette. A legtobb romai katolikus 1949-ben élt a teriileten, ekkor

szamuk 12.483 6 volt, és az 0sszlakossag 12%-at tették ki. A masodik legnagyobb létszammal,
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nyolc évvel kordbban az 1941-es népszamlalas idején rendelkeztek, 9779 fével, ami akkor a
lakossag 9,7%-at jelentette. Valamivel kevesebb mint 9690 f6 romai katolikus vallast volt a
2001-es népszamlalas idején, aranyuk pedig 10% koriil mozgott. 2011-ben mar csak 8060 6
volt (9%), ettdl kevesebb létszammal pedig csak az 1920-as, és azt kdvetd népszdmlalasok
idején rendelkeztek. A romai katolikusok a Szatmari Egyhdazmegye teriiletén 1880-2011 kozott
a legkisebb szdmban az 1880-as népszamlalas idején éltek, szdmuk ekkor 4715 6 volt, ami a
népesség 7,9%-at jelentette. (3. abra) Mindez azt is vilagossa teszi, hogy — a korabbiakban mar
emlitett — a 19. szazad végén a romai katolikusok javéara bekdvetkezett aranyeltolodas

(KOCSIS, 2016) itt nem jelentkezett olyan markansan, mint orszagos viszonylatban.

Telepiilési szinten vizsgalva a romai katolikusok aranyat az lathatjuk, hogy két telepiilés
emelkedik ki, — Nyircsaholy és Zajta — ahol a vizsgalt idészakban szinte végig a legmagasabb
aranyban ¢ltek ehhez a felekezethez tartozok. Kiemelhetd még Jank (Jankmajtis), Patyod és

Szatmarcseke is. (4. abra)

A Nyirség keleti peremén fekvd, a 19. szazad legelején ujratelepiilt (DERCSENYI-
MENDELE, 1986) Nyircsaholy romai katolikussaganak aranya a vizsgalt idészakban végig 40
¢s 60% kozott mozgott. Ez a szam az 1880-as cenzus idején 46% (635 f0) volt, amely a
legmagasabb értéket pedig az 1949-es cenzus soran érte el 54%-kal (1454 f6). De a
rendszervaltads utani népszamlalasok sem mutattak drasztikus csokkenést a telepiilés romai
katolikussaganak létszamaban. A 2001-es népszamlalas soran a telepiilésen €16k 52%-a (1138
£6), mig 2011-ben, némileg csokkenve, de még mindig 48%-a (1018 {6) vallotta magat a romai

katolikus felekezethez tartozénak. (4. dbra)

A szatmari Erd6haton fekvé (TOMBOR-GILYEN, 1986) Zajta esetében az aranyok még
magasabbak. A legmagasabb aranyban az 1880-as népszamléalas idején voltak a romai
katolikusok a telepiilésen, 375 f0s létszamuk 80%-0s részesedést jelentett a telepiilés
lakossagabodl. A nagyaranyu romai katolikus jelenlét annak volt koszonhetd, hogy a csaszari
hadak altal elpusztitott €s sokdig lakatlan telepiilésre Erdéd vidékérdl németeket (romai
katolikus svabokat) telepitettek ide. (TOMBOR-GILYEN, 1986) 1910-ben 76% (460 f&), mig
az 1949-es cenzus soran 62% (440 f6) romai katolikus élt a telepiilésen. Zajta esetében viszont
a legutobbi két népszamlalas eredményei mar jelentds valtozasokat mutattak. Az 1949-ben mért
arany, 2001-re 26%-ra (114 £6), 2011-re 21%-ra (83 f6) esett vissza. Ez a visszaesés a felekezeti

létszamaranyok eltolodasanak tudhato be. (4. dbra)
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Az emlitett harom teleptilés — Jank, (Jankmajtis), Patyod és Szatmarcseke — esetében a romai
katolikusok aranya 1880-1949 kozott végig 20-40% kozott mozogott. Az 1880-as népszamlalas
alkalmaval a szatmari Erdéhat déli szélén fekvd Jankon, (késdbb a szomszédos Majtis
telepiiléssel egyesiilve Jankmajtis) (GERGELYFFY-GILYEN, 1986) 34% (294 £6), vallotta
magat romai katolikusnak. Ugyanebben az iddben Péatyodon 33% (189 f6), mig a szatmari
Tiszahaton fekvé (GERGELYFFY-GILYEN, 1986)) Szatmarcsekén pedig 26% (420 f5).
1949-ben Szatmarcsekén 30% (642 £0), Patyodon 29% (278 £0), Jankmajtison 24% (471 0)
romai katolikus ¢élt. Ugyanakkor ezekben az esetekben is elmondhat6 az, ami Nyircsaholy és
Zajta esetében, hogy a rendszervaltas utani népszamlalasok visszaesést mutattak a teleptilések
rémai katolikussaganak aranyaiban. A 2001-es cenzus alkalmaval Szatmarcsekén 28% (429
6), Patyodon 26% (171 f6), Jankmajtison 19% (329 £6), mig 2011-ben Szatmarcsekén 24%
(360 f6), Patyodon 21% (128 f0), Jankmajtison 15% (248 f0) tartozott a romai katolikus
felekezethez. Mindezeken tal évente megfigyelhetd kisebb-nagyobb, 1-10% kozotti aranyszam
novekedés, illetve csokkenés a fent emlitett telepiilésekkel hataros telepiilések esetében, mely
éppen emiatt, nagy valoszinliséggel a szomszédos telepiilésekre valo atkoltozéseknek, vagy a

vegyes hdzassagok miatti iddszakos felekezeti aranyeltolddasoknak tudhat6 be. (4. dbra)

A népszamlaléasi adatok azt mutatjak, hogy a vizsgalt idészakban a Szatmari Egyhazmegye
telepiiléseinek tobbségén a rémai katolikusok aranya 1-10% kozott mozgott. 1% alatt, vagyis a
legkisebb aranyban voltak jelen a kovetkez6 telepiiléseken: Olcsvaapati (1880, 1920, 1930);
Panyola (1880, 1910, 1920, 1930, 1941, 2001); Szamoskér (1880,1941); Matolcs (1880, 1910,
1920); Kocsord (1880); Mand (1880); Vamosoroszi (1880, 1930); Milota (1880, 1910);
Tiszacsécse (1880, 1910, 1920, 1930); Kisar (1910, 1920); Rapolt (1910; 1941); Fiilpos (1920);
Szamosbecs (1920); Gytigye (1930, 1941, 1949, 2001). Nem ¢ltek ehhez a felekezethez
tartozok az 1880-as cenzus idején, Kishodoson és Uraban, 1910-ben Kishodoson, 1920-ban
Gyiigyén és Kishddoson, valamint az 1941-es és 1949-es népszamlalasok idején Tiszacsécsén.

(4. abra)

A megoszlasok tekintetében elmondhatd, hogy a vizsgalt idészakban a teriilet romai katolikus
Ossznépessége nagyobb aranyban két telepiilésen, Matészalkan és Nyircsaholyban volt jelen.
Nyircsaholyban esetében ez az arany 1880-2011 kozott 10-20% kozott mozgott, mig
Matészalka esetében 1880-1949 kozott 5-20% kozott®:. Ez utobbi telepiilés esetében viszont a

legutobbi népszamlalasok az ardnyok jelentds ndvekedését mutattadk. A 2001-es népszamlalas

31 1880-ban 6,6%, 1910-ben 10%, 1920-ban 11%, 1930-ban és 1941-ben 16%, 1949-ben 18%
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idején a teriilet romai katolikus dsszlakossaganak 30%, 2011-ben pedig 27%-a élt Matészalkan.

A telepiilések kisebbik részében — foleg a teriilet délnyugati részén — ez az arany 1-10% kozott

volt, mig a telepiilések nagyobb részében az 1%-ot sem érte el. (M1. dbra)
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4. abra: A romai katolikusok ardnya a Szatmari Reformatus Egyhdzmegye telepiilésein a
lakossagszdmhoz viszonyitva 1880-2011 kdzott, %

(sajat szerkesztés a népszamlalasi adatok alapjdn)
5.2. Gorogkatolikusok

Ahogyan a romai katolikusok esetében megallapitasra kertilt, ugy a gorégkatolikusok esetében
is elmondhatdo, hogy a Szatmari Egyhdzmegye teriiletén a vizsgalt idészakban a
gordgkatolikusok szama a lakossagszam valtozasait kovette. A legnagyobb szamban Ok is az
1949-es cenzus idején €ltek a teriileten szamuk ekkor 12.668 £6 volt, ami a teljes népesség 12%-
at jelentette, 2001-ben 10.102 f6 (10,6%), 2011-ben 7246 f6 (8,1%) vallotta magat
gorogkatolikusnak. A legkisebb létszamuk az 1880-as népszamlalas idején volt, 6287 fovel,
ami a terlileten él16k 10,4%-at jelentette. (3. dbra)

A telepiilési szintli aranyok tekintetében itt 7 telepiilés emelhetd ki, melynek a vizsgalt
iddszakban szinte végig nagy aranyban sikeriilt megdriznie gorogkatolikus lakossagat. Az elsd
ebben a sorban mindenképpen a Szamoshiton fekvé (GERGELYFFY-GILYEN, 1986)
Csegold, melyben a gordgkatolikusok ardnya végig 60% folott volt. A telepiilés
lakossagszamahoz viszonyitva a legnagyobb ardnyban 1880-as népszamlalaskor voltak (74%,
575 16). A feljegyzések szerint a telepiilésen eldszor 1800 koriil lett temploma a ,,rutén”,
gorogkatolikus ~ felekezetnek. (GERGELYFFY-GILYEN, 1986) 1949-ben Csegold
lakossaganak 73%-a (892 f6), 2001-ben 68%-a (465 f6) volt gorogkatolikus. A legkisebb aranyt
a 2011-es népszamlalaskor mérték, ekkor 64% (401 f0) volt a felekezethez tartozok aranya a
telepiilésen.

A Nyirség és az Ecsedi-lap hataran fekvé (DERCSENYI-MENDELE, 1986) Opalyi szintén
nagyobb aranyt gorogkatolikus lakossagot tudhat magaénak. A legnagyobb aranyban 1880-ban
voltak 58%-kal (819 f6), 1949-ben 50%-kal (1319 f6) voltak jelen a telepiilésen. A
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rendszervaltas utani népszamlalasok jelentds visszaesést mutattak. 2001-ben a telepiilésen €16k
32%-a (945 £6), mig 201 1-ben 26%-a (758 6) tartozott a gérogkatolikus felekezethez. (5. dbra)
Patyod esetében ezek az ardnyok 1880 és 1949 kozott 50-70% kozott mozogtak, de a legutobbi
népszamlalasokon itt is visszaesés mutatkozott. A telepiilésen €16 lakossagbol a legnagyobb
aranyban az 1920-as népszamlalas idején voltak 64 %-kal (436 £6), majd 1949-ben 62%-Kkal
(597 16). A visszaesés itt is egyértelmii, a 2001-es cenzus alkalmaval mar csak 42% (276 10), a
2011-es alkalmaval pedig csak 28% (171 £6) vallotta magat a felekezethez tartozonak. (5. dbra)
A szatmari Erdéhaton fekvé (TOMBOR-GILYEN, 1986) Rozsalyban is hasonld folyamat
jatszodott le. 1930-ban a telepiilésen €16k 54%-a (377 16), 1949-ben 50%-a (455 {6) tartozott a
gorogkatolikusokhoz. De 2001-ben mar itt is komoly csokkenés mutatkozott, ekkor 28% (218
6), mig 2011-ben mar csak 20% (153 o) volt a felekezet részesedése Rozsalyban. (5. dbra)
Az egykori Ecsedi-lap oldalan telepiilt (TOMBOR-CSERNYANSZKY-GILYEN, 1986)
Csengerujfaluban az 1910-es népszamlalas idején a telepiilés lakossaganak 58%-a (591 f6) volt
gorogkatolikus. 1949-ben 48% (745 £6), 2001-ben mar csak 36% (320 f6), mig 2011-ben 34%
(263 10) tartozott a felekezethez. (5. dbra)

A szomszédos, szintén a hajdani Ecsedi-1ap mentén fekvé (DERCSENYI-GILYEN, 1986) Ura
estében a korabbi tendencia megtorni latszik. A legnagyobbnak mondhatd 1880-ban mért 42%-
os arany (103 f6) utan, a legmagasabb értékeket a két utdbbi népszamlalas soran érte el a
gorogkatolikusok aranya a telepiilésen. 2001-ben 39% (286 6), mig 2011-ben 38% (228 6)
volt gorogkatolikus. A korabbi évek népszamlalasai ett6l csak alacsonyabb értékeket mutattak.
(5. abra)

Nyircsaholy lakossagan beliil a legmagasabb gordgkatolikus ardny az 1941-es és 1949-es
népszamlalasok soran mérték, mindkét évben egyarant 39%-kal. A legutobbi értékek ettdl
alacsonyabbak: 2001-es népszamlalas soran 33% (732 f6), a 2011-es soran 26% (556 f6)
tartozott ide. (5. dbra)

A fentiekben kiemelt telepiilések mellett, nagyrészt a veliik hataros, vagy kozel esé
telepiiléseken mutatkozott maximum 1-20% kozotti aranyndvekedés, illetve csokkenés. A
Szatmari Egyhdzmegye telepiiléseinek tobbségén 1880-2011 kozott a gérdgkatolikusok aranya
10% alatt marad. A legalacsonyabb szamban és ardnyban, vagyis 1% alatt voltak:
Olcsvaapatiban (1880, 1920, 1930, 1941, 1949), Panyolan (1880, 1910, 1920), Szamosszegen
(1880, 1949), Szamoskéren (1880, 1910, 1920, 1930, 1949), Gyodrteleken (1880), Danyadon
(1880, 1910), Hermanszegen (1880), Tiszakorddon (1880), Kisarban (1910, 1920, 1930, 2011),
Nemesborzovan (1910), Kispaladon (1910, 1941, 2011), Nabradon (1920), Matolcson
/Tunyogmatolcson (1920, 1930, 1941, 1949, 2011), Kémordben (1920), Mandon (1920, 1949),
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Géberjénben (1930, 2011), Gyiigyén (1930, 2001), Szamosujlakon (1930, 1941, 1949, 2001),
Szamosbecsen (1930), Kérsemjénben (1941, 1949), Tiszacsécsén (1941), Kisszekeresen
(2011), Nagyszekeresen 2011), Sonkadon (2011). Nem éltek gorog katolikusok 1880-ban
Kispaladon és Matolcson, 1910-ben Olcsvaapatiban, Mandon ¢és Matolcson, 2011-ben
Olcsvaapatiban, Kérsemjénben, Turistvandiban, Tiszacsécsén, Magosligeten és Kishddoson.
(5. abra)

A gorogkatolikusok megoszlasa szempontjabol Opalyi és Matészalka emelheté ki. Opalyiban
a felekezethez tartozok kozil 9-15% kozotti aranyban éltek 1880 és 2011 kozott, mig
Matészalka hasonlo értékei 1880 és 1949 kozott mindvégig 10% alatt voltak, de a két utolsod

népszamlalas eredménye jelentés novekedést mutatott e tekintetben. (M2. dbra)
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5. abra: A gorog katolikusok aranya a Szatmari Reformatus Egyhazmegye telepiilésein a
lakossagszamhoz viszonyitva 1880-2011 kozott, %

(sajat szerkesztés a népszamlalasi adatok alapjan)

2001-ben az Egyhazmegye teriiletén €106 teljes gordgkatolikus népesség 25%-a Matészalkan élt,
mig 2011-ben ez az ardny 23,5% volt. A telepiilések kisebbik részében — fdleg a teriilet
délnyugati részén — ez az arany 1-10% kozott volt, mig a telepiilések nagyobb részében az 1%-

ot sem érte el. (M2. abra)

5.3. Evangélikusok

Az evangélikus felekezetliek mar jelentdsen kisebb létszdmban vannak jelen a teriileten. A
vizsgalt idészakban szamuk az 1000 fot sem érte el. A legtobben 6k is az 1949-es népszamlalas
idején voltak, 900 fovel (0,8%). Szamuk 2001-ben 512 £6 (0,5%), 2011-ben 340 £6 (0,3%) volt.
Az 1880-as cenzus idején volt a legalacsonyabb a szdmuk, akkor minddsszesen 286 {6 (0,4%)
tartozott az evangélikus felekezethez.(3. abra)

A telepiilések koziil a vizsgalt idészakban — legnagyobb létszamban ¢és aranyban — Kolcse adott
otthont a teriileten €16 evangélikussagnak. A szatmdri Szamoshat legrégebbi telepiilése, melyet
mar 1181-ben is emlitenek az irasos forrdsok, sokdig vdmszedd hely és a kornyezd vidék
kozpontja volt (GERGELYFFY-GILYEN, 1986), talan ennek a gazdag multnak kdszonheti,
hogy felekezeti soksziniiségével kiemelkedik a kornyezé telepiilések koziil. A legnagyobb
aranyban 1941-ben voltak az evangélikusok Kolcsében. Ekkor a telepiilés teljes népességének
26%-at (323 10) tették ki. A tobbi cenzus alkalmaval ett6l csak kisebb aranyban voltak jelen,
mig a legszerényebb aranyban a legutobbi két népszamlalas idején tartoztak a felekezethez,

2001-ben 19% (270 £8), 2011-ben 17% (216 £5). (6. dbra)
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Kélesén kiviil, csak iddszakosan egy-egy telepiilés tudhatott a magaénak 1-10% kozotti

aranyban evangélikus lakossagot. Ilyen telepiilés volt 1880-ban Mand és Penyige, 1910-ben
Sonkad, Zsarolyan ¢és Ura, 1920-ban Tiszakérod, 1930-ban Tiszakordd, Sonkad, Fiilesd,
Nagyszekeres, 1941-ben Nagyszekeres, Tiszakorod és Uszka, 1949-ben, Szamostjlak, Sonkad
¢s Uszka, 2001-ben Sonkad és Csaholc, 2011-ben pedig Sonkad és Kispalad. A tobbi telepiilés

kozel felében az evangélikusok aranya elenyészd, még az 1%-0t sem érte el, masik felében

pedig egyaltalan nem éltek evangélikus felekezetiiek. Szamostjlak esetében az 1949-ben mért

tobb mint 50%-o0s arany, egy olyan anomalianak tiinik, melyet sem a helyi k6zosség sem annak

torténete nem magyaraz. (6. abra)
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6. abra: Az evangélikusok aranya a Szatmari Reformatus Egyhazmegye telepiilésein a
lakossagszamhoz viszonyitva 1880-2011 kozott, %

(sajat szerkesztés a népszamlalasi adatok alapjdn)

5.4. Reformatusok

1570-ben Csengerben tartotta M¢éliusz Juhasz Péter reformatus piispdk a szenthdromsagtan
védelmében azt a zsinatot, mely jol mutatja, hogy ez a vidék mar a magyarorszagi reformécio
korai iddszakaban is a kalvinista irany egyik bolcsdje volt, és amelytdl a reformatus (helvét)
irany meger0sodését szamitjak Szatmarban. (NAGY, 1939)

A vizsgalt népszamlalasi adatok alapjan is bizonyossaggal kijelenthetd, hogy a tertilet
meghatarozé felekezete a reformatus. Osszlétszamuk — akércsak a tobbi torténelmi felekezeté
— a lakossagszam valtozasait kovette. A legnagyobb létszamban 76.052 fével (73%) Ok is az
1949-es népszamlalas idején voltak, a tobbi cenzus alkalmaval mar ettd] kevesebben. 2001-ben
65.181-en (68,7%), 2011-ben 51.010-en (57,5%). Legkisebb 1étszamuk 1880-ban volt, de a
teljes népességhez viszonyitott aranyuk ekkor volt a legmagasabb (73,3%). (3. abra)
1880-2011 kozott a Szatmari Egyhdzmegye minden telepiilésén meghatarozd 1étszamban
voltak jelen, aranyuk a vizsgalt id6szakban egyetlen telepiilésen sem csokkent 1% ala. A
legnagyobb aranyban 60% fol6tt voltak, a teriilet északi és kozEépso részén, a szatmari Tiszahat,
valamint a Szamoskdz, és a Szamoshat északi részének 1000 f6 alatti kis-, apro-, €s
torpefalvaiban. Kisebb ardnyban voltak jelen a teriilet délkeleti és délnyugati részén, a
Szamoshat és a Szamoskoz déli teriiletein, valamint az Ecsedi-ldp és a Kraszna menti
teleptiléseken, ott ahol — a kordbbiakban mar ismertetett telepiiléseken — magasabb a mas
felekezetekhez tartozok aranya. Ugyanakkor, a népszamlalasi adatok alapjan még ezeken a
telepiiléseken is, az 1880 és 2011 kozott végbement felekezeti aranyeltolddasokbol nyertesen

jottek ki a reformatusok. (7. abra)
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A leginkabb igaz ez Opalyi és Zajta esetében. Opalyiban az 1880-as népszamlalas idején még
a lakossagnak csak 18,4%-a (263 f6) volt reformatus. Ez az arany 1949-ben mar 38% (1000
£6), 2001-ben 51,3% (1533 £6), 2011-ben pedig 40,7% (1181 £6) volt. Vagyis a vizsgalt idészak
alatt, Opalyi egy gorog katolikus tobbségii telepiilésbdl reformatus tobbségi telepiiléssé valt.
Hasonlo folyamat jatszodott le Zajta esetében a romai katolikus felekezet rovasara, a reformatus
felekezet javara. Itt a lakossagnak még mindossze csak 3%-a (14 f6) volt reformatus az 1880-
as cenzus idején. Ez az arany 1949-ben mar 8,8% volt (62 f6), 2001-ben 35,7% (160 f6), a
2011-es népszamlalas alkalmaval pedig 41,2 % (161 f6). Az egyarant jelentds romai és gorog
katolikus népességet magaénak tudhat6 Patyod esetében 2011-ben mar — minddssze 1%-kal, de
— szintén tobbségben voltak a reformatusok. 1880-ban aranyuk még csak 6% volt (35 £6), 1949-
ben 9,2% (89 £6), 2001-ben mar 27,1% (177 £6), 2011-ben pedig 29,1% (177 £6). (7. abra)
Bar tobbséget ugyan nem értek el, de hasonldan novelték aranyukat a reformatusok a 2011-ben
rémai katolikus tobbségli Nyircsaholy, és gorogkatolikus tobbségli Csegold esetében is.
Nyircsaholyban 1880-ban mért 8,1%-os aranyuk (111 £6), 2011-re 13,2%-ra nétt (284 £6).
Csegold esetében még csak 6,5% (51 f6) volt reformatus az 1880-as népszamlalaskor, 2011-
ben mar 15,5% (98 16). (7. dbra)

A legnagyobb létszam telepiilések — Csenger, Fehérgyarmat, Matészalka, Nagyecsed — koziil,
Nagyecsedet érdemes kiemelni, ahol a vizsgalt idészakban végig 80% koriil volt a reformatusok
aranya, csak a 2011-es népszamlalas mutatott jelentds visszaesést, amikor is ez az arany 58,5%
(3735 £6) volt. Fehérgyarmaton az aranyuk egészen 1949-ig 70-80% kozott mozgott, szintén
2011-ig, amikor is 57,7%-ra (4555 f6) esett vissza. Csenger esetében az aranyok tobbszor
valtoztak a vizsgalt iddészakban, de mindvégig 59-72% kozott mozogtak. A 2011-es
népszamlalason a varos lakossaganak 62%-a (3024 f6) vallotta magat reformatusnak. A
legkisebb aranyokr6l Matészalka esetében beszélhetiink, ahol 40-60% kozott volt a
reformatusok aranya a varos lakossagan beliil. Ez az arany 2011-ben 45,9% volt (7904 £5). (7.
abra)

A teriileten €10 reformatusok megoszlasa kapcsan azt mutatjadk a népszdmlalasi adatok, hogy
leginkabb az Egyhazmegye nyugati részén, a nagyobb Iélekszamu telepiiléseken ¢élt az
Osszreformatussag jelentds hanyada. A 2001-es és 2011-es adatok alapjan, Matészalkan tortént
jelentdsebb ardnyndvekedés e tekintetben. 2001-ben a teriileten €16 reformatus népesség 16%-
a, 2011-ben 15%-a élt Matészalkan. (M3. abra)

Osszeségében elmondhaté, hogy bar egyes telepiilések esetében nétt a reformatusok 1étszama
és aranya, a 2001-es és 2011-es népszamlalasi adatok a szatmari reformatussag sulyvesztését

vetitik el6re.
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1880 1910
% %
nincs nincs
<1,0 <1,0
1,0-9,9 1,0-9,9
10,0-19,9 10,0-19,9
20,0-29,9 20,0-29,9
w1 30,0-39,9 " 30,0-39,9
" 40,0-49,9 m 40,0-49,9
= 50,0-59,9 == 50,0-59,9
= 60,0-69,9 = 60,0-69,9
== 70,0-79,9 = 70,0-79,
s == 80,0-89,9 s == 80,0-89,9
= >90,0 = >90,0
1920 1930
% %
nincs nincs
<1,0 <1,0
1,0-9,9 1,0-9,9
10,0-19,9 10,0-19,9
20,0-29,9 20,0-29,9
#30,0-39,9 " 30,0-39,9
" 40,0-49,9 w 40,0-49,9
== 50,0-59,9 == 50,0-59,9
= 60,0-69,9 ™ 60,0-69,9
= 70,0-79,9 = 70,0-79,9
== 80,0-89,9 s == 80,0-89,9
= >90,0 = >90,0
1941 1949
% %
nincs nincs
Nylecshal <1,0 <1,0
1,0-9,9 1,0-9,9
10,0-19,9 10,0-19,9
20,0-29,9 20,0-29,9
" 30,0-39,9 w 30,0-39,9
= 40,0-49,9 = 40,0-49,9
= 50,0-59,9 = 50,0-59,9
™ 60,0-69,9 ™ 60,0-69,9
= 70,0-79,9 == 70,0-79,9
== 80,0-89,9 == 80,0-89,
- >90,0 = >90,0
2001 2011
Uszka
%
nincs nincs
<1,0 <1,0
1,0-9,9 1,0-9,9
10,0-19,9 10,0-19,9
20,0-29,9 0,0-29,9
= 30,0-39,9 = 30,0-39,9
= 40,0-49,9 " 40,0-49,9
= 50,0-59,9 = 50,0-59,9
= 60,0-69,9 == 60,0-69,9
= 70,0-79,9 ™ 70,0-79,9
5 ™ 80,0-899 = 80,0-89,9
- >90,0 = >90,0

7. abra: A reformatusok aranya a Szatmari Reformatus Egyhazmegye telepiilésein a lakossagszamhoz

viszonyitva 1880-2011 kozott, % (sajdt szerkesztés a népszamlaldsi adatok alapjan)
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5.5. Izraelitak

1941-ig a teriilet egyik meghatarozo felekezete volt az izraelita. Szadmuk az 1930-as
népszamlalds soran mutatta a legmagasabb értéket, akkor 5923 f6 élt itt, ami a lakossag 6,4%-
at jelentette. 1880-ban 4614 {6 (7,6%) tartozott az izraclita felekezethez. A korabbiakban
részletezett sajnalatos torténelmi események eredményeként, akdrcsak az orszagos
viszonylatban, 1949-re szamuk itt is drasztikusan lecsokkent, ami 778 {6t (0,7%) jelentett, a
legutdbbi népszamlalasok alkalmaval pedig minimalisra csokkent. A 2001-es népszamlalason
a teriilet népességébdl minddssze 14 16, a 2011-es cenzus alkalmaval pedig csak 5 {6 vallotta
magat az izraelita felekezethez tartozonak. (3. abra)

A telepiilések lakossagszamahoz viszonyitott aranyukat tekintve elmondhat6, hogy 1941-ig
szinte majdnem minden telepiilésen jelen voltak és a telepiilések tobbségén az aranyuk 10%
alatt volt. Az 1880-as népszamlalas adatai szerint a legmagasabb aranyuk Csengerben volt, (20-
30%), valamint 10-20% kozott Opalyiban, Matészalkan, Dényadon, Szamossalyiban,
Kisnaményon ¢és Csaszloban. 1910-ben Matészalka, Fehérgyarmat, Szamossalyi, Csenger ¢€s
Magosliget telepiiléseken voltak jelen a legnagyobb ardnyban, mig Rapolton és Hermédnszegen
1% alatt. 1920-ban Matészalkan, Fehérgyarmaton, Szamossalyiban és Csengerben voltak a
legnagyobb aranyban (10-20%), Kishddoson 1% alatt, Darno telepiilésen pedig nem ¢éltek
izraelitak. 1930-ban mar csak Matészalkan, Fehérgyarmaton és Csengerben volt magasabb az
aranyuk (10-20%), Olcsvaapatiban, Matolcson, Gyligyén, Patyodon, Szamostatarfalvan és
Milotan pedig 1% alatt. Darnon és Kishodoson nem voltak izraelitdk. 1941-ben Matészalka,
Fehérgyarmat és Csenger meglrizte 10-20% kozotti izraelita lakossagat, mig Olcsvaapati,
Csengertjfalu, Patyod, Csegdld, Turricse, Vamosoroszi, ¢s Milota telepiiléseken 1% alatti volt
az aranyuk. Kishodoson, Darnéban és Gyligyén egyaltalan nem éltek izraelitak. 1949-ben 1-
10% kozotti aranyban éltek Matészalkan, Fehérgyarmaton, Csengerben, Komlodtotfaluban
Szamosbecsen, Fiilesden és Kdlcsében. A tobbi telepiilésen 1% alatt volt az aranyuk, vagy mar
egyaltalan nem voltak jelen. 2001-ben a fentiekben emlitett 14 fon osztozott Opélyi,
Matészalka, Kocsord, Gyortelek és Csengertjfalu. 2011-ben pedig csak Matészalkan éltek mar
az izraelita felekezethez tartozok. (8. dabra)

A zsidésdg megoszlasanak tekintetében a nagyobb létszamu telepiilések emelkednek ki,
Matészalka, Fehérgyarmat és Csenger. 1880-1941 kozott a telepiilések tobbségén az izraelita
Osszlakossagnak kevesebb mint 20%-a ¢élt. 1949-re ez az arany 10% ala csokkent, illetve a

telepiiléseknek tobb mint negyedén mar egyaltalan nem voltak jelen. (M4. dabra)
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8. abra: Az izraelitak aranya a Szatmari Reformatus Egyhazmegye telepiilésein a lakossagszamhoz
viszonyitva 1880-2011 kozott, %

(sajat szerkesztés a népszamlalasi adatok alapjin)

5.6. Egyéb felekezetek és a nem valaszolok

Az ortodoxok szama az 1880-as (85 f6) és 2011-es (80 f6) népszamlalasokon érte el a
legmagasabb értéket. 1-10% kozotti volt az aranyuk az 1880-as népszamlalas alkalméval
Panyolan, Nemesborzovan, Kispalddon, Hermanszegen, Csaszléban és Szamosbecsen, 2011-
ben pedig Hermanszegen és Szamosangyaloson. A tobbi telepiilésen a vizsgalt idészakban vagy
nem ¢éltek ortodoxok, vagy ardnyuk 1% alatt volt. A 2001-es népszamlalas soran nem mérték
fel kiilon a létszamukat. (M5. dbra)

Az unitarius felekezethez tartozott 1880-ban 2 6, 1910-ben 3 6, 1920-ban 7 £6. Szamuk 1949-
ben jelentésen megemelkedett, akkor 299 {6 unitarius élt az Egyhazmegye teriiletén, ebbol 250
f6 Kocsordon. A tobbi népszamlalas alkalmaval nem regisztraltak kiilon a szamukat.

A baptistak 1étszamarol csak az 1949-es cenzusbol ismeriink kiilén adatot, ekkor 397 {6 volt.
Az egyéb felekezet kategoridjaba tartozott 1880-ban 12 £, 1910-ben 43 {6, 1920-ban 14 f06,
1930-ban 178 16, 1941-ben 672 £6, 1949-ban 134 £6. A rendszervaltas utani népszamlalasokon
mar a kategoOridba tartozok jelentds létszdmnodvekedése tapasztalhatd, aminek a hattérben
minden bizonnyal a kis szabadegyhazak és kisebb vallasi kozosségek megerdsodése all, mely
— a korabban leirtak szerint — orszagos viszonylatban is megfigyelheté volt. (KOCSIS—
TATRALI, 2021)

A teriileten 1évé felekezetek helyzetének ismerete elengedhetetlen a wvallasi diverzits
véltozasainak megértésében, ugyanakkor sziikség van még a 2001-es ¢és 2011-es
népszamlaldsok soran nem valaszolok csoportjanak megismerésére is. A vallasi, felekezeti
hovatartozasra vonatkozd kérdésre nem valaszolok aranya orszagosan is nétt az emlitett két
népszamlalas kozott. 2001-ben az ardnyuk orszédgosan 10,8% volt, tiz évvel késdbb mar 27,2%.
(DOVENYI-NEMETH, 2014) Ez az orszagos tendencia a vizsgalt teriileten is érvényesiilt.
2001-ben a Szatmari Egyhazmegye teriiletén 4511 f6 nem adott valaszt a vallasi kérdésre, 379
6 pedig ismeretlen valaszt adott, 6sszesen tehat 4890 0 vallasi, felekezeti hovatartozasa maradt
ismeretlen. Ez a teriilet akkori népességének 5,2%-a. Tiz évvel késobb mar 14.274 6 tagadta
meg valaszt a kérdésre, vagyis az akkori népességnek mar a 16%-a. Ez azt jelenti, hogy a
teriileten €16 kiilonbozo felekezetek 1étszamait tekintve, a nagy tobbséggel rendelkezd

reformatusok utan, 2011-ben a nem valaszolok voltak a legtobben.
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6. A Kkutatas eredményei: A vallasi diverzitas valtozasa a Szatmari

Reformatus Egyhazmegyében 1880-2011-ig

A Szatmari Egyhazmegye vallasi diverzitasi indexének vizsgdlata kapcsan, egyértelmiien
megallapithatd, hogy a teriilet 1880 ¢és 2001 kozott a vallasi homogenitds iranyabol, a
heterogenitas iranyaba mozdult el. Ez akkor is igaz, ha figyelembe vessziik a 2001-es és 2011-
es adatok esetében a nem valaszolok csoportjat és akkor is, ha nem. Figyelembe vételiik, csak

az elmozdulas mértékét modositja.

1880 1910 1920 1930 1941 1949 2001 2011

Vallssi diverzitasi index_1 Vallssi diverzitsi index_2

9. abra: A Szatmari Reformatus Egyhazmegye vallasi diverzitasi indexének valtozasa 1880-2011
kozott, a nem valaszolok csoportjaval egyiitt (Vallasi diverzitasi index 1) és a nem valaszolok
csoportja nélkiil (Vallasi diverzitasi index 2)

(sajat szerkesztés a népszamlalasi adatok alapjan)

1880 és 1949 kozott a diverzitasi index értéke jelentdsen nem valtozott, kisebb novekedés, majd
csokkenés figyelheté meg benne. Az 1880-as 0,44-es érték még inkadbb a homogenitas irdnyaba
mutat, mig az 1910-es 0,46-os érték, mar egy csekély elmozdulast jelent a homogenités
iranyaba. 1920-ban minimalis csokkenés kovetkezett be, a 0,45-0s értékre, majd 1930-ban ez
ujra visszaallt a 0,46-o0s szintre, és ezt, az 1941-es népszamlalas adatai alapjan meg is Orizte.
1949-ben vallasi szempontbdl Gjra a homogenitas irdnyaba mozdult el a teriilet, az index értéke
ekkor 0,44 volt, vagyis visszatért az 1880-as szintre. (9. dbra) E visszaesés hatterében minden

bizonnyal az izraelita kdzosség létszamanak drasztikus csokkenése allt. Osszességében
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elmondhat6, hogy az 1880-as és 1949-es népszamlalasok kozott eltelt idészakban jelentdsen
nem valtozott a vallasi sokszinliség mértéke a teriileten.

Telepiilési szinten nézve az 1880-1949 kozotti idészak értékeit (10. dbra), az allapithatdo meg,
hogy azok a telepiilések, melyekben magas a reformatusok aranya, és csak elenyészo aranyban
— vagy még abban sem — van jelen egy-egy masik felekezet, ott a vallasi diverzitas mértéke
erdteljesen a homogenitds irdnydba mutat. Vagyis elsOsorban a teriilet északi és kozépso, a
szatmari Tiszahat, valamint a Szamoskdz, és a Szamoshéat északi részén elhelyezkedd 1000 £6
alatti Kis-, apro-, és torpefalvaiban. Ezek koziil a vallasilag homogén telepiilések koziil éles
konturral emelkedik ki Kolcse, ahol egyszerre vannak jelen kisebb-nagyobb aranyban a négy
felekezet — romai-, és gorogkatolikus, evangélikus, reformatus — képviseldi is. A heterogenitas
felé tehat éppen azok a telepiilések mutatnak, ahol kisebb a reformatusok aranya a telepiilés
lakoséagan beliil, és a mas-mas felekezethez tartozok is nagyobb 1étszamban és aranyban vannak
jelen. Ezek els6sorban a tertilet délkeleti és délnyugati részén, a Szamoshat és a Szamoskoz déli
teriiletein, valamint az Ecsedi-lap és a Kraszna mentén elhelyezkedo telepiilések. Ezek koziil
egyértelmiien kiemelkedik Nagyecsed, amely nagyaranyu reformatus lakossaga miatt, végig a
homogenitas iranyaba mutatott, valamint a Csengertdl északra fekvd, kisebb lakossagszamu
telepiilések (Szamosangyalos, Szamosbecs, Szamostatarfalva, Csengersima), melyek szintén
dont6 mértékii reformatussaguk miatt, inkabb homogének. A heterogén telepiilések ebben az
1d6szakban (>0,8): Kolcse, Jank/Jankmajtis, Ura. 1949-ben: Kolcse, Jankmajtis, Rozsaly (0,7-
0,8). A leginkabb homogén telepiilések: 1880-ban Matolcs és Olcsvaapati, 1910-ben Matolcs,
Répolt, Gyligye, Mand, Tiszacsécse. 1920-ban Olcsvaapati, Panyola, Kisar, Matolcs, Gyiigye,
Szamosbecs, Kispalad, Milota, Tiszacsécse. 1930-ban Olcsvaapati, Panyola, Matolcs, Gyiigye,
Szamosbecs, Vamosoroszi, Milota, Tiszacsécse. 1941-ben Panyola, Tiszacsécse, Kispalad,
Kishodos, Gyligye, €¢s 1949-ben Olcsvaapati, Gyligye, Mand, Tiszacsécse, Botpalad, Kispalad.
(10. abra)
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10. abra: A vallasi diverzitas valtozdsa a Szatmari Reformatus Egyhazmegyében 1880-1949 kozott

(sajat szerkesztés a népszamlalasi adatok alapjdn)

A 2001-es adatok elemzése elott mindenképpen érdemes leszogezni, hogy az 1949-es és 2001-
es népszamlalasok kozott lezajlott folyamatokrdl a vallasi diverzitas tekintetében nincsenek
informacidink, hiszen ebbdl az idGszakbdl nem allnak rendelkezésre vallasi-felekezeti
hovatartozasra vonatkoz6 népszadmlalasi adatok. Annyi azonban bizonyosaggal kijelenthetd,
hogy az Egyhdzmegye diverzitasi indexe — a nem valaszolok csoportjaval egyiitt, és nélkiiliik
is — emelkedést mutat. Az 1949-es 0,44-es diverzitasi index 2001-ben a nem valaszoldok
csoportja nélkiil 0,45-re velik egyiitt pedig 0,50-re emelkedett. (9. dbra) Tehat mindenképp
elmozdulas tortént a vallasi sokszinliség iranyaba. Ugyanakkor ennek mértékét jelentésen
befolyasolja az, hogy figyelembe vessziik-e a nem valaszolok, illetve az ismeretlen valaszadok
csoportjat.

Telepiilési szinten barmelyik opcidt is vizsgaljuk — nem vélaszolokkal, vagy nélkiilikk —
mindenképpen megallja a helyét a kordbbi évek soran tett megallapitds, mely szerint a
homogén, foként kisebb lakossagszamu telepiilések a teriilet északi és kozépsé részén
helyezkednek el, a heterogén, nagyobb lakossdgszdmmal rendelkezd telepiilések foként

délkeleten és délnyugaton. A nem valaszolok csoportjanak figyelembe vételével a leginkabb
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homogén telepiilések szama csokken, mig az amugy is a heterogenitas felé mutato telepiilések
még inkabb ebbe az iranyba mozdultak el. A nem valaszolok nélkiil a 0,1 alatti értékkel
rendelkez0 telepiilések szama négy (Panyola, Mand, Gyligye, Szamostatarfalva,), mig veliik
egylitt ez a szam kettére csokken (Panyola és Mand). A 0,7-0,8-as kategoriaba tartozo
telepiilések szama a nem valaszolok nélkiil négy (Kolcse, Jankmajtis, Patyod, Zajta), veliikk
egyiitt viszont mar 10-re nd (Opélyi, Matészalka, Nyircsaholy, Csengertjfalu, Pétyod,
Jankmayjtis, Csaszlo, Rozsaly, Kolcse, Uszka), s6t Zajta eldre is 1épett egy kategoriat 0,8-0,9
kozé. Ennél fogva Zajta ékes példaja lehet a teriileten beliil annak, hogy valik egy valléasilag
homogén, romai katolikus tobbségii telepiilés, némi felekezeti atrendez6dés utan, egy vallasilag
heterogén telepiiléssé, melyben — hozza kell tenni — a felekezeti hovatartozasukat nem kozlok

is szerepet jatszanak. (11. abra)
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11. abra: A vallasi diverzitas valtozasa a Szatmari Reformatus Egyhazmegyében 2001-ben, a nem
valaszoldk csoportja nélkiil (balra) és a nem valaszolok csoportjaval egyiitt (jobbra)

(sajat szerkesztés a népszamlalasi adatok alapjdn)

2001-ben a diverzitasi index emelkedése tovabb folytatodott és emelkedésének mértékét most
a korabbinal is jobban befolyasolja a valaszt nem adok csoportja. Nélkiiliik az értéke 0,50, veliik
egyiitt pedig mar 0,62. (9. abra) Ha figyelmen kiviil hagyjuk a nem valaszolokat, akkor még
éppen felfedezhetd a korabban feléllitott, homogén észak, heterogén dél trendje, de a nem
valaszolokkal egyiitt ez a trend abszolut megtorik. Ez utobbi opcid esetében a telepiilések
jelentds része inkabb mar a heterogenités irdnyaba hiiz, mig minddssze néhany telepiilés marad,
mely a homogenitashoz all kozelebb. A <0,1-es kategdriaba a nem vélaszolok nélkiil mindossze
egyetlen telepiilés, Panyola tartozik, mig veliikk egyliitt mar egy telepiilés sem esik ebbe a

kategoriaba. Ez utobbi esetben a legalacsonyabb értéket Kishodos produkalja 0,1-0,2 kozotti
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értékkel, illetve a szomszédos Nagyhodos 0,2-0,3 kozotti értékkel. A legmagasabb kategoriaba
(>0,8) mely a heterogenitas felé¢ mutat, a nem valaszolok nélkiil csak Patyod tartozik, mig veliik
egyiitt mar hét telepiilés (Opalyi, Matészalka, Patyod, Jankmaijtis, Kolcse, Rozsély és Zajta).
(12. abra)
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12. abra: A vallasi diverzitas valtozasa a Szatmari Reformatus Egyhazmegyében 2011-ben, a nem
valaszoldk csoportja nélkiil (balra) és a nem valaszolok csoportjaval egyiitt (jobbra)

(sajat szerkesztés a népszamlalasi adatok alapjan)

Osszességében tehat a Szatmari Egyhazmegye vallasi diverzitdsanak véltozasdval kapcsolatban
elmondhato, hogy 1880-to] kezdve, 1949-ig kisebb mértékben, utana nagyobb mértékben, a
vallasi heterogenitds novekedésének iranyaba mozdul el. De ennek hatterében foként nem az
ujabb ¢€s Ujabb vallasi csoportok vagy hitfelekezetek megjelenése all, hanem a rendszervaltas
utani népszamlalasok esetében a vallasi és felekezeti hovatartozdsra vonatkozd adatgytijtés
modszertananak megvaltozasa, amely lehetdséget biztosit a felekezethez nem tartozok vagy a
magukat ateistanak valok szdmanak felmeérésére, de a kérdés megvalaszolasanak
megtagadasara is. Ez utobbival l1étrehozva egy egyre népesebb csoportot, melynek novekvo
l1étszama és aranya mogott nem kell feltétleniil a vallastol valo tomeges elfordulést latni, lehet
ez az allami intézmények és a tarsadalom kozétti konfrontacio egyik puha formaja (DOVENYI-
NEMETH, 2014), a népszamlalasi adatgyiijtéssel kapcsolatos bizalmatlansag is. Ezt tamasztja
ala az is, hogy az ateistak szama a teriileten 2011-ben minddssze 190 {6 volt. Azonban a
felekezethez nem tartozok szamanak novekedése miatt (2001-ben 3337 £6, 2011-ben 5313 £6),
meg kell emliteniink azt is, hogy lassan begytirlizik a teriiletre a szekularizacié egy olyan
formaja, melyben az egyén hitének megélése, vallasgyakorlasa nem kotédik egyhazhoz vagy

felekezethez, hanem ahogyan a népnyelv mondja a ,,maga modjan vallasos.”
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7. A kutatas eredményei: A reformatus Szatmar perspektivai

Ahogyan a népszamlalési adatok elemzésébdl kideriilt, a 2001 és 2011 kozatt eltelt évtizedben
mind a négy torténelmi felekezet — a rémai-, és gordgkatolikus, evangélikus, reformatus —
egyarant létszamvesztést konyvelhetett el. Ezzel parhuzamosan nétt az egyéb felekezethez
tartozok szama, melynek hattérben a kis szabadegyhédzak és kisebb valldsi k6zosségek
megerdsddése allhat (KOCSIS-TATRALI 2021), valamint nétt a felekezethez nem tartozok
szama is, mely egy lassi szekularizaciot vetithet elore a vizsgalt teriileten. Ugyanakkor a
Szatmari Reformatus Egyhdzmegyéhez tartozo egyhazkozségek egyhazstatisztikai adatai egy
olyan tovabbi csoport meglétét és 1étszambeli gyarapoddsat matatjak, melynek tagjai vallaljak
a reformatus felekezethez valdo kotddésiiket, vagyis a népszamldlasok soran magukat
reformatusnak valljak, de a helyi gyiilekezethez csak alkalmanként vagy egyaltalan nem
kapcsolodnak. Ha a reformétus egyhazkdzségek valasztoi névjegyzékébe? (M6. dbra) felvettek
szamat viszonyitjuk a magukat reformatusnak vallok szdmdhoz, akkor lathatjuk milyen
aranyban vesznek részt az egyes telepiilésen €16 reformatusok a helyi gyiilekezetek életében,
vallalnak részt fenntartasukban, illetve milyen ardnyban maradnak ki mindebbdl. Lathatjuk,
hogy a kisebb 1étszamu telepiiléseken, nagyobb aranyban é16 reformatusok, nagyobb ardnyban
is vesznek részt a helyi gyiilekezet életében. Az adatok alapjan nagyobb 1élekszamu telepiilések
koziil kiemelkedik Szamosszeg, ahol 2001-ben 70% f616tt, 2011-ben 80% f616tt volt a teljes

jogu reformatus egyhdztagok szama.

13. abra: A teljes jogu egyhaztagok aranya a Szatmari Reformatus Egyhazmegye gyiilekezeteiben a
reformatusok szamahoz viszonyitva 2001-2011, %

(sajat szerkesztés a reformdtus egyhazstatisztikai adatok alapjdn)

32 Teljes jogh egyhaztag az, akit megkereszteltek, konfirmaci6i fogadalmat tett, a gyiilekezeti istentiszteleten és az irvacsorai
kozosségben részt vesz, nagykoru, valamint egyhazkdzségében az egyhaz fenntartdsdhoz egyhdzfenntarto6i jarulék fizetésével
hozzajarul. A teljes jogu egyhéaztagot a valasztoi névjegyzékbe fel kell venni.” (INTERNET 15: MRE Alkotménytorvénye
2022. évi L. torvény 28.§ (2))
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A népszamlalasok soran magukat reformatusnak vallok felekezeti kotédésének alapjat az
adhatja, hogy korabban reformatusnak lettek keresztelve, ami azt jelenti, hogy ha nincs is aktiv
gyiilekezeti kotddésiik, az egyhazi torvények értelmében mégis egyhaztagnak®® szamitanak,
ezért bekapcsolasuk a gyiilekezeti életbe a reformatus misszio egyik fontos célteriilete. Ebben
a misszioban fontos szerepet jatszanak a kapcsolddasi pontok a helyi gyiilekezettel. Ilyen
kapcsolodasi pontot jelentenek az un. kazudlis szolgéalatok (keresztelés, esketés, temetés),
amelyet a vizsgalt terlileten nagy szamban vesznek igénybe azok a reformatusok is, akik a
gylilekezethez szorosan nem kapcsolddnak. (M7. abra) Ha az egyhdzk6zségi anyakdnyvekbe
feljegyzett keresztelések szamat viszonyitjuk az élve sziiletések szdmahoz, illetve a temetések
szamat a halalozasok szamahoz lathatjuk, hogy milyen nagy aranyban veszik igénybe a
telepiiléseken ¢él6k ezeket a szolgalatokat és keresztelik a gyermekeiket reformatusnak, illetve
temettetik el halottaikat a Reformatus Egyhaz szertartdsa szerint. Az adatok alapjan itt is a
korabbi tendencia érvényesiil: kisebb lakossdgszamu telepiiléseken nagyobb aranya a
reformatus keresztelés és temetés (60-70% folott), mely alol kivételt képeznek a 2001-es ¢€s
2011-es adatok alapjan a szamosszegi. nagyecsedi €s tyukodi gyiilekezetek. De a legnagyobb
létszamu telepiiléseken is — Matészalka, Fehérgyarmat, Csenger — 20 és 60% kozott mozognak

ezek az aranyok.
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12. abra: A reformatus keresztelések aranya az élve sziiletések szamahoz viszonyitva (balra),
valamint a reformatus temetések aranya a halalozasok szamahoz (jobbra) viszonyitva a Szatmari
Reformatus Egyhazmegye gyiilekezeteiben 2011, %

(sajat szerkesztés a reformatus egyhazstatisztikai adatok és a TEIR adatai alapjan)

3 A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz tagja minden magyar, illetve Magyarorszdgon €16 nem magyar allampolgar, akit a
reformatus egyhdz szertartasa szerint megkereszteltek, valamint az a nagykort keresztyén, aki magat reformatusnak vallja.”
(INTERNET 15: MRE Alkotmanytorvénye 2022. évi L. torvény 28.§ (1))
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Természetesen ez a fajta Gsszevetés inkabb csak iranyadd a szamunkra, hiszen az adatsorok
mogott tobb maddositod tényezd is megbujhat. A tobb felekezetnek is otthont ad6 telepiilések
esetében a sziiletett gyermekek értelemszerien mas-mas felekezetbe lehetnek megkeresztelve,
nemcsak reformatusnak keresztelhetik Oket, illetve a keresztelési egyhazstatisztikak egy-egy
esetben magukba foglaljdk a nem a sziiletésiik évében megkeresztelt gyermekeket, illetve a
felnott keresztségben részesiilteket is. Ugyanigy a temetések szaméaban benne lehetnek azok is,
akik elszarmaztak az adott telepiilésrdl, mashol éltek, de halaluk utan ott lettek eltemetve, ezért
a telepiilési halalozasi statisztikdkba nem, de a temetési anyakdnyvekbe bekeriilnek.

Osszességében elmondhatd tehat, hogy a szatmari reformatussiag perspektivai komoly
nehézségeket vetitenek eldre, de egyaltalan nem reménytelenek. A 1étszambeli csokkenések
mogott mindenkor latnunk kell azokat a problémakat, melyeket a teriilet bemutatasa soran
részleteztiink, és amelyek miatt a teriilet 6sszlakossaga is id6rdl-idére csokken és veliik egyiitt
a kiilonbozd felekezetekhez tartozok, igy a reformatusok szama is. Ugyanakkor még mindig
1étszam-, és aranyfolényben vannak a reformatusok, mas felekezeti ,,versenytarsuk™ nincs,
mivel a teriileten végbemend vallasi heterogenizalédas nem az ujabb és jabb felekezetek
megjelenésének kdszonhetd, hanem alapvetden a népszamlalasok vallasi kérdésére torténd
valaszmegtagadasnak. Mindemellett persze egy lasst szekularizalodas is megfigyelhetd, amely
mégsem az egyhaztol vald tomeges elfordulasban, vagy teljes elvallastalanodasban bontakozik
ki, hanem inkabb egyfajta elmozduldsban az aktiv felekezeti kotddés iranyabol a passziv
felekezeti kotédés iranydba, kisebb mértékben a felekezethez nem tartozok 1étszam

novekedésében. Mindezt, az elmult husz év egyhazstatisztikai is alatdmasztjak.

45



8. Osszegzés

A kutatas eredményei azt mutatjadk, hogy még ma is megalljak a helyiiket a szatmari térséggel
kapcsolatban Ady Endre hires szavai: ,, Hiszen itt vannak, akik a Kalvin istenébdl bélcs, kiilon,
magyar istent csindltak.” (ADY, 1987. 684) A foként 1949 ota tartd, jelentds 1étszam-, és
aranyveszteségei ellenére a reformatus irdnyzat a vizsgalt teriilet dominans felekezete maradt.
Mindez egy meglehetésen homogén vallasi kornyezetben tortént — foleg a teriilet északi és
kozEépso részének aprofalvaiban, — melybe soksziniiséget csak a déli részen elhelyezkedod,
nagyobb 1étszamu telepiilések vittek, ahol a tobbi torténelmi felekezet — rémai-, és
gordgkatolikus, evangélikus, izraelita — is kisebb vagy nagyobb létszamban, de képviseltette
magat. Bar az elmult két évtized népszamlalasi és egyhazstatisztikai adatai az aktiv
vallasgyakorlastol valo eltavolodasrol és egy lassu szekularizacids folyamatrdl tantiskodnak,
még a legutobbi népszamlalas soran is az itt €16 népesség kozel 80%-a valamely torténelmi
felekezethez tartozonak vallotta magat, ebb6l nagyjabol 60%-a reformatusnak. Ezekkel a
mutatokkal a Szatmari Reformatus Egyhdzmegye teriilete ellenpéldajat adja azoknak a kozép-
tiszantuli, alfoldi teriileteknek, ahol a szocializmus fél évszazada utan, az egykor protestans
tobbségii vidékeken, a népességnek mar csak 30-40%-a vallotta magat egyhazhoz, felekezethez
tartozonak. (KOCSIS-TATRALI, 2022)

A Szatmari térség az, ahol a Reformatus Egyhdz nagy szamban tudta meg0rizni hiveit és ahol
a ,,népegyhdzi keretek” leginkdbb ellenalltak a kommunizmussal egyiitt jar6 agressziv
szekularizacid szétszakitd erejének, hogy a rendszervaltast kovetden, az Uj idok
»elvilagiasodasanak™ egy jdmbor, lassan begyliriiz6 valfajaval nézzen szembe.

Jelen kutatdsban a széles népszadmlalasi adatbazis, valamint egyhazstatisztikai adatok
felhasznalasan és diverzitasi mutatok szamitasan keresztiil igyekeztem hozzajarulni a hazai
vallasfoldrajzi kutatasok részletes térségi eredményeihez. A kutatdst szamos modon lehetne
folytatni, akdr mas tarsadalmi-gazdasagi szempontok bevonasaval, bovitett egyhazstatisztikai
és intézményhaldzati adatok felhasznalasaval, vagy akar lakossagi kérddives vizsgalattal

kiegészitve.
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M4. abra: Az izraelitdk megoszlasa a Szatmari Reformatus Egyhdzmegye telepiilésein 1880-

2011 ko6zott, % (sajat szerkesztés a népszamlalasi adatok alapjdn)
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MS. abra: Az ortodoxok ardnya a Szatmari Reformatus Egyhdzmegye telepiilésein a

lakossagszamhoz viszonyitva 1880-2011 ko6zott, % (sajdt szerkesztés a népszamlalasi adatok

alapjan)
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MG6. abra: A reformatus gyiilekezetek valasztdi névjegyzékbe felvettek 1étszamanak
valtozasa a Szatmari Reformatus Egyhdzmegyében

(sajat szerkesztés a reformatus egyhdzstatisztikai adatok alapjan)
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=—=Temetés === Haldlozdsok = Keresztelés === Sziiletések

M7. abra: A reformdatus temetések és haldlozasok (balra) valamint a reformatus keresztelések
és sziiletések (jobbra) szdmanak valtozasa a Szatmari Reformatus Egyhdzmegyében

(sajat szerkesztés a reformatus egyhdzstatisztikai adatok és a TEIR adatai alapjan)
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