Hétkoznapi és kreativ szinnévhasznalat korpuszalapu vizsgalata
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1 Bevezetés

Kutatdsomban kognitiv nyelvészet elméleti keretei kozott a korpusznyelvészet
modszereivel vizsgalom a szinnévhasznalatot lirai és nem szépirodalmi szovegekben. Arra
keresem a valaszt, hogy a nyelvi kreativitas megragadhat6-e egy ilyen specialis jelenségen

keresztul.

Dolgozatom a Colour Studies interdiszciplinaris kutatasi teriilethez kapcsolodik, amely
egyre szélesebb korben terjedt el, tematikus kotetek és konferencidk sziilettek az utobbi
években. Szamtalan kiilf6ldi és hazai tanulmany foglalkozik bizonyos szempontok mentén a
szinnevek szerepével a kiilonbozé szovegekben (lasd: MACDONALD— BIGGAM— PARAMEI

2018), azonban korpuszalapu dsszehasonlité munkak még nem sziilettek magyar nyelven.

Kutatdsomban MNSZ2 szdvegkorpusz (v2.0.50RAVECZ-VARADI-SASS 2014)!
adataibol modellezem a kdznyelv tipikus, majd ezt sszevetem az ELTE DH Verskorpuszbol?
(HOorVATH 2020; HORVATH et al 2022) kirajzol6dd lirai nyelv adataival. Az elemzésbe

bevontam emellett FOLDVARI MELINDA szinnévszotarat (Www.szinszotar.hu FOLDVARI 2009),

amely segitséget nyujtott a Verskorpuszbol torténd adatszerzésben.

Dolgozatom kitér az alapszinnevek melletti egyéb, kiilonleges ¢és egyedi
szinnévhasznalatokra, a szinnevek tipikus alkalmazasara a versekben és a nem szépirodalmi
nyelvhasznalatban, valamint a legtobbszor eléfordul6 szinnevek szemantikai elemzésére (fehér,
zold). A vizsgélatom segit a nyelvészet moddszereivel kozelebb jutni a lirai nyelv
invenciozussaganak feltérképezéséhez, illetve hozzdjarul a szinnevek mint szemantikai
kategdria a szervezddésének megértéséhez, jelentésiik koriilhatdrolasdhoz. Emellett munkam
modszertani érdekeltségli is, hiszen a szinnév egyik korpuszban sem annotélt kategoria, igy
dolgozatom hangstlyosan kitér arra is, hogy milyen modon lehet szinneveket taldlni a

kiilonb6z6 korpuszokban.

fgy jelen tanulmény két nagyobb részbél tevédik ssze. Egyrészt egy kvantitativ elemzést
végeztem, melyben a kiilonb6z0 korpuszokban eléforduld szinnevek &sszehasonlitasa
segitségével reflektalok a koltdi és nem szépirodalmi nyelvhasznalat kreativitdsa kozotti
kiilonbségekre. A masik részben pedig a szinnévvel (fehér, zold) jelzett fonevek tipusait

vizsgalom, melyben arra keresem a valaszt, hogy mennyire gyakori az adott szinnevet az adott

1 https://clara.nytud.hu/mnsz2-dev/
2 https://verskorpusz.elte-dh.hu/?lang=hu-HU
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fonévvel egylitt hasznalni. Kitérek az egyéb potencialis motivaciokra is, mint az idiomatikussag

vagy a szimbolikus jelentés.

Dolgozatomban eldszor elméleti attekintést nyGjtok a nyelvi kreativitasrol, a szinnevek
kategorizaciojardl és a szintudomanyrol. Ezt kdvetden ismertetem a kutatisom modszertani
problémait, a kiindul6 hipotéziseimet és a végleges modszert. Végiil bemutatom a szinnévlistak

vizsgalatanak eredményét és a szinnevekkel egyiitt emlitett fonevek elemzését.

2  Szakirodalmi attekintés

2.1 Nyelvi kreativitas

BENCZES REKA gy hatdrozza meg a nyelvi kreativitast, hogy ez az a szandék, amikor aki
mond vagy ir valamit, egyedinek/ humorosnak igyekszik tiinni. Igy uj nyelvi kategoriakat nevez
meg, de emellett a figyelem felkeltése is cél lehet, vagy az el6térbe keriilés (BENCZES 2014:
110-111). Ez a torekvés iranyulhat arra, hogy a beszEél6/ird a hallgatoval/olvaséval egyfajta
kozosséget érjen el (kozos tudas és attitiid). Igy a kommunikéciés folyamat a szocialis kognicid
része (TOLCSVAI NAGY 2012: 35, BENCzES 2014: 11-112). FORGACS ERZSEBET emellett a

nyelvi kreativitas motivacioi k6zé sorolja a szinességre torekvést is (FORGACS 2008).

A nyelvi kreativitas megjelenhet az idiomak hasznalataban is (pl.: majd ha piros ho esik). Az
idiomatikusaggal és annak kreativitasaval tobb tanulmany is behatéan foglalkozott. KOMLOSI
LASZLO IMRE tanulmanydban a szerkezetében ¢és jelentésében kozkeletli 4allandosult
szokapcsolatnak nevezi a frazémakat és idiomatizmusokat. Kiemeli veliik kapcsolatban az erds
metaforikus értéket és a nyelvi hagyomanyok jelentdségét. Nem kompoziciondlis szerkezetnek
tekinti 6ket, ami azt jelenti, hogy a Frege-féle kompozicionalitastol eltérnek. Ez alatt azt érti,
hogy az Osszetett kifejezés jelentése nem a részek jelentésének Osszege. KOMLOSI az
allandosulas mellett a jelentés kialakitasanak mentalis miveletet mentén is jellemzi a
szOkapcsolatokat, a fogalmi integraciot pedig (amelyet TURNER (2007) kiterjeszt a szinnév
fonév kapcsolatokra is, lasd késébb) a kreativ, Ujszerli, nem begyakorolt szerkezetek
feldolgozasanak miiveleteként mutatja be, 6sszhangban a részleges kompozicionalitassal, vagy
annak teljes hidnyaval. A nem kompozicionalis szerkezetek alapvetd formai a kovetkezok:
kotott forma és stilusjegy és kototten tarolt jelentésszerkezet. Emellett magas a
kontextusfiiggdség, nagyobb szazalékban jellemzik ket a ,kotott” olvasatok, valamint a
félproduktiv vagy nem produktiv szerkesztés, illetve az alacsony variabilitas. Tehat a kreativitas

kétarcu jelenség: egyik aspektusa nem kompozicionalis szerkezetek allandosuldsa, amelyek



jellemzden figurativ jelentést kapnak, masik aspektusa a mar ismert szerkezetek megbontasa,

ujszerti Gjraalkotasa, ez pedig gyakran fogalmi integracioval torténik. (KomMLOsI 2005:96, 99).

ANDREAS LANGLOTZ szerint az idiomatikus kreativitas egy viszonylag allando6 idiomatikus
szerkezet felidézése egy specialis kontextusban. Kifejti, hogy ez a kreativitas a konceptualizalo
egyén konstrualé kompetencidjatol is fiigg. Az idiomék eredetileg nem konvencionalis, Gijszerti
metaforak vagy metonimidk. A sz szerinti jelentésnek egy kreativ kifejez6dése, amely egy
absztraktabb dologra utal ez altal. P1. Az angolban a grasp the nettle (sz6 szerinti forditasban:
kézzel megfogni a csalant) kifejezés szo szerint értelmezve egy nehéz dolgot jelenit meg (a
csalan puszta kézzel torténd kihuzasa), és idiomaként arra hasznaljak, amikor az embernek
kényszeritenie kell magét egy nehéz dolog elvégzésére (LANGLOTZ 2006: 11). igy kijelenthetd,

hogy az idiomatikus rogziilés ezt a kreativ potencialt allandositja.

SIMON GABOR korpuszvizsgalatokkal kozelitette meg a nyelvi kreativitds elemzési
lehetéségeit (LADANYI MARIA kutatasaihoz kapcsolodva). Ramutat arra, hogy a hasznalatalapi,
funkcionalis kognitiv megkozelités a nyelvi szerkezetek esetében lehetéséget nyujt a szerkezeti
ujszerliség magyarazatara, illetve szemantikai innovacid felmérésére. Emellett megallapitja,
hogy ez a megkdzelités lehetdvé teszi a kreativitds mértékére vonatkozd intuicidk
érvényességének ellenérzését (SIMON 2014: 84— 85). Kiemeli GIORA optimalis innovacios
megkozelitését, mely szerint a kreativ megoldas nem lehet tilsagosan eltéré a konvencioktol,
masként nem tudjuk hatékonyan feldolgozni. Megvilagitja, hogy kognitiv megkozelités a
kreativitds mérésére kiilondsen alkalmas, hiszen segit megragadni a séma ¢és megvalosulas
kozotti tavolsagot, a megvaldsulas eltérésének mikéntjét a sématol. Emellett bemutatja, hogy a
korpusz azért alkalmas ezekre a mérésekre, mert a gyakorisag alapjan a sémakat és az attol valo

eltéréseket is meg lehet figyelni (SiMON 2014).

Kutatdsom alapkérdése, hogy a nyelvi kreativitds megragadhato-e a szinneveken keresztiil,
ezért fontos megemliteni, hogy milyen megvalosuldsi modjai €s motivacioi lehetnek ennek a
kreativitasnak. Lehet kreativ maga a szinnév, az adott szinnév szokatlan megjelnése egy fonév
mellett vagy a szinnév allanddésulasa valamilyen idiomatikus szerkezet részeként. Mindezek
alapjan a kreativitds a nyelvhasznalatban mind a megujitdssal, mind az allanddsulassal
Osszefligg, ezért a kognitiv nyelvészet és a korpusznyelvészet 1 utakat nyithat meg a kreativitas

feltérképezésében.



2.2 Colour studies, szinnevek és feldolgozasuk

A Colour studies kutatasi teriilethez kotddden kiilfoldon szdmos konferenciakotet jelent
meg. Ez a kutatasi teriilet multidiszciplinaris konferencidk sorozata révén alakult ki, melynek
kozpontjaban a szinek allnak. Szémtalan teriilet képviseltetheti magat a nyelvészettdl és
pszicholingvisztikatol at a kognicid, percepcio vagy memoria kutatasaig. Kezdetben nyelvészek
¢és pszichologusok vettek részt ezeken a konferencidkon, igy napjainkban is inkabb az ilyen
témak iranyaba orientalodik (pl.: MACDONALD- BIGGAM— PARAMEI 2018).

A szinnevek egy fontos ¢és régdta kutatott kategoria mind a nyelvtudoméanyban, mind a
pszichologiaban. Fizikai kontinuumnak tekinthetd, mely nem diszkrét targyak sora, de ennek
ellenére a megnevezés szintjén elkiilonitett kategoriaként tartjuk szdmon Oket. (TOLCSVAI
NAGY 2013). Az egyik legismertebb elmélet BERLIN ¢s KAY nevéhez fizodik, melyben
egyfajta hierarchiat feltételeznek az alapszinnevek kozott. Azokat a szinneveket tekintjiik
alapszinnévnek, melyek morfologiailag egyszeriiek, gyakran hasznaljak dket, nem egy masik
szin bizonyos tartomanyat jeloli, nem egy masik szd Osszetevoje, illetve a jelentése nem
korlatozodik a dolgok egy csoportjata (TOLCSVAI NAGY 2011:26, B. PAPP— FORIS 2008). A
szinhierarchia a kovetkezOképpen épiil fel: fekete- fehér; piros; z6ld- sarga- kék; barna; lila-
rozsaszin- narancssarga-sziirke. Ez azt jelenti, hogy amennyiben egy nyelvben 0sszesen két
alapszinnév talalhat6, az mindenképpen a fekete és a fehér megfeleldje lesz. Ahol harom van,
ott a piros 1s megjelenik, ahol talalunk sziirkét, ott szerepelnie kell a nyelvben az 0sszes tobbi
a sorban a sziirke el6tt szerepld szinnévnek is (BENCZES— KOVECSES2010° ; ToLcsvAal NAGY
2013). Egyes pszicholdgiai kutatdsok szerint ezek egy-egy szintartomany legjobb ¢és
legkdnnyebben felismerhet6 tagjai (ROSCH 1975; TOLCSVAI NAGY 2013).

Az utdbbi idében szdmos tanulmany illeti kritikdval az elméletet. ANNA WIERZBICKA
rdmutat arra, hogy a szin nem sziikségszerlien az univerzalis emberi nyelv jellemzdje. Az angol
vagy eurdpai nyelvekben kozponti szerepet tolt be, de nem mindenhol. Ez igaz az ausztréliai
Burarra nyelvre, melyben nem taldlhatdo igazi szinnév. A soétét—vilagos fogalomparnak
megfeleltethetd ellentét 1étezik benne, de a szavak hasznalata ramutat arra, hogy ezek nem
szinnévként szerepelnek a nyelvben (WIERZBICKA 2006:4). KAY és REGIER megallapitotta,
hogy a szinnevek nyelvspecifikusak, de lathatunk hasonlo tendenciakat bizonyos nyelvek
kozott (KAY — REGIER 2006). A specidlis szinnévkészlet megfigyelhetd a magyar nyelvben is.

P¢ldaul az angolban az orange BERLIN és KAY kritériumai szerint alapszinnév, de a magyar

3 Lasd: https://mersz.hu/hivatkozas/kognitiv_nyelveszet 45 pS5#kognitiv _nyelveszet 45 p5
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narancssarga mar nem felel meg a szempontoknak. Ugyanez a helyzet a rézsaszinnel is, de

ezek kés6bbi elemei a magyar nyelvnek. (TOLCSVAI NAGY 2013:117)

Jol mutatja a szinnevek nyelvspecifikussagat a magyar nyelvben szerepld piros és vords
szinnév par. TOTH- CZIFRA ERZSEBET és BENCZES REKA korpuszalapu vizsgalata, amelyben
ramutatnak arra, hogy a vOrds alapszinnévi stitusza erdsen megkérddjelezhetd. A
tanulmanyban az idiomatikussagot érvként hozzak amellett, hogy a voros nem alapszinnév
(TOTH- CZIFRA — BENCZES 2016). Hasonl6 példa lehet FOLDVARI MELINDA felvetése, mely
szerinta bibor is alapszinnévnek tekintheté. Az alapszinnévi statusza mellett sz0l, hogy egytaga
¢s régota ismert szinnév. Eredetileg a textilfestéshez kotddik, de mara mar ez a jelentése
elhalvanyult. Azonban nem viselkedik alapszinnévként. Nem képezhetd beldle ige, nem lesz
beldle szinnév-utotag ¢és stilisztikailag sem semleges (régiesnek, irodalminak tlinhet)

(FOLDVARI 2008:389).

A legnagyobb magyar nyelvii szinnévgylijtemény FOLDVARI MELINDA nevéhez fliz6do

Szinnévszotar (Www.szinszotar.hu FOLDVARI 2009), bar 2008 6ta nem frissiilt a lista. Osszesen

1370 szinnevet és 150 arnyalatot, névvaltozatot €s angol verzidt kiilonboztet meg. Tobb
szempontbol is vizsgélja dket. Megkiilonboztet szinnévtipusokat. Az alapszinnevek kategoridja
mellett kiemeli az egytaghi szinneveket. Ezek olyan arnyalatjelold szavak, melyek szint
jelolnek, de nem sziikséges példaul -szinii vagy -piros stb. utoétagot hozzajuk kapcsolni (pl.
drapp). Az osszetett szinekr6l azt irja, hogy az utotagjuk jellemzden alapszinnév, de lehet
egytagu szinjelold sz is. Az Osszetett szinneveken beliil megkiilonboztethetiink asszociativ
kapcsolatot (pl.: hdfehér), foldrajzi és népnévi eredetiit (pl.: ciganykék), személy- vagy
foldrajzinévbdl képzettet (pl.: Habsburg-sdrga), de 1éteznek kémiai vonatkozast nevek is (pl.:
kobaltkék). Emellett jellemz6 a kontextustél fiiggd szinnévhasznélat. gy megkiilonboztet
emberi szinneveket. Ezek az arc-, bor-, szem-, hajszin jelolésére szolgalo kifejezések (pl.:
ébenfekete, szoke). llletve ide tartoznak az allatszinnevek is (pl.: 16szinnevek: pej). De
kiemelendd kategoriat alkotnak a szaknyelvek szinnevei is (FOLDVARI 2008). Altaldnossagban
elmondhaté az eurdpai szinnevekrdl, hogy erdsen tipizalok. Ez alatt azt értjiik, hogy
szerepelnek a nyelvekben kifejezetten emberi szinnevek és allatszinnevek. (SCHUBERT

2005:4).

A szinarnyalatok pontositdsara FOLDVARI két modszert ismertet: az egyik az asszociativ
vagy metaforikus szokapcsolat, amelynek alapja a valamely targgyal torténd 6sszehasonlitas
(pl.: fiizold). A masik médszer az, amikor egy arnyalatjelzével pontositjuk az alapszinnév
arnyalatat (pl.: vildgoskék) (FOLDVARI 2008: 388).

7


http://www.szinszotar.hu/

Papp ESzTER kiemeli, hogy a szinnevek koznyelvi hasznilata nem mindig azonos a
szaknyelvi jelentéssel és hasznalattal (pl.: piros-vords. A fizika szaknyelve szinonimanak
tekinti Oket, mig az anyanyelvi nyelvhasznald érez jelentésbeli kiilonbséget). De az adott
tudomanyteriiletek az egyes szinarnyalatokra eltérd szinneveket hasznalhatnak (pl.: kékeszold-

tiirkiz. Az optikaban hasznaljak a tiirkizt, mig a fizikaban a kékeszoldet) (PAPP 2012: 120).

A szinnevek értelmezése kapcsan fontos elméleti keret szamunkra a colour inference
tapasztalataink alapjan. Ebbol kovetkezik, hogy ezek egyénenként eltérhetnek ¢és iddvel
valtoznak is (SCHLOSS 2018:112). Ezt a folyamatot a fagylalt példdjaval lehet jol szemléltetni.
Amikor egy gyerek életében eldszor taldlkozik fagylalttal és az torténetesen malna izii, akkor a
fejében a fagylalthoz a rdézsaszin szin rendelddik. Késdbb, amikor taldlkozik a citrom izl
valtozattal, majd a pisztacidval akkor szépen lassan mellé épiilnek mas szintapasztalatok (pl.:
sarga, zold). Igy a tapasztalatok mennyisége és mindsége alapjan egyre arnyaltabb
asszociaciokat fog tudni konstrualni (SCHLOSS 2018). A colour inference framework nem a

szinnevek jelentését segit megérteni, hanem a szintapasztalat kialakuldsat, illetve a dolgok és a

------

Ezt a képet bdviti ki MARK TURNER konceptualizaciordl és a fogalmi integraciordl szold
tanulmanya, melyben ramutat arra, hogy az olyan jol koriil hatarolhaté kategoéridknal, mint a
szinnévvel jelzett sz6 is nagyon sok jelentés konstrualodhat. Ezalatt azt értjiik, hogy a szinnév—
fonév kapcsolat jelentése nem feltétleniil egyenld a szinnév jelentésének €s a fonév jelentésének
az Osszegével. Ezek ugyancsak nem kompozicionalis jelentések, tehat a szinnevek alkotta
szerkezetek erdsen nyitottak az idiomatizalodas felé és a kreativitds lehetdségét hordozzak
(lasd: KoMLOsI 2005). A piros ceruzat hozza példanak, hiszen ez értelmezhetd gy is mint
egy ceruza, aminek piros szini a kiilsé boritdsa vagy mint egy piros szinnel fogd ceruza, esetleg

a ceruza, amivel a piros ruhéba 61t6z6tt csapat teljesitményét jegyzik le (TURNER 2007:385).

Ebbdl a sziikségképpen vazlatos szakirodalmi attekintésbol latszik, hogy a szinnevek
magyar nyelvli vizsgalata sziikséges, hiszen ezek nyelvspecifikus jelenségek. Emellett a
korabbi kutatdsok megmutattdk, hogy a szinnév-fénév parok vizsgalata hasznos lehet, akar
kiilonboz6 nyelvi rétegekben (koltdi nyelv vagy nem szépirodalmi nyelvhasznalat), hiszen a

kreativitas megvalosulasanak tobbféle lehetdségét hordozzak magukban.



2.3 A szinnévkutatds modszereinek elméleti megfontolasai

FOLDVARI MELINDA tanulmanyéaban kétféle modszert emel ki a szinnevek gytijtésére. Az
egyik ilyen UUSKULA kutatasa, melyben szinkartyakat mutatott a kisérleti személyeknek, ilyen
modon felmérve a szinszokincsiiket (UUSKULA 2006, idézi FOLDVARI 2008). A masik
lehetdség, melyet FOLDVARI is kdvetett, a kiilonbozé forrasokban fellelhetd szint jelold
szavakat gylijti 6ssze (FOLDVARI 2008). En egy tjabb moédszerrel korpuszokbodl probalok
szinneveket kinyerni. Ez azért jelent kihivast, mert a szinnév altaldban nem annotalt kategoria
a korpuszokban. Azt értem ez alatt, hogy nincs cimkével ellatva, ezért nem lehet egyszeriien

csak rakeresni, a ’szin’ jelentést kifejezésekre, nem lehet azokat listdzni egy lekérdezéssel.

Ezt a hidnyt tobbféle modszerrel szerettem volna athidalni a kutatds sordn. Az elsd
kisérletben az MNSZ2-ben lekértem az dsszes fOnevet és a toliik 1L tavolsagra levé adatokat
szerettem volna megvizsgalni, hiszen a szinnév gyakran szerepel jelzds pozicidban. Ez azonban
hatalmas talalati szamot jelent, amit az MNSZ2 rendszere nem tud kezelni, és olyan hosszu lista

sziiletett volna, melyet manuélisan nem lehet 4tnézni.

A masodik megoldas kiilonb6z6é szinnévlistak bevondsa volt. De milyen szinnévlistdkra
tamaszkodhat az érdeklodd kutaté? A hagyomanyos BERLIN— KAY féle alapszinneveket
hasznéljdk sok kutatdsban (pl.: BUKY 1979), azonban, ahogy kordbban bemutattam, nem
feltétleniil adaptalhatd mas nyelvekre, illetve véleményem szerint ez torzitana az adatokat.
Elvégre a koltéi nyelvhasznalat feltételezhetden valdsziniileg tobbszor hasznalnak példaul a
piros szin kifejezésére olyan arnyalatjelold egytagh szinneveket, mint a vords, rét, karmazsin.
Kreativabb szinnévhasznalatot és nagyobb szdokincset varunk a koltdi nyelvhasznalattol, mint a
nem szépirodalmi nyelvhasznalattol, és a kreativitas kisebb mértékben lenne megragadhato, ha
csak az alapszinneveket vizsgaljuk, mert a kreativ megoldasok jelentds része nem

alapszinnevekhez kapcsolodik.

Vannak olyan irodalmi kutatasok, melyek kibovitik ezt a listat pl.: P. DOMBI ERZSEBET Ot
érzék ezer muzsikdja cimli monografidja. A szinesztézidkat vizsgalta kiilonb6zd nyugatos
szerzOk munkaiban. Ebben az elemzésben fontossa valtak a szinnevek is, a vizsgalt elemek
koz¢€ tartoznak az alapszinek mellett a vords, sziirke, arany, bibor, szdke, rét, eziist is (P. DOMBI
1974). Ezt is egy nagyon sziikds keretnek érzem, hiszen itt sem jelennek meg az egyedibb és
invenciozusabb szinnévalkotdsok. Mint minden lista ez is korlatoz és nagyon lesziikiti az
elemeket, azonban én a kreativitast is kutatom, ezért sziikséges egy olyan modszer, amivel a

megszokott megolddsokon tuli adatokat is fel tudom mérni.



HORVATH PETER a Verskorpuszban vizsgélta a szinneveket is, azonban & ezt csak az
alapszinnevekkel tette meg. Kutatdsdban arra kereste a valaszt, hogy harom zart fogalmi
tartomanynak a megjelenései mennyire vannak 0sszefiiggésben egymassal. A szinnevek mellett
a napszakkal és az évszakokkal foglalkozott. Azt fedezte fel, hogy a 20. szdzadi szerzoknél az
¢jszaka és a szinek kategoriaja gyakrabban eléfordul. A 20. szézad forduldpontot jelentett a
leggyakrabban hasznalt szinneveknél is, hiszen addig a zold volt a legnépszertibb, késobb pedig
a fehér. Emellett felhivta a figyelmet arra, hogy azoknal a szerzoknél, akiknél megjelenik az
egyik vizsgalt kategdria nagyobb eséllyel szerepel a masik kettd is. Ez azt jelenti, hogy a harom
fogalmi tartoméany ugyanannak a koltéi eszkoztarnak a része (HORVATH 2021). Szamomra ez a
kutatas azért relevans, mert egyrészt ugyanugy a Verskorpuszban vizsgalodik, és a szinek mint

fogalmi kategoria is el6keriil. Azonban én nem zart fogalmi tartomdnynak tekintem a szinnevek

crer

Emellett felmeriilt az a dilemma, hogy mit tekinthetiink egyaltalan szinnévnek. BODA
ISTVAN KAROLY, PORKOLAB JUDIT és MATE EVA Fiist Milan koltészetében megfigyelhetd
szinasszociaciokkal foglalkozott. Ok a szinnévarnyalatok mellett a telitettséget és a
vilagossagot is kutattdk (BODA — PORKOLAB — MATE 2020). En az utdbbi kettét kizartam a
vizsgalatombol, hiszen pl. az dttetszo nem tekinthetd szinnévnek. WIERZBICKA is ramutatott
arra, hogy ezek nem feltétleniil szinmegnevezések, illetve ha ezeket bevonom, kezelhetetlen

mennyiségll adat lenne.

Egy masik problematikus pont, hogy a szinnevek mint csoport is prototipikus kategoria,
mely skalarisnak is tekinthetd. gy vannak prototipikusabb szinnevek (ToLcsvi NAGY 2013),
mint példaul az alapszinnevek, és vannak periférikusabb elemei is a kategdridnak, mint a
barack, krém vagy natir. Emellett maga a szin is hozzajarulhat egy kategoria prototipikus

példanyainak felismeréséhez.

Osszefoglalva azt lathatjuk, hogy szamos tanulmany szdmos kiilonbozo lista segitségével
igyekezte megkozeliteni a szinneveket, amelyek egy nem feltétleniil olyan koénnyen
kortilhatarolhato kategoriat alkotnak. Véleményem szerint ezért sziikséges a korpuszt bevonni,
ahhoz hogy a lehetd legkompaktabb listait meg tudjuk alkotni, és igy a lehetd leghitelesebb

eredménye sziilethessen meg a vizsgalatnak.

3 Hipotézisek
Kutatdsom alapkérdése, hogy megragadhato-e a nem szépirodalmi nyelvhasznalat és a

koltéi nyelvhasznalat kreativitdsa kozotti kiilonbség a szinnévhasznalaton keresztiil. Az
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MNSZ2 szévegkorpusz és az ELTE DH Verskorpusz adatainak vizsgalata alapjan igyekszem

valaszt kapni erre a kérdésre.

Az elsé hipotézisem, hogy az alapszinnevek szerepelnek a leggyakrabban a két
szinnevek. Emellett feltételezem, hogy az ELTE DH Verskorpusz €¢s az MNSZ2 szovegkorpusz
szinnévlistai kozott lesz kiilonbség. A koltdi nyelvben invencidzusabb szinnévhasznalat lesz
jellemz6. Ez alatt azt értem, hogy tobb arnyalat fog szerepelni benne, melyek jellemzden
egytagiak de nem rendelkeznek alapszinnévi statusszal. Az MNSZ2-ben inkdbb a
begyakorlottabb szinnevek lesznek tobbségben. A konkrét szinnevekhez (fehér, zold)
jellemzéen az MNSZ2-ben prototipikusan fizikai tulajdonsagait tekintve fehér vagy zold szinii
entitasok tarsulnak, mig a Verskorpuszban szinnevek szerepelnek a szinélményt nem mutatd

entitdsok mellett.

A kovetkezOkben bemutatom vizsgalatom anyagat és mddszerét, majd ismertetem az

eredményeket.

4 Anyag és modszer

4.1 Vizsgalat anyaga

Az MNSZ2 2014-ben nyilt meg, a magyar nyelv reprezentativitasara torekszik, és jelenleg 1,04
milliard szovegszot tartalmaz. Kiilonbozd stilusrétegek szovegei vizsgalhatok (sajto,
szépirodalmi, tudomanyos, hivatalos, személyes, beszéltnyelvi), illetve regionalis valtozatokra
is lehet szlirni (magyarorszagi, szlovékiai, karpataljai, erdélyi, vajdasagi). A stilusrétegek
mellett fonoldgiai, morfoldgiai €s sz6faji annotaciok szerepelnek benne (ORAVECZ— VARADI-
SAss 2014). Kutatdsomban a szépirodalmi alkorpuszt nem vizsgaltam, egyik mintavételnél sem

volt a lekérdezés része.

Az ELTE DH Verskorpuszban tobb mint negyven magyar kolté verse szerepel. A versek
forrasa a Magyar Elektronikus Konyvtar gytijteménye. A 19.-20. szdzadi magyar koltok 6sszes
versét tartalmazza. A korpusz a versek egyszertien megragadhatd hangzésjellemzdit, illetve a
benniik szerepld szavak grammatikai tulajdonsdgait tartalmazza. Példaul szodalakokra,
szotovekre, hangrendre, szotagszamra, fonologiai szerkezetre lehet benne lekérdezést

végrehajtani (HORVATH 2020, HORVATH et al. 2022).

Kutatasomba ezt a két korpuszt vontam be, ugyanis az MNSZ2 a legnagyobb magyar nyelv

reprezentalasara torekvd korpusz, ami ezért a legalkalmasabb a nem szépirodalmi
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nyelvhasznalat reprezentalasara, mig az ELTE DH Verskorpusz a 19.-20. szazadi magyar
koltk miivei alapjan a legalkalmasabb a koltéi nyelvhasznalat modellezésére. Bar a
Verskorpusz esetében nem kizarolag szinkron nyelvhasznalatbol szarmaznak a szovegek, a lirai
nyelvi hagyomanyt folytonosnak és folytatolagosnak lehet tételezni, igy az elemzés sordn a

torténetiség szempontjait nem érvényesitettem?*

. Emellett kutatdsom a magyar nyelv
szinneveiben rejlod altalanos kreativ potencidl feltérképezesére torekszik, nem pedig e potencial
valamely id6szakhoz k6t6do tendencidira (torténeti valtozasokkal kapcsolatban 14sd: HORVATH

2021).

4.2 Modszer

Kutatasomban kétféle modszertannal dolgozom. A szinnévlistak eldallitasahoz sziikséges
volt egy modszertan, mely kompatibilis az MNSZ2-vel, és egy, ami alkalmas a Verskorpuszban
zajlo vizsgélathoz. Ezen feliil a szinnév fonévparokra iranyuld vizsgéalathoz és a fonevek

kategorizalashoz egy masik modszer kidolgozésara volt sziikség.

4.2.1 Szinnévlistak

Szinnévlista generdlasara az MNSz2 esetében Sass Balint modszertani javaslatat alkalmaztam
(Sass 2023)°. Tanulmanyaban principle of context néven hivatkozik erre a modszerre. A
kontextusalapii keresés esetemben a szinii keresOszoval tortént. CQL: [word="szini"] +
freqlist:L1 (SAss 2023). Ilyen modon egy par ezer tagh listahoz jutottam, amelyet manualisan
ellendriztem. Az olyan elemek esetében, melyeknél kérdéses volt, hogy valdéban szinnévnek
tekinthetok-e, megnéztem a kontextust, és az alapjan dontéttem. Példaul a fakonal érdekesen
meriilt fel ez a kérdés. A korpuszban szinnévként is szerepel, de nem szinnévként torténd
alkalmazasara is van példa. Nem szinnévi alkalmazasban szerepelhet a kevésbé élénk szin
jelolésére példaul: ,,Semmiképpen ne vasaroljunk fako szinii, zorgd héjh tavalyi gesztenyét”
(#243829396°), de lehet akar 16szinnév is: ,,A faké szinii Favory Senior 1783-t01 keriilt
Lipicara, s ezzel a fajta egyik legeredményesebb ménvonala sziiletik meg” (#768319381). Az
ilyen esetekben ellendriztem, hogy az adott sz6 szerepel-€ FOLDVARI szinnévszotaraban, hiszen
a korpuszban arra is van bdven adat, hogy szinnévnek tekinthetd a szo, és arra is, hogy nem.

Végiil akkor keriilt egy adat kizardsra, ha sem a kontextus sem a szinnévszotar alapjan nem

4 Kutatdsom egyik f6 bdvitési lehet&sége egy térténeti alapu vizsgalat a Magyar Toérténeti Szovegtar
bevonasaval.

5 llyen modon is szeretnék kdszdonetet mondani Sass Bélintnak, hogy segitséget nyujtott a korpuszban
kereséssel kapcsolatban, illetve rendelkezésemre bocsdatotta Principles of Corpus Querying ciml még nem
publikalt tanulmanyat.

6 Az MNSZ2-b8| szarmazé adatoknal zardjelben a sz6 sorszdmat adom meg a visszakerehet8ség céljabol
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lehetett egyértelmiien szinnévi hasznalatnak tekinteni. A 20 talélat alatti tokeneket nem vettem

figyelembe, mert rengeteg adat van, és azoknak jelentds része nem szinnév.

Az ELTE DH Verskorpuszra is probaltam alkalmazni az MNSZ2-nél bevalt modszert,
azonban ezen az anyagon nem milkddott. A szimi tokentdl 1L tadvolsdgra nagyon kevés kis
emlitésszammal rendelkez6 szinnév szerepel (fekete:1, langeziist:1, arany:1, piros:2, rozsa:2,
eziist:1, fehér:1, tiizpiros:1, sarga:1, rubin:1, zéld:1). Ennek az lehet az oka, hogy a kéltészetben
talan ritkabban kapnak a szinnevek ilyen egyértelmiisité kontextust, illetve akar metrikai okai

is lehetnek’.

A sz6faj annotélt kategoria a korpuszban, igy abbol indultam ki, hogy a szinnevek
fonévként és melléknévként is viselkednek. Ezért lekértem a fonév- és melléknévlistat,
amelyeket Osszevetettem egy python algoritmus® segitségével. Azalgoritmus a  megadott
listakbol kivalasztja a kozos elemeket. Ennek eredménye azonban egy nem csak szinneveket

tartalmazd, manudlisan kezelhetetlen hosszlisagu lista lett.

fgy végiill FOLDVARI szinnévszotarat hasznaltam referencidnak. Az algoritmust
hasznalva Osszevetettem ezt a Verskorpusz fonév- és melléknévlistaival. Itt a kiugrd
taldlatoknal manudlisan ellendriztem a kontextust. Ebben a mintavételben nem volt érdemes

also gyakorisagi kiiszobot beallitani, mert a listdban minden elem el6fordulésa alacsony.

A kétféle szinnévlista kozotti 0 kiilonbség az adatok szama €s a lista eldallitasanak modja. Az
MNSZ2-ben lényegesen tobb adat szerepel és nagyobbak az el6forduldsi szamok is, mig a

Verskorpusznal kisebb a szinnevek mennyisége.

Ezt kovetéen a szinneveket harom kategériaba soroltam: alapszinnevek (pl.: piros),
arnyalatok (pl.: bordo) és Osszetett szinnevek (pl.: fehér-sziirke) (FOLDVARI 2008, BERLIN—
KAY1969). Az arnyalat csoporton beliil megkiilonboztettem arnyalatjelzds szinneveket (pl.:
vilagoskeék) és egytaguakat (pl.: pink). A vérds szinnevet TOTH- CZIFRA és BENCZES nyoman
arnyalatnak tekintettem (TOTH- CzIFRA— BENCzES 2016), mint ahogy minden nem

egyértelmiien alapszinnevet is.

4.2.2 Szinnév fénév kapcsolatok
A nyelvi kreativitast a szinnév fonév kapcsolatokon keresztiil is igyekeztem megragadni.

Ehhez az adatgytijtés az MNSZ2-ben gy zajlott, hogy a kivalasztott szinnévrdl inditottam egy

7 A’szin’ keres@széval tébb adat j6tt ki, ami visszavezethetd metrikai okokra, hiszen a révidebb alakvéltozat
jobban beilleszthetd a kotott terjedelm sorokba.
8 |tt szeretném megkdszdnni Szabd Barbaranak az algoritmus megalkotasat.
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lekérdezést, majd lekértem 1R tavolsagra a fonevek gyakorisagi listajat. Itt a szépirodalmi
alkorpusz adatait kiszlirtem, hiszen az torzitotta volna az Osszehasonlitds eredményét. Az
altalanos tendenciak feltardsa érdekében 50-es alsé gyakorisagi kiiszobot alkalmaztam. A
Verskorpusznal fonevekre kerestem az adott szinnév mellett. Itt nem volt lehetéség also

gyakorisagi kiiszob érvényesitésére a kevés adat miatt.

Fontosnak tartottam azonban, hogy az MNSZ2 szdvegkorpuszban is vizsgaljam valamilyen
modon a kisebb emlitésszamu szinnév fonév parokat, hiszen a kreativitast gyakran nem a
centralis mintazatok, hanem a ritka, periférikus eléfordulasok mutatjak leginkabb. Igy az 50
alatti talalatokbol készitettem egy excel listat, és mindegyik taghoz VEL fiiggvénnyel
hozzarendeltem egy szamot. Ezek alapjan novekvo sorrendbe tettem az elemeket, és igy a sor
elsdé 50 elemét szintén a tovabbiakban vazolt modon vizsgaltam. Vagyis az 50-es eléfordulas
alatti talalatokat randomizaltam, és az igy eldallo véletlen minta elsd 50 elemét ugyancsak

megvizsgaltam.

Az adatokat PARADIS (2005) kategoriai szerint csoportositottam. Ez egy szemantikai
ontoldgia, tehat nyelvészeti, jelentésre vonatkozd elemzésekhez kialakitott kategdriakrol
beszéliink. O harom szinten kiilonbézteti meg a foneveket. A First-order entities kategoriaba
sorolja a konkrét entitdsokat. Ezen beliil az allat, ember, novény, artefaktum, természeti
targyak/ jelenségek, helyek és anyagok alkategoriakat kiilonboztet meg. Second-order entities-
ként emliti az eseményeket, folyamatokat és cselekvéseket, illetve az allapotokat. A Third-order
entitiesbe tartozo elemek pedig a Shells gyljtonevet kaptak. Ide keriilnek a tényszeriiségek,
nyelvi kifejezések, gondolatok és modalitds, tudds, koriilmények, mértek €és 1d6 (PARADIS

2005).

First-order entities CONCRETE PHENOMENA
Second-order entities EVENTS, PROCESSES/ACTIVITIES, STATES
Third-order entities SHELLS

Figure 3. The top ontologies.

1. dbra F§ ontoldgidk Paradis 2005:549
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ANIMAL animal, cat, snake, fish, Alsatian

PEOPLE man, girl, carpenter, person, wife, grandfather

PLANT datfodil, beech, plant, tree, weed

ARTEFACTS vehicle, jacket, tool, table, bag, hotel, money, picture, office, plastic
NATURAL O/p* cells, skin, yellow, organs, stone, finger, lightning, carrot, meat, food
LOCATION place, country, village, area, Sweden, centre, north

SUBSTANCE waler, soup, air, ozone

Figure 4. First-order entities and examples of possible linguistic exponents. *Narural
o/p stands for natural objects and phenomena.

2. abra First-order entities Paradis 2005:550

EVENT destruction, jump, death, arrival, wedding, change, end
PROCESS/ACTIVITY jog, ride, growth, flow, debate, speed, course, investigation
STATE happiness, relationship, life, resemblance, knowledge, absence

Figure 7. Second-order entities and examples of possible linguistic exponents.

3. abra Second-order entities Paradis 2005:552

FACTUALITY fact, thing, point, problem, system, focus
LINGUISTICS news, message, text, question, sentence

THOUGHT /MODALITY idea, notion, belief, assumption, aim, plan, possibility
KNOWLEDGE science, history, technology, psychology
CIRCUMSTANCE situation, context, area

MEASURE frequency, degree, amount

TIME year, day, autumn

Figure 8. The knowledge structures of sHELLS.

4. abra Shell tudas strukturaja Paradis 2005:552

A Verskorpusz adatainak elemzése kozben sziikségessé valt ) kategdéridk bevezetése,
bizonyos csoportok tagoldsa, hiszen PARADIS rendszere nem a koltéi szovegekre lett
kidolgozva. JellemzGéen az Gsszetételeket nem tudtam besorolni, hiszen ezekben az esetekben a
tobbféle ontoldgiai kategoriaba is besorolhatok, ezért létrehozam a figurativ/metaforikus
absztraktumok kategoridjat, ahol az 6sszetételeknek figurativ vagy metaforikus jelentése is van
(pl.: halott-ruhdar). Emellett megalkottam a komplex ontolégiak csoportjat, amelybe az olyan
elemek kertiltek, melyek tobb elembdl allnak, és az elemeik més kategoriakba keriilnének (pl.:

kodudvar).

A gondolat, modalitas kategoria esetében éreztem sziikségesnek alkategoriak bevezetését,

hiszen ebbe elég sok tipusu adat keriilt. igy megkiilonboztetek figurakat (pl.: Isten, kisértet),
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percepcios folyamatokhoz kot6dé tokeneket (pl.: hang, illat), illetve mentalis reprezentacios

folyamatokat (pl.: dlom, gondolat).

A kovetkezo fejezetekben ismertetni fogom a kutatdsom eredményeit. E16szor az ELTE DH
Verskorpusz és az MNSZ2 szinnévlistainak 6sszehasonlitdsat fogom bemutatni, majd a szinnév

fonév parok elemzését.

5 Eredmények

5.1 Szinnevek

Az MNSZ2-bdl a kordbbi modszerekkel vett s tisztitott mintaban dsszesen 13266 szinnév
talalat szerepelt, melybdl 8891 alapszin, 3581 aranyalat és 524 Osszetett szinnév. Az ELTE DH
Verskorpuszban 12004 szinnév érhetd el, ebbdl 8460 alapszin, 3351 arnyalat és 13 Osszetett

szin. Az alabbi diagram az adott szinnévtipusok emlitésszamanak relativ gyakorisagat mutatja.

Szinnévtipusok

80
70
60
50
40
30
20
10

Alapszin Arnyalat Osszetett
MNSZ2 Vers korpusz

5. &bra MNSZ2 és ELTE DH Verskorpusz szinnévtipusai (%,
relativ gyakorisag)

Erdekes eredmény, hogy a Verskorpuszban aranyaiban tbb alapszinnév szerepel, mint az
MNSZ2-ben. Ez ramutat arra, hogy a koltdi nyelvhaszndlat gyakran nem nyul invencidézus

eszk6zokhoz, amikor az entitdsok szinének megnevezésérdl van szo.

Feltind, hogy az arnyalatok esetében az MNSZ2-ben szerepel tobb talalat. Amikor azonban
megvizsgaltam a talalatok tipusat, egy nagyon szembeo6tl6 kiilonbség volt megfigyelhetd a két
adatsorban. AZ MNSZ2-ben Iényegesen tobb az arnyalatjelzds konstrukciod (pl.: sotétkék (84),
sotétbarna (69)), mig a Verskorpusz az egytagu szinneveket preferalja (pl.: széke (510), rét
(117)). Ez azt jelenti, hogy a koznapi nyelvhasznalat inkabb a begyakorlott szinnevekbdl
épitkezve fejezi ki a szinélményt pl.: sotétkék jellegii alakokkal, mig a ko1téi nyelv hajlamosabb

egy arnyalat jelolésre hasznalt egytagu szinnevet alkalmazni (pl.: azur).
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Megfigyelhetjiik, hogy az MNSZ2-ben azonban sokkal tobb az Gsszetett szinnév, ez egy
olyan modja lehet a szinélmény leirasanak, amivel a koltdk kevésbé élnek. Példaul: elmondta
az AFP-nek, hogy Toldo, a haroméves fehér-sziirke macska... (#735933230). Ez is nagyon jol
bemutatja, hogy ezek a leirasok olyan entitasokhoz tartoznak amelyek lehetnek tobb szintiek.
Emellett természetesen jelentkeznek olyan entitasok mellett is, melyek prototipikusan

tobbszintiek példaul: Hasonléan a piros-fehér-zold lobogohoz (#161280046).

Az alabbi tablazatban latszik az els6 20 talalata mindkét szinnévlistanak. Sargéaval jeloltem

azokat a szinneveket, melyek csak az egyik adatsor els6 20 tagjaban szerepeltek.

MNSZ2 Verskorpusz
fehér 13,636 | fehér 13,17
kek 10,877 | fekete 11,143
zold 9,445 |zold 9,482
fekete 8,984 |kék 9,355
sarga 7,402 |piros 8,676
vOros 6,46 [barna 6,457
piros 6,075 |sarga 5,228
ezust 5,352 |[szirke 4,142
barna 5,058 [szdke 4,07
sziirke 3,64 | bibor 2,131
arany 3,015 |voros 1,971
narancssarga |2,57 |viola 1,652
lila 1,726 |hofehér |1,197
barack 0,97 |rét 0,933
bordd 0,829 |lila 0,686
fehér-szirke |0,731 |rozsaszin | 0,622
natlr 0,716 |szerecsen | 0,59
bézs 0,708 |deres 0,383
sotétkék 0,633 |azar 0,319
zsemle 0,587 |pej 0,303

1. tdblazat MNSZ2 és ELTE DH Verskorpusz 20 leggyakrabban emlitett szinneve (%, relativ

gyakorisag)
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Jol kirajzolodik ebben a tablazatban, hogy az alapszinnevek a leggyakoribbak, és csak
ezek jelentik az egyezést a két adatsorban. Erdekes, hogy mindkét esetben egyértelmiien a fehér

a leggyakrabban emlitett szinnév.

Itt is lathato, hogy az MNSZ2-ben gyakrabban szerepelnek arnyalatjelz0s szinnevek.
Figyelemre mélté tendencia azonban, hogy mig a Verskorpuszban tobbszor szerepelnek olyan
szinnevek, melyek csak bizonyos kontextusban hasznalhatok (pl.: l6szinnevek: deres, pej vagy
hajszin jelolok: szdke). Ezzel szemben az MNSZ2-ben inkabb azok a szinnevek érhetdk el,

melyek egy entitashoz kdtddnek (pl.: barack, zsemle).

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy az alapszinnevek mindkét listdban a leggyakrabban
emlitett kifejezések kozott talalhatok. Azt latjuk, hogy az MNSZ2-ben a protoipikusan nem
szinnevek kapnak sokszor szinnévi funkciot, illetve az arnyalatjelzés szinnevek nagyobb
aranyban vannak jelen. Ezzel szemben a Verskorpuszban az egytagu szinnevek a jellemzdek,

melyeknek jelentése sokszor a dolgok egy bizonyos csoportjara korlatozodik.

5.2 Szinnév fénév kapcsolatok
5.2.1 Fehér

A kovetkezdkben a fehér szinnév melletti foneveket fogom vizsgéalni. Az alabbi diagramon
azt mutatom be, hogy PARADIS kategoridiba sorolva melyik korpuszban mennyi emlités

szerepel.
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Fehér jelzett sz6

Komplex ontoldgiai kategoéridk
Figurativ/metaforikus absztraktumok
Linguistics

Factuality

Knowledge
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Measure

Time

Location

State

Process/ Activity

Substance

Plant

Event

People

Animals

Natural O/P

Artefacts

0 10 20 30 40 50 60
Verskorpusz MNSZ2

6. abraMNSZ2 és ELTE DH Verskorpusz fehér mellett szerepld fonevek (%, relativ
gyakorisag)

A diagrambol szépen kirajzoldodik, hogy jellemzden az MNSZ2 az artefaktumokhoz tarsit
szinneveket, azokat a 1étezOket szinezi ki, melyek a val6 életben is szinélménnyel rendelkeznek.
A Verskorpusz pedig az absztraktabb kategoridkhoz szivesebben rendel szint. Fontos kiemelni,
hogy a Verskorpuszban a természeti jelenségek és a novények teszik ki a talalatok jelentOs
részét. Ez visszavezethetd a kétféle korpusz szoveganyaga kozotti kiilonbségekre. A versek
beszéldje a koriilotte 1évo természeti vildgra irdnyitja a figyelmet, vagy annak a képeit hasznalja
a belso vilag leirasara. Ezzel szemben a nem szépirodalmi nyelvhasznalat praktikusabban leiro
jelleggel megmutatja, hogy minek milyen szine van. Emellett érdekes, hogy az MNSZ2-ben az
event és a process kategdridban nagyobb taldlati szammal rendelkezik. Az event esetében a
kardacsony (1444) emlités a legkiemelkeddbb, ami egy erdsen begyakorolt szokapcsolat, de a
havas karacsonyra utal, ami igy a fizikai szinélménnyel is 6sszekapcsolhatd. A process esetében
pedig a sport (278) szerepel nagyobb szamban (ezzel jellemzden a teniszre utalnak példaul:
,evrol évre ilyenkor jon Ossze a fehér sport krémje az idény elsé Grand Slam-tornaja”

(#225268777))

A kovetkezokben a fehér majd a zéld szinnév mellett allo foneveket fogom vizsgalni az

egyes korpuszokban, majd dsszehasonlitom a kapott eredményeket.
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52.1.1 MNSZz2

Az MNSZ2-ben, mint ahogy a fonti diagram is mutatta, az artefaktumokra érkezett a
legtobb talalat. Itt sok esetben prototipikusan fehér targyakat jelolt, mint az ing (594) vagy a
lap (162), de megjelentek olyan entitasok is, melyek nem tipikusan ilyen sziniick, vagy nem
jarnak fizikai szintapasztalattal (farmer, miianyag). Taldlhatunk olyan eseteket is, ahol
tobbletjelentést nyujt a fehérre szinemlités. Ilyen a fehér zaszlo (199), amely a feladast/
fegyversziinetet jelent, vagy a fehér por (1049), amivel a kiilonboz6 kabitoszerekre szoktak
utalni. Illetve egy fontos kategoria az idiomak, amelyek koziil itt a fehér bot (669) jelenik meg.
A nyelvhasznal6 ugyanis jellemzéen nem pusztan egy véletleniil fehér szinii botra gondol,
hanem a vak embereket segit6 eszkozre. Ezek allandosult szokapcsolatok is, tehat itt egyfajta

idiomatikus kreativitast figyelhetiink meg.

Az allatoknal is érdekes vizsgalni, hogy mennyire tekinthetd tipikusnak az adott allat fehér
szinl megjelenése. A fehér [6 (1026) példaul a koznyelvben gyakran hasznalt szokapcsolat, és
nem is ritka fehér szinli lovakkal talalkozni (bar a 16szinnevek esetében a fehér lo megnevezes
nem ugyanarra a szintartomdnyra mutat, mint a koznyelvi fehér 10). Kiemelkedd helyen
szerepelnek még a fehér golya (782) emlitések, melyek altaldban leird jellegliek. A fehér
galamb (137) egy létez6 és gyakori jelenség, de szimbolikus emlitése is nagyon régre
visszanyulik (békeszimbolum). Nagy emlitésszammal szerepelt az idiomatikus fehér hollo
(851), amelyrdl jellemzden nincsen vizudlis tapasztalatunk, de a nyelvben egy nagyon
begyakorolt forma a ritka, mint a fehér hollo. A két adat kozott érdekes kiilonbség, hogy a fehér
golya 1s részben idiomatikusnak tekinthetd, hiszen a korpuszbeli gyakorisagabol kovetkezéen
elsdncolodik, egységként tarolodik (KOMLOSI 2005), azonban nem kapcsolodik hozza szolas-
vagy kozmondasszerli adat, mint a fehér hollohoz. Tehat azt mondhatjuk, hogy az

idiomatizalodasnak valamely szakaszat mutatjak be.

Kiemelend6 példa emellett a fehér haz (10706), amelyet egyrészt tekinthetiink protoipikus
szinleirasnak, hiszen a fal is tipikusan fehér, és a hagyomanyos magyar (népi) kulturdban
jellemzd a falak fehérre festése. Emellett azonban fontos szempont, hogy a Fehér Haz egy
konkrét helyre is utal. White House a hely, ahol hivatalosan ¢l és dolgozik az Amerikai Egyestilt
Allamok elndke. Ez azért érdekes, mert latszik, hogy ugyanabban a szinnév- fénév parban a
szinnév mas funkcioban szerepel. Az elsd példaban a héz fizikai szintapasztalatara iranyul, mig
a masikban egy konkrét hazat azonosit. Emellett érdekes, hogy kiilonb6zd rogziiltségli a két

jelentés.
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A fehér zaj adat nagyon poétikusnak is tlinhet, hiszen a zaj nem jar szintapasztalattal, vagy
legalabb szinesztézia keretében, azonban itt a korpuszbeli szoveg nyelvhasznaldja nem fehér
szinl zajrol beszél, hanem egy alland6 frekvencian sz6l6 hangrdl, mely arra hivatott, hogy

elnyomja a kiilvilag neszeit €s monotonitasaval segitse az elalvast.

Tipikusan nagy szdmban jelentkezd, de téves talalatok voltak a korpuszban a kiilonb6zd
keresztnevek, ugyanis a fehér egy viszonylag elterjedt vezetéknév. Emellett gyakori volt a
romaniai Fehér megye, emlitése. Ezt kizartam az emlitések koziil, hiszen itt a hely nevérdl

beszéliink és nem szinnévi hasznalatrol.

A kisebb emlitésszdmmal rendelkezd taldlatok koziil kivalasztott 50 token vizsgalata
érdekes eltéréseket mutatott (lasd 1. melléklet). Itt mar taldlkozhatunk a komplex ontoldgiai
kategoriaba sorolhatd, szinte koltdinek tekinthetd emlitéssel: gézpamacs (1). Emellett
megjelenik a fittyula (3) sz6 hasznalata, ami bar tipikusan fehér szinli, mégsem feltétleniil
varjuk a nem szépirodalmi hasznélatit. Emellett megjelentek olyan Osszetettebb kifejezések,

mint a zsirszovet (7) vagy a tesztauto (1).

Osszefoglalva azt latjuk, hogy az MNSZ2-ben gyakrabban kapnak fehér szint eredetileg
fehér szinnel rendelkezd entitasok, ezeknek egy része tobbletjelentést kap a fehér altal, vagy
ilyen médon idiomatizalodott. A kisebb emlitésszamu taldlatoknal megjelennek koltdibb
talalatok is és Osszetettebb kifejezések. gy azt mondhatjuk, hogy a korpusz mutat egyfajta

kreativitast szinnevek terén.

5.2.1.2 ELTE DH Verskorpusz

A Verskorpuszban a taldlatok tipusdban latunk eltérést az MNSZ2-hoz képest. A
Verskorpusz adataiban sokszor figurativ modon jelenik a fehér szinnév, illetve megjelennek
Osszetett kifejezések a szinnevek utdn. Az erdsen idiomatikus kifejezések szdma azonban

csOkkent.

A fehér mellett a ruha szerepel a leggyakrabban az artefaktumok kozott. Ennek jellemz6en
szimbolikus jelentése van (pl.: tisztasag), de a valdsagban is létezik ilyen szinélménnyel. A
fehér kendo is gyakori emlitésnek tekinthetd. Ehhez is kapcsolhatd szimbolikus értelmezés, de
talan kevésbé jellemzd. A TISZTASAG jelentésstrukturahoz kapcsolodik, hogy az emberek
kategoridban kiemelkedd helyen szerepel az apdca és a sziiz, ahol egyértelmiien a szexudlis
értelemben tisztasdgra utal. Az lathato ezek alapjan, hogy a Verskorpuszban olyan entitdsok
kerlilnek a szin mell¢, amelyek még fizikai artefaktumokként is hordozzdk a metaforikus

értelmezés lehetéségét, és human entitasokként is. Fontos ennél a kategorianal kiemelni a bot
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tokent, ugyanis ez az MNSZ2-ben nagy talalati szammal rendelkezett, mig itt nagyon kevés

adatot talalunk ra.

A nem szépirodalmi nyelvhasznalatban a Verskorpusz adatai alapjan nagy eldszeretettel
emeli ki az ember bizonyos részeit a fehér mellett (kebel (8), kéz (24)), ez gyakran a szeretett
holgy jellemzésénél szerepel, a kontextushoz kotédden a borszinét emeli Ki. A fehér haj/ szakall

az oregedés kifejezésére utal, mig a csontot leegyszertsitve tipikusan fehérnek tekintjiik.

Az allatoknal leggyakrabban a galamb szerepel (27), itt jellemzéen szimbolikus jelentést
hordozva (,,S a lelki béke olajaga 1ész,/Amit hited fehér galambja hoz.” (TOMPA MIHALY:
Némnek.) De szamtalan egyéb allat megjelenik fehérre szinezve (pl.: kutya,(8) bdrdny (5)).
Erdekes kiemelni, hogy itt a holl6 6sszesen egyszer szerepel, ami nagy kontraszt az MNSZ2-

hoz képest.

A novényeknél a rozsa (23) és a liliom (11) talalhaté meg nagy szamban. Mindkét esteben
értelmezhetjiik ezt szimbolikus utaldsnak is, de csak egyszerii leirasnak is (a természetben is

1étezik fehér liliom és fehér rozsa is).

A fehér és a haldl/ halott Osszekapcsolasa egy jellemzd tendencia a koltoi
nyelvhasznalatban. Emellett jellemzOen szerepel az angyal (7), szent (3) és egyéb
természetfeletti 1étez0, amelyek visszavezethetok a tipikus abrazoldsi mdédokra (angyalok és

szentek fehér ruhaban stb.)

A Verskorpusz fehérre szintiként emlit olyan szinélménnyel nem rendelkez6 cselekvéseket,
mint az dlom, csok, szerelem. Itt is valdsziniileg hangulatteremt6 vagy szimbolikus jelentése
van a valasztasnak. Példaul a fehér csok utal halott asszonyok csokjara (KOSZTOLANYI DEZSO:
Fehér temetés), vagy a fehér szerelem a szerelem tisztasagat mutatja (BABITS MIHALY: Strofak

a wartburgi dalnok-versenybdl).

A PARADIS kategoriaihoz képest Gijonnan bevezetett csoportokra a Verskorpusz adatai miatt
volt sziikség. Itt jellemzden egy szokapcsolat kovetkezett a szinnév utdn. A figurativ/
metaforikus absztraktumoknal jellemz6 pl. a halott-ruha jellegii talalat, ahol a halott
metaforikusan kapcsolodik a ruhdhoz. A komplex ontoldgiai kategoriakba olyan dsszetételek
kertiltek, melyeknek egyes tagjai mas eredeti kategoridba keriilnének pl.: leanydlmok vagy

isten-szakall.

Ebben a korpuszban minimalis volt az olyan téves talalatok szama, melyekben a fehér mint

vezetéknév vagy mint a megye neve szerepelt.
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Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a Verskorpuszban tobbszor taldlkozhatunk a szinnév
figurativ hasznalataval, gyakrabban taldlunk szinnel nem rendelkezd entitdsok mellett
szinneveket, illetve tobb 0sszetett kifejezest talalunk a szinnév utan. Kiemelend6 emellett, hogy

az idiomatikusan régziilt alakok hasznalata kevésbé jellemzo.

5.2.1.3 MNSZ2 ¢és Verskorpusz adatainak 6sszehasonlitasa

A konkrét elemzgs is aldtamasztotta azt a tendenciat, amit dolgozatom korabbi szakaszaban
emlitettem. Azt latjuk, hogy az MNSZ2-ben reprezentalt nyelvhasznalat el0szeretettel ad szint
artefaktumoknak, mig a Verskorpusz szdvegei jellemzObben kapcsolnak szint a természetes

kornyezet dolgaihoz.

Természetesen vannak olyan, jellemzden prototipikusan fehér entitasok, melyek
emlitésszama mindkét korpuszban magas. Ilyen a /46 vagy a hdz. A galamb szintén sokszor
szerepel a korpuszokban, azonban itt az emlitésszamban a jellemzd szin mellett a szimbolikus
jelentés is kozrejatszott. Példaul: Verskorpusz: ,,megmagyarazza és megaldja a faradt koltd/
legsajgobb szavait és mosolyogni fog és két/ fehér galamb fog iilni vallan kétfel6l” (DSIDA
JENO: Kozeleg az emberfia). MNSZ2: ne agyuk dordgjenek, hanem szép feher galambok, a béke
galambjai szalljanak. (#67583874). Mindkét példanal a béke szimbolumanak lehet tekinteni a
galambot. Az elsd esetben a megvaltd eljovetelekor jelennek meg, akit a békével is
asszocidlunk, mig a masik esetben szd szorosan is kifejtésre kertilt, hogy ezek a fehér galambok

a béke galambjai.

Szembetlind kiilonbség azonban a két korpusz kozott, hogy a nem szépirodalmi
nyelvhasznalat nagyobb mértékben hasznal idiomatikus kifejezéseket (amelyekben ebben az
esetben szerepel a fehér, lasd: fehér hollo, fehér bot). Ezzel szemben a Verskorpusz sokszor

inkabb figurativ funkcidban hasznalja a szinnevet.

5.2.2 Zold

A kovetkezokben a zold szinnévvel kapcsolatos adatokat mutatom be. Azért erre a szinnévre
esett a valasztasom, mert ez a szinnév szerepelt az els6 harom talalat kozott a fehér mellett a
’szinli’ token mellett szerepld adatok lekérdezésekor. Az alabbi diagramon a Paradis-féle

kategoriakra bontva mutatom be a szinnév mellett emlitett fénevek szamat.
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Z06ld jelzett sz6

Egyéb

Komplex ontoldgiai kategoriak
Figurativ/metaforikus absztraktumok
Thought/Modality

Linguistics

Factuality

Knowledge

Measure

Time

Location

State

Process/ Activity

Substance

Plant

Event

People

Animals

Natural O/P

Artefacts

0 5 10 15 20 25 30 35

Verskorpusz MNSZ2

7. abraMNSZ2 és ELTE DH Verskorpusz zold mellett szerepl6 fonevek (%, relativ gyakorisag)

Erdekes tendenciakat figyelhetiink meg a diagrammon, azt latjuk, hogy a Verskorpuszban a
novényekhez és a helyszinekhez tarsul jellemz6en a z6ld szin, mig az MNSZ2-ben inkabb az
artefaktumok és az emberek esetében jelenik meg. Az artefaktumok magas szama az MNSZ2-
ben Osszecseng a fehérrel kapcsolatos adatokkal, de az emberek kiugrd emlitésszama furcsa,
hiszen prototipikusan nem tarsul hozzajuk ez a szin. Ezzel szemben a Verskorpuszban a
tipikusan zoldnek tind entitdsok (ndvények) vannak kiemelve €s a prototipikus sziniikkel
egylitt emlitve. A helyek esetében a korabban felvazolt figyelemiranyitasi kérdésre térhetiink
vissza, hiszen a koltok gyakran a természeti kdrnyezetre iranyitjdk a figyelmet, ami tipikusan
tekintheté z6ld szintinek (pl.: mezé (40), erdé (29). Mindkét esetben a fii, levél és egyéb

novényzet tipikusan zold szinii).

A kovetkezdkben korpuszokra bontva részletesebben bemutatom az egyes alkategoridk elemeit,

majd 0sszehasonlitom az egyes korpuszok eredményeit.

5.2.2.1 MNSZz2

Kiemelkedd emlitésszammal szerepelt az emberek kategoria. Itt jellemzden atvitt értelemben
hasznaltdk a zoldet, ezzel a kornyezettudatossagra, illetve az ezt szorgalmaz6 politikai irdnyra
utalva (pl.: képviselé (54)). Ez az atvitt értelem szamos mas kategoriaban is szerepel. A

helyszinek jelentds részénél ilyen kontextust talalunk (pl.: févaros (104), iskola (1286)), illetve
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az eseményeknél is ezek szerepelnek (pl.: beruhdzas (172), forradalom (76)). Ezek az emlitések
azért érdekesek, mert nem tipikusan z6ld szinli dolgok kapjak meg ezt a szinnevet, hanem a
z01d szint a kornyezettudatossaggal azonositjuk, €s igy mintegy kornyezettudatossagra utald
jelzot kapcesoljuk a fonevekhez. A helyszinek kozott szerepelnek természetesen protoipikusan

z01d szinl helyek is (pl.: mezd (346), erds(155)).

Az éllatok kategorianal szerepelnek tipikusan zoldnek tekintett allatok (pl.: gyik (65), bogarak
(1044)), de emellett megjelennek olyan talalatok is, mint a sas, ami nem tipikusan z6ld szin,
viszont a zold sas a Ferencvaros kabalaja. Emellett itt talalkozunk a Zold dardzzsal (66) is, ami
egy film cime. Szamtalan popkulturalis referenciat talalunk emellett a korpuszban példaul.:
Z6ld ijasz (1044) (film), Zold lovag (72) (monda szerepldje és film is késziilt ilyen cimmel),
Zo6ld konyv (1160) (film), illetve nagyon nagy talalati szammal szerepel a Zold pardon (1446)

(a Hiperkarma zenekar egyik szdmanak a cime).

A targyaknal is jellemzden nagyobb emlitésszdmmal birnak azok az artefaktumok melyeknél a
szin nem csak a tipikus fizikai szint jelenti, hanem tobbletjelentéssel ruhdzza fel a megjelolt
targyat ilyen modon. Példaul a z6ld dosszié (627) a zo6ld szinii dosszié jelentése mellett egy
nagy port kavart politikai eseményhez is kothetd. A zéld kartya (217)a kiilfoldi utakhoz
szlikséges biztositok altal kidllitott kartya (de film is sziiletett ilyen cimmel). Itt is megindul az
idiomatizalodas, hiszen a zold kartya eredetileg is z6ld volt, majd kialakult a kategoria, is igy
mar olyan példanyokra is alkalmazzuk a kifejezést melyeknél nem relevans mar a zold szin.
Ugyanez a helyzet a szamnal (1122) is, ami az olyan telefonszamokat jelenti, melyeknél a hivas
dijat a hivott fél (vagyis a szam tulajdonosa) fizeti meg. Itt is eredetileg a hirdetéseket zolddel
szedték, de ez mar napjainkban nem jellemzd. Megfigyelhetd tendencia a korpuszon, hogy egy
eredetileg specifikus és konkrét szinnévhasznalat altalanosul és kiterjed szamos olyan esetre,

amelyeknél a konkrét entitds nem zold.

Erdekes emlitések azok, amelyekben a zoldet mint a szabadsag jelképét hasznaljak. A zold it
(2484) nagy szamban szerepel a korpuszban, szabad ut és kdrnyezetbarat ut jelentéssel is. A
zold lampa (432) is ide sorolhatd. Itt természetesen talalkozunk egyfajta fizikai tapasztalattal (a
renddrlampa zold szinli jelzése mutatja a kozlekeddknek, hogy biztonsagos szdmukra az
atkelés), de atvitt értelemben is hasznaljuk (pl.: Szerintetek mirdl van szo? Lehet, hogy zold

lampat kapunk? (#102316023))

Fontos kategéria még szamunkra a novények is. Itt nagyobb aranyban szerepelnek fizikailag

z6ld szinélménnyel rendelkezd talalatok (pl.: levél (432)), de az atvitt értelemben is hasznalt ag
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(376) a masodik leggyakrabban hasznalt elem a kategoriabol. Ez alatt érthetiink egy z6ld szinii

agat is, illetve a boldogul jelentésti z6/d dgra vergddik kifejezés részeként is szerepel.

Tehat itt szinélmény szempontjabol tobbféle emlitésrdl beszéliink. Vannak olyanok melyek
tényleges szinélményre épiilnek (pl.: gyep (2484)), masoknél a multban a szinélmény motivalta
a kifejezést, de ez ma mar nem jellemzd (pl.: zold szam (1122)), mig mas emlitésekben a

szinélmény mellé egy idiomatikus jelentés 1épett (pl.: zold dg).

Az 50-nél kisebb taldlati szdmmal rendelkezé véletlen mintdban nem lehet példat taldlni
popkulturalis referencidra €és kevesebb az atvitt értelemben hasznalt, akar idiomatizalodott
kifejezés (lasd. 2. melléklet). Jellemzden a tipikusan z61d szinii (vagy annak tekintett) entitasok
jelennek meg. Ilyen példaul a dinoszaurusz, ezeket a tipikusan zold szinlinek abrazoljuk.
Emellett megjelenik példaul a teniszpalya mint helyszin, aminek szintén van tipikusan zold
megvaldsuldsa, mint ahogy az ingnek is. Azt figyelhetjiikk meg, hogy itt a ritka adatok masként
viselkednek, mint a fehér esetében. Ez is ramutat arra, hogy az egyes szinneveknél sziikséges a

mélyebb vizsgalat, ugyanis igy sokkal arnyaltabb képet tudunk kialakitani.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a z6ld fizikai tapasztalat mellett jellemzéen popkulturélis
utalasok, illetve idiomatizalodott kifejezések, gyakori szokapcsolatok forméjaban talalkozunk

a szinnév fonév kapcsolatokban.

5.2.2.2 Verskorpusz

Ebben a korpuszban a novények kategéridban szerepelt a legtobb adat. Itt is nagyobb
emlitésszammal rendelkezik az dg (48) (ndvény kategoria Osszes talalatanak 18%-a, ezzel a
legmagasabb emlitésszamu tagja), de jellemzden a zold szinii ag értelemben. Emellett is
jellemzden tipikusan z6ld névények keriilnek megnevezésre (pl.: fii (27), levél (27), borostydan
(12)). Az allatoknal is a tipikusan zold sziniiek szerepelnek (pl.: bogdr (3), gyvik (2)). Az
embereknél szinte kivétel nélkiil egyes testrészek (pl.: epe (2), has (1)) szerepelnek, ezek koziil
is leggyakrabban a szem (6) (az ember kategoria Gsszes talalatanak 26%-a). Az artefaktumoknal
érdekes lehet a lampdt megvizsgalni, ami itt egyaltalan nem kiemelkedd emlitésszammal
szerepel (4), és jellemzden akkor sem atvitt értelemben (Ott szemben laknak. Egy z6ld lampa
ég. (KoszToLANYI DEZSO: Innen a szobambul)). A helyszinek egy népesebb kategoria, ezeknek
tulnyomo6 része a természethez tartozd kozeget jelol (pl.: erdd, mezo, lugas). Kiillonbozod

jellemz6en ruhaanyagok megnevezése figyelheté meg (pl.: bdrsony, selyem).

Tipikusan szinélménnyel nem rendelkez6 kategoridk koziil az id6hoz tobb taldlat is sziiletett.

JellemzGen a tavaszhoz tarsult ez a szinnév, de megjelenik az é&j és az ifjusdg is. Emellett a z6ld
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remeény képe is egy visszatérd elem. A tavasz s az ifjusag osszekapcsolasa a zold szinnévvel a
természet ébredéséhez, egyfajta kezdet értelmezéshez vezethetd vissza. A gondolat ¢és
modalitds kategorian kiviil a komplex ontologiai kategéridnal is megjelenik zold reményseg-
csillagok formaban. A zoldet szoktak a remény szinének tekinteni, ezért itt a szimbolum

kifejtett megvalosulasarol beszélhetiink (PAL— UIVARI- JUHASZ 2015:420)

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy ebben a korpuszban jellemzéen a zold szinii fizikai
tapasztalattal rendelkezé entitasok, illetve a kornyezet kapott zold szint, bar van példa

szinélménnyel nem rendelkezo kifejezések kiszinezésére is.

5.2.3 MNSZ2 és Verskorpusz adatainak dsszehasonlitasa

Jelentds eltéréseket figyelhetiink meg az MNSZ2 és a Verskorpusz adatai kozott. Az MNSZ2-
ben a tipikusan zold entitdsok mellett jellemzéek a popkulturalis utalasok, a jol begyakorolt
tobbletjelentéssel rendelkezd szokapcsolatok. Megfigyelhetjiik, hogy sokszor atvitt értelemben,
metonimikusan hasznaljak a korpusz szovegeiben a zoldet. Ez alatt példaul a
kornyezettudatossag szinonimajaként torténd alkalmazasara gondolok (pl.: zéld politikus), vagy

a szabadsag szimbolikus jelzéseként (pl.: zéld utat kap).

Ezzel szemben és az eldzetes varakozasaimmal szemben azt latjuk, hogy a Verskorpuszban
nem kifejezetten hasznaljak figurativ értelemben ezt a szint. Sokkal inkdbb a természeti
kornyezet leirasara vagy adott esetben megidézésére hasznaljak. De emellett jellemzdbben

egyszertien csak zoldre szinezi az amugy is zoldszinii entitasokat.

5.2.4 Fehér és zold 0sszevetd elemzés

Egészen mas tendencidkat figyelhetiink meg a két szinnév kozott. Bar azt latjuk, hogy mindkét
esetben az MNSZ2-ben jellemzék az allandosult szokapcsolatok és az idiomatizalodott
kifejezések, a zold esetében ez nagyobb mértékben jelentkezik. A popkulturalis adatok esetében

is ugyanez a helyzet.

Erdekes a kornyezettel valé viszony megfigyelése a Verskorpuszban. A fehérnél a természethez
kotddo kifejezések és a novények tették ki az emlitések nagyobb részét. Ez visszavezethet6 a
természetre torténd figyelemiranyitasra. Ezzel szemben a z6ldnél a helyszinek dominéalnak a
novények mellett. Ez rdmutat arra, hogy a zold szin puszta emlitése annyira a természeti
kornyezetet idézi meg, hogy nem kell sziikségszertien annak konkrét részeit kiemelni, hanem

elégséges szinnévvel és a hely megnevezésével utalni ra.
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Szinnevektdl fliggetleniil megfigyelhetjiik a Verskorpuszban, hogy eldszeretettel emeli ki a
szinnév mellett az egyes testrészeket. Ez a fehérnél megvaldsulhat azért, mert bor szinének
leirasara ez egy bevett szinnév, de zéldnél csak a szem (esetleg a haj) esetében beszélhetiink

fizikai tapasztalatrol.

A fehér esetében a Verskorpuszra jellemzobbek a metonimikus vagy atvitt értelmii utalasok,
mig az MNSZ2-ben inkébb a fehérség fizikai tapasztalataval fizikai tapasztalattal rendelkezo
entitasokhoz rendelddik hozza. Ezzel szemben a z6ldnél éppen az MNSZ2-ben szerepelnek
inkabb atvitt értelmi emlitések (pl.: a zold szin jelképezi a kornyezettudatossadgot), mig a
Verskorpuszban a protoipikusan zold entitasok mellé keriil. igy azt latjuk, hogy a két szinnév

merdben eltérden viselkedik a két korpuszban.

6 Osszegzés
Osszefoglalva a hipotéziseimre reflektalva kijelenthetjiik, hogy mindkét korpuszban a

leggyakrabban hasznalt szinnevek az alapszinek koziil keriiltek ki (lasd 1. tdblazat).

A két korpusz adatai kozott lett kiilonbség, azonban nem egyértelmiien invenciézusabb
a Verskorpusz. Az MNSZ2-ben tobb az arnyalatjelzés szinnév, ami azt jelenti, hogy a nem
szépirodalmi nyelvhasznalat nem feltétleniil hasznal 0j arnyalatjelold szinneveket, hanem a
begyakorlottabb szinnevekhez kapcsolt elétaggal fejezi ki a konkrét szinarnyalatot. Az ELTE
DH Verskorpusz pedig jellemzden inkabb egyalaku, talan kevésbé begyakorlott szinneveket
tartalmaz. Ez visszavezethet6 lehet a korpusz torténetiségére, hiszen a 19. szazad szinnevei ma
mar nem tlinnek begyakorlottnak. Kutatasom kovetkezd bovitési lehetdsége a Verskorpusz
adatainak Osszevetése torténeti korpuszokkal, hogy lathatdo legyen a lirai nyelvhasznalat
kreativitdsanak ujabb dimenzioja. Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy mind a nem szépirodalmi
nyelvhasznalat, mind a k6ltéi nyelvhasznalat rendelkezik kreativitassal a szinnevek terén, csak

mas modokat hasznal ennek a kifejezésére.

Végiil a fehér szinnév hasznalataval kapcsolatban kijelenthetd, hogy az MNSZ2
adataibdl egy olyan minta rajzolodik ki, mely szerint a nem szépirodalmi nyelvhasznalat a
jellemzden szinélménnyel rendelkezd dolgokat szinezi fehérre (artefaktumok), illetve nagyobb
aranyban jelentkeztek a mar idiomatizalodott alakok. A Verskorpusz alapjan a koltéi nyelvben
jellemzébb a figurativ hasznalatat a szinnévnek, gyakran kapcsolodik fizikai szinélménnyel
nem rendelkezé entitdshoz de kevésbé eleveniti fel az idiomdkat. Ezzel szemben a zéld
szinnévnél éppen ellenkezd tendencidkat figyelhetiink meg. A Verskorpuszban a természeti

kornyezet €s a novények (tehat a prototipikusan zold entitasok) mellett szerepel ez a szinnév.
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Az MNSZ2-ben azonban kiilonbozo atvitt jelentések segitségével olyan elemeket mellett is
megjelenik amelyek nem rendelkeznek szinélménnyel (kérnyezettudatossag jelentésben pl.:
zold part, szabadsag jelentében pl.: z6ld ut). Emellett kiilonb6z6é popkulturalis utaldsok és
allandosult szokapcsolatok szerepelnek nagyobb részt, melyek esetében szintén nem
sziikségszertien a fizikai szinélmény miatt szerepel a zoOld, hanem mert a jelentés igy
konstrualodik meg (pl.: zold szam, Zold konyv). Ez alapjan elmondhatjuk, hogy az egyes
szinnevek masképp viselkednek az egyes korpuszokban. gy azt latjuk, hogy mindkét korpusz
adataiban megfigyelhetiink egyfajta kreativitast a szinnév f6név kapcsolatokban. A nem
kompozicionalis szerkezetek jellemzden a nem szépirodalmi nyelvhasznélatban jelentkeznek
(példaul: feheér hollo, zold ut), mig az ismert szerkezetek megbontasa inkabb a Verskorpuszban

szerepel (példaul: z6ld szdjjal) (1asd TURNER 2007, KoMLOSI 2005)

Kutatasom felvazol egy tjabb lehetdséget a szinnevek €s szinnévhasznalat feltérképezésére,
valaszt ad arra a modszertani problémara, hogy a korpuszokban nem annotalt kategdriaként
szerepld nyelvi adatokat milyen modon lehet kinyerni és vizsgalni. Rdmutat arra, hogy a nem
szépirodalmi nyelvhasznalat is rendelkezik bizonyos kreativitassal, illetve segit a nyelvészet
modszereivel pontosabb képet adni a poétikussdg, illetve az irodalmi nyelvhasznalat

kreativitasanak mibenlétérol.
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