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1. Bevezetés

Talan az emberiséggel egyidds a kérdés hogyan, milyen cselekedetekkel lehet elnyerni az
Isten tetszését, hogy wdvoziljink? Az Oszovetség még aprolékosan betartandd
torvényekre bontotta az emberi életet. Az Ujszovetségben azonban Jézus Krisztus a
szeretetet tette meg az Isten- és emberkapcsolat abszolat mércéjévé, mégis idorol idore
felmeriilt az igény még az apostolok kérdéseiben is a szamszertsithet6ségre, a
mérhetSségre. Megkérdezik példaul az Urtol: ,,Uram, ugye kevesen iidvoziilnek?” (Lk
13,23) Vagy egy masik helyen: ,,Uram, ha vér ellenem a testvérem, hanyszor kell neki
megbocsatanom? Talan hétszer?” — kérdezte Péter (Mt 18,22). Az Ur kovetkezetes vélasza
a szeretet, amihez bevezeti a szandék fogalmat is: nem kell elkdvetni a tettet, mert a
szandék az elkovetés elszobaja: ,,En pedig azt mondom nektek, hogy aki binds vaggyal
asszonyra néz, szivében mar hazassdagtorést kovetett el vele.” (Mt 5,28) Ebben a versben
ugyan negativ eldjellel jelenik meg, de ugyanigy igaz forditva is: a komoly szandék, az
elhatarozas is tettnek tekinthetd.

A XIV. szazadi misztikus szent, Svéd Szent Brigitta latomasaiban tapasztaljuk
ugyanezt a kettésséget. A szent asszony Jézussal folytatott beszélgetéseiben ismétlddéen
elokertil a szeretet témaja, de a blinok talvilagi biintetésének szamszeriisitheté megvaltasa
is: hany szentmise enyhiti a biinds 1élek purgatoériumbeli szenvedéseit? Szent Brigitta
eszkatologikus latomasaiban mozgalmas birdsagi jelenetekben az elhunyt lelkének jo és
rossz cselekedeteit mérlegeli az isteni birosag. A jelenetekben Brigitta csaladtagjait, vagy
kora tarsadalmanak tipikus alakjait lathatjuk feltinni: lovagokat, arisztokratakat, egyhazi
személyeket. Az élénk képekben elénk tart biintetések a mai olvasé szamara Dante Isteni
szinjatékabol vagy Bosch festményeirdl lehetnek ismerdsek.

Szent Brigitta latomasaiban az erdsen antropomorfizalt jelenetek (az ,.etiop”
alakjaként megjelenitett 5rdog, a fegyveres katonaként vagy lovagként abrazolt érangyal,

a biraja eldtt mezteleniil reszketd 1élek, @ mérgesnek tiné Isten®)* minden groteszkségiik

TMORRIS, Bridget-SEARBY, Denis, The Revelations of St. Birgitta of Sweden, Vol.2., Oxford University Press,

Kindle edition, 2012., Rev. IV/51.

2 MORRIS-SEARBY, Vol.3. Rev. VI1/13, 227-233.

¥ MORRIS-SEARBY, Kindle, Vol.1. Rev. 1/28.

4 A dolgozat megirasahoz a Revelationes celestes 2006-0s angol nyelvii forditasat hasznalom (MORRIS,
Bridget-SEARBY, Denis, The Revelations of St. Birgitta of Sweden, Volume 1-4, Oxford University Press,
Kindle edition, 2012.) Nemzetkozi kutatok szamara jelenleg ez szamit hiteles, angol nyelvi, teljes
forditasnak. Magyar nyelvre Kérosiné Merkl Hilda forditott le egy szemelvény-gytijteményt 2016-ban
(KOROSINE MERKL Hilda, Szent Brigitta. Mennyei kinyilatkoztatasok. Kairosz Kiado, Budapest 2016.). A
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ellenére mégis reményt hordoznak. Bar kozponti témajuk a halal, a blin, és a biintetés,
mégis a leirasok tobbségében a jelenet pozitiv véget ér: a 1élek az életében elkovetett biinok
ellenére megmenekiil. Az 6rdog elvesziti a pert, mert a 1élek utols6, megtéré gondolata,
vagy a halalos agyan tett gyonasa megmenti a karhozattol. Tovabbi tisztulasat segitik a
szentek érdemei vagy a még €16 rokonai kdzbenjard imai, az elhunyt lelki tidvéért mondott
szentmisék, vagy a katolikus Egyhaz bucsti.

Dolgozatomban arra keresem a valaszt, hogyan viszonyuljon a mai olvaso6 ezekhez a
szovegekhez. Az els6 részben azt vizsgalom, hogy mit gondol a katolikus Egyhaz Svéd
Szent Brigitta latomasairdl: 6 maga irta, mint irodalmi miivet, vagy elképzelheté, hogy
magankinyilatkoztatdsokat jegyzett fel?® Mas misztikus szerzékhdz és kozépkori ird
szentekhez képest® Szent Brigitta kevéssé kutatott, foleg a katolikus teologia iranyabol,
ezért megérdemel egy atfogd elemzést.’

A dolgozat masodik részében néhany egyéni itéletrél sz616 latomast mutatok be
példanak, hogy érzékeltessem a jelenetek képi vilagat, szOhasznalatat, hangulatat. Végiil a
harmadik részben ezeket a latomasokat elemzem teoldgiai szempontbol. Mai
gondolkodasunk szamara mar idegenek a birdsagi jelenetek az antropomorf modon
megjelenitett 6rdog- és angyal-képpel, illetve a rettenetes talvilagi kinzasokkal, ezért a
latomasok {izenetére fokuszalok. Azt keresem, hogy mennyiben tekintjiik Svéd Szent
Brigitta egyéni itéletr6l, karhozatrol, tisztulasrol, irgalomro6l, biinbocsanatrol,
kegyelemkozvetitd eszk6zokrél szold iizeneteit helytallonak, és milyen tanulsagot

kozvetitenek a latoméasai a ma embere szamara?

kovetkezetes magyar nyelvli hasznalat érdekében, amennyiben elérhetd a szoveg, az 6 forditasat fogom
hasznalni. Minden mas szoveget én forditottam magyarra a MORRIS-SEARBY kiadas alapjan.

® Ehhez a részhez a svédorszagi Vadstena brigitta-kolostoranak névéreitél kaptam javaslatokat, hogy mely
szerz6k tanulmanyai és konyvei szamitanak a nemzetkdzi tudomanyos korokben mérvadonak. Szent
Brigittarol szolo életrajzi konyveket, két stockholmi Brigitta-konferencia angol nyelven hozzaférhet6
anyagait, és Szent Brigittar6l sz616 tanulméanyokat hasznaltam fel.

b Sziénai Szent Katalin, Avilai Szent Teréz, Keresztes Szent Janos miiveit példaul maér elemezték,
aktualizaltak.

" Latomésait nem aktualizaltdk a mai ember szdmara, és kiilonosen kevéssé vizsgaltdk katolikus teologia
fel6l. Ennek részben nyelvi akadalya volt: a szoveg a XXI. szazad elejéig csak svédil és latinul allt
rendelkezésre. Tovabbi akadaly, hogy a Reformacié idején Gustav Vasa svéd kirdly a vadstenai kolostor
iratait és konyveit lepecsételt dobozokban elszallitatta (KOROSINE 145.), 1595-ben pedig a brigitta-rendet
eliildozték Svédorszagbodl. A brigitta-rend igy elveszitette a kozpontjat és sorvadasnak indult. A rend papi-
szerzetesi férfi aga, amelynek a feladata a latomasok tanulmanyozasa lett volna, mar a kozépkorban
megsz{int, & a mai napig nem éledt Gjja. A ndi agat a XX. szazad elején Szent Maria Elizabeth Hesselblad
ujjaélesztette, de a szerzetesn6k sem tanulmanyozzak a szent alapité miivét.
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2. A Revelationes celestes attekintése

A teologiai eclemzést megelézi annak vizsgalata, hogy irodalmi miivel vagy
magankinyilatkoztatassal van-e dolgunk? Ezért a fejezet 6 célja a Revelationes celestes

keletkezésének és Egyhazi vizsgalatainak bemutatésa.

2.1. A Revelationes celestes keletkezése

A Revelationes celestes® Svéd Szent Brigitta mintegy hétszaz latomasbol all6 miive
harminc év alatt keletkezett, néhany korai viziot kivéve leginkabb az 6zvegységre jutasatol
halalaig terjed6 1344-1373 kozotti idészakban. Mivel a kinyilatkoztatds szot éaltalaban
bibliai értelemben hasznaljuk, ezért a félreértések elkeriilésére a nemzetkdzi kutatoi trendet
kovetve a latin cimmel, Revelationes szoval fogok ra utalni.

A Revelationes a maga koraban népszeri és igen elterjedt miinek szamitott.
Jelent6ségét mutatja, hogy mintegy szazotven latin nyelvii kéziratat 6rzik eurdpai és észak-
amerikai konyvtarakban. 1492-1680 kozott Kilenc nyomtatott kiadast élt meg
Németorszagban, Roméban és Belgiumban.® Frederiksson szerint amint a terjesztését
engedélyezték 1492-ben, azonnal nyolcszaz példanyt nyomtattak beléle.'® Alfonso Pecha,
Szent Brigitta utols6 gyontatdjanak, 1378-as keltezésti levele szerint a Revelationes
példanyai elterjedtek Spanyolorszagban, Italiaban, és Sziciliaban. A wormsi piispok adott
beldle a csaszarnak. Egy példanyt Oriztek Franciaorszdgban, a Szentszék nagykdvetei
pedig vittek bel6le Kasztiliaba, Ciprusra és Napolyba. Tartottak beléle masolatot az
egyetemek, varosok és szerzetesrendek.!! Elterjedtsége és népszeriisége miatt jelentésége
van tehat annak a kérdésnek, hogyan is keletkezett a konyv?

Bridget Morris szerint Brigitta inkabb hallotta, ritkabban latta a viziokat, amelyek
metaforait nem mindig értette, hanem késébb, a gyontatoival valdo kozds munka soran

értelmezték azokat. Néha tobbszor is megkapta ugyanazokat az iizeneteket vagy

8 Magyarul: Mennyei kinyilatkoztatasok (ford. Kérosiné)

9 SAHLIN, Claire, Birgitta of Sweden and the Voice of Prophecy, Studies in Medieval Mysticism Vol3., The
Boydell Press, Woodbridge 2001, 19.

10 FREDERIKSSON, Anna: Challenging and Championing St Birgitta’s Revelations at the Councils of
Constance and Basel, in: OEN Maria H. [szerk.], A Companion to Birgitta of Sweden and Her Legacy in the
Later Middle Ages, Brill’s Companies to the Christian Tradition 89, 2019. 130).

" MoRRIS, Bridget, St Birgitta of Sweden, Studies in Medieval Mysticism Vol.1., The Boydell Press,
Woodbridge 1999, 152.



kiegészitést a korabbiakhoz, mintegy folytatélagosan.'?> Thomas. F. Luongo®® szerint a
szent nem teljes szoveget, hanem vazlatot irt vagy diktalt.!* Az évek soran négy gyontatoja
kezén mentek at a jegyzetei, akik forditasi és szerkesztési munkat végeztek a szovegeken.
Az cls6 a sorban magiszter Mathias volt, a linkjopingi székesegyhaz kanonokja, egy
europai hirnevii teoldgus, akiknek szakteriilete a szellemek megkiilonboztetése volt. ™
Munkai téredékesen maradtak csak fenn, ezért a pontos nézeteit nem ismerjiik.®

Alvastrai Petrus apadt és skanningeni magiszter Petrus svédiil kaptak meg a kéziratot
és 6k forditottak latinra.l” Petrus apat akkor volt Brigitta gyontatoja, amikor a szent az
alvastrai ciszterci monostorban ¢lt. Petrus apat ebben az idészakban forditotta és
szerkesztette a latomasokat, de nem volt végig Brigittaval a romai évek alatt. Gyakran
utazott azonban a két orszag kozott, és jelen volt Brigitta halalos agyanal. Skdnningeni
Petrus utazott Romaba Brigitta kiséretében. Nem volt magasabb teologiai végzettsége,
inkabb gyakorlatias gondolkodast ember volt, ¢ vezette Brigitta romai haztartasat és
pénziigyeit.’® Morris szerint Petrus apat forditotta a latomasokat latinra, magiszter Petrus
pedig irnokként masolta azokat.®

Nyelvészeti vizsgalatok szerint mar e forditasi munka soran megvaltoztak egyes
szavak, hogy a latinul olvasé korabeli kozonség szamara érthetébb legyen a szoveg, tehat
nem pusztan forditast, hanem értelmezést is végeztek.?® A tartalmi hiiséget azonban
garantalja, hogy Brigitta legkésdbb 1349-t61 kezdve biztosan tanult latinul,? és hallas utdn
ellendrizte a szovegeket.?? Latin tanulasarol a Revelationes-ban is ir: sajat elmondésa

szerint a Rev.VI/46-0s és Rev.VI/105-6s latomasban Kifejezett utasitast kapott Szliz

2 MorRIs-SEARBY, Kindle, Vol.1, loc. 313/6302.

13 F. Thomas Luongo, Tulane, University of Notre Dame, (PhD, Medieval Institute, University of Notre
Dame, 1998)

4 LuoNGo, F. Thomas: God’s Words, or Birgitta’s?, Birgitta of Sweden as Author, in: OEN Maria H.
[szerk.], A Companion to Birgitta of Sweden and Her Legacy in the Later Middle Ages, Brill’s Companies to
the Christian Tradition 89, 2019, 32.

15 MoRRIs-SEARBY, Kindle, Vol.1. loc. 385/6302.

16 Valoszintileg pestishen halt meg 1350-ben, ezért nem kovette Brigittat Romaba, MORRIS-SEARBY, Kindle,
Vol.1. loc. 395/6302.

" SAHLIN 27.

18 MoRRIS-SEARBY, Kindle, Vol.1. loc. 416/6302.

19 MorRIs-SEARBY, Kindle, Vol.1. loc. 427/6302.

20 SAHLIN 31.

21 PILTZ, Anders, Birgitta and the Bible, in: OEN Maria H. [szerk.], A Companion to Birgitta of Sweden and

Her Legacy in the Later Middle Ages, Brill’s Companies to the Christian Tradition 89, 2019, 54.
22 SAHLIN 27., PILTZ 54



Mariatol, hogy nem hagyhatja abba a tanulast mas tevékenységek kedvéért.2® Claire Sahlin
szerint a papok kozremiikddése miatt nehéz azonositani Brigitta ir6i hangjat.>* Luongo és
Morris vitatjak ezt a véleményt, mert szerintiik a szentnek nem voltak mai értelemben vett
ir6i ambicioi,?® hanem iidvozité szandékkal irt, és Gszintén hitt sajat profétai vagy apostoli
kiildetésében.?

A spanyol Alfonso Pecha da Vadaterra,? Brigitta utolsé gyontatdja, szerkesztette
konyvvé az eredetileg kiilonallo latomasokat.?® Sahlin azonban az Extravagantes 49-es
latomas torténete alapjan feltételezi, hogy Alfonso Pecha a szerkesztésnél messzebbre
ment: megsemmisithetett ellentmondasos vagy nehezen érthetd latomasokat. Az
Extravagantes 49-es vizié az alkotasi folyamatrol szol, amelyben Krisztus acsként
mutatkozik be, aki nagy vonalakban kifarag egy képet, majd emberi segitdire, Brigittara és
munkatarsaira hagyja, hogy azt részleteiben kidolgozzak, kiszinezzék.? Ez a szoveg az
els6ként elkésziilt konyvbol Kimaradt, csak egy masodik szerkesztési folyamatban,
kiegészitésként keriilt be a brigittai szoveganyagba. Az oka valdsziniileg az lehetett, hogy
az olvaso szamara tul nyilvanvalova valt, hogy Brigitta — mas korabeli misztikusoktol
eltéréen — nem diktalasra jegyezte le a latomasokat, hanem azok szerkesztéi munka
eredményei.®® Maria H. Oen azt sugallja, hogy Alfonso tudatoson dolgozott Brigitta

szentté avatasi perének sikerén,3! 32 és az Extravagantes 49-es veszélyeztethette azt.

2 Erdekesség, hogy a latin-tanulas nem 5 téméja a latomasoknak, hanem mintegy mellékesen errél is sz6
esik, ezért feltételezem, hogy nem magyarazkodasként vagy onigazolasként irta bele Brigitta, mert akkor
kiilonallo, hangsulyos latomas szolna a nyelvtanulasrol.

24 SAHLIN 26.

25 LUONGO 25, MORRIS-SEARBY, Kindle, Vol.1. loc. 340/6302.

26 SAHLIN, Claire, Svéd Szent Brigitta. Eurdpa ismeretlen tdrsvédészentje, Baba Kiado, Szeged 2008., 70-
71.

27 Alfonso Pecha az andaltziai Jaén piispoke volt, kinonjogasz, és jo kapcsolatai voltak a Kuridhoz, igy eld
tudta mozditani mind a brigitta rend alapitasat, mind a késGbbiekben Brigitta szentté avatasat. (MORRIS-
SEARBY, Kindle, Vol.1. loc. 416/6302).

28] UONGO 26.

29 SAHLIN, the Voice of Prophecy 32., LUONGO 49.

30 SAHLIN, the Voice of Prophecy, 29-32.

31 OEN, Maria H., The Locus of Truth: St Birgitta of Sweden and the Pilgrimage to the Holy Land, Book:

Maria H. Oen: Tracing the Jerusalem Code.
https://www.academia.edu/45685119/The_Locus_of Truth_St_Birgitta_of Sweden_and_the_Pilgrimage_t
0_the Holy Land, utoljara ellenérizve: 2022. november 12.

32 OEN a The Locus of Truth: St Birgitta of Sweden and the Pilgrimage to the Holy Land cimi fejezetben
kovetkezetesen sugallja, hogy Alfonso Pecha a latomasok szerkesztése soran stratégiat kovetett, példaul
kapcsolatot hozott 1étre Brigitta, és a mar kanonizalt szentek, példaul Jeruzsalemi Szent Kiirillosz, Szent
Jeromos, és Szent Paula szentfoldi latomasai k6zott (OEN, The Locus, 265.). Oen szdéhasznalata tudatossagot
sejtet: ,.sikeresnek bizonyult a szentté avatis és a Revelationes hitelességének elfogadasdért folytatott
kampanya” (OEN, The Locus, 265.). Mas helyen ezt irja: ,kifejtem Brigitta jeruzsdlemi zarandoklatanak
kiemelkedden fontos szerepét a szentéletiiség képének formaldsaban” (OEN, The Locus 246.). Megint mashol:
,.SZent hirnevének megalapozasa” (OEN, The Locus, 247.)



Alfonso szivesebben hivatkozott Istentdl eredd, mint szerkesztett szdvegre.®® Alfonso
késobb mégis hozzavette a vegyes latomasokat tartalmazé utols6 kotetbe.

A latomasok feljegyzésének mikéntje mellett fontos kérdés, hogy milyen teologiai
hatasok érhették Brigittait? Magas rangja miatt Morris feltételezi, hogy mar
gyermekkoraban megtanulhatott irni-olvasni és sok kényve volt.3* Ismerte a Bibliat.®
Biztosan rendelkezett egy példannyal a Legenda aurea o6svéd legendariumbdl, és a
domonkos rendi Henrik Seuse: Az orék bolcsesség konyve cimii miivébol. Ezen kiviil
domonkos és ferences baratok prédikaciogytijteményeibél voltak kotetei.®® Morris szerint
magiszter Mathias-nak erds hatasa lehetett Brigitta teologiajara a latomasok kezdetekor,
amelynek mértékét nehéz megitélni.3” Ingvar Fogelqvist ferences, bencés és domonkos
hatast vél még felfedezni.®®

Mindez a tudas azonban nemhogy nem segitette Brigittat, inkabb nehezebbé tette a
helyzetét. Kortarsai koziil ugyanis a latomasokban részesiil§ szent asszonyok® altaldban
irastudatlanok és tanulatlanok voltak, ezért feltételezték roluk, hogy Istentdl eredd
tizeneteket kozvetitettek és nem maguk talaltak ki azokat.*® Oen problémanak tartja azt is,
hogy Brigitta latomasai hasonlésagot mutatnak a szentfoldi zarandokok vezetett
meditaciodival, képi vilaga pedig ismerds lehet az altala gyakran latogatott templomok
freskoinak és mozaikjainak képeirél.** Mindez szerinte kétségeket ébreszt a szovegek

latomasos eredetét illetGen.

33 SAHLIN, the Voice of Prophecy 32.: ,.csoddlatos kényv, amelyet az él4 Isten ujja irt (Brigitta) szivébe” irja
magiszter Mathias az Epistola solitarii-ban, amelyben Szent Brigitta latomasainak eredetét magyarazza.

34 MoRRIS-SEARBY, Kindle, Vol.1. loc. 340/6302.

% PiLTZ 54.

36 KOROSINE 130.

37 MORRIS 69-71.

38 FOGELQVIST, Ingvar, Apostasy and Reform in the Revelations of St. Birgitta, Almquist and Wiksell

International, Stockholm, 1993., 26-27.

39 példaul oignies-i Mdria, Cortonai Margit, montefalcoi Kldra, montanzi Dorothea, Sziénai Szent Katalin
(OEN ,The Locus of Truth, 19.)

40 OEN, Sight body and Imagery, 191. és 197.

41 OEN, Locus of Truth, 14.



2.2. A Revelationes fogadtatasa

Svéd Szent Brigitta hagiografiaja kozépkori szentekre jellemz6 modon tulidealizalt képet
tar elénk: a szegényeknek bokeziien adakozd, misztikus ozvegy, aki elragadtatott
latomasokban beszélget Jézussal, Szliz Maridval, vagy szentekkel .42 43

Mar életében szamos vizsgalat zajlott. 1346-ban példaul magiszter Mathias, Brigitta
gyontatdjanak kezdeményezésére, egy teoldgusokbol és piispokokbdl allo stockholmi
bizottsag vizsgalta, hogy vajon megszallott-e? ** Mivel latnoknak itélték, magiszter
Mathias eldontétte, hogy a Revelationes-t latinra kell forditani, hogy a latomasokat minél
tobben megismerhessék a korabeli Europaban.*

Magiszter Mathias és Alfonso Pecha is flizott bevezet6t a Revelationes-hez,
amelyben kifejtették meggy6zodésiiket, hogy a latomasok valodiak, Istentdl ereddek, és
nem démoni megtévesztés eredményei. Ezeknek a kommentaroknak ndi latnokok esetében
kiemelked6 jelentéségiik van, mivel az érett kozépkorban megnétt a latomasos misztikusok
szama és emiatt fontos kérdéssé valt a szavahihetéségiik,*® amit a gyontatojuk garantalt.

Brigitta 1373-ban halt meg Rémaban. Nils Hermansson piisp6k mar 1376-ban
elrendelte Brigitta csodainak 6sszegytjtését, és 1377-ben megkezd6dott a szentté avatasi
per, amelyen Alfonso Pecha bemutatta a Revelationes elsé verzidjat. VI. Orban papa 1379-
ben négy biborost jelolt ki az elé terjesztett anyagok megvizsgalasara. 1381-ben

langersteini Henrik megkérddjelezte, hogy miért van sziikség ilyen sok szentre?*’ A

2 D10s Istvan. A szentek élete. 1. kotet, Masodik, bvitett. Atdolgozott kiadas, Szent Istvan Tarsulat, Budapest
2002., 467.

43 Csak az elmult évek kutatéi kezdték megérteni, hogy valdjaban Brigitta mar életében tamadasoknak volt
kitéve. (Err6l tobb életrajziroja is irt, példaul: SAHLIN, Svéd Szent Brigitta - Eurdpa tarsvéddszentje, SAHLIN,
Birgitta of Sweden and the Voice of Prophecy, és MORRIS, St Birgitta of Sweden). Eletrajzi kotetében Morris
felsorol konkrét eseteket: egy férfi példaul vizzel ontotte le Brigittat, egy masik pedig szandékosan fellokte.
Egy harmadik részegséget tettetve szidalmazta, almodozénak és bolondnak nevezte (MORRIS, 68-69).
Kortarsai szamara az okori szent asszonyok mintaja (Auguszta Heléne Nagy Konstantin anyja, Szent Paula
Szent Jeromos baratja, és ifjabb Melania romai matrona és latnok*® (OEN, The Locus of Truth, 19-20.) ellenére
nem volt elfogadhato az életmddja: ,,Hasznosabb lenne, ha szépen fonna, mint mds asszonyok, ahelyett, hogy
a Szentirdsrol vitatkozik.” (MORRIS-SEARBY, Kindle, VVol.2. Rev.1\VV/124. 2. pont, loc.3489/6156). Sahlin
életrajzi konyvei ezen esetek miatt egy erételjes feminista olvasatot tesznek hozza. Fogelgvist és Morris
életrajzi konyveibdl tigy tlinik ki azonban, hogy Brigitta nem harcolt a tarsadalmi statusza ellen, hanem Isten
szocsoveként lizeneteket adott at. Oen ugy gondolja, hogy Brigitta ellen szolt, hogy az aszketikus életmddot
csak O6zvegysége utan kezdte, és a korabeli szent asszonyoktdl eltéréen nem sanyargatta magat extrém
modokon. (OEN, the Locus of Truth, 19.) Brigitta az életmddjat egy latomassal magyarazta Rev.VI1/91, mely
szerint egyen rendesen (MORRIS-SEARBY, Vol.3. 157.) N6i neme mellett svéd szdrmazasa is kétségeket
ébresztett a kortarsakban, amit jol mutat IX. Bonific papa kérdése 1390-ben Brigitta szentté avatasanak
kezdetén: , Johet-e valami jo északrél?”.*# (KOROSINE 117.)

4 OEN, Sight, Body and Imagery, 194.

45 MORRIS-SEARBY, Kindle, VVol.1., loc. 427/6302.

46 OEN, Sight, Body and Imagery, 191, 194,

47 FREDERIKSSON 105.



latnokok megszaporodott szama mogott nem & volt az egyetlen, aki démoni aktivitast
sejtett. Masok ugy vélték, tal gyors a szentté avatasi eljaras, jobban meg kellene vizsgalni
Brigitta életét és latomasait. IX. Bonifac papa ,,lesdporte az ellenérveket™® és 1391-ben
szentté avatta Brigittat. Az 1378-1414 kozotti egyhdzszakadas €s az ellenvetéseket mell6z6
légkor azonban nem kedvezett a hitelességnek, ezért a szentté avatast késébb XXIII. Janos
és V. Marton papa is meg kellett erésitse.*°

Az 1415-6s Konstanzi zsinat elé a parizsi egyetem kancellarja, Jean Gerson egy
dolgozatot terjesztett a szellemek megkiilonboztetésérél (De probatione spirituum)®.
Ebben bar nem emlitett nevet, a kortarsak Szent Brigittat sejtették, mint a dolgozat
alanyat.>! Luongo szerint Gerson azzal vadolta Brigittat, hogy nem isteni iizenetet kapott,
hanem sajat maga taldlta ki a Revelationes-t.%2 Anna Frederiksson szerint a dolgozat
altalanossagban szolt a magankinyilatkoztatasokrol és a szentté avatasi eljarasok
elégtelenségérol, Gerson nem nevezte nevén sem Brigittat, sem a Revelationes-t.>® Morris
szerint inkabb Sziénai Szent Katalin miatt foglalkoztak kiemelten a néi misztikusokkal,
nem Brigitta volt a kivalto ok.>* Oen uj szempontot emlit: szerinte Gerson att4l tarthatott,
hogy a Brigittdhoz hasonldéan karizmatikus misztikusok a vizidikra hivatkozva
megkeriilhetik a klérust, és befolyast szerezhetnek. Gerson ezért az Egyhaz kontrolljat
akarhatta erdsiteni a latnokok folott.>® Frederiksson szerint az iigy marginalis volt a
zsinaton, a kortars forrasok koziil egyediil Gerson beszél problémarél.*® Frederiksson
felhivja a figyelmet arra is, hogy arr6l sem maradt forras, hogy Gerson dolgozatat hogyan
fogadtak a zsinaton.>’

A Bazeli zsinat sem Brigitta vagy a Revelationes miatt kezdett el vizsgalodni, hanem
a Marienwohlde-i brigitta kolostor privilégiumokat kovetelt maganak, és a rendi statutumra

Isten akarataként hivatkoztak. A brigitta rend léte keriilt veszélybe, ha nem sikeriil

“8 |X. Bonifac papa minddssze két napot jeldlt ki ellenvetésekre. Két ember 1épett elé. Egyikiiket kikiildték a
teremb6l. A masik atadott egy listat a szerinte tévedéseket tartalmazo latomasokrol, amit ott helyben
hamisnak nyilvanitottak és dsszetéptek. (MORRIS 152-159.)

49 KOROSINE 144., SAHLIN 139-141., MORRIS 157.

% FREDERIKSSON 108.

1 MORRIS 157.

%2 LUONGO 30.

53 FREDERIKSSON 109.

% MORRIS 155.

%5 QOEN, Sight, Body and Imagery 191.

% Frederiksson szerint a XVI-XVII. sz4dzadban helyeztek a valésigosnal nagyobb hangsulyt a zsinat
margojan lejatszodott tligyekre, felnagyitva azok jelent6ségét. Frederiksson a késébbi szazadok
ndgytloletének és a politikai viszonyoknak tulajdonitotta a Gerson-iigy jelentéségének az atértelmezését.
(FREDERIKSSON 113-118.)

°" FREDERIKSSON 110.
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bizonyitaniuk a Revelationes sugalmazott eredetét. A brigittak kronikai szerint ellenséges
volt veliik szemben a zsinat hangulata. Osszesen szdzhuszonharom Revelationes-bdl vett
idézet hithliségét vizsgaltak, illetve biraloi Brigittat személyében tamadtak hitisaga miatt.
A Bazeli zsinat alatt harom egymast kovetd vizsgaldbizottsag allt fel, végiil a harmadik
1436 marciusaban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a Revelationes nem eretnek mii.
Mivel a vizsgalat nem talalt eretnekséget, ezért megmaradt bizottsagi szinten, és a Bazeli
zsinat nem targyalta a Revelationes-t.>®

A vizsgaldbizottsag elndke, Juan Cervantes, azonban biréi hatarozataban kimondta,
hogy a Marienwholde-i kolostornak nem volt joga kivaltsagokat kovetelni, sem a
Revelationes-t az Evangéliummal egy sorba allitani. Cervantes megtiltotta az
ellentmondasos részek terjesztését, és eldirta, hogy a Revelationes-t a katolikus hit szerinti
magyarazatokkal kell ellatni. Megtiltotta a mii cimében a ,,mennyei” sz hasznalatat is.
Ugyanakkor elismerte, hogy Brigitta latomasai nem eretnekségek, és nem illuziok, illetve
kimondta, hogy Brigitta szentté¢ avatasa érvényes volt. Tovabbi vizsgalatokat kdvetéen
azonban mar 1470-t61 Gjra kommentar nélkiil lehetett terjeszteni a Revelationes-t.%°

Az 1700-as években XIV. Benedek papa ovatos pozitivitdssal nyilatkozott a
Revelationes statuszarol: szerinte a latomasok elfogadasa nem kotelez6, de az dvatossag
szabalyainak betartasaval olvashatdéak. A papa a Revelationes-t sententia pia (kegyes
vélemény), sententia probabilis (valészinii vélemény)® kategériaba sorolta.5! XIV.
Benedek papa papai bullaval vetett véget Hildegard of Bingen, Sziénai Szent Katalin és
Svéd Szent Brigitta szentté avatasa koriili vitaknak.5?

Legtjabban, 2010-ben, XVI. Benedek pdpa Szent Il. Janos Pal papat idézve irt Szent
Brigittarol: ,,Az Egyhaz, amely felismerte Brigitta szentségét anélkiil, hogy véleményt
nyilvanitott volna az egyéni kinyilatkoztatdsairdl, elfogadta belsé tapasztalatainak
dltalanos hitelességét.”® A Revelationes statusza tehat nem valtozott az utébbi haromszaz
évben, XIV. Benedek papa szavai 6ta: magankinyilatkoztatas, amelynek megvannak a

maga korlatai.®*

%8 FREDERIKSSON 128.

%9 FREDERIKSSON 130.

80 KRANITZ 79.

61 FREDERIKSSON 130-131.

2 MoRRIs 158.

8 https://www.vatican.va/content/benedict-xvi/en/audiences/2010/documents/hf_ben-
xvi_aud_20101027.html, utoljara ellenérizve: 2022. november 1.

8 KEK®67: ,,A szdzadok folyaman torténtek uigynevezett ,, magan "-kinyilatkoztatasok, melyek kéziil néhanyat
az egyhazi tekintély elismert, de ezek nem tartoznak a hitletéteményhez. Nem arra szolgdlnak ugyanis, hogy
Krisztus végleges kinyilatkoztatdasat ,, kiegészitsék vagy tokéletesitsék”, hanem azt kell eldsegiteniiik, hogy az
adott korban tokéletesebben lehessen abbdl élni. Az egyhazi Tanitohivatal irdnyitdsa alatt a hivék hitérzéke
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2.3. A Revelationes strukturaja és témai

A magiszter Mathias altal 1346-ban 6sszehivott vizsgalobizottsag arra jutott, hogy Brigitta
nem megszallott, hanem latnok. A linkjépingi kanonok annyira biztos volt ebben, hogy tgy
dontott, a Revelationes nagyobb ismertségére volna sziikség, ezért a Svédorszagon beliili
terjesztés mellett a latinra forditast kezdeményezte, hogy minél szélesebb korben ismertté
véalhassanak a latomésok.%

Az isteni inspiracié hire miatt terjedt el Brigitta profétai mivoltanak képe. Anders
Piltz szerint az ujszovetségi profétak mar nem extazisban, hanem teljes éberség mellett,
egy megemelkedett tudatossagi szinten tevékenykednek, ami megfelel Brigitta
tapasztalatanak.%® Pilz Aquinoi Szent Tamasra hivatkozik, aki szerint a profétalas mindig
a hitre és erkolesre vonatkozik, és az isteni inspiracid révén olyan informaciot kozvetit,
amely normal emberi m6édon nem szerezheté meg. Szerinte a latomast Isten idézi eld, de
reflektal a latnok személyes tapasztalatara. A profétai képesség abban rejlik, hogy a proféta
képes megérteni az iizeneteket, azok jelentdségét és erkodlcsi vonatkozasait.®” Ez a felfogas
feloldja Brigitta hitelességével kapcsolatban az el6z6 fejezetben Oen altal felvetett
problémat az ismerds mozaikokrol és a zardndokok irdnyitott meditacidihoz hasonlo
élményekrol.

A Revelationes mintegy hétszaz latomasbol all, amelyek sokféle témat fognak at.
Alfonso Pecha valamelyest tematikusan probalta kotetekbe rendezni ezeket.

Az els6 konyv tobb mint hatvan latomast tartalmaz, ezek egy-négy oldal hossztak,
parbeszédes vagy elmélkedd formaban irodtak. Féleg Krisztus vagy Sziiz Maria beszél
Brigittdhoz, de angyal vagy szent is feltlinhet. Mar az elsé latomasokbdl kitlinik, hogy
sokféleképpen kapja azokat: extazisban, félholtnak tlinden, éber allapotban, s6t van egy
leiras misztikus varandossagrél is: amikor Isten Uigy mocorgott a szivében, mint egy
gyermek az anyja méhében (Rev.V1./88).%8
Az 1. kotet féleg Brigitta latnoki elhivasarol szol. A kotet elején példaul az Ur igy

sz0l Brigittahoz: ,,Kivdlasztottalak, és menyasszonyomma fogadtalak, hogy beavassalak

kiilonbséget tud tenni és meg tudja dllapitani, mi az, ami ilyen kinyilatkoztatisban Krisztusnak vagy az ¢
szentjeinek igaz folszolitdsa az Egyhdz felé. A keresztény hit semmi olyan ,, kinyilatkoztatdst” nem fogadhat
el, mely foliilmulni vagy javitani akarja azt a kinyilatkoztatdst, melynek beteljesedése Krisztus.” (KEK 35-
36.)

% MORRIS-SEARBY, Kindle, Vol.1. loc. 427/6302.

% PILTZ 63.

57 PILTZ 65.

% MORRIS 74-78.
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téged titkaimba, mert igy tetszett nekem.”®® A latomasok egy része Brigittarol szol, aki ezek
soran nyerte el a hivatasat, mint Isten szécséve. Az Ur megfogalmazza Brigitta felé az
elvarasait: hogyan viselkedjen, hogyan 6lt6zk6djon. Mar az els6 latomasoktol kezdve
megjelennek a tarsadalmi kritikdk is a nemesek és a lovagok viselkedése miatt.

A II. kotet féleg koziigyekrdl szol felrajzolva az idedlis allapotokat, példaul az ideélis
lovag Istent szolgdlja, aldzatos, engedelmes, tiirelmes, udvarias. ,,Térjetek tehdt vissza
hozzam, lovagok, teljes alazattal, ti, akik gogotok miatt eltavolodtatok tGlem!”™0

A III. kotet a korai romai évek latomadsait tartalmazza, gyakran az egyhdzi embereket
kritizalva, illetve tanitva: ,,Tanitdst adok a piispoknek, milyen kotelességei vannak az
Istennel szemben, és mit értiink Isten dicsésége alatt”'™*

A TV. kotet f6leg politikai és erkolesi kérdésekrdl szol: ,,4z elfajzott lélek ellenben,
amelyik eltavolodik eredetétil és Teremtojétol és nem ajandékoz neki gyiimélcsot, Isten
rendelése ellen cselekszik, ezért méltatlan Isten irgalmdra”"?

Az V. Koétet, a Kérdések Konyve, egyike a legdsszefliggébb latomas-sorozatoknak.
Kerettorténete szerint egy még ¢lo, teologidban jartas szerzetes provokativ. modon
kérdezgeti az Urat az isteni rendrdl: ,,O, Biré, kérdezem téled: Te adtal nekem szdjat. Miért
nem mondhatok barmit, ami csak tetszik?”"® Vagy egy masik latomasban: , Miért adtdl
nekiink szabad akaratot, ha nem kévethetjiik a sajat kivansagainkat?”™

A VI konyv vegyes, foleg az Egyhaz tanitasarol szolo latomasokat tartalmaz. Egyik
legismertebb koziilik a Rev.VI/65-6s, amely a tevékeny ¢és a szemlélédo élet
Osszehasonlitasardl szol, Maria és Marta példajan keresztil: ,,Két életforma létezik, és ezek
Maria és Marta életformdjahoz hasonlithatéak”™

A VIL konyv féleg a szentfoldi zarandoklat latomasaibol all, koziiliik kiilonosen
hangsulyosak az Ur sziiletésérdl, és keresztrefeszitésérdl szolok: ,,Olyan ujjongds kozepette
sziiltem ot és olyan lelki 6romben, hogy nem éreztem semmi kellemetlenséget, és semmi

fajdalmat sem, amikor elhagyta testemet”’®

A VIIL konyv kirdlyokhoz és uralkodokhoz cimzett latomasok gytijteménye.

69 KOROSINE 10., Rev.1/2. ford. Kérosiné

0 KOROSINE 18., REV.11/12. ford. Korosiné

T KOROSINE 23., Rev.111/3 ford. Kérdsiné

2 KOROSINE 37., Rev.IV/67 ford. Kordsiné

3 MORRIS-SEARBY, Kindle, Vol.2. 4460/6156, Rev.V/Interrogation 1. 3. pont
"4 MORRIS-SEARBY, Kindle, Vol.2, 4485/6156, Rev.V/Interrogation 3. 3. pont
S KOROSINE 51., Rev.VI/65 ford. Kordsiné

8 KOROSINE 66., Rev.VI1/22. ford. Kérdsiné
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Tovabbi kiegészitd gylijtemények a Revelationes extravagentes, a Brigitta korali
irasai koz¢é szamitdo Quattuor Orationes, a Sermo Angelicus, és a Regula Salvatoris, a
Brigitta Rend statutuma.

Morris szerint a latomasok egyszert struktirat kovetnek: Brigitta beszélget valakivel
a mennyben lakok koziil: az Urral, néha az Atyaval, Sziiz Mariaval, egy szenttel vagy egy
angyallal.”” Ok altalaban bemutatkozassal kezdenek: ,,En vagyok az ég és a fold, a tenger

és minden benne 16v6 ura”.’® ,, Maria vagyok, az igaz Isten és az igaz ember, és Isten fidnak

9 79 280

sziilje”."® ,,En vagyok az egyetlen Isten az Atydval és a Szentlélekkel egyiitt.

A beszélgetés gyakran egy képpel kezdddik, amelyet késébb kibontanak:®! ,, Olyan
vagyok, mint a jo orvos és gyogynovénykeverd, akit mindenki keres és szeret, mert tudjdk,
hogy itala kellemes izii” — mondja Krisztus magarol a Rev.V1/48-as latomasban.?? | Volt
egyszer egy nagyhatalmu ember, akinek eros varaban négy jo dolgot lehetett talalni” —
kezdi Sziiz Méria az egyhazrol sz616 panaszat.3®

Legrovidebb a Rev.IV/56-o0s latomas, amely angolul mindéssze huszonhat szobol
all, ® leghosszabb pedig a Rev.VIII/48-as, amely hétezer szobol & all. 8 A képek
visszatéroek, a szovegek koznapiak, nem emelkedettek, felismerhetéek benniik a bibliai
szofordulatok, utalasok. El6fordulnak retorikai eszkozként feltett koltoi kérdések is. A
stilusra jellemzdek a nehezen idézhetd, hosszi mondatok, és szamlalassal kovetett
gondolatmenetek: ,,Fiamnak hét jo tulajdonsaga van” — mondja Sziiz Maria a Rev.IV/119-
ben.8” A képek és a szamldlasok miatt gyakran csak a torténet végére all 5ssze egésszé a
mondanivald. Ezen kiviil a szimmetria, parhuzamok vagy ellentétparok alkalmazésa is
jellemzé a szovegekre. A latin forditas Morris szerint egyenetlen minéségii, akar hibas is
lehet a latin szohasznalat, gyenge a latin nyelvtan.®

Fogelqvist 6sszegyiijtotte a latomasokban szereplé a biindket, amelyeket Brigitta a

leggyakrabban ostoroz latomasaiban: hitehagyas, a vilag szeretete, kevélység, falanksag,

" MORRIS-SEARBY, Kindle, Vol.1. loc. 603

8 KOROSINE 10., Rev.1/2 ford. Kérosiné

® KOROSINE 12., Rev.1/7 ford. Kérosiné

80 KOROSINE 37., Rev.1V/67 ford. K6rdsiné

81 MoRRIS-SEARBY, Kindle, Vol.1. loc. 613.

82 KHROSINE 51., Rev.VI/65. ford. KOrosiné

83 KOROSINE 34., Rev.1V/65. ford Kérdsiné

8 A Sziizanya mondja Brigittinak, hogy egy bizonyos embernek nem kellene szomorkodnia a kapott
fenyités miatt. (MORRIS-SEARBY, Kindle, Vol.2. loc. 1797/6156)

8 Morris valésziniileg a latin szévegre gondol, amikor hétezer szot ir, mert az angol nyelvii széveg a
Rev.1V/56-0s latomas esetében is huszonhat szobol all, mig Morris tizenhetet irt.

8 MORRIS-SEARBY, Kindle, Vol.1. loc. 613.

87 KOROSINE 41., Rev.1V/119. ford. Korosiné

8 MORRIS-SEARBY, Vol.1. loc. 620-638.
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kapzsisag, érzéki élvezetek, hazassagtorés, megvetés Krisztus irant. Ugy talalta, hogy a
korabeli emberek nem vették komolyan a biint, nem volt biintudatuk, és hamis a reményiik
Isten irgalmardl: mintha a sok biin elégtétel nélkiil, szeretetbdl meg lenne bocsajtva.
Brigitta felrotta kortarsainak, hogy jotékonykodasukat nem a szeretet vezérli, és nem
torédnek a tisztitohelyen szenvedd lelkekkel. A vezetdket pedig gyakran kritizalta
igazsagtalansagaikért, és azért, mert rossz példat mutattak az embereknek.%

Fogelqvist szerint Brigitta az Egyhazat szépnek latta a hit és a szentségek miatt.
Ugyanakkor muvelt, vilaglatott noként vildgosan latta a korabeli allapotokat is, ezért

apostoli buzgalommal dolgozott az Egyhaz szépségének a helyreallitasan. %

89 FOGELQVIST, 79-81.
9 FOGELQVIST, 82.
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3. Svéd Szent Brigitta egyéni itéletrdl sz6lo latomasai

Az egyéni itéletr6l szOl6 latomasok egészen a 2006-0s Morris-Searby forditas
megjelenéséig latinul és svédiil alltak a nemzetkozi kutatok rendelkezésére. A Revelationes
terjedelme miatt csak egyes szemelvények jelentek meg angolul, a fordité vilagnézete
szerinti valogatasban. Ezért példaul a tisztitotiizrdl szolo részek jellemzdéen kimaradtak a
valogatasbol. A latomasok koziil foleg a korabeli egyhazat kritizalo, a lovagokat és
plispokoket ostorozo, illetve Krisztus személyére vonatkozok lettek leforditva svéd
nyelvrél. Az egyéni itéletr6l, a brigitta-rend alapitasardl, és a tisztitohelyrél szolo
latomasok 1étezésérdl Brigitta egyes életrajzaiban lehetett utalasokat és rovid idézeteket
vagy tartalmi kivonatokat talalni,®* de a teljes szovegek nem alltak az angolul beszéld
kutatok rendelkezésre.

Az oxfordi forditas jelentdsége azért kiemelkedéen fontos, mert ezzel lett teljes a
Brigitta révén kommunikalt teologia: a kiralyok, lovagok, plispokok azért kell megtérjenek
a biinds életmodjukbol, mert kiilonben itélet elé keriilnek, ami utan tisztitotiiz vagy
karhozat varhat rajuk, amit gyonassal, binbanattal, vezekléssel keriilhetnek el. Ez egy
lényeges hangsulyeltolodas a latomasok értelmezésében.

A dolgozathoz harom teljes latomast, és néhany rovidebb részletet mutatok be. A
harom teljes vizi6 6nmagaban szerepel a Revelationes-ban is, a részletek azonban sok
esetben mas latomasok, magyarazatok kozé vannak beagyazva a konyvben, onnan emeltem

ki azokat.

3.1. Svéd Szent Brigitta fia, Karl egyéni itélete

A Rev.VII/13. 1atomas datuma 1372. februar 27. - majus 11.9 A bevezetd szoveg szerint a
latomast Brigitta tobb részletben, kozte sziinetekkel kapta. Napolyban kezddédtek
kozvetleniil a fia halala utan, majd tartottak egészen a Jeruzsalembe érkezésig, ahol a Szent
Sir templomba belépve értek véget.

A jelenések kezdetén Sziiz Maria beszElt Brigittahoz: ,,EImondom neked, mit tettem
afiad, Karl, tavozo lelkéért.” (1-es pont) Ezutan egy képpel elmagyarazta, hogy ugy kisérte

a lelket, ahogyan a baba vilagra segiti a kisbabat. A Sziizanya elmondasa szerint ugyanis a

%1 példaul Aron ANDERSSON: Saint Bridget of Sweden cimii konyvében.
9 MORRIS-SEARBY, Vol. 3. Rev.VI1/13., 227-233.
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haldoklas soran a Iélek megrémiilhet és 6sszezavarodhat a sok fajdalomtol, és a halalos agy
koriil tanyazo démonok kezébe keriilhet, ezért Maria ,,0rzésbe vette és ovta” a lelket.

Néhany nappal késébb Sziiz Maria ismét megjelent az imaban virraszto Brigitta el6tt
¢és azt mondta:

Az Isteni Josag megengedi neked, hogy ldssad és halljad hogyan tortént az

elobb emlitett lélek megitélése, amikor elhagyta a testér. Ami azonban egyetlen

pillanat alatt lezajlott Isten folfoghatatlan fonsége elétt, az neked pontrél

pontra lesz megmutatva testi modon, hogy az értelmed befogadhassa” (8-11.

pont).

Abban a pillanatban Brigitta egy hatalmas és szép palotaban talalta magat, ahol
Krisztus, mint uralkodo, torvényt ilt a birdosagon, megszamlalhatatlan angyal és szent
jelenlétében. A Sziizanya mellette allt és figyelmesen kovette a torténteket. A 1élek
félelemtol reszketve, mezteleniil allt a biraja eldtt, vakon, de értelmével felfogva a
hallottakat. Egy angyal allt a bir6 jobbjan, és egy 6rdog a baljan, de egyikiik sem érintette
meg a lelket.

Az 6rdog felkidltott:

,,Hallgass meg, fenséges Biro! Panaszt teszek eldtted arra az asszonyra, aki az

én Urndm, és a te anydd, akit te annyira szeretsz, hogy hatalmat adtdl neki

menny és fold, és a pokolbeli démonok folott is, merthogy igazsdgtalansdgot

tett velem ezzel az elétted allo lélekkel kapcsolatban!” (14-es pont).

Ezutan a démon Kkifejtette, hogy joga lett volna itéletre hozni a lelket a birdsag elé, de a
Sziizanya a védelmébe vette, amint a 1élek ,,a férfi szdjan dt tavozott.” Sziiz Maria igy
valaszolt:

,Halljad, ordog, a vdalaszomat. Amikor megteremttettél, megértetted az

igazsagot, ami a kezdet rnélkiili orék Istenben van. Szabad vdlasztasod volt,

hogy azt tedd, ami neked a legjobban tetszik, és bdr azt vdlasztottad, hogy

szeretet helyet gyiilolod Istent, még igy is tudod, hogy mit kivan az

igazsdagossag. Ezért azt mondom, hogy az én jogom volt, és nem a tied, hogy

ezt a lelket Isten, az igaz Biro elé hozzam.”

Ezt a jogot a bekezdés tovabbi részében azzal magyarazta, hogy a 1élek életében
szerette a Szlizanyat. Az 6rdog elismerte, hogy mivel a 1élek 6nmaganal jobban szerette a
Szent Sziizet, ezért az itélet végéig valoban nem teheti ra a kezét. Tovabbi vita utan az

ordog a lényegre tér:
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,yAdd nekem ezt a lelket! Megteremtésemkor kapott bolcsességemben minden
biinét felirtam. Azzal a rosszindulattal ériztem a biineit, amellyel lezuhantam a
mennybdl. Mert amint ez a [élek eljutott az értelme haszndlatdra és képessé valt
megkiilonboztetni, hogy ami tesz, az biinds, onakarata vilagi pompdra és testi
gyonyorékre csabitotta az ezeknek valo ellenallas helyett.” (30-32. pont)

De az angyal a 1¢lek segitségére sietett:

,,Amint az anyja észrevette, hogy a fia akarata konnyen biinre hajlo, imdival és

kegyes cselekedetekkel sietett a segitségére (...) Az anya ezen munkdja

eredményeként istenfélelem tamadt benne, és ha elbukott a biin dltal, gyorsan
sietett meggyonni.”

De az 6rdog nem adta fel, kurtan Kijelentette: ,,Most pedig felolvasom a biineit.”
Ezutan a latnok hosszasan leirja hogyan vonyit és atkozodik, csapkod dithében a démon és
mondja: ,,Jaj és nyomorusag! Elveszett a munkam, amin annyit dolgoztam!” Az angyal
valaszabol megtudjuk, hogy az anya konnyei, imaja és karitativ munkaja meginditottak
Istent, Aki megadta a fitinak a tokéletes banat kegyelmét. A fiu élt a lehetdséggel, és Isten
iranti szeretettél vezérelve meggyonta a biineit, ezért azok eltorlodtek.

A jelenet hasonlé stilusban folytatodik az 6rdog és az angyal veszekedésével.
Megtudjuk, hogy Brigitta imai, kdnnyei, banata, jotékonykodasa, alamizsnalkodasa sok
kegyelmet nyert a fia szamara. A fiu halalos 4gyan megbanta a bineit, joszandéka
fogadalmakat tett az élete megjavitasara, és ezek miatt kegyelmeket kapott. A Sziizanya
sajat erényeib0l kiegészitette, ami itt-ott hianyzott, és a fiu az életében tisztelt szentek
érdemeibdl hasonloképpen részesiilt. A mar emlitett gyonas eltorolte a biineit, és mivel
6szintén késziilt a jeruzsalemi zarandoklatra, ezért az Anyaszentegyhaz altal hirdetett
bucst a tisztitohely szenvedéseit is eltorolte. A férfi igy a mennybe jutott.

A fejezet utols6 bekezdésében az angyal fontos utmutatot ad Brigittanak:

,»tudnod kell, hogy Isten ezt a latomdst nem csak a te vigasztaldsodra adta,

hanem Isten bardtai szamdra is, hogy megértsék mennyire szeretné az Ur

hasznalni az imdikat, konnyeiket és baratai munkalkodasat, amikor josagosan

imadkoznak, s faradhatatlanul dolgoznak masokért. Tudnod kell, hogy ez a

lovag, a fiad, nem kapott volna ekkora kegyelmet, ha gyermekkoratol fogva

nem lett volna benne szdndék, hogy szeresse Istent és az 6 bardtait, és ha nem

lett volna benne javuldasra valo szandék valahanyszor biinbe esett.”
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3.2. Eqy lovag egvyéni itélete

A Rev.VI/39 %, fejezetében szerepld latomas labjegyzete szerint a 1élek, akinek az itéletét
latjuk, UIf Abjornsson, aki 1347 vagy 1348 kortil halt meg, és hazassaga révén volt Szent
Brigitta rokona.

A bevezetd bekezdés szerint Brigitta latta, amint az isteni birosag elé hét konyvet
hoznak az elhunyt lovag lelke ellen, mig az angyalnak csupan egy konyve volt. ,,A halott
lelke gy reszketett az isteni itélet eldtt, ahogy a sziv szokott remegni” — kezdte a latnok a
torténetet.

A démon igy sz6lt a Birdhoz: ,,Itt az én prédam! A te angyalod és én magam kovettiik
ezt a lelket a kezdetektél a végig — 6, hogy megvédje, én, hogy drtsak neki. Kopokkeént
iildoztiik, de végiil az én kezembe hullott.” (1-3. pont)

A Dbeszélgetés stilusanak bemutatasara, illetve a latomasok hangulatanak
érzékeltetésére hosszabban idézek ebbdl a szovegbol:

,.Biro: — Miért hullott a te kezedbe és miért voltal te kozelebb hozza, mint az

én angyalom? (6-0s pont)

Démon: — Mert biinei szamosabbak, mint a jo cselekedetei.

Biro: — Mutasd!

Démon: — EQy egész konyvet toltenek meg a biinei.

Biré: — Mi ennek a konyvnek a cime?

Démon: — Engedetlenség. Valojaban hét konyv, és mindegyik hdrom

oszlopban tobb ezer szobdl all. EgQy sem kevesebbdl, némelyik tobbol.

Biré: — Nevezd meg e konyveket! Bar mindent tudok, de mondd el, hogy a te

célod, és az én josagom feltaruljon masok elott.

Démon: — Az elsé konyv a biiszkeség. Harom oszlopbol all. Az elsé a lelki

kevélység, mert & biiszkén azt gondolta, hogy erényesebb életét él, mint

mdsok. Biiszke volt arra is, hogy mdsokndl bélcsebb volt meglatasaiban és
megértésben. A mdsodik oszlop, hogy biiszke volt a szerzett javaira és
szolgdira, ruhdira és mas javaira. A harmadik, hogy biiszke volt a jo

kiilsejére, nemesi szdrmazdsdra és munkajara. Végteleniil SOK szo dll ebben a

hdrom oszlopban, mint azt te jobban is tudod.” (10-13. pont)

9% MORRIS-SEARBY, Vol.3. 82-90.

19



A tobbi konyvet hasonld stilusban mutatja be: rendetlen kivansagok, irigység,
zsugorisag, lustasag, gytlolet, kéjvagy. Egészen a 13-37. pontig tart ezek felsorolasa, majd
igy fejezi be az 6rdog: ,,Ldtod, Bird, végigolvastam a konyvet. Itéld nekem ezt a lelket!”
(37. pont) Ekkor az addig hallgatag Sztiz Maria, akit a latnok itt Kegyelem Anyjanak hiv,
kozelebb 1épett, és ezt mondta: ,,Fiam, vitatom ennek a démonnak az igazsagat.” (38. pont)
Krisztus engedélye utan Maria igy szolt: ,,Parancsolom neked, ordog, hogy valaszolj a
harom kérdésre, amit felteszek neked.” Ezutan egy hossza szoparbaj kovetkezik a démon
¢és a Sziizanya kozott, amelynek a végén az 6rdog kénytelen kimondani a kovetkezot:
,,oenki sem lehet akkora biinds, hogy ha akarja, vissza ne fordulhasson, amig életben van.”
(47. pont) Mivel a férfi élete végén megbanta a bineit, és a Sziizanyahoz konyorgott
kozbenjarasért, ezért a lelke megmenekiilt a pokoltol.

Ezutan tovabbi hosszas egyeztetést olvashatunk. Krisztus utasitasokat ad az
ordognek, hogy milyen kinzasokkal tisztithatja a lelket: latni fogja sajat binei
utalatossagat, az 6rdogok rusnyasagat, és mas lelkek szenvedését. Hallania kell a szenvedé
lelkek sikolyait, atkozodasait. Szenvednie kell extrém hidegtdl, tiiztél, és a démonok
kezének az érintésétdl. Biintetése pedig a vilag végéig kell tartson, mert életében annyira
ragaszkodott a vilaghoz, hogy szivesen ¢€lt volna benne 6rokkeé.

A Sziizanya, szentek és a lélek Orangyala azonban kérlelni kezdik az Urat, hogy
enyhitsen a biintetésen. Az Ur beleegyezik, hogy szentek és joszandéka emberek imai,
alamizsnalkodas, mise felajanlas, és imak révén csokkentse a biintetést, és kivegye a
listabdl a legszornyiibb biintetéseket, példaul az 6rdogok kezének az érintését, vagy azt,
hogy hallja mas szenvedék atkozodasait, és SOk mast Kivesz a biintetési tételek koziil.
Végiil még a lélek reményét is meghagyja, hogy a kinok egyszer véget érnek.

A latomas négy évvel késébb folytatodott a Rev.VI1/40.% vizidban, azzal az
informacioval, hogy a 1élek a mennybe jutott.

A Bir6 ezt mondta az 6rangyalnak:

,Havan egy szekérnyi buizaszem, és minden ember egymads utdn elvesz beléle,

akkor mind a szamuk, mind a sulyuk csokken. Ez tortént ebben az esetben is.

Valoban sok konnyet és kegyes tettet hoztak elém e lélek szamdra. Ezért az a

dontésem, hogy a te gondjaidra bizom. Vidd &t nyugalomba, amit szem nem

latott, fiil nem hallott, és lélek el nem tud képzelni.” Ezutan a 1élek fényld

csillagként felemelkedett a mennybe. (4-5. pont)

9 MORRIS-SEARBY, Vol.3., 90-91.
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3.3. Eqy tobb generaciods csaladtorténet: hdrom svéd né talvilagi sorsa

A Rev.VI/52% latomasanak leirasa nyolc oldalon &t tart. Mint mas torténeteknél, a
kortarsak szamara itt is ismert volt a lelkek kiléte.

A fejezet Brigitta dics6itésével kezdddik: dicséri az Urat a tole kapott kegyelmekeért.
Az Ur vélaszaban panaszolja, hogy az emberek inkabb kovetik az 6rdog csabitasat, mint
az 6 akaratat, pedig a biin megmérgezi a lelkiiket, de O, az Ur Brigittan keresztiil tanitast
ad nekik. A beszélgetést ezutan Isten Anyjaval folytatja tovabb Brigitta, aki a biiszkeséggel
kapcsolatban kérdezgeti. Megkérdezi, hogyan gondolkodnak Svédorszagban a fonemesi
asszonyok. Brigitta igy valaszolt:

Edesanydink fSasszonyok kozott iiltek, nemesi diszben, sok szolgaloval.

Privilegizaltként neveltek fel minket. (/gy gondolkodnak:) Miért ne nevelném

a lanyomat annak orckasévé, amit magam is tanultam: hogyan viselkedjék a

rangjahoz méltoan, éljen kényelemben, és haljon meg elékeld vilagi rangja

szerint?”

A Sziizanya valasza sokkolo: ,,Minden asszony, aki gyakorlatba iilteti e szavakat, a
pokolba vezetd egyenes dsvényen jar.” (26. pont) Tovabbi fejtegetések kovetkeznek arrol,
hogy ezek az asszonyok tiszteletlenek Krisztus szenvedése irant, majd Brigitta meglat
harom nét: a nagymama és az unoka a jelenés idején mar halottak voltak, az anya azonban
még életben volt (28-36. pont).

,,A halott anya® ugy nézett Ki, mint aki egy sotét és saros tobol mdaszott Ki. A

szive Ki volt tépve, ajkai levagva, az orcaja remegett és hosszu, fehér fogait

csattogtatta. Az orrdt levagtdik és a szemeit kivdjtak, szemgolyoi az arca elétt

cstingtek. Homloka besiippedt és lyuk tatongott a helyén. Nem volt koponydja,

az agya, mint a forro olom, ugy gozélgott. Nyaka, mintha fabol lett volna,

melyet egy éles fém eszkoz sziinet nélkiil faragott. Nyitott mellkasa férgekkel

volt tele, hossziiakkal és rovidekkel, amelyek dsszegubancolodtak és egymdas

hegyén-hatan tekeregtek. Karjai olyannak tintek, mint az ériékovek fogoja

kezein hosszu tiiskék voltak, amelyeket csomoba kotoztek. Csigolyai sziinet

nélkiil fel-le mozogtak a gerince mentén. A belei kozott egy nagy, sajat

% MORRIS-SEARBY, Vol.3., 105-113.
% Ez a 1élek valojaban a hdarom generacion beliil a nagymama. Szent Brigitta a még €16 asszonyhoz, a 1atomas
cimzettjéhez képest nevezi 6t anyanak.
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farkaba harapo, hosszu kigyo tekergett, amely mint egy kerék forgott a né

belsé szervei koriil. Labai ugy néztek Ki, mint a tiiskékkel boritott gallyak,

amelyek éles pengéknek tiintek. Labfejei, mint a varangyosbékaé.”
A halott 6regasszony ekkor a lanyahoz szolt:

,Hallgass meg, meggyotort és mérgezett leanyom! Sajndlom, hogy az anydad

voltam! En tettelek téged a biiszkeség fészkébe, amely melegen tartott, amig

felndttél és megertél. (...) Hadd mondjam el neked, hogy valahdnyszor
biiszkén korbehordozod a szemedet, ahogy tanitottalak rd, forré mérget
szorsz a szemembe, amely elviselhetetleniil szur. Minden alkalommal, amikor

kevély szavakkal szolsz, ahogy tanitottam neked, a legkeseriibb italt kell

lenyelnem.”

Tovabbi bekezdéseken at folytatja ugyanebben a stilusban, majd részletesen elemzi a
kinézetét, és azokat a biindket, amelyek miatt a biintetését kapta. Fontos részlettel zarja a
monoldgjat:

. Megkérdezheted, hogy tettem-e jot? Azt vdlaszolom neked, hogy mint a rossz

pénzvalté, csak visszaadtam a pénzemet a mesternek. Bdjtilést,

alamizsnalkoddst, mds jot csak a pokoltol valo félelmemben tettem (...) De

mivel az Isten iranti szeretet hidnyzott ezekbdl a tettekbSl, nem is valtak

javamra, hogy dltaluk mennybe jussak.” (73-74. pont)

Ezutan az unoka szélalt meg: ,,Figyelj, anyam, te skorpio! Sajndalatomra, hogy
gonoszul fogantdl engem. Mosolygos arcot mutattal feléem, de a szivembe doftél.”
Végigmegy mindazon, amiket anyjatol tanult, és a nagyanyjahoz hasonldan 6 is elemzi a
sajat horrorisztikus kiilsejét. Megtudjuk, hogy tisztitotiizben van, nem jutott pokolra, mivel
betegsége alatt gyont, igaz nem teljes banattal, csak félelembdl. Javara valt viszont, hogy
Jézus szenvedésérol elmélkedett, és fogadkozott, hogy ha felgyogyul, megjavul. A
bekovetkezett halala miatt erre végiill nem maradt ideje, de elegendé kegyelemben
részesiilt, hogy ne keriiljon a karhozatra. (109-112. pont)

Mivel a szereplok kozott egy elkarhozott 1élek is szerepel, mégpedig a kortars
olvasok szamara felismerhet6 identitassal, ezért fontos a Szlizanya zar6 gondolatsora:

,.En nem hagyom el a Mennyet, mert mindig Isten szineldtdsdban vagyok. A

pokolbeli lelkek sem hagyhatjak el soha a biintetésiik helyét. Ugyanigy a

tisztitohelyen levé lelkek sem hagyhatjak azt el, amig tart a tisztulasuk, és te

sem johetsz kozénk, mieldtt elhagynd az élet a testedet. Mégis, lelked és

ertelmed Isten Lelke dltal fel lett emelve, hogy halljad Isten mennybeli szavait.
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Megengedte neked, hogy megismerjed néhdnyak pokolbeli és

purgatoriumbeli biintetését, hogy figyelmeztesd a gonoszt, vigasztald és

Jjavitsd a jot.” (120-123. pont)

A fejezet utolso bekezdése azzal zarja a torténetet, hogy a még €16 asszony, az anya,
a latomasban elhangzottak hatasara kolostorba vonult és élete hatralevé részét nagy

tokéletességben ¢lte le. (124. pont)

3.4. Valogatott latoméasok

Mivel az ¢l6z6 torténetek nem fedtek le minden lehetséges Kimenetet, ezért kerestem

néhany tovabbi részletet.

3.4.1. Az elkarhozott ferfi

A Rev.1/28 °7 latomasban ismét egy birosagi jelenetet latunk, ezuttal egy elkarhozottét.
Brigitta a leiras kezdetén kiilonb6z6 beszéloket idéz. Eldszor a Szentharomsag
személyei szolaltak meg, eldbb kiilon-kiilon, aztan egyiitt:
Atya: ,,Kar volt megsziiletned.”
Fiu: ,,A véremet ontottam érted és elfogadtam érted a legkeményebb biintetést,
de te teljesen elidegenitetted magad ettél, mintha semmi dolgod nem lenne
ezzel.”
Szentlélek: ,,Atkutattam e sziv minden szegletét, hdatha latok benne egy kis
gyengédséget és irgalmassdagot, de olyan hideg, mint a jég, és olyan kemény,
mint a k6. Nincs vele dolgom.”
Szentharomsag immar egy hangon: ,.Semmiképpen nem érdemled meg a
Mennyek Kiralysagat.” Brigitta kiemeli, hogy Szliz Maria, mint az Irgalom
Anyja ezuttal csendben maradt, mert mint magyarazza, az elhunyt férfi nem
volt méltd, hogy kézbenjarjon érte (3-7. pont).
Aztan az Gsszes szent hangja hallatszott: ,,Az isteni igazsdg szamdra az, ha

mindorokre Ki van tiltva a kiralysagodbol és oromodbaol.” Majd a tisztitotiizben

97 MORRIS-SEARBY, Kindle, Vol.1. loc.1806/6302-1835/6302.
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levok szolaltak meg: ,,Egyetlen biintetésiink sem elég kemény a biineid
biintetésére. Nagyobb kint kell kidllnod, ezért vettess el téliink.” (6-7. pont)
Aztan az elitélt 1élek kialtott fel haromszor:

,,Jaj, hogy a mag megformdlt engem anydim méhében!”

,Atkozott legyen az éra, melyben a lelkem a testemhez kapcsolddott, és dtkozott
legyen, aki nekem testet és lelket adott!”

LAtkozott az 6ra, amikor élve jottem eld anydm hasabol!” (8-10. pont).

Végiil a pokolbol hangzott fel a szozat: ,,Jojj hozzdnk, elkdrhozott lélek, ahogy
az olvadt réz lecsepeq az 6rok halalba és a végeérhetetlen létbe.” (10-11. pont)

3.4.2. Isten baratainak bardtja

A Rev.IV/7-9% sszefiiggd latomasaban ® Brigitta egy hatalmas palotat latott, benne
megszamlalhatatlan fehérbe és fénylé ruhaba 61tozott alakot, akiknek mind megvolt a
helyiik. A palota f6 termében egy birdi széken foglalt helyet a Nap. Mellette egy hajadon
fején draga koronaval, és a Nap minden szolgaja ott iilt, himnuszokkal és énekkel dicsérték
6t. Az ordogot Brigitta egy fekete alakként irta le, akit ,,etiop” névvel illetett, és ez az alak
irigységgel és égd haraggal volt tele. Feltiint még egy fegyveres lovag, aki tisztan és bolcsen
szolt. O volt a 1élek Srangyala.

A latomas az 6rdog és az érangyal vitajaval indul. Szoparbajuknak a Szlizanya vetett
véget, aki ,,valami nagy dolgot rejtegetett a kopenye alatt”, és a lélek védelmére kelt:

»1eellenség! Tamadod a kegyelmet és szereted az igazsdgot, de irgalom nélkiil.

Igaz, hogy ennek a léleknek a jotettei hianyosak, és nem léphetne be a mennybe,

de nézzétek csak, mi van a kopenyem alatt!”

Szétnyitott kopenye egyik oldalan egy pici templom tint fel, tele szerzetesekkel, a
masik oldalon pedig férfiak és ndk, Isten baratai kialtottak egy hangon: ,,Kegyelmezz,

irgalmas Ur!”.

% MORRIS-SEARBY, Kindle, Vol.2. loc. 694/6156-829/6156.

9 Ez az alfejezet egy 6nallo dolgozatot is megérne a rengeteq leirassal és jelképpel. A fejezetek erénye, hogy
adnak egy képszerii leirast a tisztitohelyrél, ahogyan azt Szent Brigitta idejében elképzelték, illetve
részletekbe menden foglalkoznak nemcsak a férfi biineivel, és a tisztulasa érdekében elszenvedendd
biintetésével, de pontokba szedve arrdl is, hogyan enyhithetik szenvedéseit a még €16 baratai — ezért neveztem
6t a cimben Isten baratainak baratjanak. A fejezetben hossztt monolégok szerepelnek Isten irgalmassaganak
¢és igazsagossaganak egyensulyarol, mégpedig érdekes modon a démonok eléadasaban.
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Imaik lecsillapitottak Isten haragjat, mert kegyelmi hatasukra a 1élek elegendd
blinbanatot tantsitott halala eldtt, hogy ne keriiljon a karhozat helyére, azonban tisztulasi
tételei olyan sulyosak voltak, hogy minddssze a véges id6tartamuk reményében
kiilonboztek a karhozattakétol.

Ezutan Brigitta meglatta a poklot, mely ,,égett, mint a kemence”. E folott volt a
szegélynek nevezett hely (limbus), és aztan a harom szint{i purgatérium, amelybe a lelkek
biintetésiik fokozatai szerint keriiltek. Legmélyebb pontjan a lelkek tiizt6] és démonoktol,
forrosagtol, hidegtol, sotétségtdl és zavarodottsagtol szenvedtek. A kovetkez6 szinten a
leiras szerint nagyon gyengék a lelkek, ,,mint a sulyos betegségbdl labadozok™ — jellemezte
a latottakat a Brigittat kiséré angyal. Ezen a szinten addig maradnak a lelkek, amig barataik
¢s az Egyhaz elegendé kegyelmi segitséget ad nekik. A harmadik szinten mar nem
szenvednek Kifejezett biintetést a lelkek, csak vagynak Isten jelenlétére. Az angyal
megnyugtatoan kozli azt is, hogy sok ember elég artatlanul hal meg ahhoz, hogy azonnal
Isten szinelatasara jusson, nem mindenki keriil a tisztulas helyére.

A latomas-ciklus utolso részében egy tidvoziilt férfi lépett Brigittahoz. Fehér ruhat
viselt, nyaka koriil és karjai alatt piros stolaval. Istent6l jovo tizenetet adott at Brigittanak
arrol, hogyan enyhithetéek a purgatoriumba keriilt férfi kinjai. Tételenként halad végig a
biintetéseken. Ezek része példaul harminc szentmise mondatasa, koldusok vendégiil latasa
¢s labuk megmosésa, hozomannyal nék hazassdghoz segitése, egy 6zvegy és egy sziliz
kolostorba vonulasanak segitése hozomannyal, és igy tovabb, szamszertien felsorolva a
teendok. A 1élek egyik biine példaul olyan sulyos volt, hogy csak a papa oldozhatta fel
alola. A mennybeli tlizenet szerint ezt is atvallalhatta a lélek egy baratja: menjen el a

papahoz, vallja meg a blint, és végezze el a penitenciat.

3.4.3. A hiu leany

A Rev.1V/51 1% 1atomésban egy fiatal ng itéletét latjuk. A 1élek a bird elé keriilt, ismét az
metiop” és a ,fegyveres lovag” képében megjelend kiséréivel. Gyonasa érvénytelen volt,
mert nem tanusitott Gszinte banatot a biinei felett, ezért nem mentesiilt aloluk. Az Ur
felszolitasara felsorolta a biineit:

,,Jaj nekem, mert nem tettem Isten parancsait, pedig hallottam és ismertem

azokat!”

100 MoRRIS-SEARBY, Kindle, Vol.2. loc. 1662/6156-1704/6156.
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,,Nem féltem Isten igazsdagossagat.”

,,Alig szerettem Istent, ez az oka annak, hogy olyan kevés jot tettem.”

Fejemtol a sarkamig kevélységbe oltoztem. (...) Kezemet és arcomat nem

azért mostam, hogy tiszta legyen, hanem mert igy a férfiak szépnek neveztek.”

»Szamat gyakran nyitottam tragar beszédre, mert tetszeni akartam mdsoknak

és a szivem SOK mindenre vagyott, és nem titkoztem a vilag részérdl szégyenbe

vagy helytelenitésbe.”

,Nagyon élveztem, amikor sok ember példaképnek tekintett, és figyelte, hogy

mit csindlok, és utanzott.” (8-16. pont)

A blinvallomast itélet, majd egy horrorisztikus leiras kovette arr6l, anogyan a n6 teste
a biintetése szerint elvaltozik. Orangyala azonban kozbelépett és beszamolt a 1élek utolsé
gondolatarol, melyben fogadkozott, hogy megjavul, és tobbé nem bantja meg Istent. Az
6rangyal érvel még a n6 fiatal koraval, és irgalmat kér szamara. Az itélet szerint bar sulyos

tisztulas var ra, de az utols6 gondolata megmentette a pokoltol.
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4. A latomasok teologiai vonatkozasai — mennyiben tiikrozik a katolikus Egyhaz

egyéni itélettel kapcsolatos felfogasat?

Az el6z6 fejeztekben biinds emberek sorakoztak fel a Bird el6tt, akik nemhogy
esendbségiikk és gyarlosaguk, de Kkifejezett onzésiik, kartékony tetteik, gdgjik és
kapzsisaguk ellenére megmenekiiltek, mert amit az Anyaszentegyhaz tanit az irgalomrol,
a blinbocsanatrol, és a kegyelmet kozvetité eszk6zokrdl, az megvaldosul. Bar az erés képi
leirasok miatt emlékezetesek, valojaban kevés jelenet végzédik karhozattal. A legtobb
esetben valamilyen mértéki tisztulasra van sziiksége a 1éleknek, de ez is reményt ado,
egyszerre irgalmas ¢és igazsagos. Ezt a kozponti ilizenetet szeretném a dolgozatban
alatmasztani a Szentiras, és az Egyhaz tanitasaval.

A torténetekben megismert lelkek nemcsak Szent Brigitta koranak emberei, hanem
karakteriiket akar ma is felfedezhetjiik 6nmagunkban, vagy a koriilottiink élékben, ezért
Brigitta tizenete kortalan. Fontos ugyanakkor, hogy a lejegyzésiik 6ta eltelt hétszaz év, és

figyelembe kell venni a tarsadalmi és teologiai fejlédést.

4.1. A latomasok képei

Svéd Szent Brigitta egyéni eszkatologiardl szol6 latomasaiban altalaban az Urral vagy Sziiz
Mariaval valo beszélgetéssel kezdddik a jelenet, amely bevezetd utan meglatjuk a mennyei
birdsagot, és az aktualis lelket. Mas latomasokhoz hasonldan itt sem allandoak a képek:
Krisztus megjelenhet, mint Biro, mint koronat viselé uralkodo, de tigy is, mint a Nap. A
képek véltozékonysaga mutatja, hogy nem ezen van a hangsily. Beszélgetétarsai — az Ur,
Sziiz Maria, angyalok, de még a Rev.VI/52-es latomas elkarhozott Gregasszonya Is -
rendszeresen emlékeztetik Brigittat, hogy amiket lat, nem fedik a valosagot, mert testi
szemeivel, foldi értelmével képek nélkiil nem lenne képes felfogni a jelenetet:

,LAzonban, mivel te, menyasszonyom, anyagbdl valo testben vagy, nem ugy

észlelsz és nem ugy értesz, mint eqy lélek, ezért a te kedvedért el fogom

magyardzni, hogy mi tortént” (Rev.1/28., 1-2. pont)

»Latsz engem, de csak testi képekben. Ha a valodi formamban latndl,

Meghalndl a félelemtsl.” (Rev.VI1/52., 47. pont)

Ugyanigy jelzik szamara, hogy id6ben latja lezajlani az egyébként egyetlen

szempillantas alatt bekdvetkez6 eseményeket, példaul egymas utan hallotta megszoélalni a
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Szentharomsag személyeit. Szamunkra sz616 tizenet tehat az, hogy az impozans — vagy
éppen undort kelté — képekkel ne foglalkozzunk. A talvilagot leirni, felfogni nem tudjuk,
analog képeken keresztiil, hasonlatokkal probalkozhatunk, de a valésagot nem vagyunk
képesek leirni.*%

Egyes leirasok ismerdsek lehetnek: a palota, Krisztus, mint biré vagy uralkodé koriil
Osszegylilé6 megszamlalhatatlan angyal és szent, a palotanak ¢és lakoinak fényt biztositd
Nap ismerdsek lehetnek Daniel Konyvébol (Dan 7,10), vagy a Jelenések Konyvébdol (Jel
20,11, Jel 21,23, Jel 22,3-5 ). Ugyanigy a tron mellett allé asszony képe: ,,Jobbodon dll a
kirdalynd, arannyal dtszétt ruhaban” (Zsolt 45). — ,,A Sziizanya mellette dlit és figyelmesen
kovette a torténteket” — irja Szent Brigitta (Rev.V11/13).

Az Ujszovetségben tijra és tijra elékeriilé kép Krisztus, a Bird: ,,Mindnydjunknak meg
kell ugyanis jelenniink Krisztus itélészéke eldtt, hogy Ki-ki megkapja, amit testi életében
kiérdemelt, aszerint, hogy jot vagy gonoszat tett-e” (Mt 25,31, 2Kor 5,10), és gyakori az
emlékeztetés a kozelgd itéletre. Az Egyhaz vallja, hogy halalunk pillanataban kiilonitélet
kovetkezik, és a lélek tettei alapjan megkapja a fizetségét (KEK 1022), amelynek
haromféle kimenete lehet: idvosség, tisztulas, és karhozat. Ezt a tanitast Szent Il. Janos Pal
papa igy foglalta 6ssze:

Az Egyhdz hiiségesen ragaszkodik az Ujszovetséghez, a hagyomdnyhoz, és

hiszi az igazak boldogsdgat, akik egykor Krisztussal egyiitt lesznek. Ugy azt

is hiszi, hogy a biinosnek orok biintetést kell kapnia, amely abban d/l, hogy

Isten /atdsatol meg lesz fosztva, valamint ennek a biintetésnek visszahatdsat

a biinds egész létére. Ami pedig a valasztottakat illeti, hiszi, lehetséges, hogy

van Isten latdasara valo elézetes megtisztulds, amely azonban mégis teljesen

kiilonbozik a Kdrhozottak biintetésétsl. Erre gondol az Egyhdz, amikor a

pokolrél és a tisztitohelyrél beszél "%

Az udvosség az Isten 1étében vald részesedés, ,,az ismeret és a szeretet tokéletes
megvalésuldsa”.r* Azonnali idvosségre, rogton a halala utan, az jut, aki ,,a megigazultsig
kegyelmében és Isten szeretetében hunyt el, és egészen mentes volt a biintdl és az ideigtarto
biintetésektél”. 1 A Rev.IV/7-9. latomas-sorozatban a Brigittat kiséré angyal

megnyugtatja, hogy sok ember elég artatlanul hal meg ahhoz, hogy azonnal Isten

101 GAL 28.

102 1], JANOS PAL péapa Hittani Kongregacié ,,Recentiones episcoporum synodi” levele valamennyi
plispoknek, 1979. majus 17., eszkatologiai kérdések, 7. pont

103 GAL 56-61.

104 MULLER 502-503.
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szinelatasara jusson, nem mindenki keriil a tisztulas helyére.% Azonban, ahogy Gdl

rer.

Gsztondsség, az onzés, a hiusdg, és a szeretetlenség jegyeit.”%®

4.2. Pozitiv végkifejlet — a cél elérése vagy tisztulds

Szent Brigitta latomasaiban mind tidvosségre, mind kifejezetten karhozatra kevés
példat latunk. Leggyakoribb az éppenhogy megmenekiild, tisztitotiizre itélt lelkek esete,
illetve a kinjaik enyhitésére szolgald eszk6zok felsorolasa. ElStte azonban az itélethozatal
jeleneteit latjuk: jot és rosszat konyvbdl olvaso angyal és 6rdog (példaul Rev.V1/39. a lovag
itéletében). Az 6rdoggel szemben szinte jogi keresztkérdésekkel taktikazo Sziizanya, és az
irgalomért esengd szentek mozgalmas képei jelennek meg olvasas kdzben a szemiink el6tt.

WA lélek félelemtil reszketve, mezteleniil allt birdja elétt” — irja tobb esetben is
Brigitta (példaul Karl a Rev.VII/13-ban). XVI. Benedek papa a Spe salvi kezdetli
enciklikaban Platont idézve irja: ,,a végsd szamaddskor a lelkek mezteleniil dllnak a biro
elott. EKkor mdr nem szamit, Kik voltak a torténelemben, hanem csak az, hogy valdjaban
kicsodak.”%" A papa azonban Brigittatol eltéréen mar nem testi meztelenségként érti,
hanem hogy ,,Az ember életre sz0l6 dontése a haldllal véglegessé valik — ez az élete all a
biré elétt.” ' Mai teologusok szerint az itélet nem kdvetelmény és teljesitmény
osszemérése, hanem az Isten iranti szeretet, vagy annak hianya.'% Leo Scheffczyk szerint
snem szabad f5ldi képekkel gondolnunk a beteljesedésre”. 11 Nem koényvekben
rigordzuson vezetett jot és rosszat hallunk majd az életiinkrdl, ' ahogyan azt a Konyveld-
Isten képe sugalljat'? hanem mint Scheffczyk gondolja: a magatartas szamit majd, ahogy
Isten és a felebaratok felé megnyilvanultunk, ahogyan a hitiinkrdl tantisagot tettiink az

életiinkkel.!'® Az szamit majd, hogy mivé alakultunk: ,,mennyire hasonlitunk vagy nem

105 MoRRIs-SEARBY, Kindle, Vol. 2, 1V/7, 65. pont).

106 GAL 176.

107 SpE SALVI — A keresztény reményrél szo16 enciklika 44. pont

108 SpE sALVI 45.

109 MULLER 540.

110 SCHEFFCZYK 121.

11 GAL 156.

12 FRIELINGSDORF, KARL Istenképek. Ahogy beteggé tesznek — és ahogy gydgyitanak. Szent Istvan Térsulat,
Budapest 2019. 62.

113 SCHEFFCYK 78.
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hasonlitunk Krisztushoz”.'** Gerhard Ludwig Miiller szerint az itéletben az ember
onmagaval szembesiil.}*

Gal és Scheffczyk is azt irja, hogy Birank egyben iigyvédiink is, aki minden mentd
koriilményt figyelembe vesz, mivel egészen ismer minket.1'® Szent Brigitta a XIV.
szazadban ezt a feladatot még az Grangyalnak vagy a Sziizanyanak adta, hogy tarjak az Ur
elé a ment6 koriilményeket vagy tetteket: innepek eldestéjén bojtolést: az érangyal a 1élek
javara mondja a kovetkezoket: ,,bdjti napokon tartézkodott a nem megengedett munkdtol,
biint6l, testi gyonyoroktdl és kisértésektsl” (Rev.VI/39, 66. pont), ! szentek tiszteletét
ugyanennek a latomasnak a 107. pontjaban irja, hogy egy szent jelent meg, és mondta:
,.Dicséret neked, Uristen, mindennek Teremtdje és Birdjal Ez a lélek hiiségesen tisztelt
engem életében. Bojtolt a tiszteletemre, és fohdszaival dicsért engem és a bardtaidat.”**®

A f0ldi élet végén az érdemszerzés lezarul. Véget ér a megtérés vagy a valtozas
lehetdsége. 11® Scheffczyk tovabbmegy, és a halalt, mint az ,,egész személyt magaban
foglalo tettet” latja, amely életlink utolsé dontéseként nagyobb sullyal esik latba, mint
barmi mas dontésiink.*?°

Szent Brigitta egyéni itéletr6l szolo latomasainak gyakori eleme a biinbanat
6szintesége, vagy annak hianya, és a szentgyonas fontossaga. Egy ilyen latomasra hoztam
példat a 3.1. fejezetben. Brigitta fia, Karl biinds ember volt. Svéd arisztokrata, lovag, aki
szeretett tivornyazni, parbajozni, és anyja életrajzirdi szerint majdnem hazassagtord
viszonyba keriilt Johanna, napolyi kiralyndvel.?* Olyan ember volt, akit az itéletérdl szolo
latomas szerint a sajat érangyala is konnyen biinre hajlé akarati emberként jellemzett.}??
Nem sok jot varnank szamara a tulvilagon. Megmenekiilése azonban vigasztald lehet
minden hivé ember szamara: blneink jo gyonas révén eltorlodhetnek, illetve az ¢16
szeretteinkért végzett ima megmentheti a lelkiiket, ha a kapott kegyelem blinbanatra inditja
Oket. FErdemes azonban kozelebbrél is megvizsgalni a kapcsolodd teologiai
vonatkozasokat. Hogyan vélekedik tehat a katolikus Egyhaz a kulcsfontossagu elemekrél?

,Ha elbukott a biin dltal, sietett gyorsan meggyoni.” — mondta Karlrol az angyal

(Rev.VI1/13, 33. pont). Franz-Josef Nocke levezeti, hogy a biinbocsanat témajaban tortént

114 GAL 156.

115 MULLER 541.

116 SCHEFFCZYK 119, GAL 157.

117 MoRRIS-SEARBY, Vol.3., 66. pont, 86.

118 MORRIS-SEARBY, Vol.3., 107. pont, 89.

119 GAL 155 és 184.

120 SCHEFFCZYK 73-75.

121 ANDERSON, 110. old.

122 MoRrRIS-SEARBY, Kindle, Vol.3., VII/13., 33. pont, 230.)

30



egy jelent6s fejlodési folyamat az Egyhazban: a korai kereszténység idején a kereszteléskor
¢s a halalos agyon, esetleg egy alkalommal az életében, hosszu, nyilvanos vezeklés utan
kaphatott feloldozast a keresztény ember a biinei alol. Késébb kialakult a flilbegyonas
gyakorlata, és a hivonek lehetdsége lett sulyos biineit azonnal meggyonni és feloldozast
kapni élete soran tobbszor is.?® Karl a XIV. szazadban tehat mar élhetett ezzel a
lehetéséggel. So6t, mar a XI. szazadra Kialakultak a pénz-alamizsna, a helyettesit6 vezeklés
¢és az egyiitt-vezeklés fogalmai, amelyek nemcsak a biings, hanem mas ember szamara is
megvalthattak az ideigtartd biintetéseket. 2 Az angyal erre a gyakorlatra hivatkozik,
amikor az ordog Osszegyljtott bun-listainak megsemmisiilését indokolja az anya
konnyeivel, imaival és karitativ munkajaval, alamizsnalkodasaval (38., 43., 50., és 53.
pont). Brigitta jocselekedeteinek kegyelmi adomanya a fia 6szinte blinbanata lett.

Sem a latomas, sem az életrajzi konyvek nem irjak, hogy milyen gyorslefolyasa
betegség végzett a férfival, de azt sejtetik, hogy a 6 maga és a kornyezete is a felépiilésére
szamitott, ezért az életmodvaltasrol szold fogadalma 6szinte lehetett. Tokéletes banata,
Krisztus szolgalatara tett fogadalma, alapos gyonasa személyes tettként beteljesitette az
anya jotékonysaga révén kapott kegyelmet a megtérésre.

A blinbano tehat eldszor a 1élek fajdalmaval bankodik a bline f616tt, megutalja azt,
¢s megfogadja, hogy tobbé nem vétkezik (KEK 1451). A bilin azonban kart okozott, amit
jova kell tenni. A gyonasban kapott feloldozas a bint elveszi (KEK 1459), azonban ,,nem
Sziintet meg minden jogtalansagot, melyet a biin okozott” (DH1712), ezért még sziikség
van jovatételre, elégtétel adasra, vezeklésre. Az elégtétel lehet imadsag, folajanlas,
irgalmas cselekedet, szolgalat, 6nmegtagadas, aldozatvallalas (KEK 1460). Ha a hivo ezt
nem tudja elvégezni a foldi életében (példaul azért, mert csak a halalos agyan tért meg),
akkor halala utan a tisztitohelyen ad elégtételt.'?®

Ez a tulvilagi elégtétel csokkenthetd az Egyhaz blicsui, masok kozbenjard imai, és a
szentek erényei altal. Karl esetében ezek a kegyelmi eszk6zok is elhangoznak, mint a
talvilagi tisztulasanak idejét csokkentd tényezok. A részleges vagy teljes bucst elnyerhetd
ugyanis onmagunk vagy egy elhunyt javara a KEK 1471-es pontja szerint ,a mar
megbocsatott biindkert jaro, ideigtarto biintetések elengedése”. Erre azért van sziikség,

mert KEK 1472 szerint a biin nemcsak az orok életre tesz alkalmatlanna, hanem a

123 NocKE, Franz-Josef, Részletes szentségtan in: SCHNEIDER, Theodor [szerk.], A dogmatika kézikonyve,
Vigilia Kiad6, Budapest 2002, 331-332.

124 NoCKE 334.

125 NoCKE 334.
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teremtményekhez valod rendetlen ragaszkodast noveli, ezért a 1éleknek tisztulasra lesz
szliksége.

Karl itéletében a csaladja jeruzsalemi zarandoklatara hirdetett btcsa valt fontos
tényezOvé: 6szintén késziilt ra, és nagy erbfeszitéseket tett az utazas elékésziileteire (64.
pont). Korai halala miatt végiil nem tudott elmenni, de a zarandoklat utani vagya
elegendének bizonyult, hogy elnyerje az Egyhaz altal a jeruzsalemi zarandoklatért jaro
teljes bucsut. Orangyala szerint tovabba a férfi szivesen meghalt volna Krisztus
lovagjaként egy Szentfoldért vivott kereszteshadjaratban (65-66. pont). Ezt a talvilagi
itéletében a szeretet cselekedetének szamitottak be. Mindezek egyiittes hatasaként biinei és
azok kovetkezményei egyarant eltorlddtek a halalos agyan, és tidvosségre juthatott, amint
azt Orangyala magyarazatabol megtudtuk: ,mindazok megmenekiilnek a pokoltol, akik
dszintén banjak biineiket, szabad vdlasztasukkal kévetik Isten akaratat, és teljes sziviikbdl
szeretik Istent, elnyerik a kegyelmétr.” (68. pont) Ezért hangozhat el a latomas soran a
legszebb mondat, amikor Krisztus a kévetkez6t mondja Karl lelkének: ,,Jdjj, valasztottam.”
(74. pont)

A biinbanathoz val6 viszonyulasra, a pénz-alamizsnara és a helyettesité-vezeklésre a
tobbi idézett latomasban is lathatunk példakat. A 3.2. fejezetben szerepld lovag
torténetében (Rev.V1/39 és 40) is egy halalos agyon tett biinbanatot latunk, illetve ahogy
joszandékt emberek jotettei enyhitették a férfi biintetését. A 3.3.-as fejezet nagymamaja
viszont (Rev.V1/52) képmutaté modon, banat nélkiil, és pusztan a pokoltol valo félelembdl
cselekedett, tetteinek felszinessége és az Isten-szeretet hianya miatt bojtolése és
alamizsnalkodasa nem valt javara (73-74. pont). Az életét valdojaban nem akarta
megvaltoztatni vagy jobbitani, minddssze a kovetkezményeket szerette volna elkeriilni.
Esete tehat okulasunkra szolgal: Istent nem lehet latszolagos cselekedetekkel becsapni, sem
az igazsagossagat elkeriilni. Az ugyanabban a latomasban szereplé unoka halalos agyon
tett fogadalma, és tokéletes banata viszont megmentette annak lelkét. A 3.4.3. fejezet hiu
leanya (Rev.IV/51) szintén az érvénytelen gyonasa és a tokéletlen banata miatt nem
mentesiilt teljesen a biinei kovetkezményei alol, bar utolsé gondolata a karhozattol végiil
megmentette.

Mig a 3.2. fejezet lovagjanak voltak joakaréi, addig egy masik, a dolgozatban
korabban nem emlitett latomas, Rev.VI/10 tisztitotiizben szenvedé nemesemberének

rokonai nem voltak hajlandoak jotettekkel segiteni rajta. ?® Az ismerésok Brigitta

126 MORRIS-SEARBY, Vol.3., 28-31., és ANDERSON 43-44.
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latomasan keresztiil egy listat kaptak a Sztizanyatol, hogy mi mindent kellene tenniiik az
elhunytért: hozomanyt adni hazasuland6 vagy kolostori életet valasztdé ndknek
(ellensulyozandé a binds férfi életében megnyilvanult kéjvagyat), torkossaga miatt
koldusokat etetni, biiszkesége miatt koldusok l1abat mosni, hanyag hite miatt szentmisét
felajanlani és kegyhelyeket latogatni, és igy tovabb. A Rev.VI/21-es folytatolagos
latomasbol?” azonban megtudjuk, hogy az 6rokoseit csak a férfi vagyona érdekelte, és nem
bankodtak a halala miatt. Végiil a Sziizanya szanta meg a lelket, és kérlelte Fiat, hogy
legyen irgalmas, mert a férfi életében minden nap imat mondott a tiszteletére (10-es pont).
Az Ur draga édesanyja kedvéért mérsékelte a lélekre kirott tisztulasi szenvedést.'?

Ennél pozitivabb eredménnyel végzddik a 3.4.2. fejezetben emlitett harom darabbol
allo latomasciklus (Rev.IV/7-9), ahol a Sziizanya altal felmutatott ,,pici templomban”
emberek imadkoztak az elhunytért, illetve feltehet6leg a voros stolas férfi teend6listajat is
végrehajtottak, mert nem kovette tovabbi latomas a jelenet. Ez a lista is a binok ellentettjét
varta el a joszandékt rokonoktol: szentmisék felajanlasa, misére jaras, koldusok
megvendégelése, labmosas, hozomany biztositasa. Feltételezhetjiik, hogy a feladatok
kétiranytiak voltak: egyrészt szoltak az elhunyt talvilagi szenvedésének csokkentésére.
Masrészt mivel nem konnyen végrehajthatd egyszeri, hanem nagyszamu, vagy heti
rendszerességgel elvégzendd tettekr6l volt szo, lehetetlen, hogy az 6rokosok, ismerdsok
szamara a végrehajtas ne jart volna elgondolkodtato, életmod-valtasra indito, életszentség
felé vezetd hatassal.

A vezeklések, gyonas, blinbanat hatasat tehat az egyhaz is vallja és kozvetiti.
Lathatjuk azonban a leirasokban az utalasokat a szentek tiszteletére, és a Szilizanya
érdemeire iS, mint mentesit6 tényezoket. Nocke szerint az egyhaz kegyelmi kincsestarnak
tekinti Krisztus kinszenvedését, és a szentek vértanusagat, amely a hivek iidvosségét

segiti.’?® A KEK1477 tanitja Sziiz Maria és a szentek imainak értékét.'*°

12 MORRIS-SEARBY, V0l.3, 46-47.

128 M4s latomasokban is visszatéré elem, hogy az Ur és az Edesanyja kozott nagy szeretet van, és Jézus
mindig enged Anyja kérésének, példaul idézet a Rev.VI1/39-bél: ,,Legdrdgabb Anydam, ha igazsdgossagomat
eqy ordogtél sem tagadom meg, hogyan tagadhatndm megq téled, aki az én Anyam és az Angyalok Urndje
vagy?” (39. pont). Ugyanennek a latomasnak egy masik szakaszaban szintén a Sziizanyanak feleli az Ur:
,Semmit sem tagadok meg 7dled, mert te vagy az Irgalom Anyja, aki mindenki szdamdra kegyelmet keres és
taldl, és vigasztaldst visz.” (Rev.V1/39. 92. pont) (MORRIS-SEARBY, Vol.3.)

129 NockE 334.

130 Ezenkiviil [utalds KEK1476-ra Jézus Krisztus keresztaldozatanak értékére] e kincshez tartozik az a
valéban mérhetetlen megszamlalhatatlan, kimerithetetlen és mindig uj érték is, amellyel Isten szine eldtt a
Boldogsagos Sziiz Maria és az dsszes Szentek jocselekedetei és imdadsdagai rendelkeznek.”
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Joseph Ratzinger kifejti, hogy a szentek kozbenjarasakor a behelyettesitd szeretet
miikddik, amely atlépi a haldlt és 6sszefogja a communio sanctorum-ot.3! | A misztikus test
haldlon innen és tul is osszetartozik a fon keresztiil egymdassal” — irja Gal Ferenc.3? XVI.
Benedek papa a Spe Salvi kezdetii enciklikajaban arrdl ir, hogy a szeretet Gsszekoti az
éloket és a holtakat, képesek vagyunk tenni egymasért, ajandékozni és elfogadni.t*® Fontos
megjegyzése azonban, hogy az imak és blcsuk hatasardl ugyan meg van gy6zédve az
Egyhaz, azonban mértékiik nem ismert.*** Szent Brigitta torténeteinek kozponti iizenete
igaz: szentmise felajanlasaval, imaval, jocselekedetekkel segithetjiik elhunyt szeretteinket,
ez osztonzo6leg kell hasson imadsagunkra. Azonban nincs szamokban és mértékekben
kifejezhetd aranyszam arra, hogy mennyivel és mikor csokken a tisztulasuk hossza.

A katolikus Egyhaz vallja a tisztulas lehetéségét azok szamara, akikrél 1V. Jend papa
igy ir: ,,Isten szeretetében haltak meg, mieldtt még a biinbanat mélto gyiimoleseivel eleget
tettek volna biineikért és mulasztasaikéert” (DH1304). Ezért tekinthetjik ugy a
purgatoriumba kertilt lelkeket, mint akik pozitiv végkifejlettel elérték céljiikat, igaz egy
kozbiilso tisztulasi folyamaton keresztiillmenve. Pawel Makoska szerint mar a kozépkorban
megindult az a gondolkodas, amely a halal utani tisztulas kérdésében a hely helyett a
folyamatra helyezi a hangsulyt, azaz mar nem az a kérdés, hogy hol van a purgatérium és
hogyan néz ki, hany fokozata van és hasonlok, hanem egy kozelebbrél nem meghatarozott
folyamat soran kovetkezik be a tisztulas. Ezzel egyiitt fokozatosan kikeriilt a
kozgondolkodasbol a tiiz képe is.13 Gal Ferenc szerint a végsd célja felé tarté ember a
lIényeges a talvilagrol alkotott fogalmainkban, nem pedig az, hol és hogyan néz ki a halal

utani 1ét.13°

4.3. Negativ végkifejlet — a cél elvesztése

Szent Brigitta a Rev.IV/7-es latomasaban egy hosszu leirast ad a pokolrol és a

137

tisztitohelyr6l. A latomas 49-75. pontjaig tartd leirasban™’ egy angyal ismerteti vele, amit

131 RATZINGER, Joseph, Végid6. A haldl és az 6rok élet kérdése. Jel Kiadd, Budapest 2017, 239-240.
182 GAL, 179.

133 SpE SALVI, 48.

134 GAL, 179.

135 MAKOSKA, Pawel, The Roman Catholic Church’s Late Medieval Teaching on Eschatology as the Basis

for Visual Catechesis in: Rocznik Teologii Katolickiej 18 (2019)
136 GAL, 22.
137 MoRRIS-SEARBY, Kindle, VVol.2, loc.757/6156 — 778/6156.
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az egyes helyekrél tudnia kell. A kemenceként €g6 pokol, és a harom-fokozata purgatorium
képe elokeriil mas misztikusok, példaul Romai Szent Franciska latomaséaban is.

Az orok szenvedés, a karhozat lehetdsége nehezen befogadhato tanitas. Leo
Scheffczyk Theilhard de Chardin-t idézi mondvan: ,,Istenem, egyetlen titok sem sérti meg
fajdalmasabban emberi nézeteinket, mint az elkarhozas titka”.**® Az evangelium azonban
egyértelmiien besz¢l rola, nem tehetiink Gigy, mintha nem létezne: ,, Tdvozzatok szinem eldl,
ti atkozottak, az orok tizre, amely az ordognek és angyalainak késziilt” (Mt 25,41)
Scheffczyk erre mondja: ,,Ugyanaz az Ujszévetség, mely Isten szeretetét hirdeti, nem riad
vissza attél, hogy az orok kdarhozatrél széljon”.**® Ez nem ,pusztin pedagdgiai célii
ijesztgetés” irja Hans Urs von Balthasarra hivatkozva Gérfol Tibor.*® Azonban a modern
teologia elmozdult a kézépkori kinzasok képeitdl (mint az dregasszonyrol szolo leiras a
Rev.VI/52-es latomasban), és ahogy a tisztitohelynél, gy a karhozat esetében sem
helyként beszélink a pokolrol. Nocke ugy fogalmaz, hogy a teologia személyes
kategoriakkal helyettesitette a korabban tlizként és kinzasként leirt poklot és
purgatoriumot, de ma mar inkabb belsd torténést értiink alatta.'** A Tanitohivatal vilagosan
fogalmaz: ,,.Sem a Szentiras, sem a teologusok nem nyujtanak elég vilagossagot ahhoz,
hogy a halal utan bekévetkezé életet helyesen lehessen abrdzolni” (DH4648).

Gal Ferenc mindkét szélséségtél ov: naivitasnak hivja a ,.kemence” és a , tiizes t6”
képeit, azonban szerinte elveszhet a karhozat biintetés mivolta, ha jelképesen,
onmarcangolasként értelmezziik.1*? Szerinte nem pusztan hidny vagy veszteség, hanem
kifejezetten biintetés, amit az elkarhozott egyéni médon kap, ahogy a biinei is egyediek
voltak.**

A tisztulasra gy tiinik, nincs jobb analog képiink, mint a tiiz, bar elképzelésiink az
értelmére és a mikéntjére valtozott a kozépkor Ota. Szent Brigitta még valosagosan,
fizikailag éget6 tiizként irta le. XVI. Benedek papa azonban mar ugy véli, hogy a ,,tiz
maga Krisztus, a Biré és Udvozité” 1** Az itélet a talalkozas, amelyben minden hamissag
¢s hazugsag eltiinik, 6nmagunkka valunk, szembesiiliink a tisztatalansagunkkal, és ez

okozza a fijdalmat.'*® Hans Urs von Balthasar szerint a Jézussal val6 talalkozas a

138 SCHEFFCZYK, 161.

139 SCHEFFCZYK, 162.

140 GORFOL Tibor, Isten és a valésdg. Teoldgiai kisesszék. L Harmattan Kiado, Budapest 2016., 52.
141 NOCKE 486.

142 GAL, 190.

143 GAL, 191.

144 SpE sALvI, 47. pont

145 SpE sALVI, 47. pont
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tisztitotliz eseménye, amikor az emberben tudatosodik a személyes életszentségének a
hianya.*® Ratzinger kéltéibben fogalmaz:

LA hit kozponti igenje megment — dm ez az alapdontés legtobbiinkben SOk

széna, fa és szalma alatt rejtozik, csakis faradsagosan tekint ki az éonzés

rostélya mégiil, amelyet az ember maga nem képes felszamolni. Az Urral valé
taldalkozas ez az datalakulas.”**'
Az Istennel valé taldlkozas tehat az itélet, és az O birasa vagy elvesztése az iidvosség vagy
a karhozat, nem pedig konkrét helyek.'4®

LAZ igazsdgossag megkoveteli, hogy, a jutalom megfeleljen térekvésiink

iranydanak, s a biintetés, illetve a cél elvesztése is azt a hianyt tiikrozze, amelyet

a biinds élet okozott.**® Igazsdgtalansag lenne Isten részérsél megjutalmazni

azokat, akik nem keresték a célt.**

,Lehetnek emberek, akik az igazsag akarasat és a szeretetre valo készséget

teljesen leromboltik magukban. Emberek, akikben minden hazugsagga lett,

emberek, akik gyiilsletben éltek és a szeretetet kiirtottak magukbol.”*>*

Lényegében ezt latjuk a 3.4.1. fejezet Rev.1/28-as latomasanak elkarhozott férfijanal:
harom felkialtasaban nincs megbanas, csak onsajnélat és Isten vadolasa: ,,Atkozott legyen,
aki nekem testet és lelket adott!” Magatartasa ellentétben all a Rev.1V/7-9-es latomas biinds
lelkével, aki legalabb az itéletkor belatta a tettei sulyossagat:

,Jaj nekem, mert oly kevéssé szerettem lIstent azért a Sok erényért és

kegyelemért, amit adott nekem. Jaj nekem, mdsodszor, mert nem féltem lsten

igazsdagossagat, amennyire kellett volna. Jaj nekem harmadszor, mert biinos
testem és husom gyonyorét kerestem. Jaj nekem, negyedszer, minden vilagi
gogomért és gazdagsagomeért. Jaj nekem, otédszor, hogy valaha is szemet

vetettem rdtok, Louis és Johanna!” (IV/7, 45-46).

Hozza hasonloan a Rev.1V/51-es latomas hit leanya is legalabb az itéletkor belatta
blineit és helytelen motivacioit. Ez utobbi kettd 1éleknek sikeriilt megmenekiilnie a
legrosszabbtol, mert valami kis jo6 maradt benniik, és foldi életiik utolso pillanataiban

Oszinte blinbanatot gyakoroltak, ezért nem vesztek el. Amint azt a Spe salvi enciklika is

146 SCHEFFCZYK, 143.

147 RATZINGER, Végidd. 237-238.
148 GAL, 23-24.

149 GAL, 77.

150 GAL, 81.

151 SpE sALvI, 45.
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irja: ,,A legtobb emberben — foltételezhetjiik — lénye mélyén megmarad a végsd és legbelsd
nyitottsag az igazsdg, a szeretet, Isten irant” 1>

A Rev.VI1/39-es latomas lovagja élete végén biinosségét elismerve és irgalmat kérve
igy imadkozott a Sziizanyahoz:

,»1e vagy az lrgalom Anyja, aki a szenveddk irant irgalmas vagy. Méltatlan

vagyok arra, hogy Fiadhoz esdjek, mert biineim szamosak és sulyosak, és nagy

haragra ingereltem Ot, mert a sajdt gyonyoreimet Kerestem és jobban
szerettem a vildgot, mint Teremtd lstenemet. Ezért hozzdad konydrgok,
irgalmazz nekem, mert te senki konydrgését nem utasitod el”. Ezutan a haldoklo
fogadkozott, hogy megjavul, ha élhet még, és Isten akaratat fogja kovetni.!>

(49-51. pont)

A Rev.VI/52-es latomas harom generacios csaladtorténetébol a leany utolsod, megtérd
gondolata a kovetkez6 volt: ,,Uram, hiszem, hogy Te vagy az én Istenem. Sziiz fia, keserves
szenvedésed érdemeiért irgalmazz nekem! Bdarcsak lenne idém, hogy megjavitsam az
életem!” (111. pont)*®*

A Rev.1/28-as karhozottal kapcsolatban érdemes hozzatenni a bukasahoz vezet6 utat:
a latomashoz fliz6tt magyarazat szerint a férfi szubdiakonus volt, aki hamis felmentéssel
felségiil vett egy gazdag lanyt. Mivel tettét nem banta meg, és még az itélet soran sem
irgalmat kért, hanem atkozodott, ezért a magatartasara teljesen igaz, amit Gal Ferenc ir:

-1t valoban az erkolcsi rend felboritasdrol van szo, nem véletlen botlasrol.

A haldlos biin nem tévedés, nem gyerekes csinytevés, hanem tudatos sértés vagy

mulasztas... A karhozat csak azt éri, aki visszautasitotta az irgalmat. A

karhozat olyan biindkert jar, amelyekben benne van a megdtalkodottsdg,

vagyis ahol az ember egész személyes szabadsdgaval a rossz mellett dontatt, és

nem is hajlands feliilvizsgalni allaspontjat.”*>

Megatalkodottsagaban egész személyiségével szall szembe Istennel.**® Nincs mentd
koriilmény a tetteire, szemléletére, mert ha lett volna ilyen Isten alkalmazna, hogy irgalmat
gyakoroljon folotte. ° Ez el is hangzik a latomasban a Szentléleknek tulajdonitott

mondatban: , Atkutattam e sziv minden szegletét, hatha latok benne egy kis gyengédséget

152 Spg SALVI, 46.

153 MORRIS-SEARBY, Vol.3., 85.
154 MORRIS-SEARBY, Vol.3., 112.
155 GAL, 184.

156 GAL, 185.

157 GAL, 1809.
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és irgalmassagot, de olyan hideg, mint a jég, és olyan kemény, mint a k6. Nincs vele
dolgom.” (Rev.1/28). Ezért hangozhat el a latomas rettenetes mondata: ,,Az isteni igazsdg
szamdra az, ha mindordkre Ki van tiltva a kirdlysagodbdl és oromodbsl” (Rev.1/28, 6. pont)

A karhozattal kapcsolatban szoba kell még hozni a jelenetek egy elmaradhatatlan
szerepldjét: az 6rdogot. Szent Brigitta ,,irigységgel és égé haraggal” teli, az ,,etiop” szoval
koriilirt fekete alakként irja le (Rev.IV/7, 4. pont). Bar Karl itéletében komikusnak tiinhet
a bosszankodasa,'®® de az is kideriil a latomasokbol, hogy nem lebecsiilendd ellenfél. A
Sziizanyaval szemben azonban tehetetlen, mert 6 batran szembeszall a gonosszal: ,,Fiam,
vitatom ennek a démonnak az igazsagar” (38. pont), és parancsol neki: ,,Parancsolom
neked, ordog, hogy vdlaszolj a harom kérdésre, amit felteszek neked” (Rev.V1/39, 41. pont)
Az 6rdog pedig, kénytelen valaszolni, és elszenvedni a vereséget.

Ha nem is Brigitta leirasainak antropomorf alakjaban kell is elképzelniink, az Egyhaz
elismeri a Iétezését. Ferenc papa igy ir rdla:

LA ,,gonosz” nem elvont értelemben a rosszat, hanem ,,a gonoszt” jelenti.

Szemeélyt jelent, aki gyotor benniinket. Ne gondoljuk tehat, hogy az ordog

mitosz, kép, szimbolum vagy puszta gondolat. (...) gyiilélettel, a

szomorusdggal, az irigységgel és a tobbi rosszasdggal mérgez meg.”

Ugyanennek a pontnak a labjegyzete szerint VI. Pal papa igy jellemzi az 6rdogot:
,.,onmagabdl kifordult és kiforgaté szellemi élélény. Rettenetes valosag”. *®°

Egy olyan szellemi 1ényr6l van tehat szo, aki gyiiloli az embert. Brigitta egy
latomasban a démon ezt mondja Krisztusnak egy biindsrdl: ,,4 te angyalod és én magam
kovettiik ezt a lelket a kezdetekt6l a végig”.*%! Ezzel kapcsolatban a Tridenti Zsinat, az

utolsé kenet szentségérdl szo6lo tanitdsaban szerepel informacio: ,.ellenségiink az egész

életen at keresi az alkalmat”, hogy értson, de kiilondsen az életiink végén (DH1694). Ezért

158 (A blindk felolvasasat az 6rddg) ,,Azonnal el akarta kezdeni, de abban a pillanatban elkezdett kiabdini és
vonyitani, és driilten keresgélt magdban, a fejében és minden tagjaban, ami csak volt neki. Egész lényében
reszketni ldtszott és teljes megdiobbenéssel kidltotta: ,,Jaj és nyomorisdg! Elveszett a munkdam, amin oly
régota dolgoztam!” (MORRIS-SEARBY, Vol.3. Rev.VI1/13. 35. pont). Késbbb: ,,Ezekre a szavakra az ordog
ugy orditott, mintha elvesztette volna az eszét.” (uo 41. pont) ,,Az ordog nagy jajgatdassal és kiabdldssal
valaszolt, mint egy driilt.” (uo. 49. pont) MORRIS-SEARBY, Vol.3. Rev.VII/13-as latomas. Egy masik
latomasban egy komikusnak haté parbeszédet ir le Szent Brigitta: (Szliz Maria az 6rdégnek mondja) ,,Hdt
nem drzéd a kényveidet? Hogyan lehetséges, hogy amit beleirtal, mind eltiint?” Az 6rdog visitva valaszol
neki: ,,Mert kijatszottal engem!” (Rev.V1/39-es 1atomas, MORRIS-SEARBY, Vol.3. 86. old. 70-71. pont).

159 FERENC PAPA, Gaudete et exsultate. 160-161. pont, 84.

160 GAUDETE ET EXSULTATE, 121. labjegyzet, 84.
161 MORRIS-SEARBY, Vol.3., 82., Rev.VI/39. 1-3.
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is latta sziikségesnek a Szlizanya a Karl halalarél szo6lo latomasban, hogy védelmezze a

haldoklét (Rev.V11/13).162

4.4. leazsagossag és irgalmassag

Svéd Szent Brigitta egyéni eszkatologiarol szolo latomasai dsszességében reményt
hordoznak. Sok szdz évvel ezel6tt élt emberek sorsanak beteljesiilését, célba érésiiket
latjuk, amelynek soran feltarul katolikus hitlink gazdagsaga. Brigitta leirasait olvasva élové
valik a katolikus Egyhaz tanitdsa bilinrdl és kegyelemrdl, talvilagi életrdl, kozbenjarasrol.
Eletiink tetteinek kovetkezménye lesz, amelyrél XVI. Benedek papa igy ir:

LIsten itélete remény, mert amennyire igazsdgossdg, annyira kegyelem. Ha

merdben kegyelem volna, mely jelentéktelenné tesz minden foldi torténést, Isten

adosunk maradna az igazsagossag kérdésével (...) Ha pusztan igazsagossag
volna, akkor végsé soron mindnydjunk szamara csak félelmet jelenthetne.”'%®

Ett6l szép a katolikus Egyhaz tanitasa, hogy az igazsagossadg ¢és a kegyelem
egyensulyat hirdeti, ¢és Brigitta ldtomasaiban mindez korunk embere szamara is
megfoghatova, elképzelhetévé valik. Nem szavak, fogalmak, gondosan megfogalmazott
hittételek allnak az olvas6 eldtt, hanem képszeriien elképzelhetd jelenetek, amelyek igy
kozelebb keriilhetnek hozza. A XXI. szdzadban, amikor a keresztény tanitasok tavol
keriiltek az emberek gondolkodasatol, a laikusok hitismerete meggyengiilt, és kevés az
érdeklédés a vallds irant, akkor talan a misztika lehet az, ami segitheti az Egyhazat a
figyelem ujboli felkeltésében. Ennek a tétje oriasi, amit fejezetet zard gondolatként X VL
Benedek papatol idézek:

~Ha a keresztények szamdra nem vilagosan biztos, hogy miben all az ,,orok

elet” szavak jelentése, akkor szertefoszlanak az evangélium igéretei és a

teremtés s a megvdaltds értelme, a foldi élet pedig elvesziti minden reményét.”*%

162 A halalos agy koriil 6lalkodd démonokrol mas misztikus szentek is irnak, példaul Szent Faustina.
163 SpE SALVI, 47.
164 RATZINGER, 271.

39



5. Osszefoglalas

Hogyan vélekedjliink tehat a Revelationes-rél? Svéd Szent Brigitta személyét és a
Revelationes-t is szazadokon keresztiil minden egyhazi vizsgalat ortodoxnak, hithiinek
talalta, és még a legutobbi idOk papai, Szent II. Janos Pal papa, és XVI. Benedek papa is
pozitivan nyilatkoztak rola, azaz leirdsai altalanossdgban megfelelnek az Egyhaz
tanitasanak. A kivalasztott részek aldtamaszthatdak az Egyhaz tanitdsaval, az {izeneteket
sikeriilt parba allitani a megfeleld enciklikakkal és tanitasokkal.

A teologiai fejlodést is figyelembe véve (a tulzottan antropomorfizalt leirasok miatt)
a hiveknek érdemes fenntartassal olvasni ezeket az izgalmas, szines leirasokat, de
iizenetértékiik hasznos lehet azaltal, hogy olvasmanyossdguk miatt valoszintibben olvassa
el ezeket egy laikus hivd, mint egy enciklikat.

Az egyéni eszkatoldgiarol sz6lo brigittai latomasokban emberi torténeteket latunk,
akikben magunkra ismerhetlink, és ez segithet sajat biindsségiink felismerésében.
Korunkban kiilonosen igaz, hogy Isten mindent megbocsato szeretetének vigasztald tudata
miatt hajlamosak vagyunk megfeledkezni Isten igazsagossaganak ugyanakkora
valosagossagarol. Ha eltekintiink az antropomorf leirdsoktol és a szamszerGsitett
biintetésektol, akkor az olvaso lelkiismeretét megindithatja, ha észreveszi a fiatal lany
onvadjaban a celebek vagy influenszerek szavait, vagy ha felfigyel a leirdsokon keresztiil
onmaga hanyagsdgara a blinbanatban, az Isten és a felebarat irdnti szeretetben.

Elgondolkodtato lehet, hogy miként valtoztatna meg Istenhez, felebarathoz, biinh6z
val6 viszonyulasunkat, ha vétkeink vezeklése nem a leggyakrabban kir6ott harom Miatyank
elmondasabol allo penitencia lenne, hanem harminc koldus vendégiil latasa, vagy harminc
hajléktalan labanak megmosasa, vagy egy ismeretlen hajadon né eskiivéi koltségeinek
atvallalasa, amint azt Brigitta latomasai sugalljak.

Vigasztalo felismerésekre juthat az olvasé Isten tularadd szeretetérdl, amikor a
halalos agyon ellenségének megbocsaté ember, vagy az utolsé gondolataval Isten iranti
szeretetérdl vallo fiatal 1any torténetében az Egyhaz 4ltal tanitott isteni megbocsatast latjuk.
Brigitta szamara tobbszor hangsulyozza az Ur, hogy ezeket a képeket nem a kortarsai feletti
itélkezesre kapta vagy szorakoztatdsra, hanem minden idok emberének okuldsara Isten
irgalmassagarol és igazsagossagarol. Bar hétszaz év telt el Brigitta halala ota, leirdsainak
mondanivaldja id6tallo: most 2022-ben is magunkra és kortarsainkra ismerhetiink
hiasagainkban, kevélységiinkben, Isten és a felebarat irant elégtelen szeretetiinkben, lanyha

blinbanatunkban, ritka gydnasainkban.
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