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l. Bevezetés

»Hogyan jelenithetik meg az emberek a mar nem emberit, de még nem teljesen
embertelent?”? — kérdezi Darida Veronika A dehumanizdcio szinpadai cimii tanulmanyanak
eldszavaban. A kérdés egy mondatban 6sszegzi kutatasom f6 megfigyelési szempontjat. A nem
emberi és az emberi k6zOs 4brazoldsa a szinpadon kiilonféle elméletek keretében sokréti,
tobbfel¢ agazd probléma, amelyet megragadni és roviden Osszefoglalni rendkiviil nehéz
vallalkozas lenne. Kutatdsom célja annak megmutatdsa, hogy a valasztott kortars magyar
szinhazi eldadasokban az emberi test €s a bab kdzos szerepeltetése a szinpadon milyen elemzési
szempontokat villant fel, hogyan értelmezi Gjra egymas szerepét az €16 és élettelen test. Az
eléadasokban a bab kiilonféle varidciokban jelenik meg, ami kijeldl egyfajta folyamatot, kezdve
a bab és az ember 0sszekapcsolt 1étezésétdl egészen addig, amig az €16 test az ,,elbabosodas”
technikdja altal probalja magat élettelenné tenni. Az emberi test babba valasanak lehetdségeit
késébbiekben, majd az idézett fogalmak felhasznalasaval kialakitok egy sajat definiciot. A
megalkotott fogalmon keresztiil az el6adasok elemzésével igyekszem megvalaszolni a
kovetkez6 kérdéseket: Hogyan értelmezhetd a mozgd vagy tancold test babként? Mindig
egyértelmii-e a hatar a bab és a szinész kozott? Hogyan értelmezik és tagitjak az eléadasok az
ember mint dréton rangathatdé marionett toposzat, illetve hogyan értelmezhetd a bab, mint

ember fogalmara hatast gyakorld, animalt matéria?

Az ember és a bab viszonya, illetve k6zos abrazolasuk folyamatosan ujra €s ujra felvetddo
témaként jelenik meg a szinhdzban. ,,A kicserélt test szinhaza (az ¢l szinész helyettesitése
babtesttel), vagy éppen a hatérait vesztett test szinhdza (a testi vagy szellemi értelemben az
ember tovabbfejlesztése) két kategoriaja a kortars szinhaz egyik fontos agazatava, esztétikai
fejlesztésévé valt.”? Torténete mind a keleti, mind a nyugati szinhdzban fontos szerepet tolt be,
amelyre szamtalan példat lehetne emliteni, de dolgozatomban csak kortars nyugati, elsésorban
magyar eléadasokat vizsgalok. Az elemzésekben a bab fogalmat a kdvetkezo altalam alkotott
definicio alapjan értelmezem: emberi kiilsejli targyak, amelyek szinpadi elemekként vagy
karakterekként jelennek meg. Dolgozatomban a bab tobbféle fajtajaval is foglalkozom (példaul
zsindros marionett, Oriasbab stb.) az €10 €s az ¢€lettelen test viszonyadban értelmezve azokat, ily

modon a kiilonféle fajtak technikai és torténelmi vonatkozasaira, elemzéseire nem térek ki.

! DARIDA Veronika, A4 dehumanizacio szinpadai = D. V., Filozdfusok babszinhdza, Kijarat Kiadd, Bp., 2020, 66—
76, 67.
2 HUTVAGNER Eva, Hatdresetek, Art Limes, 2017/6, 67-73, 68.
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»Az utdobbi harom évtized soran a szinhdz egyéb teriiletein aligha mutatkozott olyan
mélyrehatd, miifajokon ativeld miivészi fejlddés, mint a bab- és a figuraszinhaz esetében™® —
hangsulyozza Silvia Brendenal A bdb, a figura — a dolog cimii tanulmanyaban. Noha a
tanulmany elsésorban a német szinhaz helyzetére vonatkozik, de ugyanez mondhaté el szamos
mas szinhazi kultira esetében is. Hasonldan nyilatkozik a magyar szinhazi helyzetrél Laposi
Terka A dramai alak és a bab-test szinpadi létezése cimli tanulmanyaban: ,,[r]eneszanszat éli
ma a magyar babmiivészet, olyannyira, hogy az ¢l6 szinhaz is meriteni tud beldle [...]
gazdagodéas, a soksziniliség okan viszont sziikséges megemliteni, hogy nagyon eltérd

irAnyzatok, stilusok, tartalmi utak bontakoznak ki napjainkban a magyar babosok vilagaban.

Brendenal tanulmanyanak f6 gondolata, hogy mig a kdztudatban a babszinhaz tovabbra is a
gyermekszinhaz kategoridjaba sorolodik®, addig a kiilonféle alkotok folyamatosan meghaladjak
ezt az elképzelést és 1étrehoznak egy olyasfajta mitkddést, amit Konstanza Kavrakova-Lorenz
a dolgok szinhazanak® nevez. Ez a szinhdzi mozgalom a német tartomanyokban olyan
eldadasokat hozott 1étre, amik ,,egy eléado eszkdzeiben és hatdsmechanizmusaiban is teljesen

Uj szinhazfelfogast [képviselnek], amely az ember és anyag, azaz €16 és élettelen kozti viszonyt,

illetve kolcsonhatasokat tematizalj[ak]”.’

A német szinhdzhoz hasonl6an a kortars magyar szinhéazat is folyamatosan foglalkoztatja a

bab és az ember hatarainak, kiilonbségeinek vagy éppen Osszemoshatosaganak kérdése. Mint

crer

»[a]z elmult évtizedekben szamtalan példat lathattunk arra is, hogy bab és babos
egyiitt, egyenrangti szereploként jelenik meg az eldadasban [...] vannak olyan
darabok is, ahol a babok és mozgatok viszonya elvalaszthatatlanul 6sszefonodik a
torténettel, ahol az akcid, a szoveg, a szinész €s a bab egymast kiegészitve, kozosen
teremti meg a hatast.”®

Ezeket a kérdéseket a kortars tanc- és mozgasszinhaz ugyanugy felveti, ezért elemzésemben is
vegyesen hasznaltam alapvetden prozaszinhazi (pl. Jeles Andrads rendezései) €s tancszinhdzi

(pl. Gergye Krisztian és Ladanyi Andrea koreografiai) produkciokat.® Kutatisom tovabbi célja

3 Silvia BRENDENAL, 4 bdb, a figura — a dolog, ford. LAZAR Helga = A dolgok szinhdza, szerk. Markus Joss, Jorg
LEHMANN), Bp., Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem, 2019, 17-22, 17.

4 LApros1 Terka, A4 drdmai alak és a bdb-test szinpadi létezése, Dramapedagdgiai magazin: A Magyar
Dramapedagogiai Tarsasag periodikaja, 2010/2, 27-32, 31.

5 Uo., 19.

¢ Uo., 22.

"Uo., 21.

8 GIMESI Déra, Hdromdimenzids hésok A kortdrs babszinhdzi adaptdcié néhdny dramaturgiai kérdése, Doktori
Ertekezés, Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem Doktori Iskola, 2016, 7, 58.

9 Az eléadasokat felvételrdl tekintettem meg.



annak megmutatasa, hogy az eléadasok hogyan értelmezhetdek kiilonféle babelméleti teoridk,
illetve a poszthuman szinhaz keretében. Az értelmezésekhez Kleist A marionettszinhazrol cim
szovegének kiilonbozo olvasataihoz kapcsolédd tanulmanyokat hasznalom. Emellett az
elemzések kapcsan felvetem, hogy a bab €s az ember 0sszekapcsolodasat, illetve 6sszeolvadasat
lehetséges a poszthuman elméletek keretében értelmezni. Ehhez elsésorban Darida Veronika
poszthuman szinhdzrél szoldé szovegeit hasznilom, illetve megkisérlem alkalmazni a
poszthumanizmus kiillonboz6 elméleteit a valasztott eléadasokra (Jeles Andras: A boldog
herceg, Ladanyi Andrea: Alaine — Ideje a meghalasnak, Gergye Krisztian és Gloria Benedikt:
Kokoschka babdja, Ladanyi Andrea: BL). Az elemzések fokuszaban a bab és az emberi test
Osszekapcsolodasanak, illetve Osszeolvadasanak értelmezési lehetdségei allnak. Az olvasat {6
kérdése, hogy az ember és a bab Osszeolvadasa olvashato-e a felvilagosodastol 6rokolt, de a
poszthumanizmus  altal  megkérddjelezett  antropocentrizmus  kritikdjanak  (vagy

dekonstrukcidjanak) eszkozeként, hibrid 1étezésként.

Il. Elméleti keret és a dolgozat fébb fogalmai

Heinrich von Kleist A marionettszinhazrél*® cimii esszéje a bab és az emberi test mozgasat
veti 0ssze. Munkajanak szamos értelmezése és olvasata sziiletett, amib6l kettét ismeretetek:
azokat, amelyeket Esztétikai formalizdldas: Kleist iiber das Marionettentheaterje* cimii
tanulmanyaban Paul de Man komoly-schilleriként és ironikus-kleistiként allit szembe. A
késdbbi elemzésekben is ennek a két olvasatnak a keretében mutatom be az eldadasokat
babelméleti szempontbol, a szévegek nyelvfilozofiai, nyelvelméleti oldalara nem térek Ki,

ahogy példaul de Man teszi.

Kleist szovegének hagyomanyos, vagy komoly értelmezésén azt az olvasatot értem, aminek
lényege, hogy a szoveg Schiller esztétikai kategoriain keresztiil a babmiivészetet minden mas
szinhazi forma fol¢ emeli. Ebben az olvasatban Kleist a marionettekben a tokéletes mozgas
lehetdségét latja, amirdl a tancosoknak példat kell venniiik: ,,C... Ur kijelentette, hogy 6 bizony
oromét leli a marionettek pantomimikajaban, de meg afeldl sem hagyott semmi kétséget, hogy
6szerinte, ha egy tancos tanulni akar, hat azoktol a babuktol egy és mast tanulhat”.*2 A tokéletes,
vagyis gracias kifejezésmod oka, hogy a babok nem tudnak szenvelegni, azaz nem jellemzdek

rajuk a spontan kilengések és a gravitacid hatasabol adodo egyensulyvesztés. ,,Tovabba az az

10 Heinrich VON KLEIST, A4 marionettszinhdzrdl, ford. PETRA-SZABO Gizella = 4 dolgok szinhdza, szerk. Markus
Joss, Jorg LEHMANN), Bp., Szinhaz- és Filmmivészeti Egyetem, 2019, 139-145, 142,

11 Paul DE MAN, Esztétikai formalizalas: Kleist iiber das Marionettentheaterje, ford. BECK Andras, Enigma,
1997/11-12, 80-98.

2 yo., 139.



elényiik is megvan ezeknek a babuknak, hogy antigravitansak. A tehetetlenséget, az anyagnak
ezt a tanccal szemben leginkéabb ellendll6 tulajdonsagat, nem ismeri, mivel nagyobb eré emeli
a magasba, mint az, amelyik a fold felé vonzza.”*® Az a fajta stlytalansagra térekvés jellemzi a
hagyomanyos balett-tancosok mozgasat is, akiknek konnyedsége és nagy sulypontemelkedéssel
jaro ugrasai jarnak talan a legkozelebb ahhoz, amit a klasszicista-schilleri olvasat alapjan Kleist
idedlisnak tart. A sulytalansagra, tokéletes mozdulatokra valo torekvés, ugyanakkor az élettelen
¢s az ¢l6 test mozgasanak kiilonbségei, hatarai jelennek meg példaul Gergye Krisztian
Kokoschka babdja, Mark6-Valentyik Anna Alaine — Ideje a meghaldsnak és Ladanyi Andrea
BL cimii eléadasaiban. Kleist esszéjének klasszicista olvasataban a bab antropomorfizald
olvasata rajzolédik ki. ,,[JA] babu mint targy az marad, ami 6nmaga lényege, azaz ,,holt” anyag,
a tudatunkban mégis mas, magasabb rendii szellemi tartalmat kap, elevenné valik, ember-
jelképként jelenik meg. A babszinpadon minden targy antropomorfizalodik™* —irja
tanulmanyaban Laposi Terka. A bab tokéletes test, amiben a babos érzelmei meg tudnak jelenni,
ezaltal valik emberivé: ,,ez a vonal nem mas, mint a tancos lelkének az utja, mely ttra, ezt nem
kétli, sehogy masként nem taldlhat ra a gépész, csak ugy, ha belehelyezi magéat a marionett
sulypontjaba”.®> A zsin6r ily modon egy 6sszekotd kapocsként értelmezdédik, amin keresztiil a
szinész a lelkét, ezaltal érzelmeit a babba helyezi. Laposi Terka a bab és a szinész kapcsolatat
jellemezve a kovetkezoket irja: ,,[v]éleményem szerint ez egy sajatos dialektikus alakzat,
melyben magéanak a babnak a metamorfozisa, teljes atalakulasa csakis a jatékban johet 1étre. A

jatékban a babnak 6nallo, 1élekkel rendelkezé 1éte van.”16

Kleist szovegének masfajta olvasatat mutatja meg tanulmanyaban Paul de Man, aki
hangsulyozza, hogy Kleist felvetéseit az ironia feldl kell megkdzeliteni: ,,észre kell venniink a
dialégus parodisztikus hangulatat, az apro elszolasokat™.!” de Man szembefordul azzal az
elmélettel, hogy Kleist szovegét a schilleri esztétikai feldl olvassa: ,,a dolog tavolrdl sem gy
all, mint a Schiller altal leirt esztétikai tancban”®, illetve: ,,az esztétikai nevelés klasszikus
fogalmara gyanakvassal kell tekinteniink.'® Az ironia véleménye szerint tetten érhetd azokon a

torténetbe agyazott allegoridkon, amelyekkel Kleist allitasait példazza. A tiikros fiu, a medve

183 Uo., 142.

¥ LAposI, i.m., 29.

5 Uo., 140.

16 LAPoSI, i.m., 27.

17 KERCHY Vera, A marionettszinhdzrél mint szinhdzelmélet = Miért éppen Kleist? Warum Gerade Kleist?, szerk.
TOROK Dalma, Bp., Pet6fi Irodalmi Mzeum (PIM), 2016, 76-83, 77.

18 pE MAN, i.m., 86.

¥ Uo., 92.



és a marionettek példaja is ,,frusztralodik, szépséghibassa valik”?: a fi nem tudja megismételni
a mozdulatot, C... ur képtelen legy6zni az ellenfeleként kiildott medvét, a tancos pedig sosem
valhat marionetté. Az ember babba véldsa elérhetetlen illuzidoként jelenik meg ebben az
értelmezésben, hiszen az €16 test sosem teljesen ura a mozdulatainak. A test feletti tokéletes
kontroll megvaldsitasa az egyensulyvesztés miatt az ember szdmara képtelenség, elérhetetlen
idea. A kiilonb6zd kilengések, vagyis a szenvelgés folyamatos jelenléte miatt a teljes

elbabosodas allapota illuzidként, az elérhetetlen vagy allapotaként értelmezheto.

Kleist szovegének ironikus olvasata egy dezantropomorfizalt babontologiat mutat meg: ,,az
ember sosem valhat azonossa a fabédbbal, aminek legkdzvetlenebb bizonyitéka a babos
hidbavald kapcsolatteremtési kisérlete a marionettel.”?* A zsin6r ily médon nem értelmezhetd
a tancos lelkének ttjaként, a bab tehat nem antropomorfizalhato, hanem élettelen targy marad.
Az ironikus olvasat a bab ¢l6halottsagat, kisértetiességét mutatja meg. Ebben az értelmezésben
a végtagok sulytalansaga nem a kecsesség és az emberi test hataraitol vald fiiggetlenség, hanem

a halott 1ét jeleként elemezhetd: ,,a halott végtagok ugy 16gnak, mint a zombik végtagjai.”??

A Kleist-szoveg kétféle olvasata egyrészt az ember marionetté valasanak ideajat, illetve
ennek az allapotnak az elérhetetlenségét mutatja meg, masrészt a bab antropomorfizacios és
dezantropomorfizacidés ontologiai értelmezéseit allitja szembe. Ugyanakkor fontos
hangsulyozni, hogy mindkét olvasat az emberszinész marionettszeriivé valasanak lehetdségeit
elemzi. Az altalam elemzett eléadasokban azonban felvillan az elbdbosodas folyamatanak
részleges lehetOsége is, amit az Osszekapcsolodas €s az Osszeolvadas fogalmaval jel6lok.
Osszekapcsolodason azt az allapotot értem, amikor az ember és a bab valamilyen médon
kapcsolatba kertil (akar fizikailag Osszekotve, akar a reprezentacid szintjén), de mégis
elhatarolhatdo médon jelenik meg a szinpadon. Az 6sszeolvadason azt az allapotot értem, amikor
a bab és a szinész/tancos teste kozotti kiillonbséget nem, vagy csak nehezen lehet elhatarolni.

Az 6sszeolvadas elemzéséhez tovabbi definicioként a hibrid emberbab fogalmat hasznalom.

Kérchy Vera Egy ironikus-allegorikus szinhdzolvasat: Zsotér santa marionettjei cimi
cikkében a kovetkezdképpen definidlja az emberbabot:
»A jelentésességtol megszabadulni nem tudd (»szenvelgd«) ember €s a tisztan csak

jelold bab viszonyat fejezi ki a marionett-1¢t felé¢ haladd, de oda meg nem érkezo,
atmeneti allapotban 1évé emberbdb, ami »mar« megidézi a marionettek

20 KErcHY Vera, Eqgy ironikus-allegorikus szinhdzolvasat: Zsotér santa marionettjei, Apertira: Filmelméleti és
filmtorténeti online szakfolyoirat, 2010/1., hozzaférés: 2022.10.20., http://apertura.hu/2010/0sz/kerchy.

2L UO., A marionettszinhdzrdl..., i. m., 79.

22.Uo., Egy ironikus-allegorikus szinhdzolvasat... , i. m.,
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kozvetlenségét, de »még« be is szennyezi azt az emberi szenvelgéssel; koztes,
folyamatban 1évé figurdjaban fel is villan a tiszta jelenlét, a jelentés nélkiili jelolés
lehetdsége, de azonnal (»mindig mar«) 4t is hatja azt a jelentésszorddas, a jelentések
elkiilonbozodése.”?

Az elemzésekben hasznalt emberbab fogalomnak is kulcsfontossagli eleme az atmenetiség,
illetve a hatarok athagasa. Hasonloan fogalmaz Lérinczi Mathé Rozalia is, aki az Osi ritusokban
hasznalt emberbab feldl kozeliti meg a definicidt:
,Itt a babtest és a tancos teste Osszekapcsolodik, a ritus felfiiggesztett idejében és
terében megelevenedik a tAncos-jatékos. A babtest és az emberi test egy testté forrik

Ossze, olyan szimbiozisban kapcsolodik egymasba, létezik és 1élegzik, amely
lehet6vé teszi a ritusban megsziiletd vad tAncos mozgas végrehajtasat is.”?*

Ugyanakkor mivel dolgozatomban nem térek ki az emberbab nyelvelméleti olvasatara, sem a
bab 6si, ritualis gyokereire, ezért a fogalmat inkabb afel¢ a definicio felé kozelitem, amit
Kérchy Vera Zsotér Sandor Pentheszileia cimii el6adasanak jellemzése kapcsan hasznal: ,,olyan
¢l16 marionettek|...], melyek his-vér nyersanyagit az emberszinészek adjak.”?® Ebben a
megfogalmazasban megjelenik az altalam hasznalt fogalom egyik értelmezési lehetdsége,
vagyis azok az dbrazolasok, amelyekben a szinész mozdulatai altal probalja testét elbabositani.
Ugyanakkor az emberbab definici6ja megenged egy masik abrazolasi modot is, amikor az ¢l
¢s ¢lettelen test Osszeolvadasa altal egy hibrid 1ény jelenik meg a szinpadon. A dolgozatban
hasznalt fogalom tehat a kovetkezOképpen Osszegezhetd: emberbabnak tekintem azokat az
abrazolasokat, amikor az emberi test a babéhoz hasonlova probal vélni, akar a szinész testének
elbabositasaval, akar bab és eldado hibridizaciojaval, legyen sz6 a bab antropomorfizald vagy

dezantorpomorfizal6 olvasatarol.

A béab emberrel koz0s megjelenése végigkiséri a szinhdz torténetét, de az alkotok altal
reflektalt elemzése és megmutatisa az avantgard szinhazban valt eldszor intenzivvé. Edward
Gordon Craig 1907-ben publikalta A szinész és az iibermarionett cimi irasat?®, amelyben egy
Ujfajta testabrazolas, a gépiesitett vagy targyiasitott test iranti vagy jelenik meg. Elméletében
Craig kétféle babdefinicioval foglalkozik. A szdvegben eldszor a Craig altal elmarasztalt
szinész kapcsan jelenik meg a bab:

,»A szinész esete azonban mas: 6t az érzelem birtokba veszi, s kedve szerint ragadja
testét ide-oda; engedelmes babba valtoztatja, 6 pedig mintegy lazalomban vagy

B.U0., Egy ironikus-allegorikus szinhdzolvasat..., i. m.,

24 | GRINCZI MATHE Rozalia, Az ember és bab viszonya a szinhdzi miifajokban, Marosvarashely, UArtPress, 2014,
25.

%> KERCHY, EQy ironikus-allegorikus szinhdzolvasat..., i. m.,

% Markus Joss, Uj testeket a szinpadra — a torténeti avantgardok szinhdza, ford. LAZAR Helga = A dolgok
szinhdza, szerk. Markus JOss, Jorg LEHMANN), Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem, Bp, 2019, 171-177, 171.
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mintha elméje elborult volna, tévetegen imbolyog; feje, karja, laba vagy
fiiggetlenednek akaratatol, vagy legaldbbis ugy meggyengiilnek, hogy az érzelmi
vihar tombolasa kdzepette barmely pillanatban cserben hagyhatjak.”?’

Az idézett részben a marionett az érzelmeinek kiszolgaltatott ember metaforajaként jelenik
meg, amit Craig megvetenddnek tart, mivel az emberi test képtelen a tokéletesség (vagyis a
tiszta tudat ltali iranyitas) megvaldsitasara.?® Ezzel szemben a test idealis 4brazolasaként
jelenik meg az iibermarionett fogalma, ami élettelen és érzelemmentes, vagyis tokéletes.?® A
fogalommal Craig az 6si ritualitdsban hasznalt babokhoz nytl vissza, ,,[a] bab a régi templomok
kdszobrainak leszarmazottja.”*® Az iibermarionett tehat érzelemmentes, komoly, ugyanakkor
tinnepi jelenségként definidlodik a szovegben, mintegy idealis, elérni kivant allapotként, ami

az emberi test felszamolodasat kivanja a szinhazban.

Darida Veronika Edward Gordon Craig és a mozgds szinterei cimii tanulmanyaban utal ra,
hogy a Craig altal felvazolt iibermarionett alakok ,arnyképekhez, a kinai arnyjatékok
szerepléihez hasonlitanak.”®! Az imént elemzett részekbdl Craig szovegének egy olyasfajta
olvasata rajzoldédik ki, melyben az emberi test teljesen kiiktatodik, hogy helyét valami gépi és
mechanikus vegye at. Ezzel szemben Foldényi F. Laszlé 4 haldl és az iibermarionett® cimi
tanulmanyaban hangsulyozza, hogy Craig elméletét sokan félreértik, mivel ,kétségteleniil
félreérthetden fogalmazott, rdadasul az éallaspontja korantsem volt egységes.”®® Foldényi
véleménye szerint Craig kezdetben az emberi tényezd teljes lecserélésére gondolt®*, am késébb
pontositotta elképzelését. ,,A marionett halott anyagbol van; az Ubermarionett ezzel szemben
él, 1élegzik, vagyis az anyaga az »ember« — de nem a hétkdznapi ember.”% Az {ibermarionett
tehat ebben az olvasatban idedlis szinészként értelmezddik. Ezen a ponton Craig szovege Kleist
szovegéhez kapcsolodik, noha Foldényi tanulmanyaban kiemeli: semmi nem utal arra, hogy
Craig ismerte volna Kleist szovegét, mivel az altala alapitott, marionetteknek szentelt

folyéiratdban soha nem hivatkozott r4.3

27 Edward Gordon CRAIG, 4 szinész és az iibermarionett, ford. SZANTO Judit, Szinhaz, 1994/9, 34-49, 35.
28 Uo., 38.

2 Uo.

% Uo., 42.

31 DARIDA Veronika, Edward Gordon Craig és a mozgdas szinterei = D. V., Szinhdz—utdpidk, Bp., Kijarat Kiado,
2010, 131-152, 137.

32 FOLDENYI F. Laszld, A haldl és az iibermarionett, Jelenkor, 2012/1, 1345-1352.

33 Uo.,1349.

% Uo.

% Uo.,1350.

36 Uo.,1345.



Craig tanulmanya bab- és szinhazelméleti szempontbol is nagy jelentdségii szoveg, ami
fontos szereppel bir a poszthuman szinhaz vilagdban. A dolgozatomban hasznalt emberbab
definici6 kozelit a Foldényi tanulmanyaban emlitett ibermarionett fogalomhoz, ugyanakkor
teljesen nem feleltetheté meg annak. Egyrészt, amint arra F6ldényi is kitér, nem egyértelmi,

87 masrészt az altalam

hogy az iibermarionett szinésznek pontosan milyennek is kellene lennie
hasznalt emberbab fogalomnak része a bab és az emberi test Osszeolvadasa. Craig
tibermarionettje ily modon inkébb az emberi test elbabositasanak végpontjaként értelmezhetd,
amikor a szinész sajat testét teljesen a babéhoz hasonldva teszi, ,,aki képes lemondani a privat
érzelmekrdl, affektusokrdl, individudlis gesztusokrol, és pszicholdgiai atmoszféra helyett
metafizikai és szellemi jelenlétet tud teremteni.”®® Kleist klasszicista-schilleri olvasatihoz
hasonléan az érzelmek altali rangatottsag, a szenvelgés kritikaja jelenik meg Craignél is. A
tokéletes mozgas mindkét szovegben a tiszta tudati irdnyitasként értelmezhetd (noha Kleist
ironikus olvasata erre racafol). Az altalam elemzett eldadasok emberbab abrazolasai azt az
allapotot, amit Craig {ibermarionettnek nevez, még nem érik el, illetve talan nem is érhetik,
hiszen a szinész a Kleist altal elemzett szenvelgés miatt képtelen a test feletti tokéletes

kontrollra (a keleti szinhdz mozgasaval, amire Craig is utal tanulmanyaban, ¢ helyen nem

foglalkozom).

Craig elméletéhez hasonléan a szinhdz emberdbrazolasabdl adodo elégedetlenség hivja

------

keril. ,,[A]z ember antropologiai megitélése is valtozik: az ember fogalmanak zart elgondolasa

39 _irja Hutvagner Eva.

megsziinik, az ember a mutacioban, a valtozasban fogalmazddik ujra.
Mivel a bab és az ember 0sszekapcsolodasa, illetve dsszeolvadasa tekinthetd az emberen tali
abrdzolasok egyik fajtajanak, ezért érdemes ezeket az eléadasokat a poszthumanizmus feldl
kozelitve is megvizsgalni. Mint Hutvagner Eva is hangsulyozza tanulmanyéban: ,,Az ember és
bab viszonyanak kozponti kérdése a babszinpadi gyakorlatot tekintve végightzodik a teljes 20.
¢és 21. szazadon: a melyik tartozik melyikhez, melyik melyiknek a kiegészitése — a kérdések
akar a transzhumanista filozofia esztétikdjaként is megjelenhetnének.”*® Dolgozatom egyik
célkitizése pontosan az altala felvetett kérdések megvalaszolésara torekszik azaltal, hogy a

valasztott eléadasokat a poszthuman szinhaz fogalma felol kozelitve is értelmezem. Az

elemzésekben a Pramod K. Nayar altal megalkotott poszthumanizmus definiciét hasznalom,

37 Uo., 1350.

38 Uo., 1349.

39 HUTVAGNER, i.m., 68.
40 Uo., 69.
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amelyet Nemes Z. Mari0 is idéz Ember, embertelen és ember utani: a poszthumanizmus
valtozatai cimi cikkében:
,olyan kulturdlis reprezentacidokat, hatalmi kapcsolatokat ¢€s diskurzusokat
tanulményoz, amelyek torténetileg az embert a tobbi életforma f6lé, bizonyos
kozponti, iranyitoi szerepbe helyezték. Mint egy filozofiai, politikai és kulturalis
megkozelités érdeklédésének terében egyebek mellett a technoldgiailag modositott

ember, a hibridizalt életformdak, az allatok tarsadalmisaganak uj felfedezései,
valamint az élet Gj megértése all.”*4

Darida Veronika Poszthumdn szinterek*® cimii cikkében a szinhaz kiilonb6zd hibridizacios
mifajait elemzi. A cikk elsdsorban az €10 allat szinrevitelének értelmezési lehetdségeit elemzi,
de tézisei a bab ¢és a test hataratlépéseire is vonatkoztathatoak. Az 4allat feltlinéséhez
kapcsolédva a szerz6 Romeo Castellucci eléadéasai kapcsan Valére Novarinatdl idéz: ,,A
szinhaz egyike azon ritka helyeknek, ahol kikisérletezhetjiik azt, ami mindeniitt tiltva van
nekiink [...] a kilépést az emberbdl. »Emberentiilra menni.« Az emberi képmast felmutatod
szinész aldozataval egy pillanatra az ember t6bbé mar nem kotelezd szamunkra.”*3 A béb,
akarcsak az allat, megmutatja, hogy ,,nem csupan a mozgasa €s viselkedése, de a mimikéja is
tokéletes.”** Ez az 4llitds, amely az 4llat tokéletességét hivatott megmutatni, megfeleltethetd
annak a Klasszicista-schilleri értelmezésnek, amit a Kleist-szoveg a marionettek tokéletes
is. C ur parbaja a medvével pontosan amiatt valik szamara sikertelenné, amit Darida Veronika
tanulmanya az allat tokéletességének nevez: a tudat hidnya, vagyis az Ontudatlan, §sztonos
mozgas, a szinlelésre valo képtelenség miatt. A medve 6sztondsen védekezik C ur triikkjei
ellen, hasonl6an ahhoz, ahogy az allat viselkedése is 6sztonds, és éppen ezért kiszamithatatlan
a szinpadon. ,,Az allat (a géphez hasonloan) csak dnmagat jelentd prezencia a szinpadon,
szemben azonban a gép eldre programozhatd tevékenységével, az allat kiszamithatatlan
viselkedése valodi veszélyforras.”® Ahogy a Kleist-szoveg klasszicista olvasata a
marionetteket méltatja azért, mert képtelenek szinlelni, ugy valik az allat jelenléte a szinpadon
intenzivebbé a poszthuman szinhaz szamara is. ,,A prezencia azonban az allatot sokkal inkabb

jellemzi. Az allat meggydz6bb, mint a legjobb szinész, mivel nem képes a szinlelésre. Az allat

41 NEMES Z. Marid, Ember, embertelen és ember utdni, Helikon, 2018/4, 375-393, 376.
42 DARIDA, Poszthuman szinterek = D. V., Filozéfusok babszinhdza..., i. m., 53-65.

4 Uo., 59.

4 Uo., 59.

% Uo., 56.
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teste tiszta ¢let és kommunikacid, maga az intenzitas, az allando készenlét.”*® — irja Darida

Veronika.

Ez az emberen tulisdg, amit a poszthumanizmus a kézéppontjaba helyez, jelenik meg az
¢lettelen €s az €106 test szinrevitelével a szinpadon. Az ember és a bab kdzos megjelenése (pl.
Jeles Andras A boldog herceg és Gergye Krisztian Kokoschka babdja cimti eléadasaban) a kettd
kiilonbségeit élezi ki, mig a test részleges vagy teljes elbabosodasa (pl. Marko-Valentyik Anna
Alaine — Ideje a meghalasnak és Ladanyi Andrea BL cimii eléadasaiban) az emberen talmutatd
értelmezéseket villant fel, amit dolgozatomban az emberbab fogalmaval jelolok. Az emberbab
hibrid értelmezésének pontos definiciojat a Donna J. Haraway altal bevezetett kiborg®’

fogalmaval vetem Ossze. A kiborg egy ,,gép és €16 szervezet hibridje”*

, ami ,,0tt jelenik meg a
mitoszban, ahol az ember ¢és allat kozti hatarvonal sériil. Sz6 sincs rdla, hogy a kiborgok az
embereknek mas ¢éldlényektdl valo elhatarolddasat jeleznék, ellenkezdleg: a zavardan és
élvezetesen szoros Osszekapcsolodasra utalnak.”® Haraway kiborgjai tehat pontosan azt a
hataratlépést, a hatarok 6sszemosodasat emelik ki, ami a poszthumanizmus kézponti kérdésévé
valik. A kiborg, hasonldan a szinész ¢és bab alkotta hibridhez, egy €16 és egy élettelen test
Osszeolvadasabol jon létre, ami megkérddjelezi a ,,nyugati ismeretelméletet megalapozéd

ontologia[t].”®® Haraway kiborgmitosza, akarcsak a hibrid emberbab, dualista identitasként

értelmezhetd, aminek kozéppontjaban az ,,attort hatarok™®! allnak.

Azokat az eldadasokat, ahol a szinész teste és a bab nem olvad Ossze (tehat nem jon létre
egy hibrid 1ény), nem lehet a Haraway-féle hibridek fel6l olvasni, hiszen ezekben az esetekben
nem beszélhetlink olyasfajta hataratlépésrol, ami a kiborgokat, illetve az emberbab hibrideket
elbabositasanak vizsgalatahoz Gilles Deleuze és Félix Guattari leendés (becoming)®? fogalmat
haszndlom. A szerzOparos tanulmanyéban elsdsorban allatta-leendésként alkalmazza a
fogalmat:

»a leendés nem azt jelenti, hogy egy sorozat mentén haladunk vagy fejlédiink
vissza. Az allattdleendés nem dlom és nem fantazia. Tokéletesen valosdgos. De

4 Uo., 62.

47 Donna J. HARAWAY, Kiborg kidltviny: tudomdny, technika és szocialista feminizmus az 1980-as években, ford.
Kovacs Agnes, Replika, 2005/11, 107-139.

48 Uo., 107.

4 Uo., 110.

%0 Uo., 111.

1 Uo,, 112.

52 Gilles DELEUZE-Félix GUATTARI, A Thousand Plateaus, ford. Brian MAssumi, Minneapolis—London,
University of Minnesota Press, 1980.
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melyik valdsagrol van itt sz6? Mert, ha az allatta valas nem abban all, hogy allatot
jatszunk vagy allatot utanzunk, akkor vildgos, hogy az ember nem valik
»valojaban« allattd, mint ahogy az éllat sem valik »valdjaban« valami massa. A
leendés nem hoz létre semmi mast, mint nmagat.”>

Az éltalam elemzett eldéadasokban az idézett definicid alapjan béabba-leendésrol
beszélhetiink. A babba-leendés olyan koztes poziciot foglal magaban, amelyben a szinész
megkisérli a bab 1ényegiségét, fobb attributumait (mozgas, mozgatottsag) magara venni. Ily
moddon az elbabositas folyamata egy alapvetden sikertelen atalakulas, amely soran a szinész a
bab pozicidba probal atkeriilni. Ez a folyamat azonban mindig koztes, a két allapot kozotti
marad, hiszen egyrészt ember sosem valhat teljesen azonossa a babbal (Kleist ironikus olvasatat

igazolva), masrészt a leendés fogalma is magaba foglal egy allandova valo atmenetiséget.

,,A robotszinhaz, mint a 21. szazad marionettszinhaza, evidens kérdéskorévé valt mind a

54 _irja Hutvagner Eva

poszthuman szinhazi tematikdnak, mind pedig a babszinhaztorténetnek.
Hataresetek ciml cikkében. A babszinhdz poszthuman elméleti szemponti megkozelitésével
kifejezetten kevés magyar nyelvli szakirodalom foglalkozik, ezért dolgozatomban a
robotszinhdz/androidszinhaz a poszthumanizmus altal mar sokat vizsgalt jellemzdit, elemzési
szempontjait hasznaltam. A bab és a robot parhuzamba allitasa tobb szempontbol is
indokolhatd. Egyrészt, mindkettd kozos eredetre vezethetd vissza, az automatonokra, amik
lényegében automatikusan mozgd szobrok voltak. ,,Ha a babok, automatak és robotok eredetét
vizsgaljuk, latjuk, hogy torténetiik szamos ponton Osszefonodik, kdzos Gseik a mozgathatd

szobrok voltak.”%®

— hangsulyozza tanulmanyaban Kocsis Eszter Angéla. Rosner Krisztina is
hasonlé kovetkeztetésekre jut Programozott érzelmek cimii cikkében, mikor a robotszinhazat
luxusbabszinhazként azonositja, melyek kozott az egyetlen kiilonbség, hogy a mozgato (vagyis
arobot esetében a programozo) és a mozgatott (bab/robot) kdzott nagyobb az idébeli és a térbeli
tavolsag.>® Hasonloképpen értelmezhetd a babok és a robotok nézdre gyakorolt hatasa is, ami a
Kleist-szoveg ironikus olvasatat, a bab kisértetiességét hangstlyozza: ,,az ember hasonloan
¢észleli a bab és a robot életre keltését. Pszicholdgiai szempontbol hasonl6 az, ahogyan az ember
¢szlelése szdmara megjelennek. Egyszerre érzékeljiilk Oket élettelen és éEletre keltett

targyként.”>’

3 1dézi: GYORFFY Lészlo, Poszthuman stratégidk — Transzgressziv etika és esztétika a kortars testdbrdzoldsban,
DLA értekezés, Pécsi Tudomanyegyetem Miivészeti Kar Doktori Iskola, 2022, 121. Eredeti szoveg: DELEUZE—
GUATTARI, i.m., 238.

>4 HUTVAGNER, i.m., 69.

55 Kocsis Eszter Angéla, Animatronika — bdbmiivészet és technoldgia, Theatron, 2021/3, 144—149, 144.

%6 ROSNER Kirisztina, Programozott érzelmek, Szinhaz, 2015/3, 43—45, 45.

>’ Kocsls, i.m., 147.
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Hogyan is értelmezhet6 a bab és a robot a poszthumanizmus keretei kozott? Mindkét szinhaz
esetében megjelennek olyan abrazolasok, ahol az ¢l6 és az élettelen Osszeolvadasan keresztiil
egy hibrid 1ény jelenik meg a szinpadon. A babhibrid esetében az ilyesfajta abrazolasokat
nevezem emberbabnak, mig a robothibridekre altalaban kiborgokként hivatkoznak.
Ugyanakkor Rosner Krisztina Hirata Oriza robotszinhazi munkassaganak jellemzésekor olyan
eldadasok jelentdségét hangstlyozza (és ez a gyakoribb), ahol a szinész és a robot egyiitt, de
nem Osszeolvadva jelenik meg a szinpadon, mivel ezaltal arra tesz kisérletet, hogy a szinhaz
eszkodzeivel reflektaljfon] a human szféra és a robotok egyiittélésének alapvetd kérdéseire™8,
Ebben az esetben is hataratlépésrol, koztes 1étrol (amely a kevert vagyis hibrid 1éthez hasonléan
a homogén identitast dekonstrualja) beszéliink, hiszen a szinész alapvetéen embernek tekintett
kategoriaja boviil ki élettelen testekkel (bab/robot) vagy mas €lokével (példaul Darida Veronika

tanulmanyaban elemzett allatokkal). Az ilyenfajta abrazolasokat jellemzem dolgozatomban a

leendés fogalmaval.

Osszegezve dolgozatom fobb elméleti kereteit, az altalam valasztott eléadasokat négyféle
elemzési szempontbol értelmezem. Az emberi test és a bab kapcsolatat vizsgalom Kleist
szovege hagyomanyos-schilleri, illetve a de Man altal is hangstlyozott romantikus-ironikus
olvasat szempontjabol. Emellett a poszthumanizmus elméleti keretében, a hibridizacié és a

leendés folyamatat mutatom ki az el6adasokban.

I1. A bab ¢és test 0sszekapcsolva

A bab és az emberi test dsszekapcsolodasat abrazolja Jeles Andras A boldog herceg® cimii
eléadasa, amit a szombathelyi Mesebolt Babszinhazban mutattak be 2019-ben. Jeles Oscar
Wilde A boldog herceg cimii meséjét vitte szinre, amit az eléadasban hajléktalanok atirataban,
a szinhaz a szinhdzban technikan keresztiil mutatott be. Az emberi nyomorusag dbrazolasa Jeles
tobb darabjaban is megjelenik. Darida Veronika Kiiizott angyalok ciml cikkében kitér a
rendez0 Dramai események (1985) és a Revizor (1997) cimii eléadasaira, ahol nincstelen
szerepldk keriilnek a kozéppontba.®® Jeles rendezése azonban nem torekszik hiteles, realisztikus

abrazolasra, annak ellenére, hogy ,,a probafolyamat soran a rendez hajléktalanokkal készitett

8 ROSNER, i.m., 43.

%9 Cim: A boldog herceg, a bemutaté datuma: 2019.07.02., a bemutatd helyszine: Készegi Vérszinhaz, rendez6:
JELES Andras, Oscar Wilde miivét babszinpadra irta: JELES Andras, zeneszerzd: SZOKE Szabolcs, diszlettervezo:
PEROVICS Zoltan, bab- és jelmeztervezd: BANKI Roza, tarsulat: Mesebolt Babszinhaz és a Készegi Varszinhaz,
Szereplok: CsAszAR Erika, FRITZ Attila, GYURKOVICS Zséfia, JANICSEK Péter mv., KOSZNOVSZKY Marton,
KovAcs Balint, KOMIVES Csongor, LUKIN Zsuzsanna mv., SZOKE Szabolcs mv., VARGA Bori.

0 DARIDA Veronika, Kiiizott angyalok = D. V., Filozéfusok babszinhdza..., i. m., 150-154.
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dokumentumfilmeket mutatott a szinészeinek, akik részint igy tudtdk elsajatitani a sajatos

hanghordozasokat és mozdulatokat.”5!

A darab szerepldi szedett-vedett ruhakban, Gsszedobalt targyaikon iilo, kiszolgaltatott,
nyomorusagos emberek, akik A boldog herceg meséjét probaljak. Rendezésében Jeles megidézi
Shakespeare Szentivanéji alom cimii dramajanak oOnreflektiv, metaszinhazi jelenetét, a
mesteremberek epizodjat: a szerepben 1€vo szinészek eljatszanak egy szerepet, mikdzben a nézo
szerepében 1évo tobbi szinész megjegyzéseket, kommentarokat fliz az eldadasukhoz. Az
onreflexio azonban folyamatosan torzulasokat szenved nyelvi szempontbdl, mivel a szerepldk

vagy idegen akcentussal, vagy részegséget imitalva, olykor torzitva beszélnek.

Az eldadas ,,igazi Jeles-babszinhdz, amennyiben Jeles Andras a szinészt is mindig sajat
legbelsd 1ényegéhez igyekszik eljuttatni, ezt pedig a legkiilonfélébb »torzitasokkal,
elmozditasokkal, metaforikus és valosagos maszkokkal teszi.”®? A babok a szinészek vallara
erbsitett rongybaba formajaban jelennek meg. Fehér, arctalan babak (Melléklet1%%), amik a
szinészek mozdulatara megrezzenve kelnek 6nallo életre. Ez a remegd, lebegd mozgas, ami
lathatova teszi, hogy a babakat dréttal rogzitették a szereplokhoz, illetve a babok meggodrnyedt
fekvo, vagy oldalra hajol6 pozicidja olyan hatést kelt, mintha a babok antropomorfizalédnanak,

tehat 6k keriilnek a mozgatd, az €16 ember pedig eltargyiasulva a mozgatott szerepébe.

A babak fehér szinliknek koszonhetéen mintegy angyali, és (nem kleist-i értelemben vett)
isteni jelenlétként szinte vildgitanak az alapvetden sotét szinpadon. ,,Egyfajta é&jjeli
menedékhelyen vagyunk, mely lehet akar az utca is, hiszen a diszlet csupan a szereplok koré
zarddo, hajtogatott fekete tér (diszlet: Perovics Zoltan), mely hatul mégis két hossza nyilas

révén megnyilik, és ez a két rés (mint két fehér fénycsik) végigfut a padlon is.”®*

— irja Darida
Veronika. Ebben a homéalyos fényben a babak mintha lebegnének a szereplok valla felett, amire
raerdsit a babokat megemeld merev drot, és a szinészek mozgasabol 1étrejovo folyamatosan
rezgd, kilengd mozgas. Transzcendens, kisérteties jelenlétként értelmezhetdek, ahogy Kitart
karral, megértéssel borulnak a szinészek vallara: ,lebegd hofehér angyalként?,
angyalszarnyként?, 1¢lekként?, a magukra vett blindk arnyékaként? fecske modra ropkddik
végig az elBadast”.%® Az 4abrazolds megidézi a Kleist-szoveg klasszicista babontologiai

olvasatat, ahogy a bab isteni pozicioba keriil (hiszen gracids, ami altal az emberszinész felé

®1 Uo., 153.

62 OLBEI Livia, Angyal vagy fecske, Ellenfény, 2019/2, 47-48, 48.

83 Az eléadasok pontosabb illusztralasahoz csatolt felvételek a Mellékletek cimli dokumentumban talalhatoak.
64 DARIDA, Kitizétt. .., i. m., 151.

65 OLBEI, i.m., 48.
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emelkedik). Ugyanakkor az el6adas esetében ez az isteni pozicid az emberi pozicid elfoglalasat
is jelenti a bab részérdl, hiszen a mozgatd ember szerepében, vagyis mint antropomorfizal6do
Iény jelenik meg. Jeles 1ényegében kdveti azt a babszinhazi gyakorlatot, amit példaul Gimesi
Doéra a Noé bdrkaja eléadas elemzésekor kiemel: ,,[b]ibliai vagy mitologiai torténetek
babszinpadi adaptacidinak gyakori megoldasa, hogy az ¢él6 szerepléként megjelend
természetfolotti erdk (angyalok, 6rdogok, szellemek, istenek, démonok) mozgatjak a babként
szinre 1ép8 embert.”%®. Ugyanakkor Jeles csavar is egyet ezen az abrazolason, hiszen A boldog
herceg esetében a szinre 1ép6 emberek ténylegesen emberek, akik bab poziciot igyekeznek

felvenni, mig a vallukra hajol6 babok az emberi, mozgat6 pozicidba keriilnek.

Az arcnélkiili, fehér rongybabak azonban megidézik a Kleist-szoveg ironikus értelmezését
is, ahogy ¢€lettelen targyakként 16gnak a szinészek vallan. Ha ilyen szempontbol kozelitjiik meg
az eldadast, akkor a babok dezantropomorf léte rajzolddik ki, ahogy holttesteket idézve a
szinész vallara borulnak. A két értelmezés koziil az antropomorf olvasat tlinik valdsziniibbnek,
mivel ezt erdsiti a transzcendensnek mint témanak a darab szovegében vald folyamatos
fokuszba kertilése is. A keresztény értékek és azok bukasa megjelenneck maganak A boldog
hercegnek a torténetében is, ahogy az adakozo herceg lassan minden értékét odaadja, hogy
segitsen a szegényeken. A boldog herceg torténetén kiviil az eléadas hajléktalan szerepldi is
folyamatosan bibliai torténetekre hivatkoznak, példaul megidézik Szent Pal alakjat. Ebben a
keretben a hajléktalanok tOrténete, mindennapi kiizdelmei szenvedéstorténetként
értelmezédnek. Ahogy Olbei Livia idézi az eladas szovegét Angyal vagy fecske cimii
cikkében: ,,a Megvalto szerintem ne idejdjjon, mert itt ilyesmire nincs lehetéség, mer itt biztos,

hogy pofara esik, és szerintem nem is tudnank vele mit kezdeni”.®

A szereplok emberbab értelmezését (Melléklet2) erdsiti a mozgas, a koreografia is. A
szinészek kifejezetten keveset mozognak a szinpadon, de mozdulataik végig iranyitottsagot,
kiszamitottsagot mutatnak, akar egy ember altal megformalt babé. Az ¢é16 és az élettelen test
nem olvad 0ssze, mégis egyfajta hataratlépés, elmozdulas torténik: babba-leendés. A szinészek
merev, Kiszamitott mozdulatokon keresztiil probaljak megformalni a bab 1ényegiségét,
végtagjaik mozgésa a zsindron rangatottsag iranyitott mozgatasat idézi. A mozdulatok végig
nehézkesek, robotszerlien szaggatottak és darabosak, amik egy automata, robotszerii bablétet,
babba-leendést mutatnak. Ugyanakkor ez a nehézkesség a test feletti uralom és a sulytalansag

allapotanak elérhetetlenségét is hangstlyozhatja, ami megidézi Kleist szovegének azon részét,

66 GIMESI, i.m., 60.
67 OLBEI, i.m., 48.
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miszerint az ¢él0 testnek tdmaszkodni kell a talajon: ,,mi, akik rajta tdimaszkodunk talpunkkal a
talajon, s rajta timaszkodva piheniink.”®® A nehézkes mozdulatok jelzik azt a hatarelmosodast,
amit leendés fogalméaval jellemeztem, hiszen bar a szinészek megkisérlik magukra venni a bab
fobb attributumait, de ez az atlényegiilés nem valhat teljessé¢, amit a test feletti uralom
folyamatos hangsulyozasa jelez. A szinész bar 4tveszi a bab bizonyos jellemzdit, mozgasaban

mégis végig ember marad, tehat leend.

A ,,zsinorra fogott emberszinész” figurdja visszatérd kérdésként jelenik meg Jeles korabbi
rendezéseiben is. Jeles Andrads élo marionettszinhdza cimii cikkében Kérchy Vera a kaposvari
Csiky Gergely Szinhazban bemutatott Vanya bdcsit (2003) igy jellemzi: ,,[a] szinészek rongyos,
csipkés ruhdikkal, felhtizhaté automatik szaggatott mozgasaval, gépiesen elnyujtott
hanghordozasukkal szdzad eleji jatékokat idéznek. A szinpad bal oldalan, a szerzdi utasitasokat
olvasé figurdban a babak fliggvényében a mozgatot kell latnunk.”®® Mindkét eléadas szinte
teljesen megegyezd kddokat mozgatva dbrazolja az emberbabokat. A roncsolt nyelvezet A
boldog herceg esetében az akcentus, vagy a részegség imitalasan, mig a Vanya bdcsiban a
hanghordozason keresztiil jelenik meg. Mindkét eléadas a szaggatott, robotszeri mozdulatokon
keresztiil idézi meg a felhuzhatd babak, babok vagy automatak vilagat. A boldog hercegben a
bab mozgasa a fliggdségeikkel kiizdd, kimertilt alakok lassu, szaggatott mozdulataiban jelenik
meg, mig a Vinya bdcsir6l Darida Veronika igy ir: ,[a]z automataként mozgd figurak
miikodésében idOnként zavar all be: ilyenkor ledllnak, megmerevednek. Az eldadas
gépezetében gyakoriak ezek a szandékos zokkendk. Nem elemes, hanem rugora jaratott, hatul

felhtizott babokat latunk.””®

Hasonloképpen értelmezhetd az iranyitoként értelmezett sugo szerepe. Mindkét eléadasban
Ok a feleldsek a szerzoi utasitasok kihangositasaért és egyfajta rendezdi szerepet is ellatnak. A
boldog herceg esetében a stigd, Lukin Zsuzsa narratori szerepben jelenik meg, 6 olvassa fel a
mesét a tobbi hajléktalannak, illetve a szoveg alapjan értelmezi, rendezi a darabon beliili
darabot. Utasitdsai azonban néha ellendllasba {itkoznek, a szinészi szerepbe keriild
embermarionettek a maguk modjan értelmezik vagy megkérddjelezik az utasitasokat. Hasonlo
ellenallas jelenik meg a Vinya bdcsiban is, ,,[a] szereplok hozza [vagyis a narratorhoz] fiiz6d6

viszonya sem egyértelmti, van, amikor engedelmeskednek neki, de van, amikor nem, vagy csak

88 KLEIST, I.m., 142.

9 KERCHY Vera, Jeles Andrds él6 marionettszinhdza, Apertira: Filmelméleti és filmtorténeti online szakfolyoirat,
2008/2, hozzaférés: 2022.01.25., http://apertura.hu/2008/tel/kerchy.

0 DARIDA Veronika, Csehov-epilogus (Végjaték): Vinya bdcsi = D. V., Jeles Andrds és a katasztrdfa szinhdza,
Kijarat Kiado, Bp., 2014, 55-57, 56.
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szabddva. Ilyenkor az utasitott szerepld vadlo arccal félrenéz a parancsolgatora, és hezital, hogy
megtegye-e.”’! Ily médon az engedelmes marionett és az ember altal felvett babszerep (babba-
leendés) kozti kiilonbség kiélezodik ezekben az eldadasokban, ,,[a] mozgatonak vald
»visszabeszélés« a babak tekintettel (nyelvvel, tudattal) valo rendelkezését feltételezi.”’? Az
ellenallas megmutatdsa megkérddjelezi egyrészt azt a logocentrikus hatalmat, amivel a
babszinhdzban a mozgatd alapvetden rendelkezik, masrészt a bab a Kleist-szoveg fogalmai
szerint isteni mivoltat (vagyis a bab tudatnélkiiliségének, mint az embert feliilmtlo isteninek a
1étezését). Ily modon a sugd megmutatasa és az altala vald rendelkezés ismét a marionett-esszé
de Man szerinti allitasat igazolja, miszerint az ember teljes azonosuldsa a babbal nem johet
1étre, hiszen a szenvelgés az embertdl elvalaszthatatlan. A megkérddjelezés tehat a szinész
szenvelgésbol, onmagan tilmutatasbol vald kilépésének lehetetlenségét tematizalja a sugd

alkalmatlansiaganak megmutatasaval.”

A bab tehat explicit (a fehér rongybabdk) és implicit médon (emberek altal megformalt
babok) is megjelenik A boldog hercegben. Amint arra Olbei Livia is kitér kritikajaban, ,,Banki
Roza csodalatos ¢és titokzatos rongybabai-figurai-babjai most a szereplok - maguk is
»kitdmott«, szedett-vedett rongybabak.”’* Ez a fajta kettdsség, a bab és szinész dsszekapcsolt
szerepeltetése ,,a szinészi jaték vonatkozasaban a szerepbdl vald kilépést, parabazist jelenti,
amikor a szinész kitekint a maszk mdgiil, s igy a szinész-szerep kettOsségének felmutatasaval
leleplezédik a szinpadi perszondzs egységességének illuzorikussaga.”’® Jeles eldadasa
egyszerre leleplezi a bab és a szinész szinpadra vitelével a szinhazi fiktiv vildg miikodését,
illetve egy olyan koztes allapotot mutat meg, amit tanulmanyaban Kérchy Vera a
kovetkezoképpen jellemez: ,,[felvillan] a tiszta jelenlét, jelentés nélkiili jelolés lehetOsége, és
azonnal 4t is hatja azt a jelentésszorodas, a jelentések elkiilonbozddése.”’® A megkett6zés altal

megmutatasra keriil az €16 ¢és élettelen test kiilonbsége.

Darida Veronika a mar idézett Poszthuman szinterek cimi cikkében réviden kitér a
transzhuman nézépont megjelenésére a robotszinhdzban. Kiemeli, hogy ,.a robotszinhazi
kisérletek koziil is azok az érdekesebbek, melyekben az emberalak és a robot egylittesen jelenik

meg a szinpadon”’’, annak ellenére, hogy hataratlépésre nem keriil sor ezekben az

I KERCHY, Jeles Andrds él6..., i. m.,
2 Uo.

3 Uo.

74 OLBEI, i.m.,48.

7> KERCHY, Jeles Andrds él6..., i. m.,
76 Uo.

"7 DARIDA, Poszthumdn..., i. m., 54.
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eléadasokban, ilyen modon nem Kifejezetten sorolhatdbak a poszthumanista szinhaz
esetében. A bab ¢€s a test dsszekapcsolt, de még nem Gsszeolvadd abrazolasa tehat egyszerre
mutatja meg az ¢€lettelen €és az €16 kiclezett kiilonbségeit, fenntartva — bar megforditva — a
hagyoméanyos mozgatdo-mozgatott hierarchiat. Hasonloképpen értelmezheté Jeles Andrés
eléadasanak emberbab abrazolasa is. Bar az abrazolas felveti a poszthuman olvasat lehetéségét,
de A boldog herceg emberbabjai nem a bab targyszerliségét, embert6l vald kiillonbozoségét
hangsulyozzak, inkabb a szenvelgd bab értelmezést jelenitik meg. Jeles el6adasanak
hajléktalanjai képtelenek tallépni €16 ember mivoltukon, tehat a poszthumanizmus feltételeként
emlitheté szemléletvaltas, hibrid 6sszeolvadas nem jon létre. Az eléadas emberbab dbrazolasa
inkdbb a babba-leendés fogalma feldl olvashatd, ahol a bab bizonyos jellemzdinek
megmutatasaval, de az ember 1ét folyamatos hangsulyozasaval, egyfajta koztes allapotot mutat
meg. Jeles darabja ily modon bar nem tekinthetd kifejezetten hibrid szinhaznak, de a
poszthuman elméletek feldl mégis két szempontbdl is értelmezhetévé valik: egyrészt, a Darida
Veronika altal kiemelt ember-bab 6sszekapcsolt 1étezésen €s egyiittes abrazolasan, masrészt, a

babba-leendés fogalman keresztiil.

IV.  Utban a teljes dsszeolvadas felé — a bab és az emberi test eggyé valasa

Az Osszekapcesolodasbol tovabb 1épve a teljes Osszeolvadés felé, a bab és az emberi test
részleges eggyé valasat mutatja be Marko-Valentyik Anna és Ladanyi Andrea kozds el6adésa,
az Alaine — Ideje a meghaldsnak.”® A darab Polcz Alaine irdsaibol és Karady Katalin
dalszdvegeibdl sziiletett’®, f8szerepldi Marko-Valentyik Anna és egy, a derekanal a szinésznd
testére rogzitett, id6s asszonyt formazo bab. A két 6sszekapcsolodo test valojaban Polcz Alaine
személyiségének két ¢énje, amely babontologiai szempontbdl belsé heterogenitasként
értelmezddik: ,,a sz€p halalra felkészitd pszichiater és az elkeriilhetetlennel viaskodo idds
asszony.”® Ez a fajta dsszekapcsolt 1étezés az, amit Lorinczi Mathé Rozalia az emberbab

fogalméhoz sorol: ,,szorosan testére kotozott babbal egyiitt 1étezik, babjaval egységet alkotva

8 Cim: Alaine — Ideje a meghaldsnak, a bemutaté datuma: 2018.10.31., a bemutatd helyszine: KL Szinhaz,
rendezd, koreografus: LADANYI Andrea, a szoveget Polcz Alaine szovegeibdl szerkesztette: MARKO-VALENTYIK
Anna, dramaturg: NAGY Orsolya, zene: BORLAI Gergd, KAKONYI Arpad, zenei vezeté: KAKONYI Arpad, bab- és
jelmeztervezé: HOFFER Karoly, PALYA Gabor, RAFFAI Péter, produkcids vezetd: MARKO Robert, tarsulat: KL
Szinhaz, Szereplé: MARKO-VALENTYIK Anna.

9 NANAY Istvan, Az elmilas méltésaga — Alaine — Ideje a meghaldsnak, Revizor, hozzaférés: 2022.10.11.,
https://revizoronline.com/hu/cikk/7840/alaine-ideje-a-meghalasnak-kl-szinhaz.

8 Uo.
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mozdul, és igy Onmaga és perceptiv kornyezete szamdra létezése »emberbabként«

értelmezhetd.”8!

Az el6adas témaja az elkeriilhetetlen halallal vald szembenézés, egy teljes €let Gromeinek és
nehézségeinek elengedésével. A torténet Polcz Alaine életiitja kapcsan olyan fontos témakat
emel be, mint az erészak, a megcsalds, illetve Polcz haldoklokkal foglalkozé munkajabol®?

adddoan, az elmulassal valdo mindennapi szembesiilés.

A bab és a tancos 0sszekapcsolodasa elsdsorban vizualisan jelenik meg, a koreografia és a
sz6lamok szintjén elkiiloniil. Ladanyi Andrea eléadésaira jellemzden a koreografiaban kortars-
¢s klasszikus balettmozdulatok keverednek. Fiatal néként Marké-Valentyik tanca gyorsabb és
energikusabb, mikdzben idds asszonyként lassabban és nehézkesebben mozog. Ezt a nehezebb
mozgast az is €rzékelteti, hogy ,a bab kissé elvalik a szin€sznd testétdl, igy tartasa gérnyedtté

valik.”® Ez az elkiiloniilés a szereplok szolamaban is megjelenik:

»amikor Marké-Valentyik Anna az idds asszony személyébdl beszél, hangja
mélyebbé €s érettebbé valik, a fiatal né ezzel szemben joval €lettelibb [...] Hasonlo
jellemzd a mozgésra, mint a szolamokra, hiszen bar a két n6 teste 6sszeolvad, de a

tanckoreografia energikussaga megvaltozik, ha a fiatal n vagy az idds asszony

szerepe keriil el8térbe.”84

Az Alaine babhasznalatanak fontos jellemzdje, hogy az €16 és az élettelen Gsszekapcsolt
létezésként jelenik meg, egyfajta hibrid identitasként (Melléklet3). Ez az sszekapcsolodas
azonban nem végleges. A darab egy pontjan az id6s asszony meghal, mig a fiatalabb é¢letben
marad, ily modon sériil az az olvasat, hogy a fiatal és az idds pszichiatert hibrid identitasként
értelmezziik. Az eldadasban ,,a fiatal nd és az idés asszony kiegészitik egymast, segitenek
egymds gondolatainak befejezésében, vagy csendben hattérbe szorulnak egy-egy monolog
erejéig.”®®
A bab ¢és az ember Osszeolvadd abrazolasaban megjelenik a humanizmusnak az az

ujradefinialasi kisérlete®, amit a poszthumanizmus elmélete a kozéppontba helyez. ,,A

81 | ORINCZI MATHE, i.m., 25.

82 Polcz Alaine pszicholdgiaval, a halal és a gyasz kutatdsaval, thanatolégidval foglalkozott, munkija soran
folyamatosan haldoklé gyerekekkel és felndttekkel keriilt kapcsolatba.

8 BALINT Zs6fia, Az elmiilds meséje, Tiszatajonline, hozzaférés: 2022.10.11., https://tiszatajonline.hu/szinhaz/az-
elmulas-meseje/.

8 U0., ., En tancolni fogok nyolcvan évesen is” A tancolé test és bab kapcsolata Laddnyi Andrea eléaddsaiban =
THEALTER30(+1) szinhdztudomdnyi konferencia, szerk. JASzAY Tamas, Szeged, SZTE BTK Osszehasonlit6
Irodalomtudomanyi Tanszék, MASZK Egyesiilet, 2022, 167-180, 174.

8 Uo., 175.

8 HoRVATH Mark, LOvAsz Adam, NEMES Z. Marié, A poszthumanizmus vdltozatai, Bp., Prae Kiado, 2019, 11.
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differencia és az identitas »(jraclosztasa«”®” mutatkozik meg az Alaine els6 jeleneteiben, ahogy
a bab és az ember egy kozos testen és kozos identitdson osztozik — hiszen végsd soron
mindketten ugyanannak a személynek, Polcz Alaine-nek idds, illetve fiatalkori alakjai. Az
Osszeolvado, hibrid identitas, amely elmossa a hatarokat, ugyanakkor mégis dsszekapcsolja az
¢l6t és az élettelent, megfeleltethetd Haraway mechanikus és organikus kiborgjainak. Ez az
értelmezés azonban sériil a lekapcsolas pillanataban. Amikor Marko-Valentyik Anna leveszi
magarol az idés babot, a koztes 1étmadd, a kozds identitds elképzelése megsziinik, hiszen a
szereplok nem sériilnek a lekapcsolas altal. A tancos és a bab kozotti hatarok visszaallnak a
megszokott rendbe. Kiilondsen igaz ez a bab altal megformalt idds asszony halalakor, mikor a
tancosnd még egy ideig eliildogél mellette (Melléklet4), majd Osszepakolja az ott hagyott
targyakat. Ily modon lathatova valik, hogy az Alaine esetében nem lehet hibrid, vagy kiborg

1étezésrdl beszéIni, mivel a bab halala nem okozta sziikségszeriien a tancos halalat is.

A bab és a szinész Osszekapcsolt 1étezésének abrazolasa kortars kiilfoldi babmiivészek
munkassagaban is megjelenik. A holland szarmazasu Duda Paiva eléadasaiban gyakran
megjelenik a hibrid, példaul a 2010-ben bemutatott Leldncolt Prométheusz cimii eldadasban.®
A hibridizaci6 sériilésmentes példajaként emlithetd az ismert német babmiivész, llka Schonbein
munkassaga. Schonbein bab- és emberabrazolasai parhuzamba allithatok az Alaine
megoldasaival, mivel mindkettének fontos eleme, hogy ,,a bab a babjatékos testén jatszik, [azt]
tamaszként, szinpadként és tarseléadoként hasznalja.”® Az 6 produkcidiban is megjelenik a
bab és az €10 test Osszeolvadasa, a hatarok elmosodasa, illetve az a fajta heterogenitas, hogy a
bab és a performer két, kiilon identitassal rendelkezik. Kiilonbségként emlithetd, hogy
»Schonbein eldaddsaiban az Osszekapcsolt 1étezés valamilyen konfliktusba torlodik, a

bonyodalmakat altalaban a két személyiség egymasnak fesziilése adja”®°

— ily modon ezekben
az esetekben is sériil a hibrid bab — hibrid kiborg megfeleltetés, hiszen tanulmanyaban Haraway
a kiborgok esetében a mechanikus és az organikus békés dsszekapcesolodasat®!, sszemosodasat
hangsulyozza. Ugyanakkor a hibrid identitas egységessége Schonbein el6adasaiban, szemben
az Alaine-nel, nem sériil (nem jelenik meg a levalas), illetve az dsszeolvadas vizualisan is

sokkal erésebben abrazolodik. Mig az Alaine-ben Marko-Valentyik Anna és a bab is hasonlo

8 BALINT, i.m., 175.

8 HUTVAGNER, i.m., 69.

8 Janni YOUNGE, Reconfiguring Being: Puppetry and Perspectives on Being Human Explored Through the Work
of Ilka Schéonbein, hozzaférés: 2022.01.25. https://www.critical-stages.org/19/reconfiguring-being/ (az idézetet
BALINT Zso6fia forditasaban hasznalom, BALINT, i.m., 175.)

% BALINT, i.m., 175.

9 HARAWAY, i.m., 110.
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szabasu ¢és szinli ruhat visel, addig Schonbein smink és maszk hasznalataval teljesen
ugyanolyannd maszkirozza a szinészt és a babot® (Melléklet5), ami megneheziti a
megkiilonboztetést. Az 6sszehasonlitas alapjan kitiinik, hogy bar az Alaine az 6sszeolvadas altal
felveti egy poszthumanista olvasat lehet0ségét, de ez az értelmezés sériil. A teljes dsszeolvadas,
a kiborg-hibrid allapota ebben a produkcidban még nem jon létre, ily modon az el6adas
esetében, bar kétségteleniil kapcsolodik hozza, nem teljesen beszélhetiink olyan poszthumanista

babszinhazrol, mint ami Ilka Schonbein munkaiban megjelenik.

Mind Jeles korabban elemzett darabjara, mind az Alaine-re jellemz6, hogy a mozgatok nem
probalnak elbujni a babok mogé — abban az értelmezésben, hogy A boldog herceg esetében a
szinészek vallara hajlé babokat mozgatonak tekintem — az €16 és az élettelen test minden
rezdiilése jol lathato. Am mig Jeles eléadésaban a babot és a testet osszekotd drot miatt 16trejon
a tavolsag, az Alaine-ben a bab ¢és a test dsszekapcsolodasa mar egy fokkal kozelebb 1ép az
Osszeolvadashoz, amit az emberbab fogalmaval jellemzek. Mig Jeles rendezésében a babok
keriilnek a mozgatd szerepébe, ezaltal a darab ismét visszairddik az ala-folé rendeltség
viszonyrendszerébe, ,,addig az Alaine megmutatja az embert és a babot dsszeolvadva, k6z0s
entitassa formalva.”® Ladanyi Andrea és Marko-Valentyik Anna kozos el6adasa tehat felveti

az emberi test babba valasanak lehet6ségét, de a teljes Gsszeolvadas nem jon létre.

V. A tancol6 test €s a tdncold bab viszonya

A bab ¢és az emberi test dsszeolvadasanak és kapcsolodasanak kérdései gyakori témaként
jelennek meg a kortars magyar tancszinhdzban is: ,,a 20-21. szdzadi balett és babszinhaz (...)
tovabba a kortars balett metszéspontjaként értelmezhetd eldadasok tobbnyire az ember €s a bab
egymashoz vald viszonyara kérdeznek ra.”®* A sulytalan, emberi hatdrokkal nem rendelkezd

bab egy olyan ideal, amit a klasszikus balett folyamatosan elérhetetlen célként helyez maga elé.

»A babmiivészet torténetében a tanc jelenlétét a babszinhdzi »szabadsag« €s a
babszinhaz interkulturalis volta alapozza meg. A babszinhdzi figura esztétikdjat
(féként a klasszikus, zsinéros marionettek esetében) a graviticiotol vald
mentességben hatdrozhatjuk meg. Nemcsak az emberi testet felilmulod
mozgasformakra, a tokéletes forgastengelyig sz€lesitett kar és labmozgasra, az
emberi test tliréshatarat lekiizdé emelkedésig terjed ez a hatér, hiszen a béab teste
barmikor konnyedén emelhet6 el a f6ldtél — a test atalakithat6, megsemmisithetd
(vO. szétes6 babok) és Gijra dsszeallithato.”*

92 BALINT, i.m., 175.

%3 Uo., 176.

9 HUTVAGNER, i.m., 71.
% Uo., 67.
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A bab halottsagat, illetve hatartalansagat €s az ember él0ségét, illetve korlatozottsagat allitja
szembe Gergye Krisztian és Gloria Benedikt kozos munkajaban, a Kokoschka babdja®® cimii
cléadasban. A darab Alfonso Cruz azonos cimli 2014-es regényén® alapul, aminek
cselekménye mar megidézi a bab hagyomanyos értelmezését. A regény igaz torténeten alapulo
sziizséje szerint Oskar Kokoschka festd olyan mély szerelemmel szerette muzsajat, Alma
Mabhlert, hogy mikor a nd visszautasitotta, a férfi készittetett egy babat, ami Alma pontos masa
volt. A babat egy babkészitdé alkotta meg, aki pontos utasitasokat kapott a megfeleld
méretekhez. ,,A baba egy éven at ¢&jjel-nappal kisérte a miivészt. Végiil Oscar, feltehetdéen
kigyogyulva Alma iranti »szerelmébdl«, elpusztitotta a hasonmast.”®® A torténet egyfajta
Pygmalion-atiratként értelmezhetd, amelyben az é16t helyettesitik az élettelennel. A torténetbeli
bab értelmezése a hagyomanyos nyugati sztereotipidkat idézi meg: a bab ,,egy jatékbaba, vagyis
egy potlék, amit [jelen esetben Kokoschka] fantaziai és igényei toltenek fel szereppel és
funkcioval.”®® Gergye el8adasa azonban csak részlegesen kapcsolodik ehhez az értelmezéshez.
A darab, amely inkdbb egymast kovetd jelenetek sorozataként, mintsem Osszefiiggd
torténetként értelmezhetd, szamos értelmezési lehetdséget felvet a test és a bab kapcsolatanak

elemzésében.

Az elbéadas kezdetén a két tancos, Gergye Krisztian €s Gloria Benedikt egy embernagysagu
babat tdmogat be a szinpadra (Melléklet6). Az 1d6s karmestert formazo babot ugy kisérik,
mintha magatehetetlen lenne, majd a kottadllvany elé allitjak, hogy megnyissa az eléadast, de
elesik. Ebben az els6 jelenetben mar megjelenik a bab halott mivoltanak ¢és
kiszolgaltatottsdganak ténye, ami képtelen iranyitd pozicidba keriilni. Mint arra Kérchy Vera is
utal Last dance with Mrs. Mahler cimti cikkében:

,,az irdnyitani probalo, de elbuko férfibab jelenete [megidézi] a szinhaztorténet régi

probalkozasat is, hogy az embert a nala tokéletesebb miifiguraval helyettesitse: a
halott anyag kicsuszik a mozgatok kezébdl, nem hajlando esztétizalodva

crer

gravitacionak.”1%

% Cim: Kokoschka babdja, a bemutaté datuma: 2020.04.25., a bemutaté helyszine: Horizont Téancfesztival,
rendez0, koreografus, latvany: GERGYE Krisztian, dramaturg: MIKLOS Melania, Babterv: HOFFER Karoly, jelmez:
BERES Moni, fényterv: VAIDA Maté, vetités: KARCIS Gabor, tarsulat: Gergye Krisztian Tarsulata és Gloria
Benedikt, koreografia, eléadok: GERGYE Krisztian, Gloria BENEDIKT, BARABAS Anita.

" Afonso CRUZ, Kokoschka babdja, ford. BENSE Moénika, Bp., Typotex, 2014,

% Paul BURKE, Paul Burke reviews Kokoschka’s Doll by Afonso Cruz, sajat forditas, hozzaférés: 2022.10.30.,
https://www.eurolitnetwork.com/rivetingreviews-paul-burke-reviews-kokoschkas-doll-by-alfonso-cruz/.

9 BALINT, i.m., 173.

100 KgErcHY Vera, Last dance with Mrs. Mahler, Revizor, hozzaférés: 2022.10.14.,
https://www.revizoronline.com/hu/cikk/6117/gergye-krisztian-tarsulata-es-gloria-benedikt-kokoschka-babaja.
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A jelenet megidézi Kleist szovegének ironikus olvasatat, ahogy az alapvetden antropomorf
alakot felvevd, ember pozicioba (karmester) tett bab ¢élettelenségének koszonhetden

dezantropomorfizalddik és mozgatd hijan holttetemként, anyagként hullik a foldre.

A kovetkezd jelenetben egy 1d6sddd nd babja jelenik meg, aki tdncba kezd mozgatojaval,
Gergye Krisztidnnal. A jelenet egyszerre abrazolja a bab hatartalansagat és esetlenségét. A bab
gracias, amennyiben olyan mozdulatokat, hajlongasokat, emelkedéseket mutat be, amiket az
emberi tancos a test korlatai és az egyensulyvesztés miatt nem tud végrehajtani. Ezekben a
mozdulatokban Kleist szovegének klasszicista olvasata jelenik meg, aki ,,a marionettben a
tokéletes kifejezés, érzelemmegjelenités lehetségét latja.” % Ugyanakkor a bab mozgasa
paradox modon egyszerre tlinik kecsesnek és esetlennek, ahogy Gergye iranyitdsaval hol
elemelkedve korbeforog, hol a mozgatas hidnyaban esetleniil 6sszecsuklik, mozgasaban tehat
ismét felidézodik a romantikus-ironikus babkép. Erre a jelenségre hivja fel a figyelmet Paul de
Man elemzé szovegében: a babok visszataszitd, élettelen tulajdonsagaira, amire Kleist
essz€jében utal —,,[m]ar eddig némi ellenéllast kellett €ébresszen a babuk ¢élettelen ernyedtséggel
csiingd végtagjainak és iziileteinek problématlan reintegracidja a tanc folyamatéba.”%? Ez az
¢lettelenség, esetlenség jelenik meg az idés nd babjanak dsszecsukldsaiban, ahogy a mozgatd

tartasa nélkil holt matériaként esik Ossze.

A bab kisérteties, halott jellemz0i a darab késdbbi jelenetében is megmutatkoznak. Az egyik
jelenetben Gergye értéktelen holttestként egy kupacba dobal 6ssze ndi testeket formazo
babukat, kiszolgaltatva, részvétleniil. Az el6adas talan legkisértetiesebb mozzanata, mikor az
¢lettelen testek hirtelen megmozdulnak (késobb kideriil, hogy a testek alatt fekvd, feketébe
61tozott tdncos mozog alattuk). A bab Iélektelen, iires (ironikus) olvasata hangstlyozodik a
jelenetben, alatdmasztva Kérchy Vera allitasat, hogy ,,[ha] a babot nem sikeriil a babosnak
atlelkesiteni, a tdncold holt matéria marad csupan, egy zombi, aki sokkal inkabb lehangolo és

kisérteties, mintsem gracias.”®

A bab ¢és az emberi mozgas kiilonbségeinek kibontasaként olvashaté a fiatal balerina,
Barabés Anita tancjelenete (Melléklet7). Paradox modon a jelenetben a tancos teste keriil a
mozgatott szerepébe, akit a mar emlitett embernagysagi né badb mozgat. A babszinhazi
szituacio ily modon kétszeresen is 1étrejon, hiszen az ember altal (Gergye Krisztian) mozgatott

bab mozgat egy emberbabot. A tancosnd emberbab 1étét erdsiti, ahogy a mozgatd bab a tancos

01 UQ., A marionettszinhdzrdl..., i. m., 77.
102 pg MAN, i.m., 97.
103 KERCHY, A marionettszinhdzrdl..., i. m., 81.
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felé nyul, majd mintha lathatatlan zsinorokat fogna meg, irdnyitani kezdi, ily médon sziiletik
meg a koreografia. A leendés jelensége megidézddik a jelenetben a tdncosnd babba-
leendésében. Barabas Anita a marionettek légies, stlytalan mozgasanak hangsulyozasaval
igyekszik atlényegiilni, ezaltal mozdulatai felvetik a tokéletes, gracias emberbab ideajanak
olvasatat, ugyanakkor azonnal meg is képzddik ennek elérhetetlensége. Amikor az iranyito tul
nagy emelésre kényszeriti az emberbébot, a tancos kibillen az egyenstlyabol, illetve a hirtelen
elengedés esetén is jol lathatd, hogy végtagjainak nincs meg az a tehetetlen esése, mint az
¢lettelen baboknak. Erre a tényre reflektal eldadasaiban példaul a kortars koreografus, Jérome
Bel, miszerint ,,[a] tAncos nem kivételes képességekkel bird 1ény, 6 is ugyanolyan esendd és
botladozé alak, mint a néz6”1%. Kleist elméletében (amennyiben a klasszicista-komoly
megkozelités feldl értelmezziik a szoveget) a marionett tokéletessége mellett a sulytalansag és
a kecsesség érve, a tancosok ellen pedig a folyamatos gravitacidval valé kiizdés szol:

,»A babuk viszont, akar a tiindérek, pusztan elrugaszkodasi feliiletnek hasznaljak a

talajt, hogy a masodpercnyi {itk6zés ellenallasa 1j lendiiletet kolcsondzzon

tagjaiknak, nem gy, mint mi, akik rajta timaszkodunk talpunkkal a talajon, s rajta

tamaszkodva piheniink tdnc kozben: mely mozzanat maga nyilvan nem tanc, hanem
olyan sziikséges rossz, mit mennél inkdbb eltiintetiink, annal jobb.”1%

A mozdulatok tehat jol tiikkrozik azt az allitast, hogy az ember babba valasa, vagyis a teljes
azonosulas sosem johet létre, hiszen a test feletti teljes kontroll elérése képtelenség a spontan
rezdiilések, az egyensulymegtartds, a folyamatosan hatd gravitacié és a fennalldé korlatok,
hatarok miatt, amelyeket a kortars tdncosok allanddan feszegetnek, kitolnak, de teljesen athagni
képtelenek. Barabés Anita babba-leendése tehat a leendés fogalmanak megfelelden a két allapot
kozott marad, ugyanakkor, szemben Jeles rendezésévél, sokkal kevésbé torekszik az emberi
attributumok hangsulyozasara. A test ellenalldsa az iranyitasnak, illetve az egyensulyra valo
torekvés allapota a tancosnd esetében onkéntelen kibillenések formajaban jelenik meg, nem

szandékos lazadasként, mint A boldog hercegben.

»Az dnmagat jelold marionett-tinc az ember szadmara elérhetetlen idea, az ember nem tud
»szenvelgésétdl« szabadulni, azaz megnyilatkozdsai mindig mast is jelentenek, mint
onmagukat™% — tincos tehat soha nem tud kilépni a jelnélkiiliség allapotdba. Ez az
atléphetetlenség konstrualodik meg forditott helyzetben, amikor az idés asszony babjanak és a

fiatal tdncosnak a mozgésparbajat latjuk. A tancosnd mintha versenyre hivnd a babot,

104 DARIDA Veronika, Tul a tancon = D. V., Filozéfusok babszinhdza..., i. m., 155-163, 160.
105 KLEIST, i.m., 142.
196 KERCHY, ,,Egy ironikus-allegorikus. .., i. m.,
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provokativ mozdulatokat tesz, amiket a masik mozgasa képtelen kovetni. Paradox modon a
jelenetben az alapvetden testi korlatokkal nem rendelkezd bab jatssza el az Oregedd test
hataraival kiizd6 szerepet. A Gergye ¢s Benedikt altal mozgatott baba az idds nd szerepében
lathatoan nem tudja utanozni a tancosnd mozdulatait, ezaltal megforditott helyzetben lathato
mindaz, amit szovegében Kleist eredetileg a szinész jellemzése kapcsan szenvelgésnek, a bab

kapcsan szenvelgésmentesnek nevez.

A babba-leendés pozicidja keriil tovabbi kibontasra a kovetkezd jelenetekben, amikor a
Gergye altal alakitott tancos a babdk arcdhoz hasonlé maszkot hiuz, majd & maga is
marionettként kezd mozogni (Melléklet8). Az éI6 és élettelen kozotti hatarok folyamatosan
elmosddnak a mozdulatokban, ahogy a koreografia hol a marionetteket, hol a felhtizhato babak
robotszeri mozgasat idézi meg. Emellett az ecléadas végig jatszik az emberi test
korlatoltsaganak és a bab korlatlansaganak, ugyanakkor esetlenségének, zombiszerliségének
tényével. Gergye lathatéan tudatosan hasznalja a Kleist tanulmanyaban leirt elképzeléseket. Ily
modon humoros fricskaként is értelmezhetd az a par perces betét, amikor a tancos
medvejelmezben jelenik meg a szinpadon, ami Kleist szovegének egyik fontos példdjat hivja
eld: az essz¢é egyik példazataként szerepel C... ir medvével folytatott parbaja. A szovegben az
allat a tudatos, begyakorolt mozdulatokat végrehajtdé embert legy0zé 6sztonds, tudattalan

mozgas allegorigjaként tiinik fel. 1%

A masodik ,,felvonasban” a bab targyiasitott, fetisizalt olvasata rajzolodik ki. Ahogy Kérchy
Vera elemzi kritikdjaban: ,,A nd fetisizaltsagat mi sem jelenitheti meg jobban, mint egy babut
maga elé tartd nd, ami Gjabb literalizalt verzidja egy teoria sziilte metaforanak, miszerint a nd
a reprezentaciok rendszerében a (vele soha nem teljesen identikus) ndi szerep felvételén
keresztiil képes csak szot kapni.” % A nd és a babok folyamatos cserélgetése mar megidézi az
idealis n6 €s a néalakok megkonstrudltsaganak problémajat, abban az értelemben, hogy bar a
fantazia egy tokéletesen megalkotott ndalakot keres, az mindig megkonstrualt, csak egy kép
vagy bab, sosem valosagos. Ez a problémat dsszegzi George Eliot 4 follebbentett fatyol cimi
elbeszélésében, ahol a fityol ,mint a ndrél alkotott férfifantizia jelképe”'® jelenik meg,
amelynek follebbentésével, vagyis igazi megismerésével ,,megsziinik vonzereje a férfiak

szamara.”*1% Az operabetét jelenetben a kivetitén megjelenik az eredeti baba fényképe,

07 KLEIST, i.m., 144,
108 KERCHY, Last dance..., i. m.,

109 SpyLEI Néra, Tiikrom, tiikrom... [réndk életrajzai a 20. szdzad elejérél, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiado,
2001, 21.
10 yo,, 21.

26



mellkasa mozog, mintha Iélegezne, ami még inkabb kidomboritja néi idomait. A foto eldtt
Gergye egyediil tancol, mozdulatai vadda és szenvedélyessé valnak. A nd targyiasitasanak,
babként kezelésének értelmezését erdsiti a tancos katonajelmeze és a kezében 1évo puska, ami

a becserkészés, levadaszas, vagyis a szerelmi kerget6zés toposzat hivja eld.

A feminista elméleteket beemeld értelmezést erdsiti a kovetkezd jelenet, ahol a Barabas
Anita altal megformalt nd tancol, mikézben a véasznon kiilonb6z6 férfiarcok valtakoznak. A
helyzet megidézi azt a szituacidt, amit Laura Mulvey elemez Vizudlis 6rom és narrativ film
cimll tanulmanyaban, ahogy a filmekben a figyeld férfitekintet eltargyiasitja a megfigyelt
pozicidba keriil6 nét: ,,[e]gy nemi egyenstulyhianynak aldrendelt vilagban a néz¢sbdl meritett
¢lvezet két részre, aktiv/férfi és passziv/ndi polusokra bomlott. A meghatarozo férfitekintet
meg az utolsé jelenetben is, amikor Gergye egy fiatal nét abrazold babbal lejt szenvedélyes,
vad tancot. A baba rangat6z6 mozgatisa és a tancos hatarozott, erdszakos mozdulatai azt a
hatast keltik, mintha er6szakos nemi aktust néznénk végig. A tehetetleniil kapalozo bab a teljes
kiszolgaltatottsag jelképeként jelenik meg, mintha szabadulni probalna mozgatojatol. A jelenet
a bab mint szexbaba, vagy szexualis segédeszkoz funkcidjat idézi meg, ahogy a tancos félig
lerangatja réla a ruhat, majd a foldre taszitja. A szétterpesztett 1abtl baba az eldadas végéig a
foldon fekszik, mikdzben dramai zene kiséretében Gergye ¢€s Benedikt szerelmi harcot 1déz6

tancot lejt a teste folott.

A bab ¢és az ember k6z0s abrazolasa, illetve az €10, ¢élettelen testek keveredése Gergye tobb
eléadasaban is megjelenik. A Melankoliaban a Kokoschka babdjdhoz hasonldéan olyan
babsztereotipiakat idéz meg, mint hogy a bab egy jatékbaba, de mig a Kokoschkaban
elkiilontlilnek a hatarok. A keveredés egyediil a fizikai Gsszegabalyodasban nyilvanul meg.
»Kezdetben a hosszl palcakkal mozgatott férfi és néi papirmasé figura az €16 testek masikjaként
jelenik meg [...] majd a babokat mozgatd palcak emberi htsba szarddnak, és €16 fejeket és

2112

végtagokat kényszeritenek kiilsdleg behatarolt mozgasra irja Kérchy Vera

tanulmanyaban.

A Kokoschka babdja cimii eldadds egymas mellett, illetve egymas utan dbrdzolja a bab

kiilonféle értelmezési lehetségeit (fétis targy, esztétizalt targy), mikdzben az emberi és az

11| aura MULVEY, Vizudlis érém és narrativ film, ford. MURATH Rita = A posztmodern irodalomtudomdny
kialakulasa, szerk. BOKAY Antal, Bp., Osiris Kiado, 2002, 560-568, 563.
12 KERCHY Vera, Temetetlen testek a kortars szinpaddn, Tiszataj, 2015/07, 77-81, 79-80.
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¢lettelen test hatarait, hasonldsagait, illetve kiillonbségeit is megmutatja. Egyes jelenetekben a
megszokott szerepekbdl valo kitorés lehetetlensége is megmutatkozik, ahogy az ¢él6 test
képtelen a tokéletes tanc, a szenvelgés nélkiili jaték elérésére, az élettelen pedig a korlatozott,
hatarokkal kiizdé mozgés utanzasara. A darab felveti az emberbab értelmezési lehetdségeit a
babba-leendés folyamatan keresztiil (ily modon az eléadas olvashat6 a poszthumdn elméletek
feldl), melynek végpontja, a teljes masikka valas, elérhetetlen allapotként jelenik meg, mind a
bab, mind az ember szamara. Az egymas mellett abrazolas altal Gergye eléadasaban egyszerre

jelenik meg Kleist elméletének klasszicista értelmezése és a szoveg ironikus olvasata is.

VI. A tancolo test babba valasa
A Kokoschka babdja cimii eléadashoz hasonléan az emberbdb szinreviteleként is
értelmezhetd Ladanyi Andrea és Borlai Gergd 2008-ban bemutatott kozos eléadésa, a BL.13 A
produkciéban maguk a babok nem jelennek meg, de a mozgas, illetve a diszlet folyamatosan
megidézi és haszndlja a babszinhaz elemeit.
Az eldadas valdjaban improvizacio, ami a zenében (iitbhangszer) €s a tancban is
lételemnek tekinthetd ritmusra dsszpontosit. Ez a ritmus a tanc és a zene tokéletes
Osszjatékaban mutatkozik meg, mikézben egyik mivészi kifejezési forma sem
keriil el6térbe, végig egyensulyban marad. A zene ezittal nemcsak a tanc
alafestéseként jelenik meg, hanem egyenrangu félként 1€p be a parbeszédbe: Borlai
egyes jeleneteknél mint irdnyitd diktalja Ladanyi 1épéseinek ritmusat, késébb 6

alkalmazkodik a tancosné mozdulataihoz, olykor pedig a ketté tokéletes
0sszhangga olvad.”14

Az el6adas két értelmezési lehetdséget vet fel: egyrészt ,,a test mint hangszer, amin jatszani
lehet1%5 értelmezést, masrészt, hogy a tancos teste valdjadban egy emberbab, egy marionett. Ez
utobbi, babszinhazi kontextust erdsiti a diszlet: ,,a fekete, paravanszerl fliggdnyok, amelyeket
mozgatva alakithato, sziikithetd/tagithatd a tér.”*'® A koreografiai is az utdbbi értelmezést
er6siti, ,,Ladanyi a testét a dobok ritmusara mozgatja, olyan 6sszhangban, ami azt a hatast kelti,
mintha a zenész mozdulatai irdnyitanak " (Melléklet9). A zene és a test mozgasa fokozatosan

Osszeolvad a produkci6 sordn: az eldadas elsd jeleneteiben a kdzos ritmusra mozgas jelenik

meg, késobb azonban a zenész €s a tancos teste egy kozos mozdulatsorban egyesiil.

113 Cim: BL, a bemutaté datuma: 2008.05.23., a bemutatd helyszine: Sanyi és Aranka Szinhdz, koreografus:
LADANYI Andrea, zene, dob, {itéhangszerek: BORLAI Gergd, jelmeztervezd: LAKATOS Mark, fény: PAYER Ferenc,
videotechnika: KESERU Zsolt, szerepl: LADANYT Andrea.

114 BALINT, i.m., 176.

115 BALINT, i.m., 177.

116 Uo., 177.

117 Yo., 177.
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»Ladanyi ugyanazokat a mozdulatokat végzi a zenész hata mogott, mint Borlai a
dobjain, bar azt lehetetlen megmondani, hogy ki iranyit kit. A babjatékos ¢és az
emberbab egyszerre van jelen a szinpadon, a mozgat6 ezattal nem huzddik paravan
mogeé, noha a lehetdség meglenne ra. Borlai és Ladanyi mozdulatai tokéletesen
szimmetrikusak, akar a babosé és az altala mozgatott babé, de a szerepek felosztasa
nem egyértelmii egészen az eléadas utolso tételéig.”118

Ladanyi mozdulatai megidézik a droton mozgathatd marionett alakjat: kigy6zo, olykor
rangatdz6 mozdulatokat tesz, mintha egy lathatatlan mozgat6 iranyitasanak engedelmeskedne
lathatatlan zsinorokon keresztiil. Ez a lathatatlan mozgaté az utolsé tételben Borlaiban
realizalodik, aki teljesen atveszi az uralmat az emberbab felett, és a lathatatlan zsinérokat
elengedve a tancos testét, karjat fogva iranyitja, mozgatja a hangszereken (Mellékletl0).
Ladanyi arcjatéka €s mozdulatai megidézik azt az ¢16bab fogalmat, amit Kérchy Vera Jeles
Andras rendezései kapcsan igy jellemez:

,,a szenvelgd szinész jelenik meg kifejezéstelen, szerep nélkiili babaként, vagyis az
ember »marionettkedik« sikerteleniil. Ilyenkor a babat emberi tekintete, és

felfelsejlé szenvelgése teszi kisértetiess€¢, a marionettet tartd zsinorok nem
fesziilnek kellBen, a test tilmozgasai dsszegubancoljak azokat.”°

Az elemzett jelenetben Ladanyi megkisérli elbabositani sajat testét azaltal, hogy ernyedt
végtagokkal és kifejezéstelen arccal iil, akar a Kleist és Craig altal megalmodott marionettek.
A Kokoschka babdja tobb jelenetéhez hasonloan ebben az eléadasban is megjelenik a babba-
leendés, de — Jeles eléadasahoz hasonléan — az iranyitottsag, a tokéletesen kiszamitott
mozdulatok allnak kozéppontban. Ladanyi egy fokkal kozelebb 1ép a babba-leendés
folyamataban a bab fel¢, mint A boldog herceg babjai, ugyanakkor minden igyekezete ellenére,
hogy testét teljesen elbabositsa, illetve teljesen atadja az iranyitast a mozgatdjanak, a tancos
izmai randulasaban megfigyelheté mindaz, amit a Kleist-szoveg ironikus olvasataban Paul de
Man a marionettek kapcsan kiemel, miszerint bar az ¢lobab ,,megidézi a marionettek
kozvetlenségét, de be is szennyezi azt az emberi szenvelgéssel”.??0 Az é1§ test tokéletesen
engedelmes babba valasa elérhetetlen idea marad, mivel a mozdulatokban lathatova valik az a

szenvelgés, amit Jeles kapcsan a tanulmany 6sszegubancolodésnak nevez.

Az eléadas kétfajta olvasatanak kérdése megvalaszolatlan marad, mivel ,,nem egyértelmii,
hogy a végso tokéletes 6sszhang két test egybeolvadasaként értelmezhetd a ritmusban, vagy

pedig Ladanyi ernyedt, irdnyitott mozdulatai és merev tekintete inkabb €16 marionett 1étére utal-

118 Yo., 177.
119 KERCHY Vera, A de man-i retorikaelmélet szinhdzelméleti kihivasai, PhD-értekezés, Szeged, 2010, 240.
120 KERCHY, Jeles Andrds é16..., 0. m.,
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e.”1?! Ez a fajta bizonytalansag, a hatarok atlépése az, amit a poszthumanista elméletek emberen
talinak'? neveznek. A Ladéanyi altal megformalt marionettet idéz8 emberbéb alakja megkisérli
részévé tenni a bablétet, ezaltal egy koztes, nem egyértelmiien értelmezhetd allapot jon létre. A
BL a babba-leendés folyamataban eggyel kozelebb 1ép ahhoz, amit az emberbab fogalméaval
jellemzek — a kozelebb 1épést Jeles emberbabjaihoz viszonyitva értem, mivel mindkét
eléadasban megjelenik az ellendllas, de mig A boldog hercegben ez hangstlyozott
megmutatasként jelenik meg, addig a BL esetében Ladanyi torekszik testét teljesen elbabositani,
hasonldéan a Kokoschka babdja balerina jelenetéhez. A BL-ben tehat megjelenik az ¢I6 és az
¢lettelen 6sszemosasa, de ebben az esetben két €16 test megjelenitése kdzben torekszik az egyik

¢lettelenné valni, sikerteleniil.

VII.  Osszegzés

A bab és az emberi test kozos abrazolasa, amit Konstanza Kavrakova-Lorenz a dolgok
szinhdzanak nevez, rendkiviil sokféle mdodon jelenik meg a kortdrs magyar szinhdzban. Az
altalam vizsgalt eléadasok fokuszaban a mechanikus, iranyitott, illetve a spontdn, 6sztonos
mozgas Osszehasonlitd elemzése all. Az elemzések altal és az 0Osszekapcsolodas, az
Osszeolvadas, illetve az emberbab fogalman keresztiil egyfajta fejlodési palyat igyekeztem
felvazolni. Ennek kezddpontja a bab és a test egylittes abrazoldsa, végpontja pedig az emberi
test teljes babba valasa, amit a tokéletes emberbab fogalmaval, Craig iibermarionettjével
jeloltem. Ugyanakkor bar a produkciok felvetik a babba valas lehetdségét, annak csak részleges,
illetve sikertelen allapota jelenik meg, vagy pedig elérhetetlen vagyként keriil dbrazolasra. A
tokéletes Osszeolvadas tehat elérhetetlen, ugyanakkor a hatarok folyamatosan dsszemosddnak
ezekben az eléadasokban. Bar az ember €s a bab sosem valhat teljesen a masikka, de a hatdrok
megkérddjelezédnek, ami felveti az eléadasok a poszthumanizmus szempontjabdl kozelitd
elemzésének lehetdségét. Dolgozatomban arra tettem kisérletet, hogy a poszthuman elméletek

keretében, a kiborg és a leendés elméleteit a babra vonatkoztatva elemezzem az eléadasokat.

A bab ¢és az ember egy testen vald osztozasa kiilfoldi kortars babmiivészek munkéssagaval
is kapcsolatba hozhato, példaul az Alaine és Ilka Schonbein munkai esetében. Az elemzett
eldadasok megidézik az ember mint droton rangathatd marionett toposzat, ugyanakkor tal is
Iépnek ezen az értelmezésen, kitagitva €16 és élettelen test haszndlatanak értelmezési

lehetdségeit. Ez a fajta komplex értelmezés hasonloképpen jelenik meg a prozaszinhaz és a

21 BALINT, i.m., 178.
122 DARIDA, Poszthumdn..., i. m., 59.
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tancszinhdz esetében, tehat a testhasznalat szempontjabol egyenldségjel teheté a mozgd ¢€s a

tancolo test kozé.

crer

parbeszédbe lépnek Kleist 4 marionettszinhazrol cimi szdvegének klasszicista-schilleri
olvasataval, ugyanakkor az emberi test hatarainak kijelolésével és a bab élettelen
kiszolgaltatottsaganak abrazoldsaval megidézik annak ironikus értelmezését is. Emellett az
elemzések felvetnek egy olyan olvasatot, miszerint az ember és a bab viszonya értelmezhet6
egyfajta hibrid identitasként is. A hataratlépések €s az ember-bab hibrid megalkotasa ismét
kapcsolatba hozhaté a poszthumanizmus elméletével. A kortars magyar szinhaz (akér tanc-,
proza-, vagy babszinhaz) eldadasainak poszthuman bab szemponti elemzése olyan értelmezési

lehetdségeket vet fel, amivel korabban kevesen foglalkoztak.
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