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Elészo - a poszthuman masik

A poszthumanista érdekl6dés fokuszaban az emberi (biosz) €és nem-
emberi/természeti lét (zoe) kozotti dichotom viszony mibenlétének feltardsa, és ezen
keresztll e szembenallas feloldasa, atértelmezése all. Torténetileg az antropocentrikus
humanista szubjektum csupan a kirekesztett Masik ellenében létezhetett, ez igazolja, hogy
,»az europai gondolkodads hagyomdanya értékesebbként tiinteti fel az emberi 1étezést a tobbi
létmodhoz képest” (Kiss 2018, 460). Heidegger szerint az allat vilaggal nem rendelkez6 -
vilagszegeény - entitds, mivel a vilag a szellemé, annak létét pedig az 4thagyomanyozodo
emlékezet teszi lehetdve, s ennélfogva vildga csupan az embernek lehet (Eisemann 2020,
14). Ezzel 6sszhangban “a nyugati hagyomanyban a szellemhez (Geist/spirit és ide tartozik
a logosz is) valo hozzaférés és/vagy a vele valo rendelkezés rendszerint nem lehet az allat
ismertetdjegye, hiszen az kizardlag az ember — a nyelvvel és ezért vilaggal rendelkezd
ember — szamara van/volt fenntartva” (Balogh 2020, 181). Agamben nyoman a human-
nonhuman kilénbség ujradefinidlasert felelés antropologiai gépezet altal uralt diszkurziv
rendben a biosz a zoéval sohasem eshet egybe (Balogh 2020, 219).

Egyesek az ember és allat évezredes merev ala- és folérendeltségi viszonyanak
oldasat az irodalmi alkotdsok vizsgalatan keresztul latjak megvalésithatonak (Balogh,
Fodor, Pataki 2020, 8). Ennek jegyében fordulok Hernyak Zséka Vadas c. rovidproza-
gyiijteménye felé, mely 2020-ban jelent meg a zEtna gondozasaban, a Vulkani Helikon
sorozat 46. kotetekeént.

A kotet egyes szdvegeinek témai (teherbe esést6l valo félelem, sziilés, nemi
erdszak) teret engednek egy feminista aspektus bevezetésének, néhany rovidprézéban
centralis szerepet kap a szexualizalt (vagyis ndi1) Masik. Kiss Kata radmutat, hogy ,,ndként
létezni a legtdbb korban és kultdraban massagot jelent. Ez a kirekesztett, a Masik, az
abjektalt pozicidja” (Kiss 2018, 455). Az eurdpai hagyomany uralkodd diskurzusaibol
kirekesztett Masik ugyanis nem csupan az allatot jeldlheti, és ahogyan - Braidotti nyoman -
az anthropos valsdga a naturalizdlt masok felszabadulasat teheti lehetévé, tgy ,.a
humanizmus valsdga bevezeti a poszthumant, azaltal pedig lehetévé teszi a szexualizalt és
rasszositott emberi masok dnfelszabaditasat az Ur-szolga dialektika alol” (Horvath-Lovasz-

Nemes 2019, 70). Dolgozatomban a poszthumanista irodalomszemlélet és az animal



studies szellemében kisérlem meg feltarni a Hernydk novéllaiban szereplé allati és ndi

Masikat.

Hernyak Vadas-parkja

A Vadas lapjain ,,a fauna kiilonb6z6 képviseldi szinte kivétel nélkiil konstitutiv
szerephez jutnak” (Beke 2021). A kdtetben szerepld novellakat kohézids eréként fiizi Gssze
az animalitas kiilonféle textualis szerepeltetése, melyet Hernyak ,az ember és 4allat
0sszemosoOdasa, az oda-vissza metamorfozisok pazar »kuszasaga«”-ként jelenit meg (Szogi
2021). Hernyak prézaiban atjarhatova valik, megséril az emberi és allati vilag hatara, a
narrator-szereplok tobbszor is belépnek a zoéba, hogy részben vagy egészben
feloldodjanak benne. E metamorfézisok réven elmosodik a hatar emberi és allati test és
perspektiva kozott. Deleuze és Guattari nyoman ,allattd valni az identitds feloldasat
jelenti” és az (emberbdl) allattd-leendés aktusaban ,terhes szubjektivitasunk illaziojatdl
szabadulunk meg” (Kiss 2018, 464).

Hazai Attila és Hernyak Zsoka prozédjanak rokon vonasai mar az utdbbi szerzé 2017-es
Morze c. kotete kapcsan is felmeriltek, tobbek kozott a minimalista torténetmeselés es a
groteszk, helyenként abszurd elemek el6szeretett hasznalata kapcsan — A vajdasagi magyar
irodalom szempontjabdl kilondsen fontos felvetni azokat az 6sszefliggéseket, amelyek a
beatirodalom targykodrében mutatkoznak és az anyaorszagi irodalommal, konkrétan hazai
Attila mivészetével vald kapcsolatokra vonatkoznak. A beatirodalomban megjelend
normarombold magatartds Iényege a feleldsségteljes ¢let elharitasa, ¢és kulcsa a
szabadsagigény mertékének megvaltozasa. A beatnik azonban kerili a konfliktusokat,
inkabb kimenekiil. A 20. szdzad szexudlis forradalomban érlelddott hdse a szabadsag
mamoraban akar Uszni, ezeért megtesz mindent a korlatozo hatarok ellen. A jeans préza
kulturolégiai és kommunikacios fordulata Vajdasagban is meghonosodott, hitelesse valt
egyéni iroi beszédmodok révén — a puszta divat és az epigonizmus falat atiitve. Az eurdpai
beatirodalmi miivek korpusza korvonalazasahoz elegendé fogddzot szolgaltatnak a beat-
biblidkra jellemzd témak (szex, kabitoszer, utazds, lézengés, infantilizmus), hdsok
(peremfigurak, csavargok, félmiivészek, utazok, falusi megalkuvok) és a szlenges beszéd
véltozatai. Mindez egyuttesen villantja meg a hippi-feleldtlenséget, a laza magatartast, a

tekintély- és normatisztelet tagadasanak elemeit, amelyek ennek az irdnynak a védjegyei.
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A vajdasdgi magyar regény is felzarkdzott, valdjdban a farmernadragos prézahulldm
segitségével valt nagykortva és korszer(ivé, azzal egyiitt vitatta el az 1960-as évek vegen
,»,az europai proza és a felnétt vilag szocidlis, etikai, moralis, pszichologiai strukturainak
tradicioit” (Flaker 1983, 208). Az akkori ellenkulturalis mozgalmakban a farmernadréag
tajainkon is kulturélis jellé valik, szimbolikus konnotdcidi a munka/pihenés, a
gazdag/szegény, a hétkdznapi/iinnepi, a férfi/ndi, a szabadsdg/rabsag, az eléadd/nézd, a
szubkultura/magaskultara kozti ellentétet viszonylagositjak, hatarokat fliggesztenek fel.
(Csényi 2010, 7). Mig a régi Jugoszlavia nagyobb szellemi kdzpontjaiban az amerikai
jeans kultura modellkanonja szabadon termékenyithette meg a szlovén, horvat, szerb és
hozzatehetjik: vajdasagi magyar irodalmat (Végel Laszl6, Tolnai Ott6, Gion Nandor,
Domonkos Istvan), addig a 60-as, 70-es évek Magyarorszagan az inkrimindlt iranyzat
gyOkértelen adaptacioi bélyeget iitotték az ilyen jellegii, gyér kisérletekre (Csaplar Vilmos,
Munkacsi Miklos, Lengyel Péter). Magyarorszagon a Kadar-rendszer hazugsaggyara miatt
e fejlodés faziseltolodast mutat, a farmenadragos hulldm a posztmodernbe torkollik, a 90-
es evek prozajaban tér vissza, valosul meg (pl. Hazai Attila). A szex, a kabitoszerélvezet és
a pillanatnak élés tipikus motivumai intonaljak pl. Hazai Attila FERI: Cukor Kékség c.
regényét is: “Hatraddlok az agyamon. A csajom seggét fogom. Piros az agyteritd, piros a
sz4ja is. Hason fekszik. Egnek éllnak a labai, Ggy értem a védlijai, be vannak hajlitva és
himbaldznak, ide-oda himbaloznak, mert himbaloztatja 6ket, kdzben letekeri a kupakot és
t5lt.” (Hazai 1999, 9).

Hazai  Attila kapcsan a  szakirodalom  hangsulyozza az  eurdpai
prozahagyomanyokkal vald bator szembeszegiilést, az amerikai Ujpréza termékeny
érintését, a parbeszédek porgd haszndlatat, a groteszktdl az abszurdig huzodo elemek
leleményes beépitését...VValamint megallapitja: “A posztmodern, minimalista popirodalom
sokmindenben ihlette Hernydk Zsoka beszédmodjat: a vicces, egyszerli torténetmesélos
alapallasban, a redukald, kihagyasos, minimalista modszer alkalmazasaban, a beszélok
kdznapi, silany, primitiv/infantilis nyelvhasznalatdban, az al-naiv, targyias, tényszeri
lattatasban, a kommentar nélkili mutatasban, az érzéketlenség tematizalasaban. (Farkas
2013) Hazai Attila Tanar ar késésben c. novelldja (Hazai 1995, 117-118) a Morze
alapotletének kiinduldpontja lehetett — tgy témajat, mint az elbesz¢é16i modalitast illetden.
A Morze szinte ezt irja tovabb, lombositja ki és fejleszti az abszurd humor absztraktabb

formai fele. A mélyebb gyokereket illetéen pedig megallapithatd, hogy Hernyak Zsoka



narracioja folytatja a farmernadrdgos préza mind hazai, mind magyarorszagi
szOvegszervezO/vilagteremtd tapasztalatait, s a beatnik laza, euforia-vadasz magatartasat
immar minimalista groteszk metszetekbe helyezi, problematizalja, analizdlja a dolgokat,
minden darab egy okfejtd logikai rajz, méricskélés, mely a kiindulo tétel utan valamiféle
groteszk bloffbe torkollik. A szerzé legfobb erénye a problematizalds képessége.
Seholsincs mér a ritmikus, aradd jeans-stilus, a magatdl folyd prozabeszéd, amely vilag
bekebelezésének lehetoségét sugallta. A kisprézdk a morbid vildgrend apré tiineteibol
indulnak Ki, révid mondatok, allitasok és cafolatok, abszurd kijelentések pattognak
szarazon. A szarkasztikus leirasok nem spontan beat-beszédre, hanem pattogd groteszk
mondatokra épiilnek. A mondatok logikai gyakorlatokként, szellemi tornaként miikddnek,
S a Vvegen taszitd kép szlletik: egyrészt a kicsinyesség €s Onzés, a brutalitdsdban és
siralmassagaban abrdzolt animalitas, a torpe tehetség frusztralt és kificamodott vergddése
bontakozik ki, masreszt a prostitualédo, kinjaban inkabb megalkuvd, csalé lany alakja, aki
Uzletet kot, és alaposan megmartozik a kettejuk kdzt gerjesztett érzelmi mocsarban. De ami
a kielemzett helyzetet tiirhetetlenné teszi, az a narrator altal alkalmazott kiilsé 1atoszog.
Kiviilrél szemlélt események lenyomatai késziilnek. Az igy az abrazolt vildg inkabb
valamiféle lelki boncteremre, kegyetlen kisérleti mithelyre hasonlit. Ebben a hideg fényben
a Tanar Ur és a diaklany kapcsolatanak kiméletlenil durva torténetdarabkai jelennek meg.
A toredékekbdl, jelenetekbdl fokozatosan Osszedlld montdzs provokativ kérdéseket
(normaszegés/tabusértés,  perverzio/szadizmus/mazochizmus)  feszeget  provokativ
(humoros/ironikus/szarkasztikus, groteszk, infantilis, jatékos, banalis, abszurd,
minimalista) moédokon. Mivel vallomasrol van szd, a szovegek alapvetden egy olyan
kivancsisagot gerjesztenek, ami arra iranyul, hogy ki beszél, ki ez a narrator, ki ez a
levél/naploird (akar valds, akar fiktiv mivoltaban), miért érzéketlen, botranyos torténete
hogyan végzddik? A konyv két feltételrendszert tesz lehetdvé, amit a konyv két oldala
jelez. A kotet mindkét oldalrél elkezdddik. A boritd ezt nem képes érzékeltetni, sét, a
tartalomjegyzék és a CIP is ott van, a szoveghez képest fejjel lefelé. A kotet kétoldalisagat
feleméas modon sikeriilt megoldani. A szerzé szdndéka viszont nyilvanvaldan az volt, hogy
mindkét oldalrdl elinditsa az olvasds menetét, hogy a kdnyv megforditasaval kétszer
kezdjink hozza kicsit masként a torténethez. Mindkét beszéd a diaklanyé. Az egyikben
altalaban direkt megszolitasokkal a Tanar urnak cimezi leveleit, a hatso oldali narracio egy
visszafogottabb dikcid, leirobb jellegli és a Rdadds cimet viseli. A vallomastevd
normasértd, antihumanus helyzetben van, amit azonban bevallal, jatékos kisérletként ill.

provokativ Iépésként él meg. Vajon a vildg a hibés, hogy ¢ belekeriilt ebbe a szado-mazo



jatékba a Tanar urral? Vagy 6 maga? Aldozat-e, vagy cinkos? Nem is béanja és
elfogadhatonak véli a normaathagast? Ki az oka, hogy nem is szenved az elidegenedettség,
az érzéketlenség, a kiviilr61 szemlélés ilyen mértékétol? Valosag és feltételezés, kisérlet és
kaland alagutjaiba farodva a torténetek eltéré konstellaciokat allitanak fel, lebegtetnek
meg, a befogadd szovegrdl szovegre haladva alkalmazkodik az ujabbnal ujabb
feltételekhez, éppen ezért sziintelen felépiti és le is bontja a f6hds-narrator tulajdonsagait.
Hol ilyennek, hol olyannak képzeli el, ugyanakkor gyorsan ellehetetleniil minden reélis
vonatkozas. Hernydk Zsoka szovegeinek fohdse-elbeszéldje ugyanis maga is ujraszitualja
onndn identitasat minden egyes szdvegdarabban, mindig Gj narracios alapallasrol indit,
mindig masféleképp probal elrugaszkodni, hogy megragadhassa, problematizilhassa a
tolakod6 témat. Identitasokat probal ki, mindig valogat azokb6l a horizontokbol,
beszédmodalitasokbdl, amelyek az adott pillanatban a jaték feltételeikent szlikségesek
onnon identitasanak megteremtésehez, megsokszorozasahoz. A megszolalasok mindig a
néz6ponttal jatszanak. A legradikalisabb néz6pont, amikor a kaméleon-narrator Gnmagan
kivilre keril, a szubjektum szétfoszlik. A jaték megbillen, atcsuszunk a fantasztikum, a
fikcid, a nyelv, a szbveg kinalta logikai révidzarlatok, viccek vilagaba. Minden mondat,
vagy félmondat a nullarol, az infantilis szintrél és egy j nézdpontrol startol, a torténet
mindig a masként latas lehetdségével kisérletezik. Réteges valosdgmegkozelités alakul ki,
az identitasteremtés, identitas-szoras probai aspektusjatékok kozepette zajlanak. Minden
egyes szOveg mas képlettel manipulal, egy kilon torténetet indit, maskent kozeliti meg a
problémat. Remek mesemondas zajlik. “A torténet arcatlanul visszatér.” (Odorics 1998)
Tanar-diak viszonylatrol van sz0, az alapszituacioban a didklany leveleket (..novellakat™) ir
a tanarnak. A cél az oregedé/kopaszodd Tanar Ur és a narrator/didklany kozott folyd
szexualis jelenetek, szexualis gyakorlatok, sikamlos hatalmi jatékok, illetve a Tanar ar
egojanak Kkivesézeése. Domindlnak a binaris ellentétek: megjelennek a férfi/nd, a
hatalomgyakorlé/Kiszolgaltatott, a zsarnok/szolga, az ember/allat, a fiatal/6reg, a
boldog/boldogtalan, a latszat/valosag polusai. Hernydk Zsoka szovegei jelentOsek, s ezt a
jelentdségteljességet a nyugtalanitd effektusok jelzik. Mindig elindul egy érdekfeszitd,
provokaldéan naivnak tlin6 torténet, amelyet a beszéld korlatozott és korlatolt latoszoge is
érdekessé tesz. A beszélo furcsa ralatasa is elkezd érdekelni benniinket, nemcsak a mese
fonala. Az elsé mondat mindig egy olyan kijelentés, amely utan gyorsan kovetkeznek a

devians szituacié részletei.



A lany mint aru, a Tanar Ur pedig mint gtlastalan, visszataszitd, kisiklott életii
zsarnok jelenik meg. A lany azonban Onként jatszik szadistat és mazochistat. Vladimir
Nabokov Lolita c. regénye kinalkozik parhuzamként: ,.Itt sem egyértelmd, ki az aldozat: a
negyvenes férfi vagy a tinédzser lany. Es hogy aldozat-e egyaltalan barmelyikik, vagy az
alszent tarsadalom teszi mindkettejliket azza. Ahogyan a Lolitaban, (gy Hernydk Zsoka
mivében sem egyértelmii semmi.” (Szogi 2017) A levéliro destrualo, lefokozo, kiméletlen
a Tanar drral szemben. A tekintélycentrikus tarsadalomban a Tanér Gr a tanarszerep
viselése, az elvarésok kielégitése kozepette eltorzul, az deril ki rola, hogy: végtelenl
ostoba, tehetségtelen, elveszik a részletekben, 6nzd, ontelt, gyilkos 0sztonok vezérlik,
perverz, boldogtalan, tehetetlen, ©Onsajnald, masokkal érzéketlen és kdnyortelen,
visszataszitd. A destrudlod abrazolds tigy degradalja a host, hogy foleg a testére, animalis
milkodésére iranyitja a figyelmet, felcseréli a rész és az egész helyét. A szovegekben a
Tanar Ur tulajdonsagai, féként testi-allati mivoltanak egyes vonatkozéasai képezik az
elbeszElés targyat, de mintegy levalasztva magardl az €10 emberrdl: a teste, a betegségei,

fiziologiai szuksegletei, a kutyaja, a nadragja, a szokasai, a halala kertlnek teritekre.

A Tandr ur eltargyiasul e lattatasban, allatta, targgya valik, s ezaltal groteszkkeé.”

(Csanyi 2017, 92).

Ezzel az dbrazolassal a narrator mintegy gonosz bosszut all rajta. A narrator szinte
arra torekszik, hogy szavaival lemeztelenitse és . kivégezze™ a hatalmi vilag képviseldjét.
Leleményes nyelvi irdniaval megforgatja, keresi a kifejezés humorforrasait: ,,A Tanar Ur
tegnap Ota azon gondolkozik, hogy mit latott. - Tegnap éta azon gondolkozok, hogy mit
lattam — mondta a Tanar Ur.” (Hernyak 2017, 18) A szovegszerkesztés felfedezi ezeket a
bukfenceket és igy a nyelv metanyelvvé valik, dnmagarél kezd beszélni. Allit és visszavon,
mitkodik, majd befuccsol. A nyelv ugyanakkor mint valdsagot konstitualo, Ilétezést
ajandékozo hatalom is megjelenik, s a diaklany-fohésnek épp erre van sziiksége a
felilkeredéshez. A Tisztelt Tanar Ur verekedése c. sz6sszenetben is a nyelv énmagaba vald
visszafordulasa, a jelentés felfliggesztése zajlik, amikor a kijelentések az 6ncélu jatékba,
szoviccbe fulladnak, az allitas valosagfedezete szétfoszlik: ,,A Tisztelt Tanar Ur életében
elészor és utoljara egy tomeggel verekedett. A tomeg vele szemben allt, taler6ben, de a
Tanar Ur éllta a sarat. Aztan iilte, aztan fekiidte...Legkdzelebb nem ddl be senkinek. Plane
nem fekszik. Csak az fekiidjon, akinek nincs mas lehetdsége, keljek szépen fol én is.”
(Hernyak 2017, 45-46) Vagy amikor a tiszta abszurd nyelvjatékaba fordul a nyelv

hasznalata, s ezéltal értelmetlenné valik: ,,A Tanar Urnak van egy fia: egy kisebb és egy



nagyobb.” (Hernyak 2018, ®¥Tokéletes grammatika — lehetetlen logikaval megtdltve. Az
eredendben egyszerii, mesehallgatd kivancsisagot gerjeszt6 torténetek igy mesteri modon
atfordulnak a nyelvrdl szolo elbeszélésbe. ,,Ez a proza — mint az igazdn nagyszeriek
mindig — egyszersmind koltészet is...Mondatai kurtak, sokszor tdémondatok. Konnyedek.
Spontaneitasuk magaval ragad6. Korlatlan fantaziarél és mély ihletettségrol tanuskodnak —
ritka Kincs! — a beatnikek vilagatérzését juttatjak eszembe.” (Szogi 2017) Mikozben
azonban valéban konnyedén bomlanak ki a nyelvi sziporkak, a Morze beszéde ekkor mar
messze jar a farmernadragos préza rajongd aradasatol, lirai bOségétdl, improvizativ
ritmusatol, minek révén az “a lelki sivarsdg és a fogyasztéi tarsadalom konformista
szemlélete ellen” lazadt. (Csanyi 2010, 7) Mindenesetre sok a kapocs, a lathato és
lathatatlan hajszélerek egy kozos gyokérzetbe bogozddva ott vannak megtartd erdkeént.
Ilyen prozapoétikai megoldas példaul a jelentéktelen banalitasok kozponti helyzetbe
hozasa (Nagy 200), forma és tartalom (tkOztetése, ez az inverz eljaras is, amely a
posztmodernbe atnyildé minimalizmus sajatja, de ereddje mindenképp az 1960-as, 70-es
évek ellenkulturalis mozgalmaiban keresend6. Hernyak Zsoka Tanar uranak életét is a
jelentéktelenségek uraljak, radikalisan felcserélodik a lényeges és a Iényegtelen, igy a
leirasok kozponti témai parodisztikus modon a jelentéktelenségek lesznek. A hangsulyok
eltolodnak, a dimenziok felborulnak, Gj vilag, 0j latas szlletik. S éppen emiatt eérezzik: a

Morze valami jelentéset hozott Iétre. (Csanyi 2017, 88-102)

Szab6 Gabor Hazai novellainak animalis jegyeit vizsgalva arra a kdvetkeztetésre
jut, hogy az “allatok gyakori szerepeltetése, amely az emberi és az animalis létformak
egymasba jatszasan, a metamorfozisok lehetéségének felvillantasain keresztiil — Ovidius
Ota minden atvaltozas lényegi mozzanataként - az ,¢én” megértésére, az identikus
kategoriak kozti atjarhatésagra, a zart identitas valsagara vonatkozo énelméleti
allaspontként jelentkezik” (Szabo 2017, 71-72). A Vadas narrator-szerepldinek
identitasbeli, onismereti valsagkezelése kap keretet az allati szféraba torténé betoréssel,
mely sokszor atmeneti vagy tartos, vélt vagy valds testi deforméacidval vetiti egy sikba az
allati testet az emberi tudattal. Mindezen metamorfézisok szurreélis elemek beemelésével,
a proza valosaganak relativizalasaval valosulhatnak meg — ,[a]z elbeszélt torténet
szovegvilaga nem iktatja ki a realitds és a latomasos képzelet kdzotti kilonbségtételt,

hanem annak elmozdit4sa 4ltal hoz létre narrativ fordulatot™ (Beke 2021).

Mi teszi az embert?
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A Vadas els6 rovidprozaja, a Bélndk egy — a Kkotetben is sajatos -
atvaltozastorténetet ir le. Mar a cimben tobbes szdmban szerepld allatnév is valamiféle
kozosségre utal. A novella narratora animalisztikus Onidentifikacidéja soran elébb csak
gondolatilag azonositja magat a vizi emldssel. Késobb Hernyak a sziirrealitas
eszkdztaranak bevetésével a proza valdésdganak és a narrator képzeletének szférajat
atfedésbe hozza: allat (balna) és ember bizonyos foku egyesilésre kerll sor azaltal, hogy
az elbeszEld a vizautomata képérdl anyagiva manifesztalodott balna testébdl iszik. Az allati
test konzumaldsanak aktusa szorosabb, fizikai kapcsolatot teremt az eddig csupan
parhuzamban létezd entitdsok kozott. A vizsgaldasztalon fekvd narrdtor €s a partra vetett
balna kiszolgéltatott helyzetiikben rokonok, az emberi f0szerepld urologiai vizsgalatanak
kellemetlensegét (ironikus tulzassal) egy tehetetlen allat halaltusajaval egyenliti ki. Ezen
szovegben nem érhetd tetten a poszthumanista felfogas szerinti biosz — z0é 6sszemosodasa,
az emberi szerepld tobb izben kijelenti, hogy lehetetlen szdmdra a bdlna megértése,
helyzetének atlatasa, ennek okat pedig az érintkezés hianyaban latja, ,,személyesen egy
partra vetett balnat sem ismerek* (Hernyak 2020, 8). A hasonlosag els6sorban a partra
vetett testet égetd nap ¢€és az urologus vizsgalolampdja erdteljes fényének
elviselhetetlenségébdl, masodsorban pedig ember és balna anatomiai hasonlosagabol
fakad. Az elbeszél6 a o kiilonbséget sajat intellektualis folényében allapitja meg - ,,a
balnak biztos nagyon butak® (Hernyak 2020, 8) és ,,a legjobb dolog, ami torténhetett
velem, hogy nem hasonlitok a hiilye japan balndkra“ (Hernyak 2020, 6). Képtelen, arra

hogy ne az alsdbbrendii Masikként tekintsen az allatra®.

Emberbdl allat, allatbol ereklye

Az Aéllattd-leendés poszthumanista megkdzelitése szerint ,miel6tt szilankokra
robban, az allatta alakulé ember személyiségének vonalai dsszestirlisodnek, akar egyetlen

telitett, intenziv pontta, amely varatlanul szétrobban a létezés minden irdnyaba“ (Horvath-

1 A balndk emberkdzeliségének felismerése az irodalom szférajan is talmutat. A jog
perspektivajabdl szemlélve a delfinek és cetek (Cetacea) allnak legkdzelebb az emberi
kvalifikacidhoz az nonhuman vilag tagjai kdzil. Az indiai kormany 2013-ban nonhuman
személyeknek (nonhuman persons) titulalta 6ket, de Magyarorszag, Chile és Costa Rica is
kiilonleges banasmaddot és kivaltsagokat szavatol ezen vizi emldsok szamara (Smith 2016,
241).

11



Lovész 17, 2021). Ennek egy valtozatat &brdzolja a Medlza c. rovidpréza, melyben sor
kerill a kotet egyetlen teljes, testi-anyagi metamorfézisara. A narrator a tengerpartra
invitalja régi baratjat, Gézat, akit gondolatban mind kiils6, mind belsé vonasai alapjan egy
medizaval rokonit. Amint a férfi, aki sajat bevallasa szerint ,,egy kicsit™“ szeretne
medlzava valni (Hernydk 2020, 28), a vizbe gazol, meg is torténik az atvaltozés, emberi
teste fokozatosan Osszezsugorodik, majd elzselésedik. A biosz és zoé kozotti hatar
végleges atlépése akkor érzékelhetd, mikor elvesziti a beszédképességét, ,,a meduzak
tobbnyire hangtalanok® (Hernyak 2020, 29). Mint mar bevezetOmben is emlitettem, a
human és nonhuman elhatarolasanak egyik o kritériuma a multban a nyelvhasznalat volt.
Ennek tiikrében az elnémulas az emberi 1ét elhagydsa, az allatba fordulas dontd pontjaként

hatarozhat6 meg.

Az eseményt az elbesz€éld a partrol szemléli, s gondolvan, baratja ,,végre
hazatérhetett* (Hernyak 2020, 29), 6 maga is indulni készlil. Azonban az atalakulas Géza
emberi létének allatiba fordulasaval meg nem zarul le, a meduzatest kinok kozott apro, kék
részecskekre bomlik tovabb, s mikor a - feltételezhetden kivancsisagtol hajtott - narrator
baratja utan a tengerbe merul, szembesul vele, hogy 6 is Géza sorsara fog jutni.
Tengervizet I¢legez be és ezzel a Gézabdl a kettds metamorfozis utan hatramaradt
részecskék is a tiidejébe jutnak, ennek hatasara pedig az 6 emberi teste is fokozatosan
allatiba fordul. Vegig a parton elhelyezett, emberi életéhez kot6d6d targyaira (napernyd,
torolkoz6) szegezi a tekintetét, ezzel jelzi ragaszkodasat a bioszhoz, a human léthez,
azonban aktivan nem kizd az atvaltozas ellen, szinte sztoikusan nyugszik bele sorsaba:
ezt nem szeretném, gondoltam bizonytalanul, [...] majd megvontam puha vallamat, €s

megadtam magam® (Hernyak 2020, 30).

Hernyak szovege nem ad egyértelmii, az ovidiusi metamorfozis-hagyomanytdl
megszokott magyarazatot az allatta-leendés okara, de Géza esetében kihangsulyozza a férfi
¢s az allat ,testi jegyekben megmutatkoz6 hasonloséagait™ (Beke 2021). Az atvaltozést
(Hernyéak 27, 2020) -, jelolhetjiik ki. Az egy tulajdonsag defektusabol eredd atvaltozas
apropojan parhuzamot vonhatunk a mar az Okori mitoszokban, majd késébb a
népmesékben allatként megjelenitett emberi szereplok eseteivel, akiknek gdgje, tulzott
magabiztossiaga vagy egyéb feltlinden negativ jellemvondsa manifesztalodik animalis
létként, igy pedig Kusper Judit nyoman e koros elhatarolodas a férfi hibriszeként is
értelmezhetjuk (Kusper 2020, 88).
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szerepld kutat megfeleld végsé nyughely utan egy betegeskedd elefant, Zsizsa szdmara. A
human figura a ,kutatds sordn azonban elvesziti emberi mivoltat, maga is megcsonkul és
megfarad® (Szeles 2021), Zsizsa pedig felgyogyul, ezzel a haldokl6 elefant és az elbeszElo-
szerepld ember helyet cserél. A halalkozeli allapotdban a humanum eggyé valik az allati-
emberi vegyes kornyezettel, 6 maga maszik bele az elefantnak szadnt verembe, melyben
mindenféle ,,apro és szOoros testek, nyulank és sikamlos testek, érdes és fakd testek [...],
mint a kirakds darabjai, egymdshoz simulva egyetlen, tarka képpé alltak 6ssze” (Hernyak
2020, 34), ezzel levetk6zi a bioszhoz fiz6d6 kotddését, beleolvad a testmozaik egészébe,
annak kiegészité elemévé lesz ,,néhany hasonlitott ram, néhany pedig teljesen eltért télem*
(Hernyak 2020, 34). Balogh Gergd egy hazikedvencen végzett mitét irodalmi példajanak
kapcsan hivja fel a figyelmet arra, hogy ,,a test felnyitasa az allat és az ember kozOs
lényegét, a természeti életet beliilrdl kiviilre helyezi at, a bios helyébe a zo€ valdsagat
allitja* (Balogh 2020, 226), igy egy hasonlo szituacioban, az Elefdnttemetd megtépazott

testli emberi szerepldje is sebesiilésének kdszonheten tudja megnyitni magat a zoe felé.

Az elefanthoz tarsitott gondolatok hagyomanyosan pozitiv toltetlieck, mint a
tanulékonysag, engedelmesség, hiiség, tisztasdg, joindulat stb. (Vigh 2019, 84), Zsizsa
mégis magara hagyja emberi tarsat, nem segit neki kikészalédni a verembdl, ezzel
kozvetlenil haldlat is okozza. Az elefant nem hajlik meg a narrator akaratanak, nem
teljesiti be a fajahoz kotott antropocén prekoncepciokat. Az emberi szerepld sikeresen
kommunikal Zsizsaval, és mas allatokkal (és tetemekkel) is emberként banik — példaul az
elpusztult borzcsalad gddrénél udvarias tarsalgasi frazist hasznal ,,Van itthon valaki?,
majd részvéttel fordul ,,Nyugodjatok békében!* (Hernydk 2020, 32) az allati testekhez. A
szoveg a parbeszédeket egyoldaltan jeleniti meg, Zsizsa valszai nem verbalizalodnak, csak
indirekt moddon, a narrdtor kozvetitésével jelenitddnek meg. A rdvidprozdban az
elefantnak, az 4llatvilagnak nincs sajat hangja, de az éllatok a torténetben mégis erdsebb
agensek, mint a narrator, akinek a zoéra vald rautaltsaga a torténet elérehaladtaval egyre
inkdbb kidomborodik. Ez 6sszhangba hozhat6 azzal az ¢kokritikai megallapitassal, mely
szerint a novella olvasataban az ,.emberiségre csak a pusztulas var — egy olyan pusztulas,

amit az allatvilag tal fog élni* (Szeles 2021).

A majom és ember kozti atmenet és kdztesség a modernista humanizmus egyik
klasszikus filozo6fiai antropologiai toposza® (Nemes 2017, 34), az emberi és emberszabasu

viszonyat ¢és esetleges egybeérthetdségének kibontasat Hernyak a Fogmosas c.
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rovidprézaban valositotta meg. A novella f6szerepléje nem tudja kezelni animalitasat,
infantiliss¢ valik, amikor egyszerre a fiirddszobai tiikorbe pillantva egy orangutdn néz
vissza ra. Osszetori a tukrot, voltozni kezd, elvesziti a kontrollt hiigyhdlyagja felett, hajat
tépdesi, majd fiird6t vesz. A majom képétél azonban nem tud szabadulni ,te is itt vagy,
ketten vagyunk* (Hernyak 2020, 43). Az orangutéan testi fijdalmakat okoz neki, fulladas
kozeli allapotba hozza. A majom allatiassaga kegyetlenségében ¢€s erdszakossagaban jut
kifejezésre, de érti, raadasul beszéli is a narrator emberi nyelvét, ezzel bejarast nyerve

annak human szférajaba.

Az allat mint targy jelenik meg a Vadas két novellgjaban is. A Borneo c. rovidproza
veégére az egykor a narrdtor begipszelt testén burjanzd esderdd lakodi szemeteszsakban
végzik, egyszerl hulladékként. Az elbeszéld egyetlen hernydtetemhez ragaszkodik, melyet
egy befbttes iivegbe helyezve szinte szuvenirként tart polcan. Patkanypuding c.
rovidproézaban a cimben szerepld, betonba ragadt ragcsald haldltusajat kovetjik végig,
majd a sziirke anyagba belekotott patkanytetemet az elbeszélé kivagja, €és szobdja
diszekent helyezi el, ezéltal az allatbol dekorelemet kreal. A nonhuman objektivizalasa a
biosz és zoét elvalasztd szakadekkal szembesit, melynek athidalasara e két narrator nem
tesz Kisérletet, erzéketlentl szemléli az allat(ok) pusztuldsat. A Patkanypuding emberi
szerepldje némi érzékenységet mutat, mikor a patkany identitastudatara kérdez ra- “[h]a a
bajszaval sekély arkokat tudott volna karcolni a betonba, lehet, hogy a masszaba hdzott
vonalakbol 6nmagéat rajzolta volna meg [...] talan a nevét is mellé irta volna” (Hernyak

2020, 17-18).

Atjarasok — egyik kutya, masik eb

A kutya az emberi szféraban kitiintetett szerephez jutott a tobbi emldshoz, sot
allathoz képest, ugyanis els6ként domesztikalodott. E kiilonleges kapcsolat magva a kutya
¢és ember évezredes koevolucios fejlédésében keresendd, de a modernizaciotdl napjainkig
fokozatosan egyre erételjesebben rajzolodik ki. A szamos haziasitott allatot megelézvén
elészor keriil be az emberi élettérbe, a lakasba, és szdmos Uj, az ember mindennapjait
megkonnyitd funkcido betoltését szabjak rd. Bar szimbolumrendszere igen komlex, a
kutyahoz elsdsorban a hiiség és éberség képzete kotddik. Esetenként a hitvany ember, a
egyes kultirakban pedig ,.a tisztatalansag és az erkolestelenség kifejezje” (Pal—Ujvari

1997, 291) is lehet.
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A Visszalt c. rovidprozaban szerepld eb az elbeszélés elsé felében védelmezo, hii
tarsként van jelen, ,Es mellém szegddik egy kutya, és én kedves vagyok a kutyaval, és 6 is
kedves velem, és kedvesen megyek a kutyaval®“ (Hernyak 2020, 76). A hazafelé igyekvo,
az utcan egyedil sétald, fenyegetettséget ¢érz6 nd segitségére siet, akinek feszult
lelkiallapotat Hernyak rovid tagmondatokbdl felépitett, kapcsolatos kotdszokkal terhes
mondatai szemléltetik, kiegésziilve a kéretlen megfigyeltség érzését kozvetitd gyakori
visszacsatolasokkal, reflexiokkal — ,,azért csinalom, hogy tudja, hogy tudom, hogy ott
lépked a hatam mogott (Hernyak 2020, 75). Az ismeretlen férfi hazaig koveti a ndt, s a
kapuba érésiikkor valtozik meg a szdveg hangulata, az elbeszEld itt készségessé valik a
férfival szemben, a kutya nyiisziteni kezd, mire a n6 kitessékeli a hdzbdl, majd nemi aktust
kezdeményez a férfival. A n6 beveri a fejét a konyhaszekrény sarkaba, sebe erésen vérezni
kezd. A kutya nyugtalan, be akar jutni a hazba, az ajtét kaparja. A szexualis egyuttlét
vegeztével a ferfi tavozik, s a hazba ekkor Iép be ismét a kutya. Az el6zbleg nyugodt
természetii allat erdszakosan ront rd a ndre, sorban harapja le annak végtagjait, mignem az
elbeszEld tekintete teljesen elsotétedik, eszméletvesztést, esetlegesen halalt implikalva. A
két testi er6szaktevés - szexualis és nonszexualis jellegétdl eltekintve - 0sszeolvaszthato
egymassal, mindkét esetben hangsulyos szerepet kap a verzés ténye, a voros testnedv
elvakitja a narratort. De tébb parhuzamra is felfigyelhetink a férfi és a kutya
viselkedesében és leirasaban: Hernydk mind a férfi els6 szinrelépésekor, mind a kutya
masodik (aktus utani) bemutatkozasakor a Bonjour Udvozlést adja szajukba, valamint

meghatarozoan erds biiz lengi mindkettejiiket korbe.

Tehrani nyoman, a népmesei vilaghol meritve a felfalas aktusat mint nemi
erdszaktevést is értelmezhetjiik (Kusper 2020, 98), igy a nd testén ¢Eletveszélyes
harapéasokat ejtd kutya és az idegen férfi személye is Gsszemoshatd, egymasra vetithetd.
Tulajdonképpen itt is egyfajta metamorfézisrol beszélhetiink, val6jaban a novellaban
szerepld férfi, a nemkonszenzualis szexualis aktus tettese, allatiasodik el, vetkdzi le
humanumat azaltal, hogy egy embertarsa ellen stlyos erkdlcsi vétséget, nemi erdszakot

kovet el.
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A noi és allati Masik kapcsolodasi lehetoségei

A Csibefalat c. kisprozan keresztiil megkozelithetd az allati és ndi Masik
sorskdzossege. A férfi narrator egy csibefalat elfogyasztasara probéalja rabeszélni a proza
néi szerepldjét, M.-et, akivel szexuélis-romantikus viszonyban &ll. A rovidproza ferfi
elbeszéldje a panirozott hiisdarabot és baratndjét is ,,sotlannak talal[ja]* (Hernyak 2020,
51), ezaltal a szoveg parhuzamot von a ndi és allati &t kozott, késdbb pedig
Kiszolgaltatottsagukba helyezi at a hasonlitasi gydjtopontot. Nem példa nélkili a csirke és
a nd megfeleltetése egymasnak, a ndi kedvessel vald megvalosulatlan szexualis egyiittlét a
madar husanak elfogyasztasaban manifesztalédhat, ezaltal egy masfajta éhséget elégitve ki
(Kusper 2020, 96), de altalanosan jellemzd, hogy a ,,nd1 élet mint zoé jelenik meg példaul
azokban a nacionalista diskurzusokban, amelyek a ndk Iétezésének értelmét a puszta
reprodukciora redukaljak* (Kiss 2018, 461). M. tobb izben tiltakozik, és a tény, hogy nem
kivan a testébe idegen hust fogadni ,,[u]gy hihette, hogy barmi, ami a szervezetébe jut,
megtermékenyitheti 6t az étkezés és a nemi aktus kozotti megfeleltethetdséget példazza.
M. szorongadsanak forrdsa a nemkivénatos teherbe esés lehetdsége, ami - fOként a
napjainkban is dulé abortusz-vitdk tukrében-, a sajat test feletti rendelkezés, kontroll
elvesztésétol valo félelemet indukal. Viselkedése fokozott nyugtalansagrol, feszengésrol
arulkodik, elkomorodik, majd mozdulatlanna valik, tiltakozasat verbalizalja, és elhizodik a
kéretlen érintés eldél - ,,nem akart hozzam érni“ (Hernydk 2020, 52). A narrator M.
reakcidjat talzonak véli, majd a nd akaratat figyelmen kiviil hagyva, 6nnon hasan dorgoli
el a husdarabot, mikdzben ,,M. sajat magat dlelgetve 6rjongott™ (Hernyak 2020, 52). A
lepedén elénk tarulkozo barnas massza elkeriilhetetleniil a szexualis aktus bizonyitékaként
olvashatd, vért ést testnedveket idéz. A narrator-szereplé gyors valaszreakcioja, mellyel
eltiinteti a ,,mocskot®, egyarant értelmezhetd a megbédnds és szégyen, de a prdzéban

impliciten elkdvetett erdszak tagaddsdnak megnyilatkozasaként is.

A Tobzoska c. novella foszerepldje egy ,.sikos, pikkelyes, fekete lényt“(Hernyak
2020, 35) vildgra hozd nd, aki a halva sziiletett, hibrid entitdsra - ,,nem volt egészen
emberi, de allatszamba sem ment“ (Hernyak 2020, 35) - hiperfokuszal. A furcsa eset
tudomanyos felderitésén faradozik, ezért televizids felvételeken és az allatkertben is
megfigyeli a tobzoskak viselkedését. Ezzel kapcsolatban érdemes megemliteni azon

poszthuman nézetet, mely szerint a technoldgia segitségével megdrokitett allat
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reprezentacioként csupan kornyezetébdl, valosagabol kiemelve létezhet, ,,a képek altal

foglyul ejtett, illetve az allatkertekben ,kiallitott” allatok 6nmaguk szimulaciojat termelik*

(Nemes 2017, 34).

A tobzoska ,anyja” alapos megismerésen keresztiill kivanja visszaszerezni a
kontrollt sajat teste felett, majd egy Onindukalt, megtermékenyitést nem feltételezo,
abszurd otthonsziilési jelenetet kovetden vizsgalodasa kozben rést lel annak pancéljan és a
lény testébe bujik. Innen csupan egy ,,ujjasziiletés* formajaban szabadulhat — a humanbdl
nonhuman-human hibrid sziiletik, majd a hibridb6l ismét human jon vilagra. Az emberi

anya €s a tobzoskaszerli gyermek korforgasos identitascseréje kezdddik ujra.

A tekintet ereje

Beke Ott6 megallapitasa szerint a Vadasban ,,mindig lat egy szem* (Beke 2021). A
prozagyijtemény egészén végigvonuld tekintet-orientaltsdg altal az identitas- és a
kontrollvesztés, valamint a(z allati, n61) Masik megfigyeltsége is fokalizadlodik. A szem
szinte kimerithetetleniil gazdag szimbolikéjabdl (Pal—Ujvari 1997) Hernyak a tiikorkénti
megfeleltetést ,,a ragcsald fekete szemében lattam visszatlikrozédni a szobat™ (Hernyak
2020, 19) és a kifejezd funkcidt mozgodsitja. Esetenként a ,.szembenézd* személyiség
Onmagara ismerésének motivumaval ,,0lyan kozel hajoltam hozza, hogy liveges szemében
végiil nem lattam mast, csak a szememet* (Hernyak 2020, 15), és a latas teremtd erejének
bevonasaval is dolgozik. A seb c. rovidprézaban a narrator arra a kovetkeztetésre jut,
szemre emlékeztetd sebe mindig is a tarkdjan lehetett, de csak akkor sikeriilt felismernie

jelenlétét, azonositania teste részeként, amikor az egy tiikorbdl ,,visszanézett™ ra.

A ,nézve levés* a feminista irodalomtudomanyi torekvések kedvelt kutatdsi targya,
mivel sokszor a nézett entitasnak (tehat a Masiknak) kell , leirasaink, kategoridink arat
megfizetni helyettlink, valakinek, akit leirva targgya tettink ahelyett, hogy fokuszként
hagytuk volna »szdlni magaért«” (Réakai 2020, 45). Az allat tekintete cimii tanulmanyaban
Darida Veronika megéllapitja, hogy bar tekintet sokszor a masikkal létesitett kapcsolatot
igazolja, ,,mégsem segit hozzad a masik masikként (vagyis nem alter egoként és nem
targyként) torténd, valodi megismeréséhez” (Darida 2016, 98). Merleau-Ponty szerint a
tekintet utjan torténd objektifikacid feltétele, hogy ugy érezziik, cselekedeteinket nem

megeértik, csupan megfigyelik (Darida 2016, 97).
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Az targyként megjelenitett llatok jelensége kapcsan mar vizsgalt Patkanypuding c.
rovidprozdban a ragesald tekintete csupan annak tiikdrszerti funkcidjara redukalodik:
»fekete szeme csak a végtelennek tiing, seszinill horizontot titkrozte vissza” (Hernyak 2020,
17), a narrator tekintete egocentrikus, az allat felé mindenféle megértés kisérlete nélkiil
fordul. Megjegyzendd, hogy a novella végén a mar elpusztult 4llat szemei masodszor is
feltinnek hasonld szerepben, ezzel tovabb fokozva az (emberi) elbeszEld tavolsagtartasat,
mintegy bevégezve a targyiasitds folyamatat: ,a ragcsalo fekete szemében lathattam

visszatlikr6z6dni a szobat” (Hernyak 2020, 19).

Utdszo

Hernyak kotete szdmos biosz-zoé ,hatarsértével” dolgozik, s a teljes animalitas-
apparatus feltérképezése nem csak annak Kiterjedtsége miatt, hanem a poszthuman
elméletek altal nyuajtott ,,aspektus-rengeteg” okan is lehetetlen feladat. Mégis ugy vélem,
dolgozatomban sikerllt tobb fontos perspektivabol megvilagitani a prozagyiijtemény

bioesztétikai oldalait.

A mi és Jk (human és nonhuman) binaris szembenalldsa végigkiséri a kotet
valamennyi rovidprozajat. Az emberi szereplok sokszor csupan haldluk kozeledtével tudjak
megadni magukat a Masiknak, addig minden erejukkel humanitasukba kapaszkodnak. A
szerz6 maga igy fogalmaz: “A prozak szerencsétlen alakjai, mikozben elhataroloédnak az

allati(assag)tol, maguk is elvadulnak. Ugy tiinik, nincs menekvés” (Szogi 2021).

Az ember és a racionalis vilag korvonalai egyarant elmosodnak, a szereplok
metamorfézisokon mennek keresztil. A Hernyak-kotet rendre tematizélja az
identitasvesztést és a szubjektum meghasonulasat, allati oldalanak felszinre jutasat,
szabadjara engedését — teszi mindezt a zoé vilaganak bevonasaval, zoé és biosz

szintézisével, helyenként pedig akar a biosz teljes elengedésével.
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