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1. Bevezetés

A jelen dolgozatunkban a mezételegdi Csanady-csaladrol mar tobb éve folytatott
kutatasunkat kivanjuk bemutatni, melynek targya Csanady Gyorgy érmelléki fOszolgabirod
(1747-1793) konyves miveltsége a mindeddig feltaratlan konyvtaranak kotetei és eddig fel
nem hasznalt forrdsok bemutatisaval. A tanulmanyunkban egy igen széles 1atokord,
tudomanyokra nyitott férfi életatjat és miiveltségi rétegeit mutatjuk be, aki aktiv konyvgyijtoi
tevékenysége soran egy 168 kotetbol allo tékat 1étesitett, mellette pedig a reformatus egyhaz és

tudomanypartold tevékenységével fejtette ki hatasat az érmelléki jarasban.

Ugy véljiik, hogy ez a kutatds id8szeri és hianyp6tld, hiszen korabban nem tettek
kisérletet arra, hogy a 18. szazad masodik felében élt fészolgabiro szétszorodott konyvtarat Gijra
Osszegylijtsék és bemutassak. A dolgozatban a kutatasunk céljanak és modszerének bemutatasa
utan ismertetjiik mezételegdi Csanady Gyorgy életatjat, meghatarozott szempontrendszer
alapjan elemezziik a konyvtarat, majd gorcso ala vessziik kiilon az egyes birtokolt koteteit is,
hogy elhelyezziik azokat a miiveltségének kiilonbozo rétegeire. A dolgozat végén mellékletben
kozliink egy, a dolgozat szempontjabdl nézve igen fontos konyvkatalogust, amelyet a kdtetekrdl
készitettiink, feltliintetve a konyvek hianyait, kotését, illetve a benniik talalhatd possessori
bejegyzéseket. Ugy gondoljuk, hogy a téma még igen kiaknézatlan, s a terjedelmi korlatok miatt
mi sem irhattunk le minden Osszegy(jtott informaciét Csanadyrol és a konyvtarardl, a
késobbiekben még szamtalan lehetdség rejlik ebben a kutatasban, reménykediink, hogy 1j,

mindeddig ismeretlen Osszefliggésekre és adatokra derithetiink fényt e tanulméanyban.

2. A kutatas célja, problémafelvetés

A mezbtelegdi Csanaddy csaladot genealdgiai szempontbol mar tobb kutatd is
feldolgozta, melyek koziil a legfontosabbak Nagy Ivan Magyarorszag csaladai czimerekkel és
nemzékrendi tablakkal c. tizenhdrom kotetbol allo osszefoglald miive,! ahol a harmadik
konyvben kapott helyet a vizsgélt csalad. Ezt a terjedelmes miivet Kempelen Béla bdvitette ki
mind a csaladok szamaban, mind a k6zolt adatok mennyiségében Magyar nemes csaladok c.
miivében.? Ezek azonban csak szarmazisi tablakat kozolnek, az egyes csaladtagokrol nem
k6z0ol az élettartamon kiviil egyéb biografiai adatokat. A csalad torténetét mindeddig egy munka
fejtette ki részletesen, amely Galgoczy Karoly csaladismertetése.® Ezen beliil a cimben szerepld

Csanady Gyorgy is kitlintetett szerepet kap, azonban a miiveltségérdl csupan egyetlen rovid

1 NAGY, 1858.
2 KEMPELEN, 1912.
3 GALGOCZY, 1896.



mondatban emlékezik meg, mas szakirodalom sem szamol be a csalad igen nagy kotetszami
fennmaradt konyvtararol. A kutatdsunkban vizsgalt f6 aspektust, Csanady Gyorgy
miiveltségének rétegeit és konyvtardnak bemutatasat még nem vizsgaltak korabban. Eppen
ezért a jelen kutatas célja egy atfogod képet alkotni mezételegdi Csanady Gyorgy érmelléki
foszolgabiré konyves miveltségérdl, bemutatni Csanddy Gyorgy részletes ¢letutjat, és
elhelyezni a f0szolgabirdt a korabeli miivelddés torténetébe a rendelkezésre alld szakirodalom,

valamint a levéltari kutatasok szintetizalasaval.

3. A kutatas modszere

A dolgozatunk legnagyobb hanyada levéltari, konyvtari és szakirodalmi kutatasra épiil.
Ennek megfelelden igyekeztiink minden olyan, a csaldd torténetérdl szolo forrast és irott
munkat beépiteni dolgozatunkba, melyek segithetik Csanaddy Gyorgy életrajzanak és konyvtari
hagyatékanak objektiv leirasat. A kovetkezokben Csanady életrajzanak, a fészolgabir6 konyves

miveltségének és a konyvkataldgus dsszeallitasainak modszertanat ismertetjiik.

3.1. A Csanady-életrajz osszeallitasa

A mez6telegdi Csanady-csalad leszdrmazasi tablait Nagy Ivan* és Kempelen Béla®
munkaibol allitottuk dssze, amelyeket lehetdségeinkhez mérten dsszevetettiink a rendelkezésre
allo, Csanady Gyorgyre vonatkozo sziiletési, hazassagi és halotti anyakonyvek bejegyzéseivel.
A genealdgiai tabla kiegészitésében és pontositasaban nagy segitségiinkre voltak a fo6szolgabird
ma is él6 leszarmazottjai, dr. Fodor Flora, illetve dr. Szabd Gyorgy, akik eddig altalunk és a
szakirodalom altal sem ismert évszdmokat, csaladtorténeti adalékokat, illetve targyi emlékeket

bocsatottak rendelkezésiinkre.

A {6szolgabirdtol meglehetdsen kevés autograf forras maradt fenn, mely a kutatasunkat
megnehezitette, ezért kiemelt fontossaggal kezeltiik a mas szerzdk altal rdla irt feljegyzéseket,
valamint a kutatasaink soran eddig feltart levelezését is. Jelentds forrasnak tekintjiik ezért a
varadi, majd szalacsi reformatus lelkipasztor, Keresztesi Jozsef altal irt, majd Szakats Jozsef
szalacsi iskolamester altal lemasolt naploja.® Keresztesi és Csanady a lelkipasztor leirasa
alapjan jo baratsagot apoltak, s a kutatasunkhoz elengedhetetlen informaciokat jegyzett le a
napldjaban. Fontos kihangstlyoznunk, hogy Keresztesi kortars szerzoként irt az 6t koriilvevo
személyekrdl és az 6t ért eseményekrdl, igy elsérangu primer forrasként szolgdl Csanady

Gyorgy személyérdl és tevékenységérdl. Ezen kiviil a fOszolgabird élettorténetéhez

4 NAGY, 1858.
5 KEMPELEN, 1912.
6 KERESZTESI, 1868.



nagymértékben felhasznaltuk Galgoczi Karoly csaladismertetését,” melyben részletesen ir a
Csanady-familia torténetérél. Az életrajz rekonstrukcidojdhoz igénybe vettlink még mas
adattarakat, visszaemlékezéseket, a Debreceni Reformatus Kollégium iskolai anyakdnyveit®,
illetve almosdi® anyakonyveket, hogy kutatasunk minél sokrétiibb és hitelesebb forrasokbol
meritsen, valamint legyen lehetdségiink ¢éIni a felhasznalt dokumentumok Osszevetésével is. A
Csanady Gyorgy foszolgabirohoz kothetd feljegyzések mellett rendelkezésiinkre allt néhany
altala irt levél is, amelyeket a tiszantli szuperintendenseknek és egyhazkeriileti f6jegyzoknek
kiildott.'® A Benedek Mihaly generalis notariusnak irt levelei kozott példaul tobb is konyvek
vésarlasarol szol,'! vagy éppen a debreceni Kollégium leendd professoraval kapcsolatos;'? a
szuperintendensekkel folytatott levelezésében pedig az érmelléki lelkészeket védo
tevékenységébe nyerhetiink bepillantast. Mindezen levelei megerdsithetik Csanady tudomany-

¢s a reformatus egyhdzat partold hozzaallasat.

3.2. A kotetek azonositasa

Kutatasunk megkezdése elétt kizardlag a Karcagi Nagykun Reformétus Gimnazium
feldolgozatlan régikonyvallomanya allt rendelkezésiinkre. A kotetek feldolgozasakor tobb
olyan possessori bejegyzéssel talalkoztunk, melyek a Csanady-csaldd tagjainak egykori
tulajdonjogat mutatta. A konyvtari allomany feltarasa utan, melynek sordn szolgalatat vettiik a
helyi iskolai értesitdknek és a 20. szdzad els6 felében vezetett leltari konyveknek is, a csalad
beazonositasa az ¢ kézjegyek mellett rogzitett évszamok és az altalunk ismert rokoni
kapcsolatok segitségével tortént. Nagy Ivan Osszefoglald munkdja Osszesen négy Csanady
csaladot emlit, a kereki, nagymihalyi, gécsi, illetve a mezételegdi familiat. A rendelkezésiinkre
allo életrajzi adatok és a possessori bejegyzések évszamai alapjan sikeriilt egyértelmiien
meghataroznunk, hogy a vizsgalt kotetek a mezdtelegdi Csanadyak tulajdondban alltak. Az
iskolai értesitok €s leltarkonyvek feldolgozasa utan kidertilt, hogy az in. Csanady-konyvtar egy
harom generacion at orokolt konyvgyljtemény, melyet még Csanady Gyorgy kezdett el
gylijteni, s gyarapitasat folytatta fia, Csanady Ferenc; unokaja, Csanady Istvan; illetve

dédunokaja, Csanady Béla. A kotetek gimnaziumba keriilésében utobbinak kitlintetett szerepe

T A csalad torténetét megird Galgoczy Karoly felesége maga is Csanddy-leany volt. Galgoczy Karolyné Csanady
Maria az altalunk vizsgalt Csanady Gyorgy f6szolgabird unokaja volt Csanady Jozsef fia 4gan. — GALGOCZY,
1896.

8 SzABADI, 2013.

® ARE KHH 1748-1819.

10 Mivel a csaldd levelei elvesztek (vagy jelenleg ismeretlen helyen taldlhatok), elsésorban a fészolgabird
kiilonbdz6 kozgytjteményekben fennmaradt leveleire vagyunk kénytelenek tdmaszkodni.

" TtREK R 585 31/b—.

12 TtREK R 585 30/i.



volt: a Bihar varmegyei székhelyii csalad leszarmazottja ugyanis 1873-ban keriilt Karcagra,
ahol elébb aljegyzdként, majd 1875-t61 kezdve kiralyi kézjegyzoként miikodott egészen 1894-
ig bekovetkezett halalaig. Csanady Béla igen tevékenyen kivette a részét a varos életében: a
kozjegyzoségen kiviil tobb hivatalt is elvallalt, tagja volt a helyi reformatus egyhdzkozség
tanacsanak, illetve a karcagi reformatus gimnazium igazgatotanacsanak,™ illetve elsé két
gyermeke, ifj. Csanady Béla és Aurél a karcagi reformatus gimnaziumban tanult.** A kdzel 300
kotetbol allo, felbecsiilhetetlen értékii Csanady-hagyatékot 1899-ben adomanyoztdk a
,,Csanady-6rokosok™® a karcagi reformatus gimnazium konyvtaranak, Csanady Béla halala

utdn 6t évvel, amely ma is a gimnazium konyvtarat gyarapitja.

3.3. Csanady Gyorgy koteteinek elemzési szempontjai

A Csanady-konyvtar koteteit egy altalunk el6zetesen megallapitott Szempontsor szerint
elemeztiik. Ez alapjan vizsgaltuk a kotetek nyelvi megoszlasat, a témabéli megoszlast, a kitetek
kiadasi helye és éve szerinti megoszlast (kiilonds figyelmet szentelve annak, hogy az adott kotet
a konyvgylijté ¢életében jelent-e meg, vagy egy Ujabb kiadasrél van sz0), illetve az egyes
konyvekben szerepld possessori bejegyzéseket és marginalidkat. Ezeken kiviil megvizsgaltuk
még a konyvek beszerzési forrasait, hogy Csanady vétel vagy ajandékozas révén jutott hozza a

konyvekhez, illetve tobb possessor jelenléte esetén a kotetek utjat a konyvtarig.

Az olvasmanymiiveltség egyes rétegeit a kotetek egyenkénti vizsgalataval kiséreljiik
meg szemléltetni. Ennek kivitelezéséhez kovettiik az Olah Robert altal alkalmazott modszertant

és szempontrendszert,’® Monok Istvan és Madas Edit munkait,'’

a historiografiai elemzések
soran pedig Ernst Breisach,'® Kosary Domokos®® és Gunst Péter miiveit.?° Elemzésiink soran
az esetek nagy részében nem talaltunk magyar nyelvii szakirodalmat, ami segitette volna a
munkankat, igy a kiilfoldi szakirodalmak esetén minden esetben igyekeztiink a legujabb

eredményeket bevonni a kutatasunkba.

3.4. A katalogus osszeallitasa, modszertani megfontolasok
A katalogus kiindulopontjat a karcagi gimnazium konyvtaraban fellelhetd, possessori

bejegyzésekkel ellatott kotetek jelentették. Ezek listazasat kovetéen megvizsgaltuk a

13 ERTESITO, 1893-94. 45.

14 FRTESITO, 1889-90. 34.

15 FRTESITO, 1898-99. 118-122.

16 OLAH, 2022.

17 MoNOK, 1993; MADAS—MONOK, 2003.
18 BREISACH, 2004.

19 KosARY, 1983.

20 GuNST, 2000.



rendelkezésre allo iskolai értesitoket, mivel azokban évenként feljegyezték a tanari konyvtar
gyarapodasat, azt sem elhallgatva, hogy kitdl szdrmaznak az adott konyvek. Kutatdsaink soran
kidertilt, hogy két esetben adomanyozott a Csanady-csalad konyveket az intézménynek, 1898-
ban €s 1899-ben, a tobb szaz tételszamu kotetet az utobbi évben. Ezen jegyzékek alapjan alakult
ki a pontos kotetszam, melyet az értesitdk alapjan 273-ban hataroztunk meg.?! Kutatasunk soran
azonban felleltiink 6t tovabbi kdnyvet, melyek a jegyzékekben nem szerepelnek, azonban a
possessori bejegyzések alapjan egyértelmiien kijelenthetd, hogy azokat a Csanadyak
birtokoltdk egykoron: igy az adomanyozott kotetek végsd szama 278, amelybdl jelenleg 210
talalhat6 meg a Karcagi Nagykun Reformatus Gimnaziumban (75,5%).

A jelen dolgozatban kizarolag Csanady Gyorgy konyvtaraval foglalkozunk, ezért a
tovabbiakban kizarolag a fészolgabiro altal birtokolhatott kotetekre vonatkoznak az allitasaink.
Jogosan meriilhet fel a kérdés, hogy hogyan valasztottuk ki az egykoron Csanady Gyorgy altal
forgatott koteteket az 1899-es, 278 kotetbdl 4ll6 adomanybol. Elséként a konyvek kiadasi évét
vettiik alapul. A vizsgalt konyvekbdl 171 db jelent meg Csanady Gyorgy 1793-as halalaig, ezért
a kivalasztaskor ezekkel a kotetekkel dolgoztunk tovabb. Ezt kovetden megvizsgaltuk az egyes
kotetekben fellelhetd possessori bejegyzéseket, mivel ezek tovabb segitették a konyvek
kivélasztasat: a 278 azonositott kotetbdl 60-ban taldltunk barminemii tulajdonjogot jelzd
bejegyzést. Ezen kiviil figyelembe vettiilk még az egyes csaladtagok életatjat, érdeklddési korét
is, mivel ismeretes, hogy fia, Csanady Ferenc szintén foszolgabiro volt, aki az apjahoz hasonld
olvasmanyokat forgathatott, unokédja, Csanady Istvan pedig f&szolgabiroi palyaja eldtt a
mezd6gazdasag, utana pedig a homeopatia felé mutatott élénk érdeklddést. Ezeket figyelembe
véve mar nagy biztonsaggal megallapithato, hogy mely koétet mely csaladtaghoz tartozhatott,
ugyanis szamos kotetbe kizarolag Csanady Ferenc vagy Csanady Istvan irta be a nevét, illetve
akadnak olyan kotetek is, amelyeknek a témaja miatt egyértelmiien beazonosithato, hogy ki
birtokolta korabban. Természetesen néhany kotetbe a Csanady csaldd egy tagja sem irta be a
nevét, azonban mas csaladnevek el6fordulnak benne. Ezek beazonositasdhoz a csaladfa és
Csanady Gyorgy kapcsolatrendszerének feltardsa nyujtott segitséget, mivel a fentebb emlitett
esetekben kivétel nélkiil az apdsai, sogorai, illetve baratai possessori bejegyzései szerepelnek.
Az ezen elvek mentén osztdlyozott, s a jelen dolgozatban is vizsgalt kotetek nagy
valosziniiséggel alkothattdk Csanady Gyorgy konyvtaranak szerves részét, igy az azt alkoto

konyvek szama a kivalasztas utan 168 kotet.

2L ERTESITO, 1898-99. 118-122; ERTESITO, 1899-1900. 101.
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A konyvkatalogus 0Osszeallitasanak tervezésekor a Gaborjani Szabd Botond altal
elvégzett  Kazay-konyvtarrekonstrukciét,??>  Dobék  Agnes  Barkoczy — Ferenc-
konyvtarjellemzését,”® valamint az Olah Robert altal dsszeallitott Debreceni Reformétus
Kollégium RMK-katalogusat® vettiik alapul. A konyveket a katalogusban alfabetikus rendben
szerepeltetjiik egymas utan, sorszammal is ellatva azokat. Mindegyik kotetnél feltiintettiik az
adott konyv bibliografiai adatait, azaz a szerz0 nemzetiségének megfeleld nevét, eldre véve a
vezetéknevét (pl. Georgius Prayt ,,PRAY Gyorgy”-ként, Kollar Adam Ferencet pedig ,,KOLLAR,
Adam FrantiSek”-ként tiintettiik fel), a cimet, amelyek esetén féleg betlihiv format
alkalmaztunk (tehat a klasszikus latinnak ellentmondva a cimekben szerepeltettiik a J betiit),
azonban minden olyan betiit megvaltoztattunk, ami egyébként hatraltatna az olvasast (pl. az U
helyett hasznalt V-ket kivétel nélkiil atirtuk U-ra és forditva), valamint a cimben szerepl?d ,,&”
szimbolumot szdgletes zardjelek kozott jelezve [et] kifejezésre cseréltiik le. Ahol lehetett, ott a
teljes cimet rogzitettiik, ez aldl egyediil a szerzd tisztségeit és méltosagait hosszan felsorolo
szovegek esetében tettiink kivételt: az efféle kihagyasokat [...]-tal jeleztiik. Ezt kovetden
tiintettiik fel a kiadas helyét a konyvekben szerepld modon, szdgletes zardjelben megadva a
telepiilés mai, nemzetk6zi nevét (pl. [Oradea] Varadini). A kiad6 vagy nyomda nevét betlihiv
formaban kozoltiik, kivéve a mar a cim esetében is jelzett valtoztatdsokat. A kiadas idejét
minden esetben arab szammal tiintettiik fel, végiil megadtuk a konyv méretét is rétformatumban

(pl. 8°, azaz nyolcadrét).

Az egyes kotetek alatt feltiintettiik a jegyzékben szerepld tételt (A jegyzékben:), a
Karcagi Nagykun Reformatus Gimndzium vagy a Karcagi Reformatus Egyhdzkozség
Templomi Irattara rendszerében 16v6 leltari szamot,?® valamint a kiilféldon nyomtatott konyvek
esetén minden esetben egy nemzetkdzi katalogusbéli azonositot, a Magyar Kiralysag teriiletén

nyomtatott konyvek esetén pedig a magyar bibliografidkban 1évé helyiiket adtuk meg.

A kotetek elemzésekor elséként a (K) pontban a kdnyvek kotését jellemeztiik, kitérve
annak anyagara, illetve egyéb diszitéelemeire (pl. félborkotés, aranyozott gerinc stb.). A (H)
pontban az egyes konyvekben esetlegesen eléfordulo fizikai hianyt adtuk meg (pl. hianyzik a
kotése, néhany oldala stb.). A (P) pontban a kiilonb6z6 possessori bejegyzéseket tiintettiik fel,

mindegyiket kiilon tételként, feltiintetve az iskolai pecséteket is a jegyzékben. Végiil az (M)

22 GABORJANI SZABO, 2014.
23 DOBEK, 2021.

24 OLAH, 2021.

25 KNRG és KRT.



pontban az egyéb megjegyzéseinket, a restauralas tényét, vagy az esetleges kotetbéli

kolligatumokat kozoltiik.

A koteteket az azonositas szempontjabol 6t kiilonb6z6 csoportra osztottuk, amelyek
jeloléseire labjegyzetben a katalogusbol kiragadott példakat is hozunk. Az elsé esetben mind a
jegyzékben, mind pedig a kdnyvtarban fellelhetd az adott konyv, ezaltal pontosan azonosithatéd
(6sszesen 124 db).?® A masodik esetbe a jegyzékben nem, a konyvtarban viszont fellelhetd
konyvek tartoznak, melyek ugyancsak pontosan azonosithatok (8sszesen 4 db).2” A harmadik
esetbe a jegyzékben megtalalhatd, de a konyvtarbol sajnalatos modon elveszett kotetek
tartoznak, amelyeknek pontosan azonosithato a kiadas helye és ideje is, mivel vagy egyetlen
kiadasban jelentek meg, vagy Csanady Gyorgy halalaig (1793) mar nem jelent meg tobb
kiad4sban az adott mii (6sszesen 20 db).?® A negyedik esetbe azok a jegyzékben megtalalhato,
a konyvtarbol elveszett kotetek tartoznak, melyeknek a szerzdje és cime pontosan azonosithato,
a kiadas helye és ideje azonban mar nem, mivel az egyes csaladtagok halalaig tobb kiadasban
is megjelent az adott mii (5sszesen 18 db).?° Ezen kotetek esetében a legvaldsziniibb kiadést
tiintettiik fel, viszont aldhtizéssal jeloltiik a bizonytalan adatokat. Végiil az 6todik esetben a
jegyzékben megtalalhatd, a konyvtarbol elveszett kotetek tartoznak, melyeket pontosabb adatok

).30

hijan képtelenek voltunk azonositani (6sszesen 2 db).” Ezen kotetek esetében kizarolag a

jegyzékben szerepld informaciokat tudtuk feltiintetni.

4. Csanady Gyorgy érmelléki foszolgabiré élete (1747-1793)

A mezdtelegdi Csanddy csalad torténetét nem kivanjuk részletesen kozolni egészen a
tanulmany cimében szerepld, a 18. szdzadban ¢€lt Csanady Gyorgyig, csupan néhany, a familia
torténetében meghatarozo jellemzoket kozoljik, melyek elengedhetetlenek a csalad

kontextusba helyezéséhez.

A Csanady-csalad armalis nemességet szerzett familia volt, eredetiikrél foként
Galgoczy Karoly munkéjabol tajékozodhatunk. Ebbdl kideriil, hogy a vizsgalt familia elsd,
dokumentumokkal igazolhat6 leszarmazottja egy bizonyos Csanddy Marton dedk (1555-1614),
aki II. Rudolf német-romai csaszartol 1582-ben nyerte el cimereslevelét.3! A csalad torténetére

jellemzd volt, hogy hazassagai utjan szerzett birtokokat és jellemzden jogi palyara léptek.

2P|, 2. tétel.

21 p|. 26. tétel.

2P|, 3. tétel.

2P|, 1. tétel.

30 P, 8. tétel.

31 GALGOCZY, 1896. 157.



Csanady Marton Trencsén varmegyében volt prokator és birtokos.*? Fia, a szintén szolgabiro
Csanady Istvan (1587-1644) kivalo érzékkel biztositotta csaladja jovojét hazassagaval, s
inkdbb a friggyel szerzett vagyonnal, melynek segitségével egészen a 19. szazadig
meghatarozova valtak a Szatmar és Bihar varmegyei térségben. ElsO feleségének halala utan
telegdi Balajthy Erzsébetet vette feleségiil 1623-ban, mellyel a Csanddy csalad szamos
birtokhoz jutott, Nagy Ivéan szerint a csalad ezek utan a mezdtelegdi, szentkozmai, andahdzi és
herpalyi birtokokkal rendelkezett.®® A familia a , telegdi” elénevét is innen szerezte, majd

koltozott az ijonnan szerzett birtokokra, Bihar varmegyébe.

A dolgozatunk kozéppontjaban all6 Csanady Gyorgy 1747 jlniusdban sziiletett
Almosdon, id3sebb Csanady Gydrgy és szigethi Debreczeni Eva gyermekeként. A csalad, és
ezzel Csanady hasonnevii édesapja 1742-ben kertilt a bihari telepiilésre, amikor annak aposa,
Debreczeni Istvdn a végrendeletében meghagyta az 4almosdi birtokot lednya és férje
szamara. Az idésebb Csanady Gyorgy a fia kétéves koraban halt meg 1749-ben. Az 6zvegy,
haromgyermekes anya nem sokkal késébb hozzament Vonza Boszérményi Janoshoz. A férfi
nagy hangsulyt fektetett arra, hogy édesgyermekeit jol tanittassa, igy kotelességének tartotta,
hogy az 1j hazassagabol szarmazo gyermekek is kivald oktatasban részesiiljenek, ez jarulhatott
hozz4 ahhoz is, hogy a késdbbiekben Csanady jo viszonyt apoljon mostohatestvéreivel, Vonza
Boszorményi Péllal és Jozseffel.3* Csanady Gyorgy a kortvélyesi alsobb iskola elvégzése utan®®
Debrecenbe ment, hogy 1758-ban immar a Kollégium kotelékében folytathassa tanulmanyait.
Hogy a felsobb, tn. akadémiai osztalyokat is elvégezze, 1762. aprilis 22-én alairt a debreceni
Kollégium torvényeinek, ezzel togatus diakka valt és a hires kollégiumi professzorok el6adasait
hallgathatta®® egészen 1768-ig. Csanady kovette felmendi évszazadokra visszanyulo
hagyomanyat és az tgyvédi, szolgabirdi palyara kivant 1épni. A debreceni iskolai
anyakonyvben a neve mellett a ,,Secularis et advocatus anno 1769.” utdlagos bejegyzés

letette vizsgajat és vilagi tigyvéd valt beldle.®’

Csanady az ezt kovetd idészakban patvarista volt, azaz olyan jogasz, aki tanulmanyait

elvégezve egy masik iigyvéd mellett gyakorolta a hivatasat.’® Ezen irdnyl tevékenysége

%2 GALGOCZY, 1896. 159.

33 NAGY, 1858. 172.

3 GALGOCZY, 1896. 170.

35 THURY, 1908. 262.

3 Tanarai Szathmari Paksi Istvan, Hatvani Istvan, Csakvari Varjas Janos, illetve Sinai Miklos voltak. — RACZ,
1997. 56.

87 SzABADI, 2013. 488.

% Czuczor-FOGARASI, 1870. 119.



egészen 1783-ig tartott. A I1. Jozsef kiraly altal 1781-ben hozott tiirelmi rendelet lehet6vé tette
a reformatus felekezetiick megyei hivatalvallalasat, igy Csanddy szdméara is megnyilt az 1t,
hogy erre a palyara Iépjen. Az ekkoriban mar a varmegyében elismertséget szerzett Csanadyt
az 1783-as bihari tisztujitiskor megvalasztottak Bihar varmegye érmelléki jarasanak
fészolgabirdjava, amely tisztségét 1793-as halaldig betdltotte.’® Csanady a fészolgabiréi
hivatala sordn igen aktiv és sokrétii szerepet vallalt a jarasa életében: mint reformatus vallasu
ember, sziviigye volt az egyhéaza iigyeit koordindlni és képviselni a jardson beliil és kiviil
egyarant, elsdsorban ez hozta meg szamara az elismertséget. Fészolgabiroként meghatarozo
szerepe volt az érmelléki reformatus lelkészek és ligyeik képviselete mind a katolikus, mind
pedig a feljebbval6 reformatus szervek felé: ennek megfelelden kitiintetett szerepet jatszott a
feladatai kozott a varadi reformatus egyhdzkozség tlirelmi rendelet utani feltdmasztisa ¢€s
ujjéépitése, ujjdalakitasa, melynek soran jelentds szerepet vallalt a tudos prédikator Keresztesi
Jozseffel egyetemben.*® Nem csak a véaradi reformatusok iigyét szolgalta: tobb éven at, egészen
halalaig tart6 kiizdelemben dolgozott azon, hogy kieszkdzolje a partiumi lelkészek szamara a
Bethlen Gébor altal 1629. julius 13-an a partiumi lelkészek és utddai szamara adomanyozott
armalis nemesség 1jboli érvényesitését.*! Ezen kiviil Csanddy Gyorgy elszdntan védelmezte
az érmelléki lelkészek peres iligyeit, tobb levelezése és fent maradt ahogy ezeket a
prédikatorokat védelmébe vette. A foszolgabird tevékenyen részt vett az 1791-es budai
reformatus zsinaton,* melynek soran Gijjaszervezték, irasba foglaltak és 11j alapokra helyezték

a reformatus egyhazi torvényeket.

Csanady a rovid, de a varmegyei kozéletben annal mozgalmasabb 47 évnyi élete soran
haromszor héazasodott, igy rokonsaga igen kiterjedt volt haldlakor. Els6 felesége a hires
debreceni orvosdoktor Buzinkay Gyorgy leanya, Eva volt, akitl négyéves hazassaga alatt
(1776-1780) nem sziiletett gyermeke.** Masodik neje a vértesi nemes Torkos Imre kapitdny
Zso6fia nevii leanya volt,* hazassaguk alatt (1782-1785) harom gyermek sziiletett: Gyorgy,
Imre, illetve Eszter.*® Harmadik, egyben utolso felesége zilahi Sebes Ferenc leanya, Krisztina
volt (1788 k.—1793), akitdl négy gyermeke: Ferenc, Zsuzsanna, Krisztina, illetve az utosziilott

Jozsef szarmazott.*

39 KERESZTESI, 1868. 33.

40 KERESZTESI, 1868. 34.

41 KERESZTESI, 1868. 230-231.

42 REVESZ, 1874. 28.

43 ARE KHH 1748-1819. 416; 454.

4 NAGY, 1865. 251.

45 ARE KHH 1748-1819. 38-39; 41; 418; 456.
46 ARE KHH 1748-1819. 44-49.

10



Csanady Gyorgy igen érdekl6dd, miikedveld, a tudomanyra nyitott ember volt, errdl
tanuskodik a koriilbeliil 300 kotetbdl allo, a mai napig fennmaradt konyvtara is, mely a karcagi
Nagykun Reformatus Gimnazium kdnyvtaraban talalhato.*’ Figyelemreméltok ezen konyvek
témai is, mivel igen érdekl6d6 magatartast mutatott a reformatus teologiai miivek felé, de
kiemelheték még a konyvtarban a jogi és torténelmi konyvek magas szama is, hiszen szamos
esetben féleg német és holland reformatus jogtudosok miiveit olvasta. Vélhetéen igen
naprakész tudassal rendelkezett, mivel az altala véaséarolt konyvek a nagyrészt az életében
jelentek meg, tehat tobbnyire a legels6 kiadast szerezte be gyakran akar Bécsbdl vagy
Pozsonybol, ami arra vall, hogy igyekezett koranak legpontosabb tudasat elsajatitani. A
Csanady-csalad torténetét megiré Galgdczy Karoly a rendkiviil nagy kotetszamu, onmaga altal
gylijtott konyvtara miatt ugyancsak tudoményra, miivészetekre nyitott emberként irja le,*® de
baratja, Keresztesi Jozsef is hasonloképp emlékezett meg rola a Naplojaban.*® A fészolgabird

1793. oktober 27-én halt meg Almosdon és itt is helyezték végsé nyugalomra.>

5. Csanady Gyorgy konyvtara

Tobb forras is lelkes mitkedveldként és konyvgytiijtéként utalt Csanady Gyorgyre, ezt a
jelentds kotetszamt konyvtara mellett megerdsiteni latszik levelezése is, melyet a Tiszantali
Reformatus Egyhazkeriilet féjegyzdéjével, Benedek Mihallyal folytatott az ,, Epistolae
obscurorum virorum” stilusaban.®® A jelen alfejezet elsd részében egy altalanos éttekintést
adunk a Csanady-konyvtarrol, melynek soran megvizsgaljuk a kotetek nyelvi, illetve témabéli
megoszlasat, a konyvek kiadasi helye és ideje szerinti megoszlast, valamint gorcsé ala vessziik
a kotetekben szerepld possessori bejegyzéseket és marginalidkat is. A masodik részben a
konyvek beszerzési forrasait mutatjuk be. A vétel, 6roklés €s a kiilonféle ajandékozasok utjan
beszerzett kotetek esetében megvizsgaltuk a konyvtar korabeli értékét, és egyuttal
megkiséreltiink adni egy szamszeri becslést is erre vonatkozoan. Ezen kivill igyeksziink rovid

magyarazattal szolgalni a Csanady Gyorgy és az egyes adomanyozok kozotti rokoni, barati,

47 ERTESITO 1898-99. 118-122.

8 Egész életpalydjan kedvelte a tudomdnyos iigyet és irodalmat. Szép konyvtdrt gyijtott maganak. Partoldja és
oszlopos tagja volt a vallasi koziigynek.” — GALGOCZY, 1896. 171.

4 Tek[intetes] Csanddi Gyorgy, az érmelyéki jarasnak fészolgabiréja, ez a tudomanyoknak s tudésoknak
szeretdje, az haza hasznos oszlop embere, nékem régi jo uram s bardatom...” — KERESZTESI, 1868. 34.

50 ARE KHH 1748-1819. 459.

51 A megallapitast valosziniileg egy 19. szdzadi levéltari rendezés soran irtdk az iratcsomora, s egy 16. szazadi
szatirikus, fiktiv levélgylijteményre utal. A ,, Zavaros fejii férfiak levelei” a kor skolasztikusait és szerzeteseit
gunyolta ki, igy a korai reformaci6 egyik ékes alkotasa. — TIREK R 585 31/a—m; SCHNABEL-SCHULE, 2017. 107.
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vagy munkakapcsolatokrol is, hogy megindokoljuk a Csanady kézjegyét nem tartalmazo

kotetek katalogusba vételét.>?

5.1. A konyvtar altalanos jellemzoi

Csanady Gyorgy miveltségének részletes vizsgalata el6tt els6sorban magardl a
konyvallomanyrol szeretnénk adni egy altalanos jellemzést. E részben ismertetjiik a kotetek
Osszesitett adatairol készitett statisztikainkat és az azok alapjan tett megallapitasainkat, melyek
tovabbi részletekkel szolgalhatjak a Csanady-konyvtar bemutatasat. A tovabbiakban a konyvek
nyelvérdl, témabéli besorolasarol, kiadasi helyérdl és idejérél, valamint a benniik talalhatd

possessori bejegyzésekrol és marginaliakrol értekeziink.

A 18. szazad Magyar Kiralysagdban kiadott kotetek harom leggyakoribb nyelve a latin,
anémet €s a magyar volt. A latin nyelv dominanciéja foként a szdzad elsé felében volt jelentds,
Monok Istvan szerint az 1730-40-es években a Magyar Kiralysag teriiletén kiadott kdnyvek
kortilbeliil 66-68%-a ezen a nyelven jelent meg. Ez f6ként azzal magyardzhatd, hogy mind az
orszag, mind a tudomdny nyelve a latin volt. Latvanyosabb csokkenés a szazad vége felé
¢szlelhet6, amikor a magyar és német nyelvii kiadvanyok szama meghaladta a latin

nyelvﬁekét,53

amely hatds minden bizonnyal a II. Jozsef-féle nyelvrendeletnek és a kezd6do
magyar nemzeti ébredésnek tudhato be. Csanady Gyorgy koteteinek nyelvi megoszlasa ezt a
tendenciat koveti. Legnagyobb aranyban latin nyelvii olvasmanyokkal rendelkezett (119 db —
71%). Mivel a f6szolgabird II. Jozsef uralkodasa alatt kezdte meg varmegyei hivatali
miukodeését, a latin mellett kivaldéan kellett tudnia németiil is, igy a mésodik legnagyobb
csoportot ez a nyelv teszi ki (44 db — 26%). Csanady ezen kiviil igen csekély szamu francia (3
db — 1,8%) kotetet birtokolt, franciatudasarol azonban kizarélag leveleinek cimzése arulkodik.>*

Végezetiil a tulajdonaban allt néhany tobbnyelvii kotet is (2 db — 1,2%): ezek kivétel nélkiil

szotarak, amelyek Csanady nyelvtanulasat segithették.

A kotetek témajat tekintve az olvasmanyok Osszetétele hasonlé a polgarsag (pl.
jogaszok, orvosok, patikusok) gylijteményeihez, mivel Csanady — amellett, hogy kéznemes volt
—, aktivan részt vett a varmegyei hivatali ¢letben fOszolgabiroként. A konyvtara mérete is
illeszkedik a Monok altal megallapitott 100-300 kotetnyi nagyobb polgari gylijteményekhez.

Ahogyan a hivatalvallalé koznemesek és a polgarok is, Csanady szintén torekedett elsGsorban

52 Egy kés6bbi munkénkban szeretnénk rekonstrualni Csanady Gyorgy kapcsolati halojat. A tervezett kutatisban
ugy véljik, hogy jo hasznat fogjuk venni a Csanady-konyvtarban fellelt adomanyozéi bejegyzéseknek, viszont a
jelen dolgozat kereteit joval meghaladna ez a vallalkozas.

3 MADAS-MONOK, 2003. 198.

54 Pl. ,, Monsieur Michle de Benedek, mon tres cher Bon Ami, a Debreczen.” — TtREK R 585 31/b.
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szakmabeli konyvek beszerzésére, de egyuttal igyekezett minél szélesebb tudast szerezni, igy a
hivatdsahoz elengedhetetlen szakmai kotetek mellett megfigyelhetd a mas tudomanyagakban
irodott kotetek jelenléte is, ezaltal tajékozott és széles latokori lett. A konyvtarra emellett
jellemzé az olvasméanyanyag elvilagiasoddsa, a legujabb gondolatokat kozlé kotetek
beszerzése, illetve a reformatus Csanady nyitasa a kiilonb6z6 teoldgiai iranyzatokra, sot
felekezetekre. Ahogyan a magyar konyvolvasok a korban, tgy a fOszolgabird is fbleg
kereskeddk 1utjan, vagy 6 maga intézte beszerzéseit, ezaltal nem csak a szakkonyvekre
dsszpontositott.>®> A possessori bejegyzések taniisiga alapjan ugyanis tobb alkalommal is
megfordult bécsi, pozsonyi és pesti kereskeddknél, ahonnan a kdnyveit vasarolta. A fent irtakat
figyelembe véve a kotetek témajukat tekintve két nagy csoportra oszthatoak: a szakkonyvekre,
illetve a nem szorosan Csanady f6szolgabirdi hivatasahoz kotheté nyomtatvanyokra. Az el6bbi
csoport szignifikans részét teszi ki a teljes konyvtarnak, ugyanis a torténelem és egyhaztorténet
(57 db), a jogtudomdany (39 db), illetve a teoldgia (19 db)>® témakorével foglalkozo kotetek a
teljes allomany kozel 70%-t teszik ki. A maradék 30%-ban figyelemreméltd kotetszammal
szerepel még a foldrajz (113 db), az irodalom (11 db), illetve az 6kori auctorok bélcseleti miivei
(9 db), melyek irant valo érdeklédése a kollégiumi tanuldéévekre vezetheté vissza. Német,
francia és magyar nyelvkonyveket és az ehhez elengedhetetlen szotdrakat is felfedeztiink az
allomanyban (9 db), illetve a kiilonb6z6, historia litteraria miifajaba tartoz6 tudomanytorténeti,
bibliografiai miivek is jelen vannak a konyvtarban (5 db). Végiil 1étrehoztunk egy miscellanea
kategoriat is azon vegyes témaji kotetek részére, amelyek nem illeszkednek a fent kialakitott

rendszerbe azok specialis volta miatt (6 db).

A kotetek kiadasi helyét is érdemes megvizsgalnunk, amellyel tovabbi megerdsitést
nyerhetiink arra vonatkozdan, hogy Csanady milyen moédon és honnan szerezhette be a
konyveit. A kiadasi helyeket gores6 ala véve egyértelmiien kirajzolodik, hogy Csanady legtobb
konyvét foldrajzilag hozzé kozeli teriileteken nyomtattak, igy érezhetd az dllomany dsszetételén
az erdteljes Habsburg és német hatas. Ezek a fOszolgabird szamara viszonylag konnyen
elérhetok voltak, mivel javarészt a Habsburg Birodalom teriiletén, tehat az osztrak orokos
tartomanyokban (51 db) és a Magyar Kiralysagban (42 db) nyomtatott konyveket birtokolt: e
kotetek a konyvtar 55%-t teszik ki. Ha hozzavessziik a Német-Romai Birodalom osztrak orékos

tartomdanyokon kiviil esd teriiletén nyomtatott konyveket is (49 db — 29%), Ggy az Gsszesitett

% MADAS-MONOK, 2003. 170; 172.

% Bar a jelen dolgozatban nincs lehetéségiink ezt kelléképpen kifejteni, a teologiat azért soroltuk a szakkonyvek
koz¢, mivel Csanady oszlopos tagja volt a Bihar varmegyei reformatussagnak, tobb lelkész hittételi kérdések miatt
zajlo perében jart el, illetve a budai reformatus zsinaton (1791) is részt vett. Eppen ezért a fészolgabironak tisztaban
kellett lennie az egyes hittételekkel, hogy naprakészen tudja képviselni partfogoltjait.
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szazalékos arany 84% lesz. Csanady, mivel viszonylag siiriin megfordult Bécsben, Pozsonyban
¢s Pesten, az itt mikodé konyvnyomdak és/vagy kereskedok (pl. Trattner, Royer
konyvkereskedések) altal konnyedén hozzajuthatott a Német-Romai Birodalom és a Magyar
Kiralysag teriiletén nyomtatott kotetekhez. A maradék 16%-ban tovabbi, foként nyugat-eurdpai
orszagokban nyomott konyveket talalunk, igy a kotetek kozott szerepel svajci (7 db), holland
(5 db), francia (4 db), velencei (4 db), orosz (2 db) teriiletekrél szarmazo konyv is. Csupan 4
esetben nem tudtuk megallapitani a kiadas helyét, mivel vagy nem tiintették fel a cimoldalon
(és a rendelkezésre allo bibliografiakbol sem tudtuk azt kideriteni), vagy magéat a kdtetet nem

tudtuk beazonositani.

Fontosnak tartjuk gorcsé ala venni a kotetek kiadasi évét is miszerint az adott kotet a
konyvgyljté életében jelent-e meg, vagy csupan egy régebbi mi ujabb kiadéasat forgatta.
Ahogyan azt kordbban emlitettiik, a 18. szdzadi kdznemesi, polgari kdnyvtarak legfontosabb
tendencidja a legujabb gondolatokat kozld kotetek beszerzése volt.>” Ha megvizsgaljuk
Csanady Gyorgy koteteit és azok els6 kiadasi évét, ugyanez a gondolat nyer megerdsitést. A
kotetek kiadasi éve szerinti megoszlast kétféleképpen elemezziik: elsdként a szdzadonkénti
csoportositast vizsgdljuk meg. Csanddy koteteit a legnagyobb ardnyban a 18. szédzadban
nyomtattak (148 db), igy az altala forgatott konyvek 88,1%-a 100 évesnél fiatalabb kotet. A 17.
szazadbol csekély mennyiségii konyvet (15 db —8,9%), mig a 16. szazadbodl ennél is kevesebbet
(4 db — 2,4%) birtokolt. Kizardlag egy esetben nem ismerjiik a konyv kiadasi évét (0,6%). A
18. szazadi nyomtatvanyok kiugrd szdma miatt e vizsgéalatot finomitanunk kell, ezért egy masik
csoportositas szerint Csanaddy Gyorgy életutjdhoz igazitva vessziik gorcsd ala a kotetek kiadasi
éveinek megoszlasat. Az els6 csoportot az 1747, tehat a sziiletése elott kiadott kotetek alkotjak:
az 55 db kotet a teljes allomany 32,7%-t teszi ki. A masodik csoportot az 1747 és 1769 kozotti
id6szak alkotja, ez a sziiletési évétdl az ligyvédi vizsgajanak letételéig tart: ezen periddusban
27 konyvét nyomtattak Ki, amely a teljes konyvtarra levetitve 16,1%-ot jelent. Végiil az 1770
és 1793 iddszak koteteit, tehat az aktiv hivatali éveitdl kezdve a halélaig kiadott konyveit
vizsgaltuk meg: e két évszam kozott 6sszesen 85 birtokolt kdtete kertilt nyomtatasra, amely az

egész konyvtar 50,6%-t teszi ki, egy esetben pedig nem ismerjiik a kdtet kiadasi évét (0,6%).

Az egyes kotetekben fellelt possessori bejegyzések és marginaliak vizsgalatat sajnos
nem tudtuk teljeskortien elvégezni. A Csanady-konyvtar ugyanis fizikai formaban hianyos: 168
konyvébol Osszesen 128-at talaltunk meg kutatasunk soran (76%), 40 kotet elveszett az

adomanyozas ota eltelt 123 év soran. A tovabbiakban igy ehhez a 128 kotethez viszonyitva

57 MADAS—MONOK, 2003. 170.
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vizsgaljuk meg a fentebb emlitett szempontokat. Osszesen 60 kotetben talaltunk barmiféle
bejegyzést (tehat a megtalalt kitetek 47%-ban), ezek egy része Csanady autograf kézjegye (42
eset — 33%), amivel rogziti a tulajdonjog,®® a vasarlas,>® vagy az adomanyozas® tényét. A
bejegyzések maradék része (18 eset — 14%) minden esetben korabbi possessort jelol,S:
amelyeknél Csanady nem tiintette fel kiilon a sajat tulajdonjogat. Végezetiil az egyes kotetekben
talalhaté marginalidkat vessziik gorcsé ald. A marginalidk, azaz széljegyzetek egyértelmi
mutatoéi annak, hogy egy kényvtulajdonos aktivan forgatta, hasznalta a koteteit.®?> Ezeket
megvizsgalva azonban érdekes megallapitasra jutunk: a tudomanyokat kedveléként és
konyvgyljtoként jellemzett Csanady a possessori bejegyzéseit leszamitva egyaltalan nem irt a

1.8% Természetesen ebbél nem

konyveibe, egyetlen széljegyzetet sem talaltunk az 6 kézirasava
lehet arra kovetkeztetni, hogy a fészolgabir6 nem olvasta, hanem csak gytijtotte a konyveit;
egyszeriien csak nem jegyzetelt beléjiik. Valojaban Csanady figyelemmel kisérte a debreceni

kollégiumi konyvaukcidkat,%

illetve a kereskeddk kinalatat is, amely tudatos konyvgytjtésre
¢s konyvhasznalatra utal. Ezen kiviil figyelembe kell venniink a kotetek témait is (legnagyobb
aranyban torténelem, jogtudomany, teologia), amelyek alapjan kideriil, hogy a f6szolgabir6 a
hivatdsdhoz nélkiilozhetetlen koteteket birtokolt, igy egy résziiket akar napi szinten is

forgathatta.

5.2. A konyvek beszerzési forrasai

A jelen pontban réviden bemutatjuk Csanady Gyorgy beszerzési forrasait a konyvekre
vonatkozoan, kiemelten kezelve a vétel és az ajandékozas utjan szerzett koteteket. Ahogy azt
korabban irtuk, a Csanady-hagyaték fizikai formajaban hianyos, igy ezen iranyu
vizsgalatainkban is csak a meglévo kotetekre tudunk biztos megallapitasokat tenni. A kotetek
beszerzési modjainak a megoszlasa a kovetkezoképp alakul: Csanady Gyorgy a legnagyobb
aranyban vette a koteteit, 0sszesen 112 konyvrdl tudjuk megallapitani, hogy vasarolta azokat
(66,6%). A possessori vagy egyéb adomanyozoi bejegyzéseket figyelembe véve 16 esetben
tudjuk biztosan allitani, hogy ajandékba kapott egy-egy kotetet (9,4%). A Csanady-6rokosok

8 PI. ,, Georgii Csanddy Posony 20a July 1787.” —1asd 12. tétel.

9 PI. ,, Georgius Csanddy emit Pestini 1782. 10a Febr[uari] 2 Rf 50 Xr cum ali Tomus.” —1asd 33-34. tétel.

80 PI. ,, Donavit Dfomi]nus Joannes Mihdlyfalvi Amico suo Georgio Csanddy Posony 20a July 1787.” — lasd 46.
tétel.

81 PI. ,,18. May 1748. Ladislai Baranyi” — 1asd 52. tétel.

62 MoNoOK, 2022. 182.

8 A korabbi possessoroktdl azonban tudunk széljegyzeteket, példaul Hatvani Istvan professzor igen sfiriin
8 Egy levelében megkéri baratjat, Benedek Mihaly egyhazkeriileti f8jegyz6t, hogy vegye meg szdmara a Csakvari
Varjas Janos haldla utani aukcion kikialtott négy konyvet: ,,a Varjas Ur auctidjdn [...] a ki jegyzett kényveket igen
kedvessen venném, [...] kivalt a Holberget pedig és a Plutarchust recommenddlom, a tobbit is, ha lehet. Egy
Henridst és egy Yungot /: ha ki jott mdr :/ hadjon nekem Tiszt[eletes] Baratom Uram” — TtREK R 585 31/b.
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adomanyozasa ota eltlint kotetek szama 40, ezekrél nem tudtuk megéllapitani, hogy adoméany
vagy vétel utjan keriilt Csanady tulajdonaba (24%). Bar nem mindegyik kotetét vasarolta,
tettiink egy kisérletet a konyvtar korabeli értékének becslésére a korabeli kiadoi katalégusok,®®
debreceni kollégiumi konyvtari szamadaskonyvek,®® nemzeti bibliografiak,®’ illetve Csanady
konyvekbe irt arai alapjan, hogy legyen elképzelésiink arr6l, mekkora volt a Csanady-konyvtar
koriilbeliili &sszértéke a korban.®® A fentebb emlitett forrasok alapjan kideriil, hogy a
fészolgabiré konyveinek becsiilt értéke 436,15 Rft,%® amely igen magasnak szamit, ha
Osszevetjikk egy fészolgabiro éves fizetésével. Sajnos Bihar varmegyére nem talaltunk erre
vonatkoz6 informaciot a korszakbol, viszont a kdzeli Csongrad varmegyébdl rendelkezésiinkre
all egy 1791-es adat. Ennek alapjan egy fészolgabird éves fizetése 300 Rft-ot tett ki, igy
kijelenthet6, hogy Csanady Gyorgy konyvtaranak oOsszértéke az egy évi jarandosaganak
koriilbeliil masfélszeresét tehette ki.”® Erdemes még kiemelniink, hogy a kétetek tilnyomo
része 5 Rft érték alatt van (150 db — 89%), ezen beliil pedig kiemelt szamban vannak a 3 Rft
alatti érték(i konyvek (134 db — 80%). Csupan 18 kotet értéke 5 Rft f616tti (11%), a legdragabb
konyv becsiilt értéke pedig 20 Rft.

Ahogyan azt emlitettiik, csupan 16 esetben allapithatjuk meg biztosan, hogy Csanady
ajandékba kapott egy-egy konyvet. E bekezdésben igyeksziink roviden felvazolni, hogy milyen
kapcsolatban alltak egymassal a f0szolgabird és a kotetek adomanyozoi. Az adomanyozott
konyvek fele (8 kotet) Csanady feleségeinek csaladjatol szarmazik. Els6é aposa, a debreceni
orvos Buzinkay Gyorgy’! egy kétetet ajandékozott szamara; masodik apdsa, Torkos Imre
kapitany ennél bdkezlibb volt, téle dsszesen négy konyvet kapott Csanady. Ezen felill a
f6szolgabird tovabbi harom kotettel gazdagodott masodik felesége, Torkos Zséfia csaladjatol:
nejének nagybatyja, Baranyi Léaszl6 harom kényvet adomanyozott Csanadynak. > Az
adomanyozott kotetek madsik felét a rokonatdl, bardtaitol, illetve az Almosdon lakéd
foldbirtokosoktol kapta. Mostohatestvérétdl, Vonza Boszorményi Jozseftél két kotete

szarmazik.”> Az Almosdon lako birtokosok és egyben baratai Osszesen harom kotetet

8 TRATTNER, 1784.

8 TtREL II. 12. g. 1-2.

87 PETRIK, I-11; VBL I-VI.

88 A kotetek értékét az 1753 ota torvényes fizetéeszkdzben, konvenciés forintban; vagy a Magyar Kiralysagban
ismertebb nevén rhénes forintban adtuk meg. 1 rhénes forint (Rft) = 60 krajcar (xr) — BOTTLO, 1956. 57.

8 Ez kdnyvenként atlagosan 2,60 Rft értéket jelent.

70 ZSILINSZKY, 1898. 244.

"t ARE KHH 1748-1819. 416.

2 Némileg arnyalja a csaladi kapcsolatokat, hogy az itt megnevezett Baranyi L4szl6 nagynénje, Baranyi Klara
Buzinkay Gyorgy doktorhoz ment feleségiil. Kettejiikk hazassagabol sziiletett Csanady Gyorgy elso felesége,
Buzinkay Eva, igy Baranyi Klara egyben Csanady elsé anyosa is. — Nagy Ivan 1. kotet

8 Galgbcezy
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ajandékoztak szamara: kettét Boszorményi Nagy Jozsef,’* egyet pedig idésebb Péchy Imre’
adott a fdszolgabironak; végezetiil jobaratja, Mihalyfalvi Jinos pozsonyi agens’® harom kotettel

gazdagitotta Csanady konyvtarat.

Ahogyan az lathatd, Csanady Gyorgy konyvtara legnagyobbrészt vasarolt konyvekbol
all, csupan 20 kotetet ismeriink, amelyet adoméanyként kapott. Fontos kiemelniink, hogy nem
latjuk jelét, valamint mindeddig nem all rendelkezésiinkre forras arr6l, hogy Csanady 6rokolt
volna konyveket az édesapjatol, korabbi felmenditdl. Ismeretes viszont, hogy a fészolgabir6 a
konyvtaranak 66,6%-t maga vasarolta, ezért ugy gondoljuk, hogy 6 volt az, aki elkezdte a ma
Csanady-hagyaték néven ismert konyvek gytjtését, a konyvtar atgondolt és szisztematikus
¢épitését, s késébb a fia (Ferenc), illetve az unokéaja (Istvan) is folytatta a szamukra is hasznos

olvasnivalok tudatos és hatékony beszerzését.

6. Csanady Gyorgy miiveltségének rétegei

A most kovetkezé nagyobb egységben bemutatjuk Csanady Gyorgy miveltségének
rétegeit. Ahogy azt emlitettiik, a fOszolgabird torekedett els@sorban szakmabeli konyvek
beszerzésére, de egyuttal igyekezett minél szélesebb tudast Sszerezni, igy a hivatasahoz
elengedhetetlen szakmai kotetek talsulya mellett megfigyelhetd a mas tudomanyagakban
irodott kotetek jelenléte is. A jelen fejezetben téma szerint Kategorizaltuk az egyes koteteket,
hogy kisebb egységekben egy attekintheté képet adjunk Csanady Gyorgy miiveltségérol.
Mennyiségi megfontolasbol az allomany csaknem 70%-t kitevd szakmai konyveket vettiik
elore (torténelem, jogtudomdny, teologia), ezeket az egyes fokategoridkon beliil tovabbi
alkategoriakra is osztottuk, majd ezeket kovetik a maradék 30%-ba tartozdé konyvek
osztalyozasa €s ismertetése (foldrajz, irodalom, bolcselet, nyelvkonyvek és szotarak, historia
litteraria, miscellanea). Az egyes fokategoriakat a dolgozatunkban csokkend sorrendben
kozoljik.
6.1. Torténelem és egyhaztorténet

Csanady Gyorgy a legnagyobb aranyban torténelmi és egyhdztorténeti témaji koteteket
birtokolt (57 db), hiszen a jog behatd ismeretéhez elengedhetetlen a torténelmi események
tudasa is. Ezen kiviil Csanaddy minden bizonnyal személyesen is érdekl6dott a mult irdnt, mivel
a Magyar Kiralysag korabeli jogrendszerének megértéséhez sziikséges miiveken til szamos

egyetemes torténeti munkat is birtokolt. A torténelmi munkakat hat kategoriara osztottuk,

L .{\RE KHH 1748-1819. 455.
> ARE KHH 1748-1819. 205; KERESZTESI, 1868. 313.
76 KERESZTESI, 1868. 7.
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melyek sorrendben a kovetkezék: dkortorténet, egyetemes torténelem, a Magyar Kiralysdg
torténete, Erdély és Horvatorszag torténete, egyhaztorténet, illetve a torténelem

segédtudomanyai.

6.1.1. Okortorténet

Csanady Gyorgy konyvtaraban harom okortorténettel foglalkozé miivet talalunk, két
gorog €s egy romai torténelmet leir6 munkat. E miivek ismerete a kor altalanos miiveltségének
szerves részét képezték, igy a fOszolgabird polcairdl sem hidnyozhattak ezen kotetek, nem

beszélve arrdl, hogy debreceni kollégiumi évei alatt is gyakran forgathatta e konyveket.

Az egyik gorog torténeti munka Herodotos historidja, amely a gorog—perzsa haborukat
¢és annak elézményeit (kiilonosen a Kr. e. 490 és 480-479) irja le kilenc konyvre osztva (56.
tétel). A torténetird a miivei megirasahoz mar hasznal forrasokat, illetve a haborikat megélt
emberek beszamolojat is beépiti a mivébe, igyekszik elszakadni a mitologiatol, azonban
teljesen nem szakit vele, igy miive szérakoztatni is kivant.”” A masik kotet az elézével gyakran
egytitt emlitett munka: Thucydides 4 peloponnészoszi haboru c. miivének latin forditasa (139.
tétel). A nyolc konyvre osztott mii a peloponnészoszi haboru torténetét (Kr. e. 431-404) 6rokiti
meg Kr. e. 411-gyel bezardlag. Ez a mii mar sokkal egységesebb és linearisabb, mint a
Herodotosé, mivel Thucydides kovetkezetesen Gsszpontosit Kizardlag a haboru torténetének
feltarasara. A szerzd mar teljesen szakit a mitologidval, az Gsszefliggéseket az emberek tettei és
motivacidi alapjan irja le.”® Erdekes megjegyezniink, hogy a Csanady tulajdonaban 1évé
példanyok egyike sem a kollégiumi évei soran keriilt hozza: Herodotos miive 1786, tehat
Hatvani Istvan professzor haldla utan,”® Thucydides munkija pedig 1792-ben keriilt a
foszolgabir6 Dbirtokaba. Minden bizonnyal tehat egyfajta hidnyossagot poétolhatott a
konyvtaraban az utdlagos beszerzéssel, nem beszélve arrdl, hogy kollégiumi tanulmanyai ideje

alatt Hatvani professzor is tanitotta 6t.

A rémai torténetirok koziil egy auctor miive talalhato meg Csanddy konyvtardban.
Eutropius, a Kr. u. 4. szazadban élt torténetiro egyetlen fennmaradt munkaja a Breviarium, vagy
Roéma rovid torténete (43. tétel) a teljes romai multat probalta roviden, konnyen érthetéen
atfogni a varos alapitasatol (Kr. e. 753) egészen Valens csaszar uralkodasaig (364-378). Rovid,

viszonylag egyszerlibb nyelvezete alkalmassa tette arra, hogy a debreceni kollégiumban

T BREISACH, 2004. 23.
8 BREISACH, 2004. 22-23.
9 A professzor ugy rendelkezett a végrendeletében, hogy a kényveit bocsassak aukciéra. Csanady valdsziniileg

egy ilyen esemény soran vasarolhatta meg a kotetet, mivel a levelei tantisdga alapjan figyelemmel kisérte a
kollégiumi konyvaukciokat. — RAcz, 1983. 33; TtREK R 585 31/b.
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tanuljanak bel6le torténelmet és latint egyarant. Csanady Gyorgy egy Christophorus Cellarius
filologus kommentarjaival ellatott muvet forgatott, igy a benne 1év0 magyarazatok tovabb
segithették a tanulasat. A mi lényegre toré volta miatt nagy hatassal volt a korai kdzépkor
torténetirdira,®® de ahogyan a most vizsgalt kétet is mutatja, a 18. szazadban is hasznaltak a

Debreceni Reformatus Kollégiumban.

6.1.2. Egyetemes torténelem

Csanady Gyorgy konyvtaraban oOsszesen 19 kotet foglalkozik az egyetemes
torténelemmel, ezen beliil is Eurdpa torténetével. A jelen pontban elGszor az altalanos
egyetemes torténelemmel foglalkoz6é munkakat tekintjiik at, majd attériink az egy-egy orszag

vagy teriilet torténetét leird6 miivekre.

Az allomanyban megtalaljuk az angol nyelvteriiletr6l szarmaz6, William Guthrie és
John Gray altal alkotott A General History of the World c. tobbkétetes munka jonéhany részét,
azonban nem eredeti angol nyelven, hanem németiil, Allgemeine Weltgeschichte cim alatt
Christian Gottlob Heyne forditasaban (151-162. tétel):®* a német forditas Kelet- és Eszak-
Eurdpdban gyorsan elterjedt, igy Magyarorszagon is tobbnyire ebben a forméjaban
talalkozhatunk vele. A német verzié abban is eltért az angoltdl, hogy elsésorban a torténelmi
aspektusra koncentraltak, szemben az eredetivel, ahol foldrajzi, kronologiai és filologiai
szempontokat is integraltak a mibe. KésObb az elsd orszagtorténetek is ezeken a miiveken

alapultak, amelyek igy tovabb fejlédhettek a késébbi korokban.®2

Az egyes orszagok torténetérdl szolo kotetek koziil 6t targyalja a kiilonboz6é nyugat-
eurdpai eseményeket €s uralkodokat, személyeket. A 17. szazadi sokoldalu torténész, jogasz és
teologus Tobias Pfanner tollabol egy kotetet birtokolt Csanady, amelyben a harmincéves
habortt lezaro vesztfaliai béke (1648) torténetét és hatasait elemzi (110. tétel). Az alapos
munkairol ismert tudds a partatlansag hive volt, azonban a mii keletkezésekor a szasz udvar
szolgalataban allt, ezért miivét eldbb név nélkiil és fiktiv nyomdahellyel (Irenopolis) jelentette
meg, hogy ezzel ne sértse meg munkaadojat.®® Csanady ezen kiviil birtokolta még a 16.
szazadban élt ifjabb Johann Pistorius torténész miivét, a Rerum Germanicarum veteres... cimi

haromkotetes forraskiadvany elsé részét (112. tétel), amelyben a német teriiletekrdl értekezd

80 BREISACH, 2004. 82.

81 Csanady nem a sokat hivatkozott lipcsei, 1778 és 1782 kozott kiadott Weltgeschichtét, hanem a troppaui 1784-
tdl kiadott koteteket forgatta.

82 TRENCSENYI et al, 2016. 103-104.

8 MuLsow, 2015. 260.
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legjelentdsebb irok miiveit gytijtotte Gssze a sajat koraval bezardlag.®* A kotetben szamos
genealdgiai tablat, illetve cimerlenyomatot is talalhatunk, amelyek a kozépkori nyugat-eurdpai
torténelem alakjaihoz tartoztak. A 17. szazadban €It nagy hatasu jogasztol és torténésztol,
Samuel Pufendorftél egyetlen torténeti jellegi munkat talaltunk a Csanady-konyvtarban.
Pufendorf, bar elsésorban a jogtudoményban kifejtett tevékenységéért €s természetjogi
elméletéért ismert, tobb torténelmi jellegli munkat is készitett a nagy brandenburgi
valasztofejedelem, 1. Frigyes Vilmos torténetirojaként. A Csanddy altal birtokolt kotet, De
Rebus Friderici Wilhelmi Magni... (116. tétel) is a Nagy Valasztofejedelem élettérténetérol
sz6l, amelyet csak harom évvel halala utan adtak ki.®® A kényvtarban egy masik, kalandos életii
uralkodo élettorténete is fellelhetd: XII. Karoly svéd kiraly életét Voltaire tollabol ismerhette
(148. tétel), akinek ez volt els6 torténelmi témaja miive. A kotet a felvilagosodas eszméit magan
hordozva nem egyszer(i biografia, hanem Voltaire vilagrol alkotott képe is megjelenik benne.
Az ir6 a torténelmi pontossagra torekszik, és va int a népszer(i anekdotak atvételétol: igy az
erkolesi célzat hianyzik anélkiil, hogy elszakadna az irodalmi stilustol. Eredetileg latinul irt
miive nagy sikert aratott, tobb nyelvre is leforditottak.3® Végiil a 16. szdzadi Németalfold
spanyol kiralyi kormanyzodja, Alessandro Farnese életrajza tartozik még ebbe a kategoriaba,
amit az italiai jezsuita, Guglielmo Dondini irt a 17. szazad masodik felében (38. tétel). Ebben a
konyvben a pap leirja a spanyol szolgalatban all6 korméanyzo fobb hdstetteit, illetve
¢lettorténetét: a kotetbdl megtudjuk, hogy a legfontosabb eredményeit az un. nyolcvanéves

haboru, vagy németalfdldi szabadsagharc soran (1568—1648) érte el.®’

6.1.3. A Magyar Kirdalysdg torténete

Csanady Gyorgy konyvtaraban meghatarozo részt foglal el a Magyar Kiralysag
torténete, ahol a legtobb alapvetd szerzé megtalalhatd és igen széles repertoarja a magyar
torténetiras mitveibol. A f8szolgabiro 6t torténetiré munkajat forgathatta, akik a kozépkortol a
16. szdzadig alkottak. A kényvtar egyik példdnya Kézai Simon Chronicon Hungaricuma® (76.
tétel), a 13. szazadbol maradt fenn, és hasonlo Anonymus Gesta Hungarorumdhoz, a miivében
gyakorlatilag ezt a forrast dolgozta at a magyarsag dicso tetteit kihangsulyozva. Amellett, hogy
az egyik elsé irott kronikank, egyediilalldo forras abban is, hogy Kézai a sajat korarol is

lejegyzett benne néhany fontos adatot.® Nem hianyozhatott a fészolgabird kdonyvtarabol

84 Fox, 2014. 187.

8 GARBER-AYERS, 1998. 14571458,

8 BOURGAULT-SPARLING, 2013. 156; 170.

8 MAREK, 2020. 124.

8 A Csanady-kotet ezt a cimet viseli, de Kézai miivének az ismertebb cime: Gesta Hunnorum et Hungarorum.
8 PINTER, 1930. 281.
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Antonio Bonfini Rerum Hungaricarum decades cim(i miive sem (12. tétel). I. Matyas kiraly
udvari torténetirdja Thurdczy Janos kronikajabol dolgozott és irta meg a magyarok torténetét a
sajat koraig, egyesitve a kora eurdpai tudomanyossidgit a magyar torténetirds addigi
eredményeivel.*’ Ugyanitt emlitjiik meg az esztergomi érsek Olah Miklos Hungaria et Atila c.
muvét (105. tétel), amely megkisérli leirni a magyarok és a hunok eredetét. Torténetiroi
munkdja azonban mégsem jelentds, mivel tobbnyire Thuroczy, kevésbé pedig Bonfini

kronikajabol taplalkozott, néhol mas adatokkal kiegészitve a miivet.®

A hasonldésagot mi sem
mutatja jobban, minthogy az els6 nyomtatott kiadasukban (1568) Zsamboki Janos mind
Bonfini, mind Olah miivét egybekotve adta ki Baselban.%? A 16. szazad masodik felébdl még
két jelentésebb mivet tudhatott maganak a f0szolgabird, mindketté az 1500-as évek masodik
felének torténetét kozli. Forgadch Ferenc varadi pilispok nagyhatasi miive, a Rerum
Hungaricarum sui Temporis Commentarii...% (45. tétel), amely 1552 és 1571 kozott irja le a
Magyar Kiralysag torténetét. Ebben elsésorban a katonai eseményekre és a diplomaciara
helyezi a hangsulyt, emellett a t6rok hadmozdulatokat irja le részletesen.”* A masik egy
Nicolaus Reusner altal 6sszeallitott, eredetileg 1603-ban kiadott Oszman Birodalomrdl sz616
torténeti szemelvénygytjtemény (123. tétel), amelyben a Magyar Kiralysagot ért torok

tamadasokrol irnak.%®

A kovetkez0 nagyobb csoportot a 18. szdzadban €16 €s alkotd jezsuita torténetirok
alkotjak, akikt6l Csanady tobb mivet is birtokolt. A jezsuitak kritikai torténetiréi iskolaja
kiemelten fontos historiografiai szempontbol, mivel mar nem kizarolag az elbeszél6 forrasokra,
hanem az eredeti oklevelekre: ezaltal megjelent naluk a forrasfeldolgozas, illetve a
forraskritika. A forrasfeldolgozo iskola egyfajta megteremtdjeként Timon Samuel jezsuita
papot szokas megjeldlni, akitél Csanady egy konyvet birtokolt. Az Imago Antiquae
Hungariae... c. munkaban (140. tétel) Timon a hunok, avarok és a magyarok torténetét irta meg
a kereszténység felvételéig, illetve dsszeallitotta a Magyar Kiralysag politikai foldrajzat.% Kor-
¢és rendtarsa, Corneli Janos maga is hasonlo, forrasfeltar6 munkat végzett és I. Lipot koraval
foglalkozott. F6 miive, a Fragmenta ungaricae historiae... (30. tétel) Magyarorszag torténetét

dolgozza fel 1667-t61 kezdve.®” Timon hatassal volt a jezsuita torténetirok kovetkezd

% GunsT, 2000. 89.

91 GuNsT, 2000. 98.

92 ZOLTAN, 2003. 179.

% A Csanady-kotet ezt a cimet viseli, a mii eredeti cime: De Statu Reipublicae Hungaricae commentarii...
% GUNSsT, 2000. 109.

% KEss, 2004. 36.

% GUNSsT, 2000. 153.

97 GUNSsT, 2000. 151.
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crcr

nagyszabasi munkaja az Annales veteres hunnorum, avarorum et hungarorum cimé munkaja
volt, amelyben a magyarsag poganykori torténetét foglalta 6ssze. Pray e miive nincs jelen a
Csanady-konyvtarban, ellenben a kiegészité kotete, a Supplementum ad annales veteres... C.
munka igen (114. tétel), amelyben Pray kiegésziti, vagy pontositja az altala korabban leirtakat.%
Ezen kiviil Csanady még egy, a kozépkori vranai perjelségrél szolo torténelmi-Kritikai
értekezését forgathatta Praytol (113. tétel). Katona Istvantol a monumentalis, 42 kotetbol allo
Historia Critica Regum Hungariae... harom kotetét birtokolta Csanady, az elsd, masodik, és a
negyedik részt (70-72. tétel), amelyek mind az Arpad-hazi kiralyok torténetét irtak le. Katona
hatalmas munkaja egy kronikas és okleveles forrasgylijtemény, amelyeket kritika ala vont a
szerzO. Igyekezett minden eldtte megirt munkat felhasznalni, ezzel pedig egy monumentalis
szintézist alkotott meg az Arpad-hazi kiralyoktol a sajat koraig. Csanddy még Katona tovabbi
két mivét, a Historia Pragmatica Hungariae...-t (73. tétel) és a Synopsis chronologica
historiarum...-ot (74. tétel) forgatta, melyek ugyancsak a magyarsag torténetével foglalkozo

segédkonyvek. %

A f6szolgabird konyvtaraban megtalalhatok a 18. szdzad f6bb protestans torténetiroi is.
Az allamismékr6l neves Bél Matyas sokszinli gylijteménye, az Adparatus ad historiam
Hungariae... c. kotet (4. tétel) a modern magyar forraskiadas els6 nagyszabasi munkaja, amely
hatott a jezsuita forraskiadokra, igy Pray Gyorgyre és Katona Istvanra is.!® Talalunk egy
kotetet Bél tanitvanyatol, Korabinszky Janos Matyastol is. A Geographisch-Historisches und
Produkten Lexikon von Ungarn c. mii (84. tétel), betlirendes helységnévtar formajaban mutatja
be telepiilésenként az orszagot, olyan adatokat kdzolve, amelyek hasznosak és kozérthetéek az
olvasok szamara.!% A szintén evangélikus Severini Janos is képviselteti magat a konyvtarban:
Conspectus historiae hungariae... c. munkajat (132. tétel) az iskolaigazgaté Severini minden
bizonnyal az iskolas gyermekek tanitasara irta, benne a magyarok torténetével a kezdetektol a
sajat koraig. Végezetiil a jelen alkategoria utolsdé kotete Bod Péter: Hungarus tymbaules
continuatus... ¢. munkaja (10. tétel), amelyben a jeles személyek sir- és emlékiratainak

gytijteménye talalhaté.'%? Mivel nem talaltuk e kotetben olyan emberrdl valé megemlékezést,

9% GUNST, 2000. 158.

9 PINTER, 1931. 837; GUNST, 2000. 161.
100 GUNST, 2000. 149.

101 HORVATH, 1993. 47.

102 Mk, 1862. 58.
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akit Csanady személyesen is ismerhetett, ezért ugy véljiik, hogy nem volt kiilondsebb személyes

motivacioja a kotet beszerzésével.

6.1.4. Erdély és Horvdtorszag torténete

A Magyar Kiralysaggal foglalkozo kotetek bemutatdsa utan a csekélyebb szamu, de
anndl jelentésebb Erdéllyel és Horvatorszaggal foglalkozé munkdkat ismertetjilk Csanady
konyvtaraban. A két orszagrésszel minddsszesen négy munka foglalkozik, ennek ellenére
jelentds szerepet toltenek be a magyar torténetirasban. A 17. szdzadban alkotd torténetiro,
Bethlen Farkas kancellar 1526-t61 1609-ig irta meg Erdély torténetét (7. tétel), amely alapvetd
jelentdségli az erdélyi torténetirasban.’®® A kotet megtalalhato Csanddy tulajdonaban, S
allapotabdl itélve siirtin forgathatta azt. Az allamismereti iskola egyik legjelentésebb miivelGje,
Benk6 Jozsef két kotettel gazdagitja a foszolgabird konyvtarat. A széleskorli ismeretekkel
rendelkezd tudos botanikai munkadi mellett az erdélyi torténelem forrasainak Gsszegytijtésével
végzett fontos munkat,’%* a Csanddy-kényvtarban talalhato Diaetae, sive rectius, comitia
Transsilvanica... (5. tétel) és az Imago Inclytae in Transsylvania... (6. tétel) c. munkai is e
gyljtémunka soran jott 1étre. Benké e munkain kiviil Bethlen Farkas részben elveszett és
megsemmisiilt Historigjat potolta ki és adta ki Gjra. Egyetlen mi foglalkozik Horvatorszaggal
Csanady konyvtaraban. Charles du Fresne Illyricum vetus et novum... c. munkaja (39. tétel)
nem csupan az elébb emlitett orszagot, hanem az 6sszes balkdni nép torténetét megirta, Csanady

viszont minden bizonnyal csak Horvatorszag torténete miatt szerezhette be a kotetet.1%°

6.1.5. Egyhaztorténet

Csanady hét kotetnyi egyhaztorténetrdl szold miivet birtokolt, melynek tobbsége
protestans szellemiségben irddott, igen valtozatos témakban. Talan a legteljesebb ilyen jellegt,
birtokaban 1évé munka Paul Ernst Jablonski egyhaztorténete. A 18. szazadi német teologus és
filologus tollabdl Csanady egy jol megszerkesztett, a kezdetektdl a szerzd sajat kordig tartd
egyhaztorténetet olvashatott. A harom kotet, amelyek a Institutiones historiae christianae cimet
viselik (66-68. tétel), végigveszik az okori (1.), a kdzép- és kora ujkori (I1.), illetve a 17-18.
szazad (I11.) keresztény egyhaztorténetét és a nevesebb személyeket.!% A f3szolgabird
tulajdonaban tobb olyan kotet is allt, amelyek csak az egyhaztorténet egy szegmensét dolgoztak
fel. A 17. szazadban €16 és alkotdo Kaspar Ziegler foként jogaszként ismeretes, de néhany

torténelmi témaji munkaja is fennmaradt. Az egyik ilyen a De diaconis [et] diaconissis veteris

103 GUNST, 2000. 137.
104 GUNST, 2000. 151.
105 BorsA, 1981. 141.
106 O°HiGGINS, 2012. 206.
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ecclesiae... ¢. mive (167. tétel), amelyben a rendelkezésére allo forrasok alapjan leirja a
diakonusok és diakonisszdk torténetét és szerepét az okori és kdzépkori egyhazban,'®” Daniel
Gerdes groningeni professzor miive, az Introductio in historiam evangelii seculo XVI. (48. tétel)
pedig a reformacio kialakulasat és folyamatat irja le a 16. szazadon keresztiil.'%® Csanady
birtokolt egy egyhaz- és politikai gondolkodasi iranyzatokat szintetizalé miivet is. Johann
Wolfgang Jager Historia Ecclesiastica Cum Parallelismo Profanae c. miivében (69. tétel)

t109 &s kiilon-kiilon, részletesen

alaposan végigtekinti a koranak kiilonb6z6 gondolati iranyzatai
reflektal rajuk.’® Végiil ide soroltuk azt a tételt is, amelynek miifajat igen, minden mas
bibliografiai adatat pedig nem tudtuk beazonositani, mivel a jegyzékben megadott cime tal
altalanos volt: a Historia ecclesiastica-ként bevett kotet (57. tétel) minden bizonnyal ugyancsak

egy altalanos attekinté mi lehetett.

Csanady egyhaztorténeti miivei koziil két magyar vonatkozasut is felleltiink, mindkett6t
jezsuita szerzd irta. Desericzky Jozsef Ince hasonlo kutatdsokat folytatott, mint rendtarsa, Pray
Gyorgy: a magyarok eredetétdl, a szkitaktol, hunoktol és avaroktdl egészen Szent Istvan
kirdlyig irt magyar torténetet. Csanddy azonban nem erre irdnyuld munkai valamelyikét
birtokolta, hanem a vaci piispokségrol szolo konyvét, a De Episcopatu Vaciensi Historia... c.
munkat (35. tétel).!!? Illia Andrija kolozsvari jezsuita pap az Erdély teriiletén kialakult
keresztény egyhaz torténetét, fejlodését vette goreso ala Ortus et progressus variarum in Dacia
gentium... c. miivében (64. tétel), részletes leirast adva a teriileten €16 emberek vallasi és etnikai

megoszlasarol. 12

6.1.6. A torténelem segédtudomanyai

A torténelem ¢és egyhaztorténet c. kategdria végén szeretnénk ismertetni Csanady hat
kotetbdl allo, a torténelem segédtudomanyairdl szol6 koteteit. Ezek koziil talan a legatfogobb
Jacob Imhof miive, a Notitia S. Rom. Germanici Imperii Procerum tam ecclesiasticorum quam
secularium historico-heraldico-genealogica c. munka, amely a Német-Romai Birodalom
csaszarainak torténeti, heraldikai és genealdgiai bemutatasa (65. tétel). Tovabbi két jezsuita
szerz6 miive gazdagitja a Csanady konyvtar segédtudoméanyokkal foglalkozo részlegét: Palma

Karoly Ferenc Notitia Rerum Hungaricarum c. munkaja (109. tétel) heraldikaval,'* Wagner

107 HowsoN, 1862. 228.

108 KITTELSON, 1975. 4.

109 Részlet a cimbdl: ,, Bohmismus, Weigelianismus, Arminianismus, Syncretismus, Amyraldismus, Jansenismus,
Arnaldismus, Probabilismus, Naturalismus... ”

110 | Eg, 2017. 69-70.

111 GuNsT, 2000. 153-154.

12 SHORE, 2017. 164.

113 ABRAHAM, 2012, 165.
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Karoly Collectanea genealogico-historica illustrium Hungariae familiarum c. mive (149. tétel)
pedig a magyar nemesség leszarmazasi tablaival foglalkozik. Schwartner Marton oklevéltant
leird uttdrd alapmiive,}'* az Introductio in artem diplomaticam praecipue Hungariam... c.
munka (129. tétel) is jelen van Csanady konyvtaraban, ez féleg az oklevelek értelmezésében,
illetve eredetiségvizsgalatakor segithette a fOszolgabirdt. Végezetiil két régészeti szempontu
kotetet ismertetiink a kategoriaban. A hazai tudomanyos igényli régészet megalapozasat
Schonvisner Istvan nevéhez kotjiik: tobbek kozott 6 tarta fel Aquincum romjainak egy részét
munkassaga soran, amelynek eredményeit a De Ruderibus Laconici Caldariique Romani c.
miivében (126. tétel) publikdlta.''® Csanady Gydrgy a bécsi Johann Thaddaeus Kauz régészeti
kommentarjaival olvasta Tacitus Germania-janak részletét (75. tétel). E részlet a germanok
tinneplési szokasainak leirasarol szol. Az auctor leirja ételeiket és az altala ismeretlen alkoholos
italt (sor) is, amelyet a germanok mértékteleniil fogyasztottak. A mith6z kommentarokat ird
Kauz régészeti vizsgalatot is tett e mii vizsgalatakor, hogy alatamassza a Tacitus altal irt

torténetek és leirasok igazsagtartalmat.®

6.2. Jogtudomany

Csanady Gyorgy konyvtaranak masodik legnagyobb kotetszdmu csoportja a
jogtudomany (39 db). Fészolgabiroként tisztaban kellett lennie a Magyar Kiralysag
jogrendszerével és ezzel parhuzamosan az egyetemes és romai joggal is. A jogi munkakat 6t
kategoriara osztottuk, melyek sorrendben a kovetkezok: kozjog, maganjoq, magyarorszagi koz-
és maganjog, kanonjog, illetve nemzetkozi jog.

6.2.1. Kozjog

Sorrendben eldszor a kozjogi, tehat az dllamra és a hivatalos tigyek intézésére iranyulo
jogot targyaloé miveket, gylijteményeket mutatjuk be. Csanady kotetét gazdagitotta Georg
Adam Struve német jogtudds tobb ezer oldalas vallalkozasa, amelyben a justinianusi
torvényeket is magaba foglald birodalmi jogszabalyok ujrarendezését, illetve Gsszeallitasat
véllalta magara Syntagma jurisprudentiae... cimii miivében (137. tétel).!t” A justinianusi
torvényekrdl Joachim Hoppe is értekezett Commentatio succincta ad Institutiones
Justinianeas... ¢c. munkajaban (59. tétel), ezen kiviil a német-romai birodalmi jogrol is irt egy

mivet Examen Institutionum Imperialium cimmel (60. tétel); hasonlé értekezést olvashatunk

114 RENYI, 1988. 385.

115 SANTA, 2019. 203.

116 MERCK, 2007. 304.

117 W/ ASARA-AALTONEN, 2020. 146.
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Csanady konyvtarabol a jogaszként ismertebb Kaspar Zieglertél is a Dicastice Sive De Judicum

Officio Et Delictis... cim{i miivében (168. tétel).

A 18. szazad masodik felében, Maria Terézia uralkodasa alatt jelent meg a Habsburg
Birodalomban az tgynevezett ,,politikai jog,” amely elsésorban az adminisztrativ és rendori
tigyeket szabalyozta. A korban tobb ilyen mi is keletkezett, amelyekb6l harmat Csanady is
maganak tudhatott. Az egyik Ignaz de Luca Politischer Codex-e (88. tétel), a masik Johann
Nepomuk Neuhold kétkotetes miive, a Verfahren in Rechtssachen (102-103. tétel), amely
egyfajta gyakorlati bevezetés az 4altalanos adminisztrativ jogba.!'® A fontosabb kiralyi
rendeletek szovegébdl szintén volt Csanadynak egy-egy példanya, igy a Pragmatica Sanctiot
kritizalo Fritsch Meditatio ad Augustissimi Imperatoris Romanorum Caroli VI. Sanctionem
Pragmaticam cimii miive (46. tétel), illetve a katolikus egyhaz kizarolagos hatalmat biztositani
kivano, illetve foként protestansok vallasgyakorlasat szabalyzo és szankcionalé Mandata regia

intimata per excelsum consilium locumtenentiale regium partes 1V. c. mii (90. tétel).*°

6.2.2. Magdnjog

A Csanady Gyorgy altal birtokolt maganjogi miivek egytdl egyig polgarjogi munkak.
Konyvtarabdl természetesen nem hianyozhatott Heineccius két alapmiive, az Elementa iuris
civilis... (52. tétel), illetve az Ad Legem Juliam et Papiam Poppaeam (55. tétel) sem. Elébbi az
polgarjogi alapelemeket rdgziti és magyardzza, utobbi pedig az Augustus koraban a
gyermektelenségnek és notlenségnek gatat szabni kivand torvényt elemezte.'? Figyelemre
méltd még a gyijteménybdl Johann Jacob Mascov német jogtudds Principia juris publici
Imperii Romano-Germanici c. munkaja is (91. tétel), amelyben a Német-Romai Birodalom

polgari jogi alapjait gytijtotte dssze és értekezett azokrol.*?!

A Csanady-konyvtarban csupan
egy Habsburg Birodalommal kapcsolatos kozjogi gylijtemény talalhato, a Codex civilis

judiciarius communis omnibus... cimii kompilaci6 (27-28. tétel).

6.2.3. Magyarorszdgi koz- és magdnjog

A fbszolgabird természetesen magyar koz- és maganjogi miivekkel rendelkezett a
legnagyobb aranyban, hiszen a mindennapi munkéjdhoz ezek a miivek elengedhetetlenek
voltak. A neves csaszari és kiralyi tanacsos Adam FrantiSek Kollar két miive is szerepel a

foszolgabird tékajaban. A Historiae Diplomaticae luris Patronatus Apostolicorum Hungariae

118 BoGDANDY et al, 2017. 136.

119 MALYUSZ, 1939. 4; KOSARY, 1983. 79.
120 ) Ewis, 2013. 44.

121 \WoobD, 2013. 54-55.
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Regum Libri Tres c. munkajat (83. tétel) 1762-ben jelent meg és a fokegyuri jog torténetérol
sz6l. Masik munkaja, a De Originibus [et] Usu Perpetuo potestatis Legislatoriae circa Sacra
Apostolicorum Regum Ungariae 1764-ben latott napvilagot (82. tétel), ezt a magyar kiralyok
torvényhozoi joganak keletkezésérdl és jogfolytonossagardl irta.*?? Kortarsa, Kovachich
Marton Gyorgy a Vestigia comitiorum apud Hungaros ab exordio regni eorum in Pannonia,
usque ad Hodiernum diem celebratorum c. jogtorténeti mivet irta meg (86. tétel), szintén a
kiralysag jogrendszerérdl, ezen kivil a Csanady-konyvtarat Prileszky Pal Opusculum
quaestionum c¢. munkaja is gazdagitja (115. tétel). A kozjogi miivekbe még két
szOveggylijtemény tartozik: az egyik a Sententiae excelsae curiae regiae intra annum 1769
cimet viseld kézirat, amely 1769-t61 kezdve gyiijti 6ssze a Magyar Kiralyi Kuria dontvényeit
(131. tétel), illetve a II. Jozsef kiraly altal kiadott rendeleteket Gsszegyijté Collectio

ordinationum imperatoris Josephi ll-di... c. munka (29. tétel).

A magyar jogra vonatkozd maganjogi kotetek kozott figyelmet érdemel Bodd Matyas
biintet6torvénykonyve, a Jurisprudentia criminalis secundum praxim [et] constitutiones
hungaricas in partes duas divisa, amely az els6 szisztematikusan Osszegy(jtott biintetéjogi
kiadvany (11. tétel). Erdemes megemliteniink Huszty Istvan polgarjogi gyiijteményét, a
Jurisprudentia practica seu commentarius novus in jus hungaricum c. kotetet, amely a 18.

123 yvégezetiil szeretnénk megemliteni az Ordo

szazad egyik leginkabb hasznalt kotete volt.
judiciarius pro omnibus tribunalibus... c. polgarjogi gyijteménykotetet, amely szintén a

Csanady-konyvtar része volt.

6.2.4. Kanonjog

A kanonjog igen fontos részét képezte Csanady Gyorgy konyvtaranak, hiszen gyakran
kellett reformatus lelkészeket képviselnie katolikus tobbségiibirdsagokon: éppen ezért tisztaban
kellett lennie mind a romai katolikus, mind a reformatus egyhazjoggal. Els6ként a kategoriaban
a kozépkori egyhazjog gylijteményét mutatjuk be, amelyet XIII. Gergely papa megrendelésére
allitottak 6ssze: a Corpus iuris canonici notis illustratum... c. joggytjtemény (31. tétel) méltd
darabja a gyljteménynek. Tobb elméleti jellegii egyhazjogi munka is fellelhet6 a konyvtarban,
amelyek tobbnyire egyhazjogi breviariumok, vagy az egyhazjogaszok kozotti vitas kérdéseket
ontottek érveld formaba: ilyen példaul a jogot tanitdé Corvinus van Beldern lus Canonicum
Methodo Institutionum Per Aphorismos... c¢. munkaja (32. tétel), az osztrdk jezsuita

kanonjogasz Ferdinand Krimer Quaestionum canonicarum, in quinque libros decretalium c.

122 GuNST, 2000. 156.
123 57, KRISTOF, 2013. 342,
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miive (87. tétel), illetve a ciszterci rendi Robert Curalt Genuina totius iurisprudentiae sacrae
principia... cimet visel6 munkaja is (33-34. tétel). A kotetek kozott csupan két, kifejezetten
magyar egyhazjogra vonatkozé mivet talalunk, mind a ketté a hazassag témajaban irddott: a
18. szazadban ugyanis tobb torvénykezés is érintetleniil hagyta az ellentmondéasos jogi
teriiletet.'?* Az egyik az Anianus Eliphius alnéven alkotd, zagrabi akadémiai igazgatd Josip
Taispergar Concordia juris canonici... c. miive (138. tétel), amelyben a hazassag intézményére
javasol konszenzusos megoldast a csaszari-kiralyi, tehat az allami jogrendszerrel és a
kanonjoggal.’?® A masik, szintén hazassaggal foglalkozé mii Felsééri Fiilep Gabor tiszaninneni
reformatus piispok tollabol szarmazik: a Codex legum ecclesiacticarum in rationem
utrarumque evangelicarum confessionum... ¢. munka (47. tétel), amelyben Fiilep hasonlo
gondolatokat fogalmaz meg, mint Taispergar: egy zsinat megtartasat javasolja, majd szerinte

az egyhazi rendet kell az 4llami jogrendhez igazitani.!?°

6.2.5. Nemzetkozi jog

A nemzetkdzi jog alkategoriaba 0sszesen nyolc kotetet soroltunk. Ezek koziil talan a
legfontosabb, és a nemzetko6zi jog alapjaként is hivatkozott mii a németalfoldi jogasz Hugo
Grotius: De jure belli ac pacis libri tres c. munkaja (51. tétel). A konyv annak alapjait fekteti
le, hogy mikor van joga egy allamnak vagy szuverén fejedelemnek megtamadni egy masikat,
és ennek milyen jogos moédjai vannak.!?” Alapmiivét a késébbiekben szamos esetben
feldolgoztak ¢és kommentarokkal lattak el: ilyen példaul Johann Gottlieb Heineccius:
Praelectiones academicae in Hugonis Grotii De juri belli et pacis... c. miive (54. tétel), illetve
Heinrich Cocceius: Grotius lllustratus seu commentarii ad Hugonis Grotii De jure belli et
pacis... cimet viseld haromkotetes munka is (24-26. tétel). Ezen kiviil a Csanady-konyvtarban
adott még tobb nemzetkozi joggal foglalkozo mii is, amelyek kivétel nélkiil mind a ius naturae,
azaz a természetjogrol értekeznek. A romaiakhoz kotédo, az egymas mellett élést segitd jogi
fogalommal foglalkozik példaul Vitriarius is az Institutiones juris publici romano-germanici...
c. miivében (145. tétel),*?® de hasonl6 témarél értekezik Heineccius is az Elementa iuris naturae
et gentium... c. munkaban (53. tétel), vagy Christilan Wolff az Institutiones juris naturae et

gentium... c. miivében (164. tétel).
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125 CALENDARIUM, 1779. 51.
126 KovATS, 1883. 221.
127 ByLL et al, 1990. 3.
128 BASTON, 2016. 355.

28



6.3. Teologia

Csanady Gyorgy konyvtaraban a harmadik legnagyobb kotetszammal a teologia
rendelkezik, bar igaz, hogy messze elmarad az eldbbi két kategoriatol (19 db). Mivel Csanady
gyakran védte a reformatus lelkészeket katolikus szervek elott, biztos teoldgiai tudéssal is
kellett rendelkeznie. A teologiai munkakat alabb harom kategériara osztottuk, melyek

sorrendben a kovetkezok: Biblia, elméleti teologia, illetve gyakorlati teologia.

6.3.1. Biblia

A Csanady-hagyaték jegyzékén szerepel egy Biblia, amelyet a kdvetkezoképp irtak be:
,Biblia Sacra (1524-b6l), 1 k.” Sajnos az évek soran elveszett ez a Szentiras, igy mélyebb
kovetkeztetéseket nem tudunk beléle levonni (8. tétel). Mivel a kotet kiadasi évét 1524-ben
hataroztak meg, ez minden bizonnyal egy lain nyelvii Vulgata lehet, mivel ekkor még a német
nyelvii Lutherbibel sem jelent meg. Ugy gondoljuk, hogy ez az informacié fontos, mivel
Csanady buzgoé reformatus volt, illetve ennél a tételnél valoszintileg az 6rokolt csaladi Bibliarol

lehet szd, azonban tobb informécionk nincs a kotetrdl.

6.3.2. Elméleti teologia

Els6ként Csanddy konyvtaranak elméleti teologiai részét vessziik gorcsd ala. Ezen
milvek igen nagy valtozatossagot mutatnak €és harom nagyobb részre oszthatok: romai
katolikus, protestans és zsido teolégidra. Szent Agoston nagyszabasu alkotasa, a De Civitate Dei
igen gyakori a korabeli konyvtarakban, igy Csanady tékajabol sem hianyozhatott (1. tétel). Az
alapvetSen filozofiai jellegii miiben Agoston szembeallitja a Civitas Deit és a Civitas Diabolit,
igy a jot és a rosszat. Szerinte az emberek a Civitas Mixtaban, azaz az Isten és az Ordog
varosanak kevert formajaban €lnek, ezért fordulhat el a vilagunkban jo és rossz cselekedetek.
A mii igen nagy hatassal birt a késdbbi gondolkodokra, katolikusok és protestansok egyarant
olvastdk.'?® Csanady &sszesen harom, kifejezetten romai katolikus dogmatikaval foglalkozo
miivet forgatott, amelyek szintén megtalalhatok voltak a kor konyvtarainak tobbségében. fgy
olvasta tobbek kozott két bécsi pap konyvét: Jacob Bidermann Deliciae sacrae c. miivét (9.
tétel), Johannes Braun Doctrina Foederum c. munkajat (13. tétel), illetve a portugal Antonio

Pereira de Figueiredo Doctrina Antiquae Ecclesiae... cimet viseld mivet (44. tétel).

A protestans teologusok esetében foként németalfoldi és svajci munkak illettek az

izléséhez, igy megtalaljuk a nagy hatasu Campegius Vitringa exegetikai munkajat, az Anakrisis

129 GuNST, 2000. 14-15.
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Apocalypsios Joannis Apostoli-t (146. tétel), amelyben a Jelenések konyvét magyarazza,'3

illetve a svajci Samuel Werenfels filozofiai miivét, melynek cime Opuscula theologica,
philosophica et philologica (163. tétel). Csanady olvasott moralteologiai miiveket is foként
svajci szerzOkt6l, mint példaul Samuel Mursinna Compendium theologiae moralis ¢. munkajat
(101. tétel), illetve Jean Frédéric Ostervald Ethicae christianae compendium cimi keresztény
etikai osszefoglalojat (108. tétel). Végiil egy esetben olvasott zsidd szerzotdl zsido teologiai
munkat, Moses Mendelssohn német nyelvii valogatott miiveibdl rendelkezett egy példannyal a
fészolgabird (93. tétel).

6.3.3. Gyakorlati teologia

A teologia miifajan beliil legvégiil a gyakorlati teologiai miiveket ismertetjiik roviden.
A nagy hatasi Campegius Vitringatol Csanady egy homiletikai miivet is birtokolt, a Typus
theologiae practicae-t (147. tétel), amelyben gyakorlati Utmutatast ad a prédikacid
elkészitéséhez.** Konyvtardban még egy homiletikai miivet ismeriink, Josua Arnd Tractatus
practicus de superstitione c¢. miivét (3. tétel), amelyben a szerz6é a kiilonb6zé babonak
megcafolasat irja le az olvasoknak. Ezen kiviil még egy katechetikai munkat is birtokolt,
amelyet Kovachich Marton Gyorgy gyjtott 6ssze a Dissertatio de religione ut ea reipublicae
curae esse debet c. miivében (85. tétel), amelyben a hittételi kérdések és azok valaszainak
gylijteményét talaljuk.

A konyvtar fontos részét teszik ki a polemikus, tehat hitvitazo teoldgiai mivek. A
Institutiones theologiae polemicae universiae, ordine scientifico c. 6tkotetes miive (133-135.
tétel), amely az egyik utolsé nagyobb vallalkozas arra, hogy szisztematikusan, Christian Wolff
modszerét atvéve védje meg a kalvinista hittételeket.”*> Hasonld, am radikéalisabb munka
Johannes Hoornbeeck irasa, a Summa Controversiarum Religionis, amelyben a nem reformatus
felekezetet kovetbket, tehat a katolikusokat, lutheranusokat, zsidokat, muszlimokat,
anabaptistakat, stb mind eretneknek bélyegzi (58. tétel). Végezetiil két diplomatikusabb hitvédo
irodalmat mutatunk be: Ludovico Muratori De ingeniorum moderatione in religionis negotio...
c. miveében (100. tétel) a hitvitazas soran dvatossagra, visszafogottsagra int, illetve a svajci
teologus, Bénédict Pictet a Medulla theologiae Christianae didacticae et elencticae c.

munkajaban (111. tétel) a logikus, atgondolt érvelésre buzditja az olvasot.
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6.4. Foldrajz, utleirasok

Csanady Gyorgy a konyvtardban tobb foldrajzot és tutleirast tartott, amelyek foként
Eurdpa foldrajzat irjak le. Az els6 kotet, amit bemutatunk, egy 1620-as Sebastian Schrotel altal
irt foldleiras, ami a Historica totius terrarum orbis cimet viseli (127-128. tétel). A mi rovid
matematikai felvezetd utan ratér a Fold kozmolodgiai felosztasara és a foldmérési folyamatokra.
A miiben a legtobb helyet a regionalis foldrajz foglalja el, ami kiilondsen Eurdpara vonatkozik,
de értekezik benne Afrikarol is. Csanady tulajdonaban allt ugyanakkor egy teljesebb, alaposabb
munka is: Anton Friedrich Biisching Grofse Erdbeschreibung c. miivének tobb része is (14-18.
tétel). A szerzé a 18. szazad masodik felének egyik legnagyobb geografusa volt, aki torekedett
a minél szélesebb korti leirasra a miiveiben, méghozza tematikus jelleggel, kiemelten kezelve a
gazdasagot, politikat és a kereskedelmet.’®® Hasonlé vonalat kdvet Tomka-Szaszky Janos
Introductio In Orbis Hodierni Geographiam c. miive, amelyben a Fold orszagait specialisan és
altalanosan is leirta, kiegészitve a korabbi miveket orszagtorténettel, természetrajzzal,
véarosokkal stb.1®** Végiil az egyes ttleirdsokbol szeretnénk kiemelni a Sammlung der besten
Reisebeschreibungen c. sorozatot, amelybdl Csanadynak 6t kotete volt meg a konyvtaraban
(118-122. tétel), amely munkanak nem a pontos foldrajzi leiras, hanem az irodalmi és

miivészeti érdeklddésiti kozonség szorakoztatsa, akdr fiktiv elemekkel is.™®

6.5. Irodalom

Csanady Gyorgy bizonyitottan érdekl6édott az irodalom irant, ezt a levelezései is
mutatjak.’®® A jelen pontban bemutatjuk a fészolgabiré altal gyijtott miiveket, amelyeket
minden bizonnyal a sajat szorakozasara olvasott. Rotterdami Erasmus a 15-16. szazad egyik
legnagyobb hatasti gondolkoddja, akit egyben a reformacid egyik eléfutaraként is szokas
jelezni. Az Epistolarum opus complectens c. kotetben Gsszegyiijtott levelezését (40. tétel),
amelyeket a kor humanistaival folytatott, minden bizonnyal gyakran olvashatta, mivel
levelezésében gyakran alkalmazta Erasmus stilusat is.'®’ Konyvtaraban két német szerzd
szépirodalmi munkait is Orizte, igy Friedrich Gottlieb Klopstock kolté dsszegyiijtott munkait
(78-81. tétel), illetve Johann Martin Miller kolto és ir6 Geschichte Karls von Burgheim und
Emiliens von Rosenau c. négykdtetes miive is (94-97. tétel). Orzott tovabba egy kétkotetes

szatirikus miivet is Franz Xaver Huber tollabol, amely a Der blaue Esel cimet viseli (61-62.
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tétel), illetve egy hires mondasokat, gondolatokat kozlo francia nyelvli gylijtemény, a
Dictionnaire de pensées Ingénieuses, ami a cimével ellentétben nem szotar, sokkal inkabb

egyfajta kompilacio (36-37. tétel).

6.6. Bolcselet

Csanady Gyorgy konyvtaraban tobb okori auctor filozofiai munkajat és egy rétorikai
miivet talalunk. E mivek ismerete a latin nyelv tanulasahoz elengedhetetlen volt, igy a kor
altalanos muveltségének részét képezték: éppen ezért Csanady tékajaban is megtalalhatok ezek
a kotetek, foleg, hogy debreceni kollégiumi évei alatt is gyakran forgathatta e konyveket. Talan
a legismertebb ¢és a latin tanitdsaban legszélesebb korben haszndlt Cicero-miivek tobb
kiadasban is megtalalhatok a foszolgabird gyijteményében: igy példaul tobb kotete Cicero
Osszegyljtott miveit tartalmazzak (20-23. tétel), de akad onalléan is kiilon konyvként, mint a
szonok Osszegytjtott levelezése, amely az Epistolae ad diversos, familiares vulgo vocant cimet
viseli (19. tétel). Ezen kiviil még két olyan Cicero-kotetet talaltunk, amelyik kritikai kiadas:
Johann August Ernesti német filologus kommentarjaival olvashatjuk a Clavis Ciceroniana sive
indices rerum et verborum... c. miiveket (41-41. tétel). A f6szolgabiro konyvtarabol ezen kiviil
nem maradhatott ki Lucius Annaeus Seneca osszegyiijtott filozofiai miivei sem (130. tétel). A
bolcseleti miivek koziil egy 1656-os kiaddsu rétorikai brevidrium van még Csanady
konyvtaraban, amely az Orator extemporaneus... cimet viseli (117. tétel), és Michael Radau
adta ki Georg Beckher neve alatt. Ez egy igen jol alkalmazhatd és hasznos tankonyv volt,

amelyet egészen a 18. szazad kdzepéig hasznaltak az iskolakban.1®

6.7. Nyelvek, szétarak

A fészolgabir6 tobb nyelven, igy latinul és németiil is kivaloan tudott. Az alabbiakban
azokat a nyelvkonyveket mutatjuk be, amik segitségével elsajatithatta ezeket a nyelveket. A
latint Csanady a Debreceni Kollégiumban tanulta 6kori auctorokbdl, a nyelvkonyveiben viszont
szemmel lathaté a német kotetek dominanciaja. Csanady tobb jeles nyelvtudds tankonyvét is
birtokolta, melyek kozil talan a legjelentésebb Gottsched Vollstindigere und Neuerlduterte
Deutsche Sprachkunst c. miive (49-50. tétel), Johann Balthasar von Antesperg Die kayserliche
deutsche Grammatick c¢. munkaja (2. tétel), valamint Ephraim Osterlann német nyelvtana, az
Institutiones linguae germanicae, amelyet a fenti két mi alapjan dolgozott ki (107. tétel).
Ugyancsak Csanady birtokaban allt a méltan hires nyelvtorténeti mii, Sajnovics Janos

Demonstratio idioma Ungarorum et Lapponum idem esse c. miive, amelyben felfedezte a

138 Tarnai, 1994. 367.
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magyar ¢és lapp nyelv rokonsagat. Végezetiil iigy gondoljuk, hogy Csanady az élete vége felé
kezdhetett el franciat tanulni, mivel Vaugelas kivalo nyelvkonyvét, a Rémarques de M. de
Vaugelas sur la langue Francoise c. miivet is beszerezte (143. tétel), illetve rendelkezett még

egy olasz-francia-német-latin szotarral, ami elengedhetetlen volt a nyelvtanulashoz (144. tétel).

6.8. Historia litteraria

Mivel Csanady konyvgyijto volt, felmeriilhetett szamara az az igény, hogy kiilonféle
rendszerez6 munkakat, illetve bibliografidkat is vasaroljon a tékajaba. Daniel Georg Morhof
Polyhistor litterarius... c. nagyszabasu miive (98-99. tétel) a kora tudasat teljes mértékben
elséként rendszerez6 hatalmas szintetizalo tudomanytorténeti munka, amely szinte minden
korabeli konyvtar polcain megtalalhat6 volt.**® Hasonlo, bar sokkal kevésbé ambicidzus munka
volt Ulrich Obrecht Historiae Augustae scriptores sex c¢. munkaja (104. tétel). A
tudomanytorténeti munkdk szamba vétele a Magyar Kiralysagban késébb, de szintén
elkezdddtek: itt kiemelheté Martin Schmeizel bibliografiaja, az Index bibliothecae res
Hungariae Transilvaniae vicinarumque provinciarum illustrantis... cimet visel6 munka (125.
tétel), illetve a 18. szazadi magyar tudomanytorténeti anyaggyijtés egyik cstcspontja,

Wallaszky Pal Conspectus reipublicae litterariae in Hungaria c. miive (150. tétel).14°

6.9. Miscellanea

Végezetiil egy kiilon kategéridban elemezziik azokat a vegyes tdmaju koteteket,
amelyek nem illettek bele a fentebb lathaté rendszerbe, ugyanakkor e kotetek is Csanady
konyvtardhoz tartoztak. A fOszolgabird Osszesen két természettudoméanyos kotetet birtokolt,
Toke Istvan nagy hatasu, fizikai kisérleteket leiré miivét, a Institutiones philosophiae naturalis
dogmatico-experimentalis...-t (142. tétel), illetve Michael Mayr matematikai kézikonyvét, a
Gemeine deutsche Rechen-Schul-t (92. tétel). Erdekesség, hogy Csanady két orvostudoményi
miivet is forgatott, minden bizonnyal a munkajahoz: a 16. szazadi orvos Paolo Zacchiat a
torvényszéki orvoslas atyjanak nevezték a Quaestionum Medico-Legalium c¢. munkaja miatt
(165-166. tétel).*** Ezen kiviil birtokolta Kinsky grof hivatalos iigyekrdl szolé irdsait is (77.
tétel), illetve maradék két kotete segédkonyv volt, igy Stockhausen Briefstellere, azaz levélirast
segitd utmutatdja (136. tétel), illetve Lugo Sistematisches Handbuch fiir Jedermann, der
Geschdftsaufsdtze zu entwerfen hat Cimet visel0, az lizletelésben segitséget nyajtd kotet (89.

tétel).
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7. Kovetkeztetések, 0sszegzés

A jelen dolgozatunkban a mezételegdi Csanady-csaladrol mar tobb éve folytatott
kutatasunkat mutattuk be, melynek targya Csanady Gyorgy érmelléki f6szolgabiro (1747—
1793) konyves miiveltsége, amelybe bevontuk a mindeddig feltaratlan konyvtaranak koteteit és
az eddig fel nem hasznalt forrasokat. A jelen kutatas célja egy atfogd kép alkotdsa volt
mezotelegdi Csanady Gyorgy érmelléki fOszolgabird konyves miveltségérél, bemutatni
Csanady Gyorgy részletes életutjat, és elhelyezni a fOszolgabirdt a korabeli miivelddés
torténetébe. Ugy véljiik, hogy iddszerli és hianypotlo kutatast végeztiink el, hiszen kordbban
nem tettek kisérletet arra, hogy a 18. szdzad masodik felében élt f6szolgabird szétszorodott
konyvtarat osszegyiijtsék és ismertessék: ez a munka azonban még korantsem teljes. Ugy
gondoljuk, hogy a késébbickben még szamtalan lehetdség rejlik ebben a kutatasban,
reménykediink, hogy 0j, mindeddig ismeretlen Osszefiiggésekre €s adatokra derithetiink fényt e
tanulmanyban. A tanulmanyunkban egy igen széles latokorli, tudomanyokra nyitott férfi
¢letutjat és miveltségi rétegeit mutattuk be, aki aktiv konyvgy(jtoi tevékenysége soran egy
tekintélyes kotetszadmu konyvtéarat 1étesitett. A f0szolgabirdrol irt megjegyzések igen talaloak
voltak, ugy véljiik, hogy a kotetek részletes elemzése utan batran kijelenthetd, hogy Csanady

,tudomanyoknak s tudosoknak szeretdje, az haza oszlopos embere” volt.
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8. Forras- és iro
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