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Bevezetés

Kdztudott az a tény, hogy az 1956. oktober 23-i budapesti forradalomban nagy szamban
alltak magyar katonak a forradalméarok oldalara. Kevésbé ismert azonban, hogy vidéken miként
zajlottak le a forradalmi események. Ennek egyik oka a vidéki forradalmak viszonylagos

feltaratlanséaga.

Dolgozatomban levéltari forrasok, és mar meglévé szakirodalom segitségével mutatom
be egy vidéki varoson, Kiskunhalason keresztul, hogy milyen viszonyok kozt térténhettek a
forradalmak, majd a szovjet megszallas. Forradalmak, hiszen Budapesttel ellentétben a videki
telepulések nagyrészében viszonyleg izolaltan mentek végbe a forradalmi események, igy nem

igazan beszélhetiink egy minden szempontbdl egységes magyarorszagi forradalomrol.

Ahhoz, hogy az eseményeket teljességeben atlassuk, sziikséges kontextust biztositani,
igy dolgozatom elején Okvath Imre tanulmanya alapjan néhany oldalban bemutatom a magyar
katonapolitika f6 iranyelveit, és a partpolitikai és a katonapolitikai elvek 6sszefonodasat. Ezt
kovetden Foldesi Ferenc alezredes doktori értekezése alapjan réviden felvazolom a kiegészité

parancsnoksagok legfontosabb jellemz6it, feladatait.

A dolgozatom 6 célja feltarni a Kiskunhalasi Jarasi Kiegészité Parancsnoksag szerepét
az 1956. 6szi eseményekben. Mindekdzben megvizsgalom, hogy a parancsnoksag milyen
kapcsolatban allt mas katonai és politikai szereplékkel, és a civil lakossaggal. Végiil de nem
utolsé sorban kovetkeztetéseket vonok le a parancsnoksdg Honvéd Vezérkarnak leadott
jelentésébdl. A {6 kulcskérdések, amelyekre ezen dolgozattal valaszt kapunk azok a
kovetkezok: egyrészt mekkora volt a Kiskunhalasi Jarasi Kiegészité Parancsnoksag szerepe a
varos és kornyéke forradalmi eseményeiben? Masrészt, szerepét mennyire befolyasoltak mas

tényezok/szereplok, vagy cselekedeteiben mennyire volt autonom?

Felhasznalhat6sagat illet6en a dolgozatom helytorténeti, katonapolitikai es az alsoszint{i
katonai igazgatas terén lehet meghatarozd. Bar a kiskunhalasi forradalmi események mar
részben feltartak, a kiegészit parancsnoksag tevékenységérdl csak elszdrtan talaltam emlitést,
altalaban csak egy-egy név volt megemlitve az allomanyabdl. A feldolgozott levéltari anyagbdl
meg lehet figyelni, hogy a kiegészitd parancsnoksag hogyan viszonyult a forradalmi

eseményekhez, és milyen nehézségek akadtak kdzben.



1. A Magyar Néphadsereg vezetése és a kommunista politika 6sszefonodasa

Az 1956. oktdber 23-i forradalom a tarsadalom minden egyes részét érintette, beleértve
a katonakat is. Viszont felmerll a kérdés, hogy miért nem tudta az MDP hatékonyan
mozgodsitani a katondit a kommunista rendszer védelmében annak ellenére, hogy
a hadseregreform alatt az egyik kritérium egy, a parthoz hii hadsereg felallitasa volt.

A kovetkezékben megvizsgalom, hogy mi allhat ennek az ellentmondéasnak a hatterében.
1.1. A magyar és a szovjet vezetés hideghaborus politikaja 1947-1953. kozott

A hideghéaboru kirajzol6dasaval 1947-re nyilvanvalova valt a szovjet nagyhatalmi
politikdnak az utvonala: egy elkerilhetetlen haboru hangoztatasaval és a keleti blokk h&borara
valo felkészitésével probalta Sztalin eltantoritani az Egyesilt Allamokat a szovijet
érdekszféraba — vagy akar azon til — az eurdpai Ugyekbe valdé beavatkozastol.
Ezt az iranyvonalat tiikrozte a magyar katonai vezetés is. Farkas Mihaly honvedelmi miniszter
a negyvenes évek végén folyamatosan kritizalta a kapitalista vilag, azon belil is f6leg az USA
politikajat, ,, hdboriis veszélyrél % propagalt és meggyézddése volt, hogy 3-4 éven beliil kitdrhet

a 1. vilaghaboru.®

Az 1948-49-es események — a berlini blokad sikertelensége és Kina tamogatasanak
mell6zése Tajvan ellen — mind azt sugalljak, hogy Sztalin nem volt hajlando konfrontacioba
keveredni a masik szuperhatalommal. Az els6 szovjet atombomba felrobbantasa kétségtelendl
fokozta a nemzetkdzi helyzetet, a koreai habori pedig mar egy nyilt szovjet-amerikai
Osszecsapast tett kilatasba. Sztalin bar a keleti blokk orszagai felé azt hangoztatta, hogy
a lll. vilaghaboru elkeriilhetetlen, mégis igyekezett elkertilni mindenféle nyilt konfliktust
az Egyesiilt Allamokkal.* Mindez hatassal volt a magyar katonapolitikéra is. A koreai habor,
és Sztalin latszblagos szilard hite egy Uj nagyhatalmi konfliktus kialakuldsaban arra engedte
kovetkeztetni Farkast 1950-t31, hogy az a bizonyos habor( barmelyik pillanatban kirobbanhat.>
1956. oktdberi letartdztatdsa utani  kihallgatasan®  vallomasabol  nyilvanvaléan
kikovetkeztethetd, hogy a Magyar Néphadsereg szervezésében nagyobb szerepet jatszott
a tisztek és a katonadk a parthoz és annak elveihez val6 hiisége, minthogy egy jol felkészilt,

professzionalis sereget allitsanak Magyarorszag, és azon tul a keleti blokk védelmébe.
1.2. A Magyar Néphadsereg iranyitasanak atszervezése

A Politikai Bizottsag 1947. decemberi Ulésén dontdtt a hadseregfejlesztés elveinek

kidolgozésarol, melynek kidolgozdéja Palffy Gyorgy altdbornagy, a honvédség feliigyeldje volt.



A tervezetben egyetértés volt arrdl, hogy a katonai igazgatasban a politikai vezetdség
elsdbbséget élvez. A tervezet megvaldsitasa 4 év alatt, 1948-1952. kozott zajlott le.” Ezzel
parhuzamosan elkezd6dott a part honvédséget irdnyitd szervének, a Katonai Bizottsdgnak
az atszervezése is.® A szervezet 1953-ig tobbszor is kisebb atszervezésen ment keresztiil, de
feladatat tekintve alig valtozott. A Katonai Bizottsag volt a katonai vezetés legfébb szerve,
feladata hadligyi kérdésekben a pért tajékoztatasa és feladatainak a végrehajtasa volt. A tagjait
eredetileg a honvédsegi partkonferencia valasztotta ki. 1948. aprilisatél ez a Politikai Bizottsag
jogkore lett.°

Ujabb meghatarozobb atszervezésre Farkas Mihaly 1948. szeptember 9-i honvédelmi
miniszteri kinevezése utan kerllt sor. Farkasnak a Katonai Bizottsaghoz intézett beszédébol
nyilvanvalova valt, — bar ezt ilyen tisztan nem mondta ki — hogy innentél a Bizottsag tagjainak
feltétlentl engedelmeskednie kell a partnak és személyének. Rovidesen ezt kovetden
megtortént az atszervezeés. A Katonai Bizottsag egyesiilt a Belligyi Bizottsaggal, igy letrejott az
MDP Allamvédelmi Bizottsaga, melynek elndke Réakosi Matyas volt. Rajta kiviil tagja volt
a Politikai Bizottsag tobb tagja is, a teljesség igénye nélkiil: Farkas Mihaly, Geré Ernd, Péter

Gabor, Rajk LaszI6, Kadar Janos.*

Az ezt kovetd kisebb atszervezések mar nem hoztak szdmottevd valtozast a szervezet
mitkodésében. 1849. februar 18-an a Katonai Albizottsagot a Honvédelmi Minisztérium
Kollégiuma valtotta fel, mely egyben partszerv is volt!!, és éprilis 26-t6l szovjet katonai
tanacsadok is részt vehettek a Kollégium munkajaban.'? 1949. kozepén Palffy altabornagy
letartOztatasa utan titokban megalakult a haromtagi (Rakosi, Gerd, Farkas) Honvédelmi
Bizottsag, amely az orszagot érinté — tObbek kozt — katonai kérdésekben teljhatalommal

rendelkezett, és semmilyen masik intézménynek vagy szervnek nem tartozott feleléséggel.3
1.3 A hadlgyi igazgatas helyzete Nagy Imre kormanya alatt

Sztalin 1953. marcius 5-i halalat kovetd valamivel tobb, mint hdrom éves idOszak
csekély valtozasokat hozott a magyar katonapolitika terén. Berija, majd Hruscsov alatt
a tendencia azt mutatta, hogy a szovjet kilpolitika kevésbé a bizonyos haboru igérete, még
inkdbb a békés koegzisztencia, a rugalmassag iranyaba huzott. Ezzel parhuzamosan kritizaltak
a magyar allamigazgatast. A hadsereget illetéen az SZKP Elndksége tobbek kozt kiemelte,
hogy tal lett bonyolitva a hadsereg fejlesztése. Szdva tették a honvédelmi miniszternek, Farkas

elvtarsnak a tul nagy politikai befolyasat a katonai vezetésbe és megjegyezték, hogy



.....igyekszik magat nagy hadvezérnek feltiintetni.”** Nyilvanvaldva valt, hogy felul kellett

vizsgalni a Magyar Néphadsereg vezetései, irdnyitasi, mozgositasi rendszerének az egészét.

A modernizacié végrehajtasat Bata Istvan altdbornagyra biztdk, egyben levaltotta
Farkas Mihalyt honvédelmi miniszteri poziciojarol. A katonapolitika legfelsé szervének
tovabbra is a Honvédelmi Tanacs szamitott.'® A reformok egyik elemét képezte Katonai Tanacs
muikddésének a feliilvizsgalata, szabalyoztak a miikddését, innentdl a szervezet foleg tanacsado
feladatokat lat el a part szamara.'® A két Tanacs helye a katonai vezetésben kivaldan tiikrozi azt
a tényt, hogy 1953. végén még mindig a partvezetés szava volt a meghatarozd

a katonapolitikaban.

A szovjet kritika megalapozott volt. Bata 1953. §szén a szovjet allasponttal ellentétesen
nemhogy a békés egyuttélés elvével fordult szembe, de a beszédeiben a katonasag bovitése
mellett foglalt allaspontot, fokozva ezzel a két blokk kozti fegyverkezési versenyt.!’ Ezzel
parhuzamosan a Néphadseregen belul is felttotték fejiiket a marxista-leninista ideoldgiatol
eltéré nézetek. A Rakosi — Nagy konfliktus kihatott a hadsereg allomanyéara, ami soran ellentét
alakult ki a parthi tisztek és az ideoldgiai erkdlcsikben megingd kdzkatonak kozétt. 1955-re

a tiszti karon is beliil megfigyelheté volt ez a polarizalodas.*®

Egy 1956-0s augusztusi minisztertanacsi dontés a honvédség létszamat 115.000 fében
hatarozta meg a hadsereg stabilizalasa érdekében.*® Ennek ellenére még mindig problémas volt
a tisztek politikaerkdlcsi allapota. Ehhez tarsult, hogy a tdmeges elbocsatasok
bizonytalansaghoz, és kilatastalansaghoz vezetett a megmaradt tisztek korében. Kijelenthetd,
hogy a Néphadsereg krizis elé nézett: egyre nagyobb mértékben vesztette el mind a tiszti, mind
a kozkatonai allomany a part iranti elkotelez6désiiket, s6t, mar-mar szovjet ellenes nézetekrél

is voltak jelentések.°

A fentebb leirtakbol tisztadn lathato, hogy az MDP vezetésének minden eréfeszitése
ellenére miért ker(lt sor arra a mindenki szamara meglepd fordulatra, hogy a honvédség
egy része a tiintetok oldalara allt. Ez a tendencia nem korlatozddott le Budapestre. Vidéken is
szamos olyan alakulat volt, amely felkarolta a forradalmi témegeket, vagy legalabbis
megprobalt neutralis lenni. Minden bizonnyal részben e miatt is kertilhetett sor a november 4-i

szovjet beavatkozasra, aminek végérvényesen sikertlt felszamolni a magyar forradalmat.



2. A hadkiegészité parancsnoksagok helye a katonai igazgatasban

A Kkatonai igazgatasi szervek rendszere hierarchikus volt; a Il. vilaghabora utéani
Ujjaalakitasok sordn sok valtozason ment &t. A hierarchia négy szintbdl allt. Negyedfoki
teriileti hatésdg volt a kerlleti parancsnoksag, harmadfokt a kiegészité parancsnoksag,
masodfokl a bevonulasi kdzpont és els6fokd a népmozgalmi nyilvantartok. A kiegészitd
parancsnoksagoknak feladatkorébe tartozott az orszagos emberanyag nyilvantartésa,
a toborzasi és sorozasi feladatok ellatasa és a csapatok személyi allomanyanak és kdzlekedési
eszkozeinek feltdltésérdl vald gondoskodas.?! Az elsé nagyobb atalakitasra 1946. juniusaban
kerilt sor. A Kiegészité parancsnoksagokat 0sszevontak a bevonulési kdzpontokkal, ellatva
annak feladatait. Uj feladatkorként kotelesek voltak a kiegészité parancsnoksagok

megszervezni az 6sszekottetést a SZEB helyi képviseldjével és a polgari hatosagokkal.??

1947-ben megjelent az igény a kiegészitd parancsnoksagok és a kdzigazgatasi szervek
szorosabb 0Osszekottetésére, bar ez kilondsebb szervezeti valtozast nem eredményezett,
minddssze szambeli valtozas tortént. 1952. decemberétdl azonban Ujabb feladatkérokkel
bovitették Ki a szervezetet: innentdl statisztikai feladatokat is el kellett latnia. Fel kellett mérnie
a telepulések kornyezetét, az utak, hidak, és vasutak allapotat és egyéb létesitményeket.

Szabalyoztak a gépjarmiivek bejelentési rendjét.?®

Az 1950-es kozigazgatasi rendezés nem tett jot a kiegészitdé parancsnoksagok
mitkodésének. A katonai igazgatas atszervezésére csak 1955-ben kertlt sor. Ennek soran
a keruleti és az eddigi kiegészitd parancsnoksagok rendszere megsziint, helyette az orszag
kozigazgatasahoz sokkal szorosabban Gsszefliggd rendszert alakitottak ki. Minden megyei,
jarasi és varosi kozpontban kiegészité parancsnoksag alakult ki. Budapesten a Budapesti Varosi
FOvérosi Parancsnoksdg, a fovaros keriileteiben pedig kertileti kiegészitd parancsnoksagok

miikodtek.?* Az atszervezést két titemben, julius végére teljesen végrehalytottak.?®

Foldesi Ferenc alezredes értekezése szerint a kiegészitd parancsnoksagok 1956-0s
forradalom alatti tevékenységének a feldolgozasa még nem teljeskorii. A tovabbiakban
a Kiskunhalasi Jarasi Kiegészité Parancsnoksag példajan keresztiil vizsgdlom meg, hogy

milyen szerepe lehetett egy kiegészitd parancsnoksagnak a forradalom ideje alatt.



3. A Kiskunhalasi Jardsi Kiegészité Parancsnoksag szerepe az 1956. 0Oszi

események tiikrében

Az 1956-0s forradalmat kovetéen a Honvéd Vezérkar Fénoke 02 szdmu utasitasa
értelmeben valamennyi parancsnoksagnak részletes leirast kellett készitenie az oktdber 23. 6ta
eltelt eseményekr6l?® A Kiskunhalasi Jarasi Kiegészitd Parancsnoksag jelentése 1956.
december 31-én kelt, a szerkesztébizottsag tagjai az alabbi tisztek voltak: Avar Janos alezredes,
a jarasi kiegészitdé parancsnoksdg parancsnoka, Sagi Karoly fdhadnagy, rangidds
parancsnokhelyettes, Szentesi Ferenc szadzados, behivasi tiszt és Torok Vilmos szazados.
A jelentés csak november 4-ig targyalja részletességgel az eseményeket, azt kovetben
november végéig mindossze a lényegesebb eseményekrodl tesz emlitést. A dokumentumot ,,C”
sorozat titkos mindsitéssel lattak el, majd a Bacs-Kiskun Megyei Kiegészité Parancsnoksag

atjan juttattak el a Honvéd Vezérkar Fonokéhez, Székely Bélahoz.
3.1. Események a szovjet invazio eldtti iddszakbOl

A Kiskunhalasi Jarasi Kiegészité Parancsnoksag személyi allomanyanak els6 értesiilése
a forradalomrol a radiobol volt, amikor Piros Laszlo belligyminiszter bejelentette a budapesti
egyetemistak délutanra tervezett tlintetését. A miniszter elészor betiltotta a tlineteset, viszont
nemsokkal kés6bb tjra engedélyezte azt. A partvezetésnek ilyen fokd bizonytalansaga arra
engedte kovetkeztetni a parancsnoksag munkatarsait, hogy valami rendkivili fog torténni. Ezt
az eléérzetet Ger6 Ernd este 8 drai radiobeszéde csak fokozta. A tuntetés hire nagy érdeklédést
valtott ki a személyzeti allomanybol, Ger6 beszéde azonban minddssze talalgatasokra adott
okot. A varos lakossaga korében még nagyobb volt az 6sszezavarodottsag. A kozvetlenil

Budapestrdl érkezd embereken Kiviil senki sem tudott tébb informaciot.?’

Oktober 24-én az ugyeletes tiszt, Szentesi Ferenc szazados értesiilt els6 izben radion
keresztl reggel 5 6ra 30 perckor a fegyveres harcok kitorésérél Budapesten. Nem csak a jarasi
kiegészit6 parancsnoksag tisztjeinél jelentkezett tandcstalansag, 7 és 8 oOra kozt Szentesi
szazados felhivta a Bacs-Kiskun Megyei Kiegészité Parancsnoksagot, viszont ekkor még
semmilyen parancsot nem kapott onnan. Az ekkor Kiskunhalason tartézkodo alakulatoknal: a
37. lovészezrednél, a 7. tizérezrednél es a 36. pancéltord tiizérezrednél ekkorra Gyurkd Lajos
vezérérnagy, a 3. l6vész hadtest parancsnoka mar altalanos harckésziltséget rendelt el.?®
A megyei kiegészitd parancsnoksag csak 10 ora utan rendelt el harckésziiltseget. Ekkorra mar
a jarasi kiegészitd parancsnoksag személyzete és a szabadsagon 1év9 tisztek is jelen voltak a

jarasi parancsnoksagon. A riadotervben megjeldlt helyik elfoglalasa utdn mindenki a
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parancsnoksag épuletén belul tartozkodott. A délelotti orakban a hely6rségi alakulatok
6rségeket allitottak fel a kozéplleteknél: a postanal, a tandcshazénal, a parthdzaknél, a
vasUtalloméson, az Uzemeknél és nem utolsd sorban a jarasi kiegészitd parancsnoksag
éplleténél. Az esti Ordkban Avar Janos jarasi kiegészité parancsnok felkereste a jarasi
partbizottsagot, viszont ott sem kapott részletesebb tajékoztatast a helyzet alakulasarol. A varos
kiilonboz6 parancsnoksagai és alakulatai tavbeszél6 kapcsolatot tartottak fent. Az elzark6zas
nem volt véletlen. Ezen a napon, 24-én futétiizként terjedt a budapesti forradalom hire a
munkassag és a diaksag korében. A MAV munkatarsai sapkajukrol letépték a vorods csillagot,
amit késébb katonai parancsra helyeztek csak vissza. A gimndzium kornyékén roplapokat

szortak szét a diakok, melyekre part-és szovjetellenes kifejezések voltak irva.?®

A jarasi parancsnoksag oktober 25-re a kovetkezdket jelentette: ,,A varos teriiletén csend
és nyugalom volt.”®® Ez a kijelentés azonban nem teljesen allja meg a helyét. Mind
a vasutalloméasnal, mind a baromfifeldolgoz6 tzemnél mozgolodésok, szervezkedések indultak
meg, amiket a helydrségnek kellett feloszlatnia. Ezzel parhuzamosan a vastutallomas épiiletérdl
a vasutasok eltavolitottak a Rakosi-cimert, és Ujra letépték a sapkajukrdl a voros csillagot.
Kiskunhalason a katonai vezetés kiallt a kommunista ideologidk mellett. A 37. l6vészezred

parancsnoka a magyar zaszl6 mellé a szovjet lobogot is kitiizte a laktanya épiiletére. 3!

Oktober 26-an nappal semmilyen kilénds esemény nem tortént. Este 6-7 déra kozt
azonban a fotéren mintegy — a jelentés alapjan — 50-60 ittas f6b61 alld6 munkastomeg gytlt dssze.
Az ezt koveté eseményekrél a parancsnoksagi jelenés pontatlanul szamol be, mely szerint
a fotéren 1évo szovjet emlékmiivet ekkor dontotték le, majd a varost jarva a munkasok sorra
verték le akommunista szimbolumokat az épliletekr6l. Mas forrasokbdl azonban
a kovetkez6képpen lehet rekonstrudlni a torténteket: elészor csak a voros csillagot {itotték le
a fotéri emlékmii tetejér6l, a helyére egy magyar zaszlot helyeztek. Ezt kovetden
a csoportosulas egy része feloszlott, egy masik része azonban elindult a varosba és
a kozépiiletekrél leszedte a Rakosi-cimereket. Majd csak este 9 6ra korul ment vissza két
munkés az emlékmiihdz, és dontdtte azt le.32 Miutan a jarasi kiegészitd parancsnoksag jelentette
a gylilekezést a megyei kiegészitd parancsnoksagnak tlizkésziiltséget rendeltek el, és
felhatalmazast kaptak, hogy mindenaron védjék meg a parancsnoksag épuletét. A provokacio
elkertlése végett az épuletre helyezett zomanctablat, amin a parancsnoksag cimere volt

a személyzet dnként tavolitotta el. A csoportos tiintetések este 8 6rara mindenhol véget értek.



A ledéntdtt szovjet emlékmd.3*
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Az oktdber 27-i nap tiintetéssel kezd6dott. A diaksag reggel 9 dréra tiintetést hirdettek,
melyre felkérték a helyi MAV zenekart, hogy kisérjék Gket. A zenekar azonban hianyos volt,
ezert egy vasutaskuldottseg felkereste Avar Janos alezredest, hogy kiegeszitést kerjenek a 37.
I6vészezred zenekaratdl. A parancsnok teljesitette a kérést. A jelentés szerint a tuntetésen
a diakokon tul kb. 70-80 f6 wvett részt, foleg munkasok. A parasztsag — amely a Varos
tarsadalmanak legnagyobb részét képezte — azonban tavol maradt. Piaci nap révén mégis sok
szemlél6 volt jelen a felvonulason. A fentebb emlitett szdmnal azonban minden bizonnyal
tobben voltak. Késdbb, ahol a jelentés 200-250 fonyi tiintetdrél szamol be, ott mas forrasok>®
2500-3000 emberrd] irnak. A KSH adati®’ szerint 1960-ban 26226 allandd lakdval rendelkezett
Kiskunhalas, ebb61 kb. 18500-19000 6 lehetett valasztoképes kort. Ez azért 1ényeges, mert
november 1-én a varosban valasztasokat tartottak, amin a Flggetlen Kisgazdapart 76%-0s
eredményt ért el, a részvételi arany pedig nagyon magas volt, egyes korzetekben 100%.38
Mindezt alapul véve, egy 70-80%-os részvételi arannyal és 18500 fos valasztoképes
népességgel szdmolva kb. 9800-11300 szavazatott kaphatott a FKgP. Mindebb6l

megallapithatd, hogyha ilyen fok( elégedetlenség volt a kiskunhalasiak kdrében a part ellen,
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akkor nem kizérhat6, hogy a tiintetéseken tobb ezren vettek részt az oktoberi napokban. A piaci

nap ténye még jobban alatdmasztja a nagyszabasu tuntetést.

A felvonul6 didkok eldszor a kiegészitd parancsnoksag melletti postahoz mentek, ahol
zenekari kiséret mellett elénekelték a Himnuszt és a Sz6zatot, kozben felhelyezték a Kossuth-
cimert a posta épuletre. Ezutan az I. vilagh&boruban elesettek hési emlékmiivéhez mentek, amit
szintén megkoszorudztak. A munkasok és kisgazdapartiak kozul itt beszédek is elhangzottak. A
jelentés ittas allapotban 1év6 vasutasokrol ir, akik kovetelték minden vezet6 pozicidban 1évo
személy eltavolitasat, és emlitést tesz antiszemita kijelentésekrdl is a munkasok részérdl, bar
ezen utdbbit mas forrds nem tamasztja ald. Végso Istvan szerint, aki Péter Balazs, egy varosi
kisgazdaparti politikus vallomasa alapjan irta le az eseményeket a kovetkezéket tudjuk
megallapitani err6l az eseményrdl: a vasutasok részérél Babud Sandor szolalt fel, aki kovetelte
a nemzetSrség felallitasat, az AVH feloszlatasat és a tanacselndk és a kormany lemondasat,
illetve megemlékezést tett a budapesti eseményekre is.>® A koszorizas utan a tiintetdk nagy
valosziniiséggel csatlakoztak a varos fOterén 1évé gyllekezéshez, bar a jelentés a tiintetok
feloszlasardl ir. Azért gondolom valosziniitlennek az emberek feloszlasat, egyrészt az esti
tlntetés nagysaga miatt, masrészt mert a reggel megalakult Ideiglenes Munkas-Paraszt-Katona
Tanacs* tobbszor is felszdlitotta hangosbemondon keresztiil az embereket a feloszlasra,
azonban nem hallgattak a felhivasra. Este 8 ora kortil egy kb. 2000-3000 s tomeg gyiilt 6ssze
a Lenin, — ma Bethlen Gabor — téren.** A jelentés minddssze kb. 200-250 férdl ir. Mivel ez a
tlintetés szervezetlen volt, illetve a Forradalmi Tanacs utasitasara nem oszlottak fel, ezért a

helyOrségi parancsnok, Miklos Gergely alezredes erds karhatalmat vezényelt ki a fotérre.

A hangulat egyre fesziiltebb lett: civilek vették koril a katonakat, egyesek elvegyiltek
kozottuk. Néhanyan fegyvert kértek a katonaktol, voltak, akik erével akartak elvenni, hogy
Budapestre mehessenek segiteni a felkeloknek. Miklos alezredes hangszoron keresztll djra
felszdlitotta a tdmeget, hogy oszoljanak szét, erre azonban nem hallgattak, helyette néhanyan
koriilvették 6t, és megprobaltak letépni a vall-lapjat*?. Errdl az eseményrdl a forrdsok Gjra eltérd
rekonstrukciot adnak. A kiegészitd parancsnoksag jelentése alapjan Miklos alezredes, amikor
az er6szakos tiintetok el akartak venni a katondk fegyvereit sortiizet rendelt el a leveg6be. Péter
Balazs perirata azonban emlitést tesz fiistgyertyak és konnygazgranatok bevetésérdl is, a sortiiz
elrendelése pedig akkor tortént, amikor Miklos alezredest korilvették az emberek. A
I16voldozésnek két halottja és harom sebesultje lett. Miklos alezredes kés6bb nyilatkozta a
varosi tanacselnoknek, Reile Gézanak, hogy ¢ minddssze a levegdbe rendelt el sortlizet, az 6t

embert pedig a tomegbe vegyilt avésok 16tték le. Ez azonban lehetetlen, hiszen Reile
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Kivizsgalast rendelt el, mely szerint az 4vésok végig a rendérségen tartézkodtak parancsra
varva.*® Egy 1994-ben lezarult tigyészségi eljaras sem birta megallapitani, hogy hibas volt-e az
alezredes, vagy spontan lovoldozés alakult Ki. S6t, az alezredes még azt is megcafolta, hogy
barmiféle parancsot kiadott volna.** Lehetséges, hogy a parancsnok valoban sortiizet rendelt el
a levegdbe, ami meg is tortént, viszont a tavolabb allo katondk ezt félreértették €s ok 16ttek a
tomegbe.*® Mindenesetre, az kétségtelen, hogy a 16voldozés utan feloszlott a témeg, holtan a
helyszinen maradt a 19 éves Gyongyosi Pap Ida erd6gazdasagi munkas és a 61 éves Poloznyik
Kalman nyugdijas borbélymester.*® Farkas Lajos szazados*’ ostromallapotot hirdetett ki
Kiskunhalas teriiletére. A felvazolt eseményeket a jarasi kiegészité parancsnoksag jelentette a
megyei kiegészit parancsnoksagnak. Parancsot kaptak a tlizkésziiltségre, viszont az esetleges
tamadokra csak a megyei kiegé€szitd parancsnoksag parancsara lehetett tiizet nyitni. Ezt
kovetden a személyzet elfoglalta az elére kijelolt helyét. A védelemnél felhasznaltak a Magyar
Onkéntes Honvédelmi SzOvetség szamara ott tarolt golyoszorét is. Ezen a napon, illetve
masnap, oktober 28-an a kiegészité parancsnoksag épiiletébe menekiil a Varosi Partbizottsag

két dolgozdjanak is a csaladja, akik a szomszédban laktak.

Reile Géza, tanacselnok.*®
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A kiskunhalasi tandcshaza az 1950-es évek elején, és a tér, ahol a tiintetés, majd a sort(iz

zajlott.*°

Az elkovetkezd napok békésen teltek, mindenki érezte a sortiiz hatasat. Oktober 28-an
Osszeult az Ideiglenes Munkas-Paraszt-Katona Tanacs — melyet még aznap atneveztek Nemzeti
Forradalmi Tanaccsa — melyen részt vett a partbizottsag, a munkastanacsok kildottei és Miklos
alezredes, aki egyben elnokolt is a gyiilésen.>® Osszesen koriilbeliil 40 f6 vett részt.> A jarasi
kiegészité parancsnoksagtol nem vett részt senki az eseményen. Helyette Avar Janos alezredes
a jarasi partbizottsagnal tett latogatast, hogy érdeklédjon. Azt nem tudni, hogy pontosan mi
fel61 érdek16dott. Az ott 1évé munkatarsak azonban nem tudtak semmi Ujat mondani. A jelentés
leirdsa szerint mar csak néhanyan tartdzkodtak ekkor a partbizottsag épuletében, rendkivil
alacsony volt a moral, nagyon levert allapotban voltak. VVédelemre voltak berendezkedve, fel
voltak fegyverezve. Egy mellékmondatban emliti meg a jelentés azt a tényt, hogy a
pértbizottsag dolgozoi ,,illegalitisba késziiltek>2. Hogy pontosan mit lehet érteni ez alatt, arrol
sehol sem talaltam tovabbi informéciot. Ekkor még nem latszott bizonyosnak az MDP bukasa,
vagy megsziinése. A november 1-i valasztasrol még nem dontottek. A tegnapi sortiiz
meggatolta egy erdszakos hatalomatvétel lehetdségét a kiskunhalasi lakossag részér6l. Az is
elképzelhetd, hogy Jugoszlaviaba terveztek emigralni, mint ahogy ezt nem kevés kommunista

politikus tette a forradalmak alatt.
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Szintén ezen a napon a Magyar Nemzeti Bank helyi fiokja a kiegészité parancsnoksag
személyzetét kérte fel, hogy a Bajarol érkez6 pénzszallitmanynak fegyveres kiséretet adjon. A
masnap Kisk6rosrél érkez6 szallitmanynak is a kiegészité parancsnoksag adott fegyveres
Kiséretet. Kérdéses, hogy miért nem a hely6rségtél kértek emberanyagot a feladat ellatasahoz.
Az nem kérdéses, hogy a hely6rség rendelkezett volna elég emberrel, hogy biztositson kiséretet.
Bar a 37. l6vészezredet 26-an hajnalban Budapestre vezényelték®®, a varoshan tartozkodott a
36. pancéltord tlizérezred, és a 7. tiizérezred. Feltételezhetd azonban, hogy a helyOrségi
alakulatok katonai nem voltak eléggé megbizhatdak, hogy rajuk héaritsék ezt a feladatot. Bar az
kétsegtelen, hogy a tisztek nagyrésze nyiltan kidllt a R&kosi-rendszer és a kommunista
ideolégidk mellett, a kdzkatonak elhivatottsaga kozel sem volt ennyire szilard. A kiegészitd
parancsnoksag allomanya azonban mar bebizonyitotta, hogy elkdtelezett kommunistak oldalan,
hiszen még spontan 6sszejott tanacsok keretében sem voltak hajlandok érintkezni a ,,lazongo
néppel” addig, amig nem volt muszaj. A jelentés megfogalmazasa, a tiintetok jellemzésénél
beillesztett pejorativ jelzok szintén erre utalnak. A fegyveres kiséré személye nincs

megnevezve a jelentésben.

A Kiskunhalasi Jaras kézponti épiilete.>*

Oktober 29-én a Forradalmi Nemzeti Tanacs Nagy Imre miniszterelndki kinevezése

hirére nagy lelkességgel fogott munkahoz. A kiegészité parancsnoksagtol ekkor sem érkeztek
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kiildottek a gytilésre. A jelentés azonban azt irja rola, hogy ez a , Kisgazdapart helyi vezet6i”>®

altal tartott gytiilés volt. Ez a kijelentés nagyon tavol all a valosagtdl. Bar a gytilésen részt vett
tobb helyi kisgazdaparti politikus, vezetdjiik, Nagy Szeder Istvan el sem ment ra, majd csak
Reile Géza tanacselndk kérésére, akkor is feltételekkel. A gytilésen 6sszesen korulbelil 200
ember vett részt. Kozte voltak a mar fentebb emlitett kisgazdaparti politikusok, a partbizottsag
és a véarosi tanacs munkatarsai, Miklés alezredes elndkként, illetve tobb tiszt a hely6rségbdl és
a helyi katonai és rendvédelmi alakulatokbdl. A munkastanacsok mellett immar nagyobb
szerepet kaptak értelmiségi szereplék is, példaul iskolak, hivatalok, stb. dolgoz6i.>® Mindezt
figyelembe véve, nem mondhato el teljességgel, hogy a Forradalmi Nemzeti Tanacs gytilése
egy tisztan a kisgazdak altal dominalt gyiilés lett volna. Az bar igaz, hogy a tobbség Oket
tamogatta, és hogy voltak kdveteléseik. Azonban Miklos alezredes beleegyezése nélkil semmit
nem lehetett végrehajtani a kdvetelesek kozil, ne feledjuk, hogy a varos katonai igazgatas alatt
allt. A kovetelések a kovetkezOk voltak: a Forradalmi Tanécs csak ideiglenesen alljon fent, a
varosi tanacs maradjon a helyén, a nemzetOrséget oszlassak fel, a karhatalmat a rend6rség és a
katonasag gyakorolja, és rendeljenek el 48 dran belll titkos valasztast a négy ,,hagyomanyos”
part részvételével.®” Ezek a kdvetkezdk voltak: Fiiggetlen Kisgazdapart, Szocialdemokrata Part,
Magyar Dolgozok Partja és a Nemzeti Parasztpart. Egy masik elképzelés, hogy miért
gondolhatta azt a kiegészitd parancsnoksag vezetdsége, hogy a gyiilés egyoldala volt, arra
Miklos alezredes tavozasa adhat okot. Nagy Szeder megjelenése utan ugyanis egy sziinet alatt
eltavozott atanacshdl.®® A jelentés az egész gytilés eredményei koziil csak a november 1-re Kiirt
valasztasokat emliti meg. Kozvetett formaban a gytilés egyik eredményének mondhato, hogy a
kiilonb6z6 katonai alakulatoknal mar tisztek (6t fohadnagy és két hadnagy) is felszolaltak a

forradalom mellett, és biralni kezdték a helyi katonai vezetdket.*®

Oktober 30. es 31-re semmilyen eseményrél nem ir a jelentés. Az viszont megemlitendd,
hogy 30-an parancs érkezett, hogy a katonai alakulatok alakitsanak forradalmi katonali
tanacsokat.®® Ezt a parancsot a varos 0sszes katonai egysége végrehajtotta, kivéve a jarasi
kiegészitd parancsnoksag. A pontos okat ennek sem lehet tudni. Feltételezhetden a személyzet
ilyen formaban is ellen akart allni a forradalom vivmanyainak. A nap folyaman a kormany
elrendelte a nemzetdrség megalakitasat. Ezen felbatorodva a lakossag is egyre erdteljesebben
kovetelte a nemzetdrség felallitasat, melyrdl rovid életli egyezmény sziiletett. Az egyezmény
szerint a nemzetdrségi jarérok egy katonai, egy renddri és egy civil személybdl alltak volna.
Lofegyvert a renddrség biztositott volna. Gyakorlatba azonban nem iktattadk. Reile Géza ezt

kovetéen gyiilést hivott ssze, melyen hivatalok, intézmények és véllalatok kommunista
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vezetdi jelentek meg, tobbek kozt Avar Janos, jarasi kiegészité parancsnok is.%! Ez az esemény
jol jelzi, hogy a kiegészité parancsnoksag vezetsége hajlando volt még részt venni a varosi
Ugyekben, csak a rendszer ellenz6ivel nem volt hajlando6 targyalni. Miutén a 7. tlizérezrednél
(oktober 30.) és a 36. pancéltord tlzérezrednél (oktdber 31.) is megalakultak a forradalmi
katonai tanacsok, egyre erételjesebben léptek fel a tisztek a katonai vezetés ellen. A tanacsok
tisztekbol, altisztekbdl és kdzkatondkbol all6 vezetéi Miklos alezredes ellen fordultak.
Kialtvanyukban kovetelték a szovjet csapatok kivonulasat, timogattak a Nagy Imre-kormanyt
és a budapesti ifjusdg koveteléseit, egyes tiszteket elkildtek a laktanyabol, majd Uj
eskliszOveget irtak, amelyre az alakulat nem rendszerhii tagjai letették az eskiit. Ezzel
parhuzamosan Miklds Gergely alezredest és politikai helyettesét, Széplaki Ferenc féhadnagyot
eltavolitottak, majd a rend6rség letartoztatta Oket. A 7. tiizérezredt6l Balassa Janos fohadnagyot
nevezték Ki parancsnokka, a helyérség parancsnoka pedig Varadi Miklos alezredes lett.®?
Varadi alezredes nyiltan allt ki a forradalom mellett, helyérségparancsnoki felhivasaban

biztositotta errél a lakossagot. Az AVH tagjait lefegyverezte.®

Miklos alezredes tavolléte nem tartott sokaig. November 1-én egy haromtagu katonai
bizottsag erkezett Kiskunfélegyhazardl a hadosztaly-parancsnoksagtol a 7. tiizérezredhez, hogy
kivizsgaljak Miklos alezredes tigyét. Ezt kovetden visszahelyezték ezredparancsnoki

Ve

helyOrségparancsnok Varadi alezredes maradt.

November 1-én megtartottdk a valasztast Kiskunhalason. Erdekesség, hogy a
valasztolapokon egy mar nem létezé part, az MDP is szerepelt, oktober 31-én ugyanis a part
megsziint, a Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) lett a jogutddja. A valasztas egyébként
folényes Flggetlen kisgazdaparti sikerrel zarult. Az 6ssz-szavazatok 76%-at kaptak. A masodik
helyen a Szocialdemokrata Part végzett 14%-kal, harmadik a Nemzeti Parasztpart lett 6%-kal,
utolsé helyen pedig az MDP végzett 4%-kal.®> A kiegészitd parancsnoksag jelentésében a
SZDP-nek 16, az NPP-nek 4%-ot irtak az eredményiikhdz, azonban valdsziniileg ez gépelési
hiba, mivel a szakirodalom tobb helyen is az elébb felvazolt eredményt irja. A részvételi
aranyrol is eltérd adatok jelentkeznek a szakirodalomban és a jelentésben. Az elébbi szerint
kozel tizenhatezer®®, az utobbi alapjan kb. tizenkétezer f& vett részt a valasztison. A fentebb
levezetett szamitasom alapjan inkdbb a tizenhatezer latszik biztosabbnak, azonban annal
minden bizonnyal valamivel kevesebben vettek részt a valasztdson. A varosban tartézkodo

katonakon tul a kiegészité parancsnoksag személyzete sem vett részt a szavazason.
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Nagy Szeder Istvan (szerkesztett kép)®’

A vélasztas bojkottalasa valoszintileg azért tortént, mert mindenki Szamitott a végso
kimenetelre: a kisgazdak folényes gydzelmére. Bar eddig is elég egyértelmii volt — s a
tovabbiakban csak még hangsulyosabb lesz — hogy a kiegészitd parancsnoksag munkatarsai
egytdl egyig kommunistak, ezért gondolhattdk azt, hogy a kisgazdak altal szervezett

valasztason valo részvétel nem hordoz magaban kommunista érdekeket.

Szintén ezen a napon Avar Janos alezredes megbetegedett, vesegtrcsokben szenvedett,
eloszor otthon tartdozkodott, azonban november 3-an koérhazba szallitottak. Az ezt koveto
eseményekben bar igy nem tudott részt venni, de november 10-re egészsége megjavult annyira,
hogy otthonaban tartzkodhatott. Visszatérési ideje a kiegészitd parancsnoksagra nem ismert,
december elején mar biztosan visszatért munkajahoz. Téavollétében Sagi Karoly f6hadnagy
vette at a helyét. November 1-én alakult meg a Kiskunhalasi Jarasi Kiegészité Parancsnoksag
forradalmi tandcsa. A megalakulast a jelentésben azzal magyarazzak, hogy parancs érkezett az
eloljaré parancsnoksagtol, hogy a jarasi parancsnoksag alakitson forradalmi tanacsot, amelyen

keresztul tartsdk a kapcsolatot a varos forradalmi tanacsaval. A tanacs sziikségességérol
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elséizben nyilt szavazast tartott a parancsnoksadg személyzete, majd elhataroztdk, hogy a
tagokat titkos szavazas alapjan valasztjak meg. A kiegészitd parancsnoksag forradalmi
tandcsaba az alabbi tagok kerlltek: Szentesi Ferenc szdzados, MDP tag, Sagi Karoly féhadnagy,
Kirdly Gy. Flérian fotorzsérmester, Csoma Margit polgari alkalmazott, MDP tag és Horvéath
Janosné katalogus nyilvantartd. Még egy jelentés esemény errél a naprol, hogy a délelétt
folyaman a kiegészité parancsnoksagon megjelent Posvanc La&szIlé — a jarasi tanacs volt elndke

akit még oktober 30-an eltavolitottak pozicidjabdl®® — és leadta a részére kiadott pisztolyt.

November 2-an a 3. hadtest a 7. tlizérezrednél Ujabb kivizsgalast inditott Miklos Gergely
alezredes Ugyében. A vizsgalat idejéig Miklds alezredest és helyettesét Széplaki Ferenc
szazadost meghatéarozatlan ideig szabadsagoltak.®® A nap folyaman tébb olyan jelentés érkezett
a varosi vezetOség felé, hogy a szovjetek csapatokat mozgositanak, egy pancéloshadosztalyt
pontosan meg is neveztek Jakabszallas kdzelében (Kecskeméttdl délre). Reile Géza a varosi
vedelem megtargyalasa Ugyében tandcskozast hivott 6ssze a tandcshazan. A résztvevok
nagyrésze a varosi hadsereg vezet6ib6l és kiildotteibol, de foleg katonai forradalmi tanacsi
tagokbdl jott 6ssze. Reprezentalva volt még a hatar6rség és a jarasi kiegészité parancsnoksag
is. Egyedll a jarasi partbizottsagtdl nem ment el senki, mert tagjai ekkorra mar mind
elmenekultek, vagy elrejtéztek. A gyiilés egyik 6 szoszoldja Vaczi Ferenc torzsérmester volt
a 37. l1ovészezredtol, aki azt hangoztatta, hogy egy esetleges szovjet tamadasnak mindenaron
ellen kell allni. A nemzetérség felallitasat, altalanos mozgositast és a lakossag felfegyverzését
kovetelte a vezet6kt6l. A racionalisabb meglatasu tisztek és varosi vezetok — leginkabb Varadi
Miklos alezredes és Reile Géza tanacselnok — megprobaltak lebeszélni Vaczi térzsGrmestert
err6l, amire 6 hazaarulénak nevezte a gyllés kommunista tagjait. A varosi népesseg
felfegyverzése egyébkent lehetséges lett volna, hiszen a laktanyaban kb. 18 000 kézifegyver és
72 darab pancéltord agyu is volt.”® A jarasi kiegészité parancsnoksagtol Sagi Karoly fohadnagy
és Szentesi Ferenc sz&zados vettek részt a varosi gyiilésen. A jelentésbol kideriil, hogy végiil
semmilyen konkrét dontés nem szlletett az értekezleten, a hely6rség részérél nem keril sor
ellendllasra végsd soron. A jarasi kiegészitd parancsnoksidg azonban parancsba kapta, hogy
készitse el fegyvernemi csoportositasban a varos terlletén laké hadkotelezettek névjegyzékét
40 éves korig. A névjegyzéket legkésdbb november 3. reggel 8 oraig kellett volna atadni a varos
forradalmi tanacsanak, azonban ez nem tortént meg annak ellenére, hogy a névjegyzéket
valoban elkészitettek. Az e napon torténteket a jarasi kiegészité parancsnoksag jelentette volna
a megyeinek, azonban az tdvbeszéldn keresztiil nem volt elérhetd, gépkocsival pedig nem

rendelkezett a parancsnoksag, annak ellenére, hogy mar kértek a két alakulattol.
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November 3-an délel6tt a Bacs-Kiskun Megyei Kiegészitd Parancsnoksagrol parancs
érkezett, hogy a jarasi kiegészitd parancsnoksag égesse el a partapparatus dolgozdinak
meghagyasi szelvényeit, illetve hogy az MB-nyilvantartasi csoportot sziintessék meg. A
parancsot azonnal végrehajtottak. Egyébként ezen a napon tovabbi kiilondsebb esemény nem
tortént, amit talan jelez az is, hogy ettdl a naptol kezdve a kiegészitd parancsnoksag katona
allomanyu beosztottjainak csak a fele teljesitett éjjel szolgalatot. Olyan hir terjedt a varosban,
hogy a kozelben szovjet csapatok vannak, és Soltvadkert fel61 (északrol) jonnek Kiskunhalas

felg.”

Ahogy november 4-re ¢jfélt (tott az Ora, szinte azonnal megkezd6dott a Forgoszél
hadmiivelet, Magyarorszag szovjet fegyveres megszallasa. A 8. gépesitett hadsereg 31.
harckocsi gardahadosztalyanak egységei kb. 02:30-kor érkezetek meg Kiskunhalasra.
Legelsének a posta épiiletét szalltak meg, amely elé harom T-54 tipust szovjet harckocsi és
tobb pancélgépkocsi parkolt. Ezt kovetéen megszalltdk a féteret, majd hajnali 3 6rakor a
kiegészitd parancsnoksag épiiletébe csengettek be.”? Ekkor éjjeli szolgalatot Sagi Kéaroly
féohadnagy, Torok Vilmos szdzados, VOros Imre fohadnagy és Csizmadia Lasz16 térzsGrmester
teljesitett. A teraszrol kinézve lattak, hogy kb. 8-10 szovjet katona allt a kapu el6tt. Sagi
fohadnagy parancsara a személyzet letette a fegyverét egy asztalra, kbzben Voros Imre
fohadnagy kinyitotta a kaput. Két szovjet tiszt és 6t szovjet katona jott be az épiletbe Fehér
Gyula szazados, hely6rségi kommendans Kiséretében. A szovjet tisztek kivancsiak voltak, hogy
a kiegészitd parancsnoksagtol jelen 1évok kommunistak-e, és van-e naluk fegyver. A valasz
mindkettore az volt, hogy igen. Ezt kvetden a szovjetek felszolitottdk a négy tisztet, hogy adjak
at fegyvereiket. A kiegészitd parancsnoksagtol a szovjetek igy lefoglaltak 6sszesen 20db
l16fegyvert, 6db kézigranatot és kb. 5000db éles 16szert. Végil a fegyverek és 16szerek atvétele
utan a szovjetek elhagytak a kiegészité parancsnoksag épiiletét. A parancsnoksag az eseményt
jelenteni szerette volna a megyei kiegészitd parancsnoksagnak, azonban a szovjetek
megszintették a telefon 6sszekottetést. Ezutan indult meg a harom laktanyanak a megszallasa.
A 37. lovészezred laktanyajat hamar elfoglalték, hiszen az ezred nagyrésze a fovarosban — f6leg
Csepelen és a Bokréta, Liliom, Ttizolto utcaknal’® — harcolt a forradalmarok ellen. Az ott 16v9
katonékat lefegyverezték. Reggel 5 Grara a 7. tlizérezred laktanyajat is korulvették a szovijet
pancélosok. Parancsot kertek a kiskunfélegyhazi hadosztaly forradalmi katonai tanacsatol,
ahonnan ellendllasra utasitottadk o6ket. Néhany tiszt megfogadta a parancsot, azonban a
tobbségnek sikeriilt lebeszélnie 6ket a harcrol. Az &llomany és a tisztek egy része elhagyta a

laktanyat. Nemsokkal ezutan a 36. pancéltoré tiizérezred laktanyajahoz is megérkeztek a
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szovjetek, azonban érteslilve a tobbi varosi alakulat sorséardl, szintén felhagytak az ellenallas
lehetéségével. Az llomany és a tisztek egy része szintlgy itt is eltavozott a laktanyabdl miutan
a szovjetek lefegyverezték Oket. A varosi intézményeket 6rz6 magyar katondkat szovjetek
valtottdk le. A vasutallomashoz igen er6s Orség allt fel, harckocsikat és pancélgépkocsikat
allomésoztattak a kdrnyéken. A 31. harckocsi gardahadosztaly kb. délre fejezte be a varos

megszallasat.”
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T-54 tipusu szovjet pancélos harckocsi a f6téren november 4-én.”
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Szovjet fejlesztésii PT-76 tipusu Uszd harckocsi egy belvarosi utca sarkan.”®

3.2. A szovjet megszallas alatti idészak és a Kiskunhalasi Jardsi Kiegészitd

Parancsnoksag helyzetértékelése

A szovjetek partfogasa alatt a kommunistak elkezdték konszolidalni a hatalmukat — mar
amennyire azt a szovjet varosparancsnok engedte. A forradalomban résztvevoket eltavolitottak,
sokan emigraltak. November 5-én visszahelyezték Miklds Gergely alezredest a 7. tiizérezred
élére, majd az egység atkoltozott a 36. pancéltord tiizérezred épiileteibe, mivel a szovjetek a 7.
tizérezred laktanyajaba koltozott be. A magyar katonak altal elfoglalt laktanyakat csak
november 6-t61 8rizhették magyar katondk.’” November 9-én az esti rakban visszatért Hodosan
Imre 6rnagy a 37. 16vészezred fovarosba vezényelt allomanyaval. November 10-én Hodoséan
Ornagy megszervezte Kiskunhalason a helyi karhatalmi egységet, amely 114 tisztbdl és 20
tiszthelyettesbol allt. A tagjait a 37. 16vészezred, a 36. pancéltord tiizérezred, a 7. tlizérezred és
a jarasi kiegészit6 parancsnoksag adta. A tiszti nyilatkozatot november 25-ig mindenkivel

alairattak, bar néhanyan csak feltételesen, a rend helyreallasaig vallaltak az 0j kormany melletti

21



kiallast.”® Az alairds megtagadasa leszereléssel jart volna. November 27-én Hodosan Imre
vezetésével a 37. lovészezred 500 tisztjevel Budapestre ment, hogy az ottani karhatalomban
teljesitsen szolgalatot. December 15-t61 Patkds Istvan szdzados lett a Kiskunhalas jaras

teriiletén miikodé karhatalmi csoportok parancsnokja.’

Szovjet katondk felvonulasa Kiskunhalas f6terén 1956. utan.®

Egészen addig, amig Patkos szazados at nem vette a karhatalom felett az iranyitast a
szovjetek nem biztak a magyar katonai vezetésben, nagyon sokan nem kaptak fegyvert.
November 10-én a 36. pancéltoré tiizérezred 37 karhatalmi tisztjére jutott 3 geppisztoly és 5
karabély.®! A kiegészitd parancsnoksag 6rzésére minddssze egy géppisztolyt és egy pisztolyt
adott at a szovjet varosparancsnoksag két-két tar tolténnyel. Igy két fonél nem is adtak tobben
ugyeleti szolgalatot. November 20-4n a szovjet parancsnoksag bekoltozott a kiegészitd
parancsnoksag épuletének foldszintjére. A kiegészitd parancsnoksag és a szovjetek kozt
egyeébként igen jo volt a viszony. A szovjet parancsnoksag kiilon kérésre biztositott a kiegészit6
parancsnoksag reszére jarmiiveket és benzint, amit a varosi egységekt6l még akkor sem kaptak,
mikor minden tdvkommunikaciés mod lehetetlenné valt a parancsnoksagok és a varosi
intézmények kozt. A tobbi alakulattal ellentétben a kiegészit6 parancsnoksag tiszti szemelyzete
viszonylag koran, mar december 5-én visszakapta az elkobzott fegyvereiket. December ¢ls6

napjaiban megalakult az MSZMP ideiglenes intézdbizottsaga a kiegészitd parancsnoksagon,
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melynek tagjait titkos szavazés Utjan valasztottdk meg. A tagjai lettek Avar Janos alezredes,
Szentesi Ferenc szazados és Sagi Karoly fohadnagy. A kiegészitdé parancsnoksag személyi
alloménya egyebként kitartott a kommunista part mellett, melyet az is jelez, hogy az MSZMP
megalakulasat kovetden a 14 MDP tagbol 13 belépett a jogutdd partba. Egyedul Nagybalyi
Lajos fotorzsdrmester helyezkedett varakozasi allaspontra. A jelentés ezt kovetéen kb. fél
oldalnyi szOvegben bizonygatja, hogy a kiegészité parancsnoksag allomanya szilardan a
kommunista értékek mellett allt ki minden nehézség ellenére. A nehézség {6 okanak a kozponti
tajekoztatas és vezetes teljes hianyat jeloli meg a jelentés. A helyzet oktober 30-an tisztazodott
szamukra Mindszenti Jozsef radidbeszéde utdn. A kiegészité parancsnoksdg a személyi,
szervezési és mas tipusi okmanyok Orzését latta elsédleges feladatanak, azonban mivel a
kiegészit6 parancsnoksag fegyveres erOként nem johetett szamitasba, ezért az alternativ
megoldas az iratok elszallitasa, vagy biztonsagos megsemmisitése lett volna. Ilyen dontések
meghozasaban azonban a jarasi kiegészité parancsnoksagoknak nem volt lehetdsége. A jelentés
az ilyen probléma jovdbeli elkeriilése érdekében javaslatokat tesz a helyzetelemzést kdvetden.
Az okméanyok ellenségtdl valdé biztos megovasat — ,laktanyaba valdo beszallitas, mas-
biztonsagosabb helydrségbe valo atszallitasa, kieg.Pk. jogkdre a megsemmisitést illetden”®? —
a jarasi parancsnoksag dontési autondomidjanak bovitésével lehetne leginkabb eldsegiteni.
Kiilon hangsulyoztak még az tizemképes gépjarmii sziikségességét a kapcsolat fenntartasa
érdekében, hiszen a tavbeszélé rendszerek megbizhatatlanul mikodtek. Az utolsod
paragrafusban a jelentés azt javasolja, hogy vizsgaljak ki a Néphadsereg tisztikarat, és allapitsak

meg kik maradhatnak meg benne, figyelembe véve az oktober 23-t6l tanusitott viselkedéstiket.

4. A Kiskunhalasi Jarasi Kiegészito Parancsnoksag szerepe a forradalmat kéveto

kivizsgalasokban

A kovetkezményeket senki sem kertlhette el. A legtobb megtorlas jogi uton tortént,
Kiskunhalason rengeteg embert tartoztattak le hatarsértoktdl kezdve a forradalomban résztvevo
értelmiségieken at politikusokat, munkasokat akik aktivan részt vettek a forradalmi
tanacsokban. A katonasag sem volt kivétel a megtorlas alél. Tébben otthagytak a szolgalatot,
akiket késobb a karhatalom eldvett, meghurcolta 6ket, néhanyukat hadbirdsag elé allitottak,
majd bortdnbe kerlltek. A blntetéseknek azonban volt egy diszkrétebb formaja is. 1958.
juniusaban kivizsgalas indult hét hatarér és egy bels6 karhatalmista tiszt utén, akik a forradalom

eseményei utan keriltek tartalékos allomanyba. A kivizsgalas soran azt allapitottadk meg, hogy
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az adott f6 megtarthatja-e tiszti rendfokozatat tartalékos dllomanyba kertilése utan. A vizsgalat
soran tobb helyrél is véleményezték a személyt. El6szor a munkahelyérdl beszerzett
véleményeket 0Osszegezték, majd a koOzségi, varosi, vagy megyei partbizottsdg, a
Belligyminisztérium, és a Kiskunhalasi Jarasi Kiegészit6 Parancsnoksag fogalmazta meg
mindazt amit tudtak az illet6rol. Végiil Avar Janos alezredes, jarasi kiegészité parancsnok tette

meg a végso javaslatot arra, hogy elismeri-e a személy tiszti rendfokozatat.

Apéti Istvan, 1928., a hatarérségnél szolgalt (Pf. 0980), 1957. augusztus 1-én Kkerilt
tartalékos allomanyba. Az ekkorra elért rendfokozata hadnagy volt. Apati Istvan a Kelebiai
Foldmiivesszovetkezet dolgozdja volt, ahol 1958. janiusdban mar kb. fél éve dolgozott
italboltvezeté csaposként. Komoly panaszok merlltek fel vele kapcsolatban, és a vizsgalat
idején rendorségi eljaras folyt ellene egyéni haszonszerzés miatt. Olyan bort mért ki, amit a
szovetkezet megkeriilésével szerzett be, és nem adozott az 4llam felé utana. A tobbi dolgozdval
sem volt jo a viszonya. Osszegezve, nem megbizhatd egyéniség. A jarasi partbizottsagtol még
megtudhatd, hogy lopas, sikkasztas és lizérkedés gyanuja miatt zajlik ellene rend6ri nyomozas.
A politikai nyomozo6 szerveknek nincs informacioja rola. Apati 1951. 6ta MDP tag volt. A
leszerel6 alakulat nem volt hajlandé véleményt mondani rola. Tartalékos tiszti rendfokozatanak

elismerését nem javasolta Avar alezredes.

Almasi Géza, 1926., a hatarérségnél szolgalt (Pf. 0980), 1957. julius 8-an kerilt
tartalékos allomanyba. Az ekkorra elért rendfokozata alhadnagy volt. A Kiskunhalas és Vidéke
Korzeti Foldmiivesszovetkezetnél volt alkalmazott, mint ellendér. Munkajat becsiiletesen, nagy
szorgalommal végezte, a munkatarsaival is bajtarsias viszonyban allt. Csaladi élete rendezett
volt. 1958. aprilisdban nyujtotta be atigazolasi kérelmét, hogy csatlakozzon az MSZMP-be, de
a kérelmét visszautasitottdk, mivel az ,ellenforradalom” alatt ,,ellenséges nézetei voltak”.8 A
varosi partbizottsadg véleménye alapjan Almasi politikai erkdlcsét tekintve nem megbizhato, a
hatardrségtdl politikai kijelentései miatt szerelték le. A tartalékos tiszti rendfokozat elismerését

nem javasolta Avar alezredes.

Falusi Laszlo, 1927., a hatarérségnél szolgalt (Pf. 0858), 1957. januar 4-én kerult
tartalékos allomanyba. Az ekkorra elért rendfokozata hadnagy volt. Tanacstag volt, bar az nem
egyértelmii, hogy Kisszallason (valdszinlibb), vagy Dunatjvarosban. Lakcime alapjan
barmelyik lehet. A kiskunhalasi jarasi partbizottsag nem ismerte Falusit, mint ahogy a
Beliigyminisztériumnak sem volt anyaga rdla. Leszerel6 alakulata nem volt hajlandd veleményt

nyilvanitani réola a Kiskunhalasi Jarasi Kiegészitd Parancsnoksagnak. Avar alezredes javasolta
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Falusi tiszti rendfokozatanak elismerését azzal a feltétellel, hogy a tovabbiakban nem merdl fel

kifogés az ,ellenforradalmi” magatartasat illetéen.

Lendér Sandor, 1927., a hatar6rségnél szolgalt (Gy6r Keriileti Parancsnoksag), 1957.
januar 8-an kerilt tartalékos allomanyba. Az ekkorra elért rendfokozata féhadnagy volt. 1957.
is jo viszonyt apolt, ,megfelels”®* baratai voltak. Nem MSZMP tag, de politikai nézeteivel
sincs gond. Rendszeresen olvas Ujsagot, és nincsenek karos szenvedélyei. A varosi
partbizottsag szerint a forradalmat kovetéen Lendér anyagi juttatasért cserébe nem tett jelentést
disszidald személyekr6l. Ezért a kihdgasért Avar alezredes nem javasolta Lendér tiszti

allomanyban maradésanak elismerését.

Toth Janos, 1928., leszerelésekor Kecskeméten szolgalt az 5. gépkocsizo
I6vészhadosztaly-parancsnoksagnal (Pf. 2918). 1957. Aprilis 18-an kerilt tartalékos
allomanyba. Az ekkorra elért rendfokozata hadnagy volt. A kdzigazgatasnal helyezkedett el,
azonban mivel nem volt a munkakdrrel kapcsolatba korabbi tapasztalata, ezért 5 honapos
allamigazgatasi iskolaba kuldték Budapestre. A vizsgalat alatt még tanulmanyait végezte, de
csupa pozitiv jellemzeést irt r6la munkahelye. Toth a forradalom alatt Budapesten volt, majd
Rém kozségi tanacselndkévé valasztottak, ahol a feladatat becstletesen ellatta. J6 kapcsolatokat
épitett ki, aktiv része volt a politikai és kulturalis kdzéletnek. A Belligyminisztérium sem
rendelkezett kifogassal ellene. 1946. 6ta volt MDP, majd MSZMP tag. Mindennek ellenére,
mivel nem végzett rendfokozatanak megfelel tiszti iskolat, ezért Avar alezredes nem javasolta

Téth tartalékos tiszti rendfokozatanak elismerését.

Ocsvari Mihaly, 1919., a hatar6rségnél szolgalt (Pf. 0216), 1965. december 20-an kerlt
tartalékos allomanyba. Az ekkorra elért rendfokozata f6hadnagy volt. 1957. marcius Ota
dolgozott az Orszagos Takarekpénztar kiskunhalasi fiokjanal, a Toto-Lotto kirendeltségének a
Politikai nézeteivel kapcsolatban nincs kifogasa a sem munkaltatojanak, sem a varosi
partbizottsagnak. Az MSZMP-nek nem tagja. Avar alezredes mindennek tikrében javasolta

Ocsvari tartalékos tiszti rendfokozatanak elismerését.

Ban Lajos, 1928., a hatarérségnél szolgalt (Pf. 0216), 1956. december 20-an kerult
tartalékos allomanyba. Az ekkorra elért rendfokozata szazados volt. 1958. januar 22-t61 a
kiskunhalasi sertéstenyészt6 vallalatnal (Serneval) dolgozott eladoként. Lelkes munkaeréként

tartottak szamon. A véllalat MSZMP-alapszervének a titkaraként aktiv szerepléje volt a
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politikai kozéletnek. El6z6 munkahelyén, a Faipari Vallalatnal marxizmus-leninizmus
tanfolyamot vezetett, a jelenlegi munkahelyén is oktatott. Munkatéarsaival barati viszonyt apolt.
1945. 6ta volt MDP, majd MSZMP tag. A jarasi kiegészit6 parancsnoksag alapjan Ban 6nkeént
hagyta ott a hatarérséget, ahol szintén politizalt, de ,,megunta az 6rokos hazudozast”.®® Majd
csak a forradalom bukésa utan valtoztatta meg Ujra a nézeteit. Ennek tudatadban Avar alezredes

nem javasolta Ban tartalékos tiszti rendfokozatanak elismerését.

Boz6 Istvan, 1925., a hatarrségnél szolgalt (Pf. 0216), 1957. majus 5-én ker(lt
tartalékos alloméanyba. Az ekkorra elért rendfokozata szazados volt. A Kiskunhalasi Motor és
Gépjavitd vallalatnal dolgozott segédmunkasként. A vizsgalat idején kb. 9-10 hdnapja
dolgozhatott ott. A munkajat lelkesen végezte, MSZMP tag, munkasérként is tevékenykedett
ebben az idében. Politikailag kifogasolhatatlan, karos szenvedélyei nem voltak, és a csaladi
élete is rendben volt. Természetét illetve csendes ember volt, jol be tudott illeszkedni. A varosi
partbizottsag is megbizhaté embernek tartotta Bozot. A forradalom idején ¢ adta at a hatarrség
nyilatkozatat Reile Gézanak, azonban mivel ezt parancsra tette, igy nem tekintette sértd
cselekménynek sem a Belligyminisztérium, sem Avar alezredes, ezért javasolta tartalékos tiszti

rendfokozatanak elismerését.

gy tehat osszesen a nyolc fob6l harom maradhatott tiszti alloméanyban. Erdemes
megvizsgalni milyen okok vezettek a tiszti rendfokozat megvonasahoz. Két személyt politikali
nézetei miatt nem javasolt Avar alezredes, két személyt erkdlcsi hidnyossagok miatt, egy
személyt pedig azért, mert nem végezte el a megfeleld tiszti iskolat. Megfigyelhet6 tehat, hogy
mind a Rakosi, mind a Kadar-rendszerben a politikai makulatlansag legalabb annyira
elengedhetetlen fontossagu volt, mint a hibatlan erkélcsi bizonyitvany az élet minden teriletén,

beleértve a manapsag exkluzivan privat szféranak gondolt maganéletet is.

5. Osszegzés, eredmények

Osszevetve a levéltari forrast és a szakirodalmat, lényeges pontatlansagok fedezhetdk
fel a jarasi kiegészité parancsnoksag jelentésében. Olyan pontatlansagok — a tiinteték szama, a
tiintetok jellemzése, az oktober 29-i gytlés — amelyek nem magyardzhatok csupan hianyos
emlékezettel. Minden bizonnyal ezek a félreirasok Onigazold szandékkal lettek létrehozva.
Ertelemszertien a forradalom utani megtorlasi idészak alatt mindenki minél jobban be akarta
bizonyitani, hogy a ,,megfeleld” oldalon allt, ez aldl a jarasi kiegészitd parancsnoksag tisztjei

sem voltak kiilonbek, akik a jelentést szerkesztették. A tlintetdk szamanak lekicsinyitése
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mindezek mellett lehetett egy szolidaritasi gesztus ebben az értelemben, vagy egyszeriien csak
le akartdk Kkicsinyiteni a potencialis figyelmet, amit kaphatott volna a varos az (j

allamvezetéstol.

A Kiskunhalasi Jarasi Kiegészité Parancsnoksagnak nyilvanvaldéan passziv szerepe volt
a kiskunhalasi ’56-0s forradalomban. Ez oktéber végéig toretlen volt, a tuntetésekben nem
vettek részt egyik oldalon sem, majd a gytiléseken valo részvételtdl is tartozkodtak a tisztek.
November elején azonban egyre egyértelmiibb lett az allaspontjuk. Miutdn megalakitottak a
forradalmi tanacsukat, a kiegészitd parancsnoksag tisztjei aktivan részt vettek a targyaldsokban

a kommunistékat tamogatva még akkor is, amikor nyiltan mindenki elleniik szegdilt.

A szovjet megszallast kovetden a viszony a kiegészitd parancsnoksag és a szovjetek
kozt kolcsonosen segitékész volt. Bar le lettek fegyverezve, ez egy kollektiv intézkedés
keretében tortént, ami alol senki nem volt kivétel. Az egymas iranti bizalom nyilvanvalo: a
kiegészité parancsnoksag épiiletében tartdzkodhattak a szovjet tisztek, a kiegészitd
parancsnoksag pedig jarmiivet kapott, majd az elkobzott hadianyagot is 6k kaptak vissza

leghamarabb.

Nyilvanvaloan hiiségiikért cserébe a megtorlast is elkerilte a kiegészité parancsnoksag
személyzete. Szereplk azonban volt benne. Bar nem nevezheté meghatarozonak, mégis
személyek sorsarol dontott Avar Janos alezredes, amikor 1958-ban a tartalékos tiszti
rendfokozatok elismerésér6l dontott. A dontéshozatal egyik f6 kritériuma az illetd

forradalomhoz vonatkozo6 barmilyen tevékenysege volt.
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