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1. Bevezetés

Dolgozatom targyaul III. Andras elsd feleségének, Kujaviai Fenenna magyar kirdlyné
kornyezetének ismertetését valasztottam. A témat azért is tartottam érdemesnek tanulményozni,
mert az egyes kirdlynék udvari méltosagviseldinek részletes, személyenkénti vizsgalatara eddig
még nem keriilt sor az Arpad-korra vonatkozdéan.! A munkamban arra kerestem a valaszt, hogy
azok a személyek, akik a forrdsok szerint Fenenna udvarat alkottdk, milyen sajatos hattérrel
rendelkeztek, hogyan alakult az életiik, s palyafutadsukban milyen szerepet jatszottak a kiralynéi
udvarban eltoltott esztendok: azaz karrierjiikben ugrodeszkanak, koztes allomasnak vagy
esetleg csticspontnak tekinthetd az adott méltosag. E palyaképek alapjan szeretném bemutatni
azt a személyes ¢és politikai kapcsolatrendszert, amiben a kiralyné mozgott.

Fenenna kornyezetének vizsgalatakor fontos szempont volt, hogy vajon a kiradlynénak
ténylegesen mekkora beleszoldsa lehetett sajat udvartartisanak Osszedllitasaba, illetve
kimutathat6-e, hogy az uralkodé vagy valamely foéuri csoport dontéen befolyasolta volna ezt.
Tovabba az is kérdéses volt szamomra, hogy az ifju kiralyné udvara mennyiben felelt meg a
korszak elvarasainak, Osszehasonlitva mas késé Arpad-kori kiralynék (Anjou Izabella,
Habsburg Agnes) udvaraval: vagyis beszélhetiink-¢ egyfajta szerkezeti folytonossagrol az
egymast kovetd kirdlynéi udvarok osszetételekor, illetve az egyes tisztségvisel0k megjelentek-
e mas kiralyné(k) mellett is.

A munkambhoz elsdsorban okleveles forrasokat hasznaltam: leginkdbb Fenenna kiralyné
Osszegylijtott kivaltsdgleveleinek magyar nyelvii regesztdira tamaszkodtam,? de emellett 11I.
Andras privilégiumainak tartalmi &sszefoglaloiban® is értékes informaciokra bukkantam a
témara vonatkozoan. Sajnalatos mddon a kiralyi méltdsagsorok segitségiil hivasa témam
kutatasakor kevéssé volt hasznomra, legfeljebb a kiralynéi tarnokmesterek esetében bizonyult
kifizetddonek, rdadasul a méltosagok névsora 1293 utan mar nem is jelent meg az uralkodoi
oklevekben.*

Ahol az oklevelek tovabbi, tartalmi pontositasara volt sziikségem, ott megnéztem az eredeti
latin nyelvii szoveget is.

Az altalam felhaszndlt szakirodalom koziil Zsoldos Attila két miivét emelném ki. Az

Arpadok és asszonyaik cimii monogréfiajaban a szerzé részletesen foglalkozott az Arpad-kori

1 Az Arpad-korral ellentétben viszont az Anjou-korra vonatkozéan mar sziiletett ilyen jellegi munka a kiralynéi
udvarbiro tisztségérdl: Bartha 2015 91-103.
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kiralynéi intézménnyel, ezen beliil kitért a kirdlynéi udvar bemutatasira is. Azonban ezt
altalanosan targyalta, és nem részletezte az egyes kiradlynék kornyezetét, éppen ezért nem tiint

haszontalannak mélyfurasszeri vizsgalatot végeznem egy konkrét kirdlynéra — jelesiil

e rer

srer

gytjtottem ki.®

Fenenna és a kornyezetét alkoto kiilonbozo tisztségviselok €s egyéb udvari népek kozott
fennallo kapcsolatrendszer feltarasahoz fontosnak tartottam, hogy a kirdlyné személyével is
foglalkozzak, hogy ezaltal is kdnnyebben érthetden és teljesebben mutathassam be az Grnd és
alattvaloi egymashoz fiiz6d6 viszonyat.

Dolgozatomban Fenenna kiralyné udvardnak feltérképezése kdzben — a fobb udvari
méltésagok ¢és a kirdlynéi kancelldria bemutatasa mellett — kitérek III. Andréas hitvesének
oklevéladasi tevékenységére is.

A mellékletben csatolom Fenenna méltésagviseldinek listajat, a kiralyné okleveleiben

rajtuk kiviil emlitett, szerényebb tisztségli személyekkel kiegészitve.

2. Fenenna Kiralyné életutja

Miel6tt elkezdeném valasztott témam ismertetését, par mondat erejéig szeretnek kitérni
arra, hogy ki is volt Fenenna kiralyné, hiszen igy konnyebben tudjuk felvadzolni a kiralyné
személyes kapcsolatrendszerét.

Fenenna ¢életitjaval és kornyezetével eddig meglehetdsen mostohan bant a
torténettudomany, ami nyilvan annak tudhato6 be, hogy III. Andras els6 feleségérdl igen kevés
értékelhetd adat maradt fent: személyérdl a forrasok meglehetdsen sziikszaviian nyilatkoznak,
nemegyszer egymasnak is ellentmonddan.

A bizonytalansdg mar Fenenna sziiletési daitumanak meghatarozasakor megjelenik: annyi
bizonyos, hogy sziilei, Ziemomysl kujaviai fejedelem és Szalome pomerdniai hercegnd’
hazassagat a Genealogia sanctae Hedwigis 1268 februarjara teszi. Azt tudjuk, hogy Fenenna
1290-ben ment férjhez (vagyis ekkor mar biztosan betoltotte a tizenkettedik életévét), sot két

évvel késObb mar gyermeket is sziilt: tehat a kirdlyné, aki nem elsé gyermeke volt sziileinek,

% Zsoldos 2011
6 Engel 1996
" Wertner tévesen tengermelléki hercegnének nevezi. Wertner 1892 571.
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minden bizonnyal 1269 és 1277 kozott sziiletett. A leggyakrabban az 1276-os esztenddvel
talalkozhatunk a szakirodalomban.®

A lengyel hercegnd gyermekkorat és neveltetését teljes homély fedi. Eletének
legfontosabb eseményérdl, az utolsdé Arpad-hazi kirallyal, a velencei III. Andrassal kotott
hazassagarol azonban mar beszamolnak a kronikdk, am némileg zavarosan: nemcsak a pontos
datumot illetéen nem értenek egyet, de még a hitves személyében sem egyeznek a kutfok. Jan
Dhugosz késd kozépkori torténetird tévesen Fenenna férjének V. Istvant tartotta,® és az &
nyoman egészen a 18. szazadig ez az elképzelés élt.1° Dhugosz feltételezése mar csak V. Istvan
1272-es halala miatt sem allta meg a helyét, de emellett egyes magyar forrdsok— mint példaul
az uralkoddi par oklevelei —, amelyek Fenennat egyértelmiien III. Andras hitvesének mondtak,

t.1 A hazasulandd

szintén megkérddjelezték a lengyel kronikds allitdsdnak igazsdgtartalma
felek személyét illetd ellentmondasok abban gyokerezhetnek, hogy a lengyel és német
torténetirok Fenenndt hibdsan II. Konrdd glogaui herceg lanyanak hitték, mig masok Andras
elsd jegyesével, a gorzi grof lanyaval, Klaraval tévesztették dssze.'?

Az eskiivo, illetve a kiralynéva koronazas idépontjat tekintve szintén nem egységesek a
feljegyzések: a német teriileten keletkezett forrasok, mint példaul Ottokar aus der Geul Stdjer
rimes kronikaja vagy Thomas Ebendorfer Chronica Austriae-ja a hazaspar kozos, 1290

t13 am a kettés koronazas feltételezése tobb

augusztusaban torténd korondzdsardl tudosi
szempontbdl is tdmadhato. Egyrészt magat I1I. Andrést is feltehetden méar hamarabb, julius
végén kirallya avattdk, masrészt a frigyre 1épés is csak honapokkal késébb, 1290 Gszén
kovetkezhetett be.** Ezt Andras kiraly itinerariuméaban fellelheté oktoberi, felvidéki ttja
bizonyitja, aminek egyik célja éppen az lehetett, hogy az uralkod6 a lengyel honbol érkezo
arajaval minél elébb talalkozhasson.'®

Azonban még ennél is hatarozottabb bizonyitékot szolgéaltatnak Fenenna oklevelei: a
kiralyné 1291-es, Todor fehérvari prépostnak szol6 privilégiumaban a jeles egyhazi férfiinak a
kiralyi frigy iigyében tett lengyelorszagi faradozasait halalta meg.!® Ez azért lényeges
szamunkra, mivel tudjuk, hogy Todor III. Andras megkoronazasaban is fontos szerepet toltott

be, ugyanis 6 volt az, aki megakadalyozta a kiraly ellenségeit abban, hogy elraboljdk a Szent

8 Balzer 1895 334-337.; Siitté 2003 301.

® Dhugosz VII. 161.

10 Balzer 1895 353-356.

1 RD 256.,267.; Fejér VI/1. 90., 142-144., 144-145.
12 \Wertner 1892 572—574.

13 OOR 533-535.; Chronica Austriae 198.

14 Kadar 2013 5-6., 17-18.; Wertner 1892 574.

15 Kadar 2018 91-92., 114; Pauler 1893 419.

18 RD 261.



Koronat.!” E tette pedig kizarja annak a lehetdségét, hogy a prépost még augusztus elétt, vagyis
kozvetleniil IV. Laszl6 haldla utdn elrendezhette volna a kujaviai hercegnd és a magyar
uralkodo eljegyzését, hazassagat. Fenenna masik, Lodomér esztergomi érseknek tett
adomanylevele szintén megcafolja a kettds korondzas elméletét, miutan abban a kirdlyné
kizarolag férje koronazasarol tett emlitést, kettdjilk egyidejii felkenésérél nem beszélt.*®
Mindent Osszevetve: Fenenna kirdlyné hazassadgkotésére, illetve az azt kovetd korondzasara
nagy valésziniiséggel az 1290-es esztendd végén keriilt csak sor.!°

Annak oka, hogy IIl. Andras miért pont egy viszonylag jelentéktelen lengyel herceg
lanyat valasztotta hitveséiil, szintén bizonytalan. Rdadasul Ziemomysl kujaviai herceg mar
1287-ben elhunyt, igy lanya eljegyzését féltestvére, Lokietek Uléaszlo, a késdbbi, orszagat
Gjraegyesitd lengyel kiraly szervezte meg.?° 1286-ban, tehat még joval Fenenna eldtt a mar
kordbban emlitett 1. Albert gorzi grof lanya, Klara is széba jott Andras lehetséges
héazastarsaként, azonban az eljegyzési targyalasokat nem kovette eskiivo.?! Talan a vitatott
szarmazasu, €s emiatt legitimacidos gondokkal kiizdd magyar kirdly a nyugati rokoni
kapcsolatok kialakitasa helyett ezért flizte szorosabbra a kujaviai hercegi csaldddal (els6sorban
Lokietek Ulaszloval) politikai kapcsolatait.

Wertner Mor Az Arpadok csalddi torténete cimii munkajaban osszegylijtotte az addig
felmeriilo elméleteket és lehetséges magyarazatokat Andras és Fenenna hazassagkotésére
vonatkozdan, azonban 0 is arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy nem all rendelkezésre elég adat
ahhoz, hogy megnyugtat, minden kétséget kizaré vélaszt lehessen adni a kérdésre.?
Lehetséges, hogy a menyasszony személyérdl szold dontésben kozrejatszott, hogy a sajat
hatalmukat félté tartomanyurak tartottak attol, hogy egy esetleges nyugati szovetség
lengyel kapcsolatot tamogattak. Emellett az sem elhanyagolhato tény, hogy Andras tronra
kertilésekor a Magyar kirdlysag 1ényegében hadban allt Albert osztrak herceggel, aki egyrészt
elfoglalt hatarmenti teriileteket, masrészt az apja a romai kiraly volt, igy tehat nyugat felé
tekinteni talan nem is tiinhetett érdemesnek. Ugyanakkor, ahogyan fentebb is emlitettem, az
sem kizarhatd, hogy IIl. Andras térvényes szarmazasat kétségbevonod torténetek olyannyira

kikezdték az uralkodé renoméjat, hogy be kellett érnie egy szerényebb nasszal.

7 RA 3900.

18 RD 267.

19 Kadar 2013 12.

20 Balzer 1895 353.

2L A gorzi eljegyzésrdl bdvebben: Bacsatyai 2018 325-338.
22 \Wertner 1892 571-573.



A késobbi eseményeket vizsgdlva azonban mindenesetre elmondhato, hogy a forrasok
tanusdga szerint e frigybdl inkabb Fenenna rokonsdga, elsdsorban nagybdtyja profitalt:
Lokietek Uléaszl6 sandomierzi fejedelemnek, IT1I. Andrashoz hasonléan, meg kellett kiizdenie
orokségéért, mivel II. Vencel cseh kirdly mas lengyel hercegek tdmogatasaval meg akartdk
fosztani hatalmatol. Azonban a magyar rokon hathat6s, fegyveres segitsége a javara dontotte el
a harcot.?® A lengyel belviszalyba valo magyar katonai beavatkozis nyomét III. Andras
privilégiumai is megdrizték, az uralkodd ugyanis megjutalmazta a harcokban jeleskedd
alattvaloit. Igy nyert tobbek kozott adomanyt Synka mester is, aki Fenenna kirdlyné nagybatyja
tamogatasa kozben sebesiilt meg.?* Rechk comes fiai, P4l mester és Serefil, akik testvériiket
vesztették el a lengyelorszagi misszid soran, szintén jO szolgalatot tettek a kirdlyné
rokonsaganak. Az 6 vitézségiikrdl az uralkodoi oklevél tanusaga szerint maga Ulaszld herceg
szamolt be Andras kiralynak.?® A lengyelorszdgi magyar seregbél Simon fia Gyodrgyrél
szeretnék még megemlékezni, aki kordbban is bizonyitott mar a lengyel harctéren: IV. Laszl6
uralkodasa alatt ugyanis éppen Fenenna kiralyné masik nagybatyjanak, Fekete Leszek krakkoi

fejedelemnek nyujtott segitséget.?®

Gyorgy mester III. Andras idején Leszek féltestvérét,
Lokietek Ulasz1ot is tamogatta szorult helyzetében, szolgélatait pedig Kun Laszlohoz hasonldan
Fenenna férje is meghalalta.?’

Kujaviai Fenenna a hézassag masodik évében, 1292-ben életet adott az uralkodopar
egyetlen gyermekének, Erzsébetnek, akit mi Tossi Boldog Erzsébetként ismeriink. Erzsébetet
édesanyja halala utan a magyar urak egy csoportja felkinalta a cseh Vencel hercegnek (I1.
Vencel kiraly fianak) jegyesiil, am hazassag mégsem lett az iigybdl, és a magyar kiralylany
végiil 111. Andras elhunyta utin mostohaanyja, Agnes példajat kovetve kolostorba vonult.?®

A feljegyzések, pontosabban azok hidnya alapjan Fenennanak nem lehetett meghatarozo
szerepe sem a kiralyi udvarban, sem a politikai €letben, s6t sajat udvaranak Gsszeallitdsaban
sem. Azonban ez a korabeli szokasokat tekintve korantsem meglepd.

A lengyel hercegnd alig 6t évig volt kiralyi hitves, 1295-ben feltehetdleg Budan hunyt el.
Halalanak pontos idpontjat a kronikak elhallgattdk, azonban az oklevelek keltezésebdl azt
tudjuk, hogy szeptember 8-an még é€letben volt, viszont 1296 majusaban 6zvegye mar 1j

feleséget talalt maganak Habsburg Agnes személyében.?® Igy nagy valésziniiség szerint

23 Pauler 1893 424-425.

24 RA 4317.; Zsoldos 1998 327-337.

25 RA 3908.

%6 RA 3502.; Divéky 1937 9.

2T RA 3804.; Zsoldos 1998 329.

28 \Wertner 1892 580-582.; Zsoldos 2003 204—205.
29 Skorka 2019 72-73., 76.



Fenenna valamikor az 1295-6s esztendé végén mondott bucsut a foldi vilagnak.*® Fenenna
kirdlyné temetésérdl és sirhelyérdl sajnos semmilyen biztos adat nem maradt fent. Lehetséges
helyszinként felmeriilt a budai ferencesek Szent Janos egyhaza, mivel férjét, I1I. Andrast is ott

temették el, azonban a feltételezés nem bizonyithaté minden kétséget kizaroan.3!

3. Fenenna udvara

Az Arpad-korban a kiralynéi udvar sokkal inkabb a kiralyné kornyezetében é16 személyek
csoportjat jelentette, semmint egy adott foldrajzi helyet. Az udvari népek asszonyukat kovették:
ha a kiralyné elutazott valahova, a kisérete is vele tartott. A kirdlynéi udvar a kiralyihoz képest
valdsziniileg 1ényegesen kevesebbet mozoghatott az orszagon beliil, mivel a kirdlynéra, az
uralkodoval ellentétben, nem nehezedtek olyan mértékii kormanyzati gondok, kotelezettségek,
amik a folyamatos utazast sziikségess¢ tették volna.

A kirdlyné azonban elkisérhette koratjara férjét: ezt jelzik a kozel egy idében, egy helyen
kiadott kiralyi és kirdlynéi oklevelek.3? Példaul Fenenna és I1I. Andras 1291-ben Esztergom
varosaban keletkezett kivaltsaglevelei, amiket alig par nap kiilonbséggel allitottak ki: az

asszony oktober 31-én és november 2-4n bocsétotta ki privilégiumait,®

mig hitvese oktober 27-
én, illetve november 1-jén.3*

Fenenna kirdlyné leggyakoribb tartozkodasi helyét nehéz meghatarozni a rank maradt
oklevelek kelethelyeit vizsgalva, ugyanis huszonkét diplomajabol Osszesen o6tnél van
feltiintetve a kiadas helye: harom sziiletett Budan, mig kettd Esztergomban irodott. Fenenna
feltehetden sok iddt t61tott Budan, mert ez a varosnév fordul eld legsiiriibben okleveleiben, de
valdszinilileg gyakorta latogatott el Esztergomba is, mert ezt a telepiilést is tobbszor emlitette.
Mindezek alapjan elmondhaté tehat, hogy a kiralyné leginkabb a medium regniben mozgott.®

Kiralynénk udvarat egyrészt a kiilonb6z6 udvari méltosagokat viseld bardk, masrészt a
szolgalonépek alkottak. Az egyes tisztségek konkrét feladatait azonban a forrasok alapjan

sajnos nem lehet mindig egyértelmlien meghatarozni, féleg az asztalnok-, lovasz- ¢és

poharnokmesteri méltdsag pontos szerepe homalyos.

30 Wertner 1892 573., 576.; Kadar 2012 107.; Pauler 1893 446.
81 Kadar 2012 107.; Zsoldos 2005a 192.; Zsoldos 2019 29.

32 Zsoldos 2005 86-88.

33 RD 262-263.

3 RA 3826., 3830.

3 Zsoldos 2005 91-92.



A kiralynéi udvar hierarchidjanak csticsan kétségteleniil az udvarispan €s a tarnokmester
allt. Eredetileg az udvarispani tisztséget viseld személy rendelkezhetett a legnagyobb
tekintéllyel az udvarban, de Fenenna kirdlyné korara ezt a vezetd poziciét mar egyértelmiien a
tarnokmester toltotte be. A 13. szazadi kirdlyi oklevelekben felsorolt orszagos méltosagok
kozott is egyre tobbszor a kiradlynéi tarnokmester nevével taldlkozhatunk, mig korabban a
kirdlynéi udvarispant tiintették fel. E két méltosag fontossdgat mutatja, hogy a kiralynéi
udvarban kizarolag ezeket a poziciokat toltotték be azok a személyek, akik rendelkeztek egyéb,
orszagos jelentdségii, kiralyi udvari tisztséggel is.3® Fenenna idejében azonban az udvarispani
tisztség olyannyira hattérbe szorult mar, hogy a poszt betoltdi koziil mar egyetlen személyt sem
ismeriink név szerint.

Fenenna tarnokmestereit tanulmanyozva azonban olyan tekintélyes alakokkal
talalkozhatunk, mint Aba nembeli David fia Amadé vagy Akos nembeli Ernye fia Istvan, akik
kordabban mar viselték vagy késobb elnyerték a kirdly utani legmagasabb posztot, a nadori
tisztséget. 3’ Fenenna udvari méltosagait betdlté személyeket vizsgalva elmondhatd, hogy 6k
az orszag legelOkeldbb csaladjaibol keriiltek ki. Sot, ha dsszevetjiik eldédje, Anjou Izabella
udvari baroinak listajaval, akkor még azt is kijelenthetjiik, hogy Fenenna tarnokmesterei (Péc
nembeli Mark fia Lukécs, Aba nembeli David fia Amadé, Akos nembeli Ernye fia Istvan)3®
még Izabella tisztségviseldinél (Mojs fia Mojs, Péc nembeli Gyorgy fia Dénes, Héder nembéli
Dénes fia Herrand, Ratot nembeli Domokos fia Roland, Miklés, Istvan, Balassa Miklos fia
Demeter)® is befolydsosabb személyek voltak. Erre egyfel6l magyarazatot nyujthat, hogy
ekkorra a tartomanylri berendezkedés és az egyes fOurak hatalmassiga IV. Laszlo
uralkodasdhoz képest még inkabb ranyomta a bélyegét a kirdlynéi udvar Osszedllitasara,
masrészt a kirdlynéi udvar tisztségeinek presztizsemelkedését is jelezhetik a mind gyakrabban
eléforduld, eldkeld hangzasu f&uri nevek.*

A kiralynéi udvar berendezkedése parhuzamot mutat a kiralyi udvaréval. Fenenna baroit
elsdsorban nem a kiralyné jelolte ki, hanem sokkal inkabb maga az uralkodo6 vélasztotta — vagy
a helyette kormanyz6 féurak —, akinek igy lehetdsége nyilott sajat hiveit a kiralynéi udvarba is
bejuttatni.** Ily médon a kiralyné ezekre a bardkra kevésbé szdmithatott mint megbizhatd

emberekre. A barokkal ellentétben a kirdlyné udvartartdséba tartoz6 udvarholgyek, lovagok,

36 Zsoldos 2011 64—69.; Zsoldos 2005 93., 96-97., 101.
87 Zsoldos 2005 100.

38 Zsoldos 2011 69.

39 Zsoldos 2011 68—69.

40 7Zsoldos 2011 68—69.; Zsoldos 2005 101-102.

41 Zsoldos 2019 27-28., 31.; Zsoldos 2005 103.



udvari ifjak €s egy¢éb szolgalattevok mar sokkal inkdbb kotddtek a kirdlyné személyéhez, mint

az uralkodohoz.

4. Udvari méltosagok

Ahogyan azt mar fentebb is irtam, a kirdlynéi udvari méltésagok nem voltak
egyenranguak: a tarnokmesteri €s az udvarispani tisztség jol érzékelhetéen kiemelkedett
koziilik. Ezt az udvari méltésagok kozott fennalld hierarchidt igazolja az oklevélben a
tisztségek emlitésének sorrendje. Ekkor mar az elsé helyen, pozicidja jelentdségének
megfeleléen, a tarnokmester allt, és csak utdna, masodikként kovetkezett a kirdlynéi
udvarispan.*?> A méltosagok felsorolasakor megfigyelhetd, hogy a kiralynéi tarnokmestert
Fenenna idején az orszag jelentOsebbjei kozé soroltak, bar a magyar kormanyzati elitben
minden bizonnyal csak a masodvonaldhoz tartozott: a nador, a szlavon ban és az erdélyi vajda
pozicidja vitdn feliil meghatdrozobb volt. A kirdlynéi tdrnokmester jelentdsége leginkabb a
kirdlyi tdrnokmester és udvarispan szerepével volt Osszemérhetd, de rangban utanuk
kovetkezett csak. Az egyes méltosagsorokban is ennek megfelelden foglalta el a helyét. A
joval szerényebb rangnak szamito kiralynéi asztalnok-, poharnok- és lovaszmesterekrol
latvanyosan kevesebb adat maradt fenn: a fent vizsgalt két méltosdghoz képest alig emlitik ket
a forrasok, név szerint még ritkabban, raadasul csak az 1240-1250-es évektdl kezdve.**

A kirdlynéi udvar egyes tisztségeinek konkrét teenddit sajnos nem lehet egyértelmiien
meghatarozni, de annyi bizonyos, hogy az udvarispant a kirdlynéi udvar mindenkori
vezetdjének tekinthetjiik. Elsddleges feladata a kirdlyné joghatdsdga ald tartozd népek
irdnyitasa, illetve a kirdlynéi udvar feletti itélkezés lehetett, de illetékessége nem volt
kizarélagos (az uralkoddnak €s az 6 nevében eljard biroknak is volt joghatdsaga az emlitett
népek felett).*A kiralynéi udvarispan eredendden curialis comes regine-ként fordult el az
egyes oklevelekben, azonban a 13. szdzad kozepétdl a tisztségnek nemcsak a jelentdsége,
hanem az elnevezése is megvaltozott: a korabbi alakot a iudex curie regine forma valtotta fel.*

Bar Fenenna udvarispanjainak nevét, ahogy mar korabban is emlitettem, nem Orizték meg
a forrasok, ez még azonban korantsem jelenti azt, hogy ne to6ltétték volna be a posztot Fenenna
(és utédja, Habsburg Agnes) udvaraban: valészinii, hogy az udvarispani rang leértékelddésével

parhuzamosan kevésbé eldkeld urak viselték ezt a cimet, és igy neviiket sem 6rokitették meg.
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Mar csak azért sem beszélhetiink a kirdlynéi udvarispansag eltlinésérol, mivel egyrészt
Fenenna anydsa, Morosini Thomasina, aki gyakorlatilag egy méasodik kiralynéi udvart
mikddtetett, kinevezte Buzad (Hahot) nembeli Buzad fia Atyuszt az anyakiralynéi udvarispani
tisztségre,*” masrészt a méltdsag — igaz némileg atalakult feladatkorrel és elnevezéssel de — az
Anjou-kori kirdlynéi udvarokban is felbukkant.*® A kiralynéi udvarispani tisztségrol, mint
ahogyan a tobbi udvari méltdsagérdl is, altalanossagban elmondhat6, hogy viseldi a hazai
(magyar) nemesség el6leld soraibdl keriiltek ki. Ritkan persze arra is talalhatunk példat, hogy
egy-egy kevésbé jelentds csalad feltorekvd tagja is elnyerte a titulust.*®

A kiralyné bardi, a kiralyi udvar vezetéihez hasonloan, udvari tisztségilik mellett sokszor
mas egyéb cimmel is rendelkeztek: gyakran viseltek (akar tobb) megyésispansagot is. Ez
azonban kordntsem jelenti azt, hogy az udvari méltdésag automatikusan egyiitt jart volna
megyésispani cimmel is. Sokkal ink4bb valoszinii, hogy az adott tisztséget viseld személy sajat
tekintélyének, kapcsolatrendszerének koszonhette az ujabb kinevezést, semmint a kirdlynéi

A kovetkezokben szeretném egy kissé részletesebben bemutatni Fenenna kirdlyné udvari
méltosagait.

A kevésbé jelent0s asztalnok-, pohdrnok- és lovaszmesteri posztokkal kezdeném.
Sajnalatos, hogy a vizsgalt korszakban — az udvarispanhoz hasonldéan — egyetlen név sem
maradt rank betoltéik koziil. Azonban, ha figyelembe vessziik, hogy egyfeldl Fenenna alig 6t
esztendeig volt csupan magyar kiralyné, masfeldl, ha visszatekintlink IV. Laszld hitvesének
udvardra, lathatjuk, hogy Izabella tizenhét évébol is minddssze hadrom asztalnok-, két poharnok-
¢€s csupan egyetlen lovaszmester személyét ismerjiik, akkor mar egészen mas megvilagitasba
keriil az emlitett hidnyossag.>°

Ez a jelenség a Fenennat kovetd esztenddkben sem mutatott szamottevd valtozast,
ugyanis III. Andras masodik feleségének, Habsburg Agnesnek — aki egyébként koriilbeliil
Fenennaval megegyez0 ideig volt kiradlyné 1296 és 1301 kozott — az udvarabol is csak egyetlen
poharnokmester személyével talalkozhatunk a forrasokban, nevezetesen Kacsics nembeli
Falkos fia Farkassal.®® Hasonloképpen az anyakiralyné udvaraban is meglehetdsen foghijas

ezen harom tiszt betoltdinek listdja: csupan korogyi Fiilop fia Lérinc asztalnokmester és Péc

47 Zsoldos 2011 70., 286.
48 Weisz 2019 79-102.
49 Zsoldos 2005 100.
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nembeli Dénes fia Janos poharnokmester neve maradt az utokorra.>?> Az elébb emlitett hdrom
four koziil ketten, Farkas és Janos kiralynéi udvari méltosaguk mellett viseltek megyésispani
cimet is, st még az sem zarhato ki, hogy Farkas személye azonos Kun Erzsébet kiralyné

1, ugyanakkor Lérincnél, akinek nemzetségnevét sem ismerjiik, nincs nyoma

udvarispanjava
sem megyésispani, sem mas egyéb jelentds tisztségnek.>

Osszefoglaloan a most felsorolt harom méltdsag visel8irél talan annyit érdemes
elmondani, hogy bar a késé Arpad-korban (13. szazad), igy Fenenna alatt is a kiralynéi udvar
baroi kozé tartoztak, mégsem valoszinili, hogy igazan kiemelkedd hatalommal birtak volna e
pozicioiknak koszonhetden. Erre utal az a tény is, hogy betdltdéiknek névsora meglehetdsen
hianyosan maradt fent az egész korszak folyaman, ami fokozottan igaz a 13. szézad végére. igy
tehat azt is szinte biztosra vehetjiik, hogy sem az asztalnoki, sem a poharnoki, sem pedig a
lovaszmesteri poszt dnmagaban nem volt elegendd a késdbbi megyésispani cimhez, ahogyan
mas tisztséghez sem.

A kirdlynéi udvar kordbban legmagasabb rangu méltésagarol, az udvarispansagrol az
elézményekben mar hosszabban esett sz0. Most csupan azt szeretném hangsulyozni, hogy bar
Fenenna udvarispanjai nem ismertek név szerint, ezt a sajnélatos jelenséget nem a tisztség
eltlinése magyarazza, hanem egyrészt a csak korlatozottan rendelkezésiinkre 4ll6 forrasanyag,
masrészt a cim feladatkorének és rangjanak fokozatos atértékelddése. Ez a 13. szazad kozepétol
megfigyelhetd valtozas a 14. szdzadban mar azt eredményezi, hogy a kirdlyné joghatosaga ala
tartozok feletti itélkezés, ami az Arpad-korban az udvarispan elsédleges feladatanak szamitott,
az Anjou-korra mar a kiralynéi tarnokmester szerepkorébe tartozott (az uralkodoéi udvarban
lezajlott valtozadsok mintdjara). Mindezek ellenére is az udvarispan a kiralynéi udvar méasodik
legrangosabb  méltdésaganak szamitott: a tisztség az asztalnok-, poharnok- ¢és
lovaszmesterséghez képest tovabbra is joval nagyobb megbecsiilésnek drvendhetett.”® igy az
udvarispani cim elnyerése is minden bizonnyal hatalmas megtiszteltetésnek szamitott, és ha
korabban valaki magasabb pozicidt is toltott be, esetében sem tekinthetd visszalépésnek, avagy
politikai mellézottségnek az uj feladat. Adott esetben szerencsésebb gy tekinteni a helyzetre,
mint a barok kozott szokasosnak mondhatod szerepek cserélddésére. >
Ahogy a kiralyi tarnokmester az orszag legbefolyasosabb baroi kozé emelkedett az 1250-

es évekre, Uigy valt ezzel parhuzamosan egyre fontosabb méltosagga a kiralynéi megfeleldje is.
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Jelentdségét mutatja az is, hogy Fenenna udvari méltoésagai koziil a tarnokmesterre vonatkozdan
maradt fent a legtobb adat, illetve egyediil e tisztség visel6i koziil ismeriink harmat is név
szerint. Lassuk tehat e féurak politikai palyafutasat!

Elséként Péc nembeli Mark fia Lukacs nyerte el a tisztséget 1291-ben, s az adott év juliusa
¢s oktobere kozott toltotte be a posztot. A four kiralynéi tirnokmestersége mellett megyésispani
cimmel is biiszkélkedhetett: 1289 6ta ugyanis 6 allt a zalai ispansag ¢élén is. Palyafutdsa nem
ért véget a kirdlynéi udvarban betoltott szereppel, hiszen 1298-ban Gjfent zalai ispanként jelent
meg a forrasokban.’” Lukacs a magyar tarsadalom legmagasabb rangti csoportjahoz tartozott.
A Péc nemzetség tagjai els6ként egy 1240-es birtokvita soran tlintek fel az okleveles iratokban.
Lukéacs apjanak, Mark comesnek egy 1289-ben kiallitott adomanylevele szerint négy fia volt:
Gergely, Istvan, Apor és végiil a Szentgyorgyi és Devecseri csalad 0se, Fenenna tdrnokmestere,
Lukacs. A négy fivér koziil harman is igen jelentds karriert futottak be. Apor és Gergely még
Lukdacsnal is magasabbra jutott a ranglétran: életiik soran mindketten viselték az orszagbiroi
cimet. Gergely emellett Kun Erzsébet tarnokmestereként is miikodott, mig Apor erdélyi vajda
is volt, s6t 1. Andras uralkodasa alatt még a nadori tisztet is elnyerte. Bar Lukacs el6bb emlitett
két testvéréhez képest némiképp szerényebb karrierrel biiszkélkedhetett, azonban kiralynéi
tarnokmestersége mellett a megyésispani kinevezéseli, illetve eldkeld szdrmazasa és rokonsaga
mindenképp befolyasos fourat sejtetnek személyében.®

Fenenna masodik ismert tarnokmestere egy Péc nembeli Lukacsnal is jelentdsebb és
ismertebb személyiség, Aba nembéli David fia Amadé volt, aki elédjéhez hasonldan, szintén
1291-ben, egész pontosan oktdberben nyerte el a kirdlynéi udvar legrangosabb tisztségét.
Amadé igen szép és hosszu politikai palyat futott be. A késébbi tartomanyur mar 1280-ban
viselt megyésispani cimet, nevezetesen a szebeni ispansag ¢élén allt. 1288-ban mar felért a
ranglétra tetejére, és elnyerte a kirdly utani legmagasabb rangot, a nadori tisztet, egyuttal pedig
mosoni ispanként is miitkddot. A kovetkezd évben ismét orszagos jelentdségli méltosagot viselt:
IV. Laszl6 ezuttal orszagbirojanak nevezte ki. A kiraly haldla nem torte meg Aba karrierjét, és
az1j uralkodo, III. Andras hiveként 1290 novemberében ismét az orszag legjelentdsebb posztjat
tolthette be. Nadori cime mellett ebben az évben az ungi ispansagot is megkapta. Az 1290-es
években, az 1294. kivételével, minden esztenddben megtalalhatjuk nevét a nadorok kozott.
Egy rovidebb kitérét megejtve elmondhatd, hogy Amadé nddori hivatalviselését nem

egyhuzamban latta el, ugyanis a cim birtokosai stirin valtogattak egymast, s adott évben

57 Zsoldos 2011 69., 326.
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%9 Zsoldos 2011 23-24.
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megesett, hogy a tisztség tobbszor is gazdat cserélt. A gyakori személyi valtozasok oka minden
bizonnyal az uralkod6 és az egyes fouri csoportok, tartomanyurak koézott zajlo folyamatos
hatalmi jatszmak fliggvénye volt, és az adott méltdsagviselok neve egyuttal az éppen aktualis
politikai erdviszonyokat is tiikrozte. III. Andras uralkodasanak elejétdl altalanossagban
elmondhat6, hogy a nadori cimet Amadé és Héder nembéli Henrik fia Miklods viselte felvaltva.
A két féur egészen szabalyos idokdzonként bekovetkezd (jellemzden nyark6zépi) helycseréje
bizonyos megegyezést sejtet a Kdszegiek, Abak és a kiraly kozott. A sormintat megzavaro
kivételek, mint példaul Szentemagdcs nembeli Albert fia Mihaly (1292), illetve Csak nembeli
Péter fia Maté (1296, 1297) nadorsaga, az uralkodd és a Kdszegiek ellenségeskedésével
magyarazhatdak: a Henrik-fiak 1dzad4séban tevékenyen részt vallalo Miklost értelemszeriien
nem nevezte ki ez id6 alatt a kiraly.®

Visszatérve Aba Amadé nadori hivatalviseléséhez, esetében a masik szembetiind
érdekesség, hogy tobb izben is masodmagéaval egyetemben toltotte be a posztot. Igy tortént ez
az 1291 és 1292 kozotti, az 1296-0s, valamint az 1297-es nadorsaga soran is: el6bb
Szentemagocs nembeli Mihallyal, majd Csadk nembeli Matéval, végiil Kdészegi Miklossal
osztozkodott a méltosagon. Amadénak ezekben az esetekben mindig a dunantuli teriiletek
jutottak osztalyrésziil.%*

Amadé nadori cime mellett ezekben az esztenddkben is rendelkezett megyésispani
kinevezéssel, 1291-ben zempléni, 1299-ben ujvari, mig 1299 és 1300 kdzott zalai ispan volt.5?

Amadé karrierjét nem befolyasolta az uralkodoi dinasztiavaltas sem. Eleinte a kivaras
taktikajat alkalmazta, és nem allt egyértelmiien egyik tronkoveteld mellé sem: a bizonytalan
politikai helyzetet kihasznalva inkabb tartomadnyuri hatalmanak megerdsitésével torodott.
Végiil 1304 koriil, I1I. Andras egykori ellenldbasanak, Martell Kérolynak a fia mell¢ allt.5
Szamitasa bevalt, ugyanis a napolyi tronkdveteld Amadé bizalmat ujabb nadori kinevezéssel
hélalta meg. A féar 1302 és 1310 kozott szolgalta immar harmadik kiralyat nadori pozicidban,
bar azt hozza kell tenni, hogy ezen 1d6 alatt sem egyediil toltotte be a tisztet. Bar I. Karoly 1310.
juniusi oklevelében volt nadoranak nevezte Amadét, a fOur egészen 1311. szeptemberi

meggyilkolasaig hasznélta a titulust.%*
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A tartomanyur Anjou-kori nadorsaga idején is viselt megyésispani cimet: 1308-ban
beregi ispan, mig 1308-t6] halalaig szepesi ispanként is miikodott.®®

Attekintve Aba Amadé palyafutasat, leszogezhetd, hogy bar rokonai — testvérei is
toltottek be szép szammal megbecsiilt tisztségeket (fivérei koziil Péter vagy Borén IV. Laszlo
alatt tarnokmesterként, illetve orszagbiroként szerepelt, tovabba a lazadé Finta még erdélyi
vajda és nador is volt), kétségteleniil Amadé futotta be a legfényesebb karriert a csaladban.®

Mindezek tiikrében elmondhatd, hogy Fenenna udvardban 1291-ben viselt kirdlynéi
tarnokmesteri cime nem tartozott a legjelentésebb hivatali kinevezései kozé, hiszen az
orszagbiroi, illetve a nadori szerepkorok joval rangosabbnak szamitottak. Azonban Amadé
¢letpalydjaban tarnokmestersége még karrierje viszonylag korai szakaszara tehetd. Igaz ugyan,
hogy mar ezt megeldzden is viselte az orszagbirdi és nadori cimeket, de tartosan csak ezt
kovetéen taldlkozhatunk nevével a nadorok kozott. igy minden bizonnyal tarnokmesterré vald
kinevezését is rangos elismerésnek tekinthette, nem pedig visszalépésnek a ranglétran, s amibdl
a késébbiekben egyértelmiien tudott profitalni karrierépitése soran. Amadé a lengyelorszagi
hadjaratain keresztiil is kapcsolatba hozhatdo Fenenna személyével, hiszen ¢ volt annak a
magyar seregnek a parancsnoka, amelyik a cseh kiraly ellenében Ulaszlonak elfoglalta
Prodetint, bar igaz ugyan, hogy utana végiil Vencel kerekedett feliil.®’

Aba Amadé utdn egy szintén igen tekintélyes férfii lett Fenenna tarnokmestere,
nevezetesen Akos nembeli Ernye fia Istvan. O 1293 és 1295 kozott toltotte be ezt a posztot.
Istvan annak az Ernye bannak a fiaként latta meg a napvilagot, aki az Akosok birtok-
aprozodasanak koszonhetden a nemzetség elszegényedett 4gabol szarmazott. Ennek ellenére is,
tulajdonképpen jelentdsebb politikai tdmogatas nélkiil, IV. Béla hiveként az orszag egyik
vezetd szerepldjéve valt. Ernye élete soran a kiralyi udvar tobb fontosabb poziciojat is elnyerte:
elészor lovaszmester, majd erdélyi vajda, végiil orszagbiro IV. Béla idején. IV. Laszld
uralkodésa alatt sem tiint el az udvarbol: tarnokmesteri €s 0jbol orszagbirdi kinevezést is
kapott.58

Miutan az apa megalapozta az Akos nemzetség Ernye-aganak felemelkedését, a fiunak is
lehetdsége nyilt a kirdly kdrnyezetében bizonyitania ratermettségét. Istvan apjahoz hasonléan
fényes karriert futott be, sot tal is szarnyalta 6t, ugyanis élete folyaman a nddori cimet is

elnyerte.®
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Bar Akos Istvan mar az 1280-as évek elején is rendelkezett megyésispani kinevezéssel,
(1281-ben Borsod és Gomor megye €1én allt), els6 jelentdsebb tisztségét éppen ez az 1293 és
1295 kozott viselt tarnokmesterség jelentette.”® Azt, hogy az elébb emlitett megyésispani
feladatkor ellatasa és a kiradlynéi tarnokmesteri cim elnyerése kozti években mit csinalt, és miért
nem talalhatjuk meg az uralkodd kozelében, nem lehet pontosan tudni. Felmeriilt, hogy az
udvartol valo tdvolmaradasanak hatterében egy esetleges kegyvesztettség allhatott, azonban
ennek nincs nyoma a forrasokban. Valdszinlibb vélasz az lehet, hogy ezekben a bizonytalan
esztendokben inkabb sajat birtokait, tartomanyat igazgatta, erdsitette. Ez annal is inkdbb
hihetonek tlinik, miutan III. Andras egyik oklevelében Istvant kezdetektdl fogva hiiséges
alattvaldjaként jellemezte.”*

Fenenna udvaraban betoltott tisztje utan 1298-ban elnyerte az orszagbirdi cimet, amit
egészen 1300-ig viselt. Az orszagbird tekintélye ugyan csokkent valamelyest a 13. szdzad
folyamén, 4m igy is rendkiviil megbecsiiltnek szamitott, és rangban is megeldzte a kiralynéi
tarnokmestert a forrasok szerint.’

Akos nembeli Istvan mindvégig hiiségesen szolgalta III. Andrast, (a foGr egyik
oklevelében olvashatjuk az ,.utolsé aranydgacska” kifejezést is). Az Arpad-haz kihalasa utan
azon nemesek koz¢ tartozott, akik a cseh Vencelt 1attdk volna legszivesebben a magyar trénon.
Az interregnum idGszakéaban, Vencel hiveként nyerte el a nadori poziciot, amit egészen 1307-
ig toltott be.”> A cseh vonalat erdsitve Istvan dinasztikus kapcsolatra is Iépett a cseh
arisztokraciaval.”* Vencel hazatérte utan Istvan is elfogadta a ndpolyi Karolyt uralkodojanak,
am az orszagos politikatdl fokozatosan visszavonult, és a késObbiekben mar nem viselt
jelentdsebb méltosagot.”® Akos Istvan az 1315-6s esztendd utan eltiint a forrasokbol, igy
valosziniisithetd, hogy a f6ur ekkortajt halhatott meg. Elete vége felé még tanuja lehetett fiai
onallésodéasanak és Karolytol vald elfordulasuknak, ami végsé soron végiil az Ernye-haz
bukasat is okozta, és bar akadtak, akik a fitk lazadasaban Istvan szerepét is latni vélték, azonban
ennek ellentmond az idds féur adomanyleveleiben megjelend, egyes fiaira vonatkozo
atokformulak sora.’

Akos nembeli Istvan életutjat vizsgalva elmondhat6, hogy palyafutasaban Aba Amadéhoz

hasonldan szintén nem a kiralynéi tdrnokmesteri poszt jelentette a legrangosabb cimet, inkabb
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indul6 politikai karrierje elsé jelentdsebb allomasaként értelmezhetjiik. Fenenna udvardban
eltoltott esztenddk ugyanakkor jo alapot nyUjthattak késébbi felemelkedéséhez, egészen a
nadorsag elnyeréséig.

Osszefoglalva a fentebb targyalt kiralynéi udvari barok karrierképét, elmondhatjuk, hogy
a tarnokmesteri méltosag fontossaga egyértelmuiien alatamaszthatd azzal, hogy a fiatal kirdlyné
mindharom tarnokmestere elékeld és megbecsiilt allamférfi volt, akik emellett mas jelentds
tisztséget is viseltek. Aba nembeli Amadé és Akos nembeli Istvan az orszagbiroi kinevezésiik
mellett még a legrangosabb orszagos fomeltosagot, a nadori tisztet is viselték életiik bizonyos
szakaszaban. Nem véletlen az sem — ami egyuttal a tarnokmesterség vezetd szerepét is
hangstulyozza —, hogy a Fenenndnak jutott 6t rovid esztendd alatt szinte végig nyomon
kovethetd a tisztség betdltdinek neve, ami egyetlen mas hivatal esetében sem mondhat6 el a
kirdlynéi udvarban. A szerep jelentdségét nemcsak a kiralyi oklevelek méltosagsorai erdsitik
meg, hanem az a tény is, hogy ez az 6nmagaban semmilyen territorialis hatalommal nem bird
tisztség gyakran jart egyiitt megyésispani kinevezéssel is.”’

Végezetiil, a fejezetet lezarva arra szeretnék még kitérni, hogy Kujaviai Fenenna baroi
gyakorta nem a kirdlyné bizalmi emberei voltak, hanem az éppen legbefolyasosabb baroi
csoport tagjai kozil keriiltek ki, vagyis a politikai helyzet alakulasa jelentds hatast gyakorolt a
kirdlynéi udvar Osszetételére.

Az udvari méltosagviseldk szamara a Fenenna udvaraban eltoltott esztendok fontos
szerepet jatszottak: a kirdlynéi udvar palyakezdd lehetOséget, illetve koztes allomast tudott
biztositani a késdbbiekben a kiralyi udvarban is karriert befutd baroknak. Fenenna udvarat
osszevetve elddje, Anjou Izabella kornyezetével, vilagosan kirajzolodik, hogy I11. Andras els6
hitvesének bardi még nevesebb csaladokbdl keriiltek ki, mint kordbban, €s koziiliikk ardnyaiban
még tobben futottak be fényes karriert. (Fenenna harom ismert baroja koziil ketten, 1zabella
tizennégy udvari baroja koziil pedig hatan viseltek nadori vagy egyéb orszagos jelentdségii
meéltosagot.) Mig Izabella udvari méltosagviseldi kozott azért szE€p szammal taldlhatunk olyan
személyeket is, akiknek a kirdlynéi udvarban eltoltott esztenddk jelentették palyafutasuk
csticspontjat, addig Fenenna alatt a név szerint ismert urak karrierjében ezek inkabb palyakezdd
vagy koztes allomasnak szamitottak. Habsburg Agnes ismert udvari baréi (Kacsics nembeli

Falkos fia Farkas,’® Akos nembeli Mojs’® és Borsa nembeli Roland®®) szintén el8keld

77 Nogrady 1995 170.
8 Zsoldos 2011 301.
79 Zsoldos 2011 338.
80 Zsoldos 2011 349.
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szarmazassal buszkélkedhettek, és Fenenna tarnokmestereithez hasonldan ok is viseltek életiik
soran kiralynéi méltosdgukhoz képest rangosabb tisztséget.

Azudvari barokkal ellentétben viszont az udvari ifjak és egy¢b kisebb szolgéalattevok mar
sokkal inkabb kotodhettek a kiralyné személyéhez, mint az uralkod6ééhoz. Roluk azonban a
forrasok sajnalatos modon csak elvétve emlékeztek meg. Fenenna kamaramesterének vagy mas
néven szekérnagyanak személyére vonatkozdan azonban maradt rank adat: a posztot ugyanis
1291-ben az a fonodi Bagyon fia Kozma mester toltotte be, aki mar 1281 6ta Izabellat is hasonld
mindségben szolgalta.3! Fenenna oklevelében megerdsitette Kozma Izabellatol kapott
adomanyat, tehat nem lehetett panasz a kamaramester munkaéjara.®? Arrol tobbet viszont, hogy
mibdl allhatott az emlitett tisztviseld feladata, nem tudhatunk meg a kivaltsaglevélbdl sem.

A kiralynéi szekérnagyhoz hasonldan az asztalnokkancellari tiszt szerepkorét is homaly
fedi. A poziciot betoltd Kacsics nembeli Mihaly fia Simon alakja egy 1295. oktober 21-i
keltezésii oklevélben bukkant fel.® Valoszintisithetd, hogy szintén Fenenna kiralyné udvaraban
szolgalt, bar teljesen bizonyosak nem lehetiink benne, hiszen III. Andras elsé hitvesének
halalozasarol annal kozelebbit, mint hogy szeptember 8. utan tortént, nem tudunk. Am mivel
Habsburg Agnes és III. Andras hazassagara, illetve az j kiralyné avatasara alighanem csak a
kovetkezd esztendében keriilt sor,®* igy az oklevélben szerepld kiralyné inkabb Fenennat

takarhatta.

5. Kiralynéi kancellaria

A kancelldria megnevezés alatt a kozépkorban egy olyan irasbeli tligyintézésre
szakosodott, 4llando vezetovel és személyzettel rendelkezd hivatalt értiink, aminek elsédleges
feladata a kirdlyi intézkedések irasba foglalasa, vagyis az uralkodéi oklevél-kiallitas koriili
teendok elvégzése és a diplomak 6rzése volt.

Uralkod6i mintéara a kiralyi hitvesek szinttigy — igy Kujaviai Fenenna is — mitkddtettek
kancellariat, hasonlé szerepkorrel, ami adott esetben korményzati feladatokat is ellathatott. A
kiralynéi kancellaria nem kiiloniilt el ¢lesen az uralkodo6itdl, gyakran egyiitt folytattdk
tevékenységiiket. Ez a jelenség kitlinden megfigyelhet6 olyan kivéltsaglevelek esetében, amiket

a kirdly és felesége egyarant kiadott sajat neve alatt, azonos tartalommal és kézirassal. A két

81 Zsoldos 2011 255.

82 RD 265.

83 Wenzel X. 194-195.; Zsoldos 2011 253.
84 Skorka 2019 76-77.
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kancellaria kozotti atjarast mutatja az is, hogy a kiralynéi alkalmazottak szolgalatat gyakran az
uralkodo is igénybe vette

A kirdlyné udvari méltésagaihoz hasonldéan a kirdlynéi kancellaria magasabb rangt
tisztségviseldit sem lehet egyértelmiien a kirdlyné embereinek tekinteni, mivel az uralkodo
valoszintlileg az 6 személyiik megvalasztasaba is beleszolhatott. Ugyanakkor mivel a kiralynéi
kancellari posztot kizarolag egyhdzi személyek tolthették be, az egyéb udvari méltdésdgokhoz
képest itt kevésbé érvényesiilhetett a kirdly akarata. A kirdlyné kancellarjai mindezektol
fliggetleniil bizonyosan Fenenna kozvetlen kornyezetéhez tartoztak, az oklevelek keltezési
helyeinek vizsgalatakor lathatd, hogy a fiatal kirdlyné az orszagban tobb helyiitt adott ki
kivaltsagleveleket. Ez egyben arra is bizonyiték, hogy a kancellaria, a kiralynéi udvarhoz
hasonl6an, nem volt kothetd egy allando telepiiléshez, hanem az asszony orszagbéli mozgasat
kovette.

A kancellaridban a kor szokasanak megfelelden az irasbeliséget gyakorlé klerikusok, azaz
egyhazi emberek szolgaltak. A hivatal élén a kirdlynéi kancellar allt, a gyakorlatban azonban
eléfordult, hogy a kancellaria iranyitasat, azaz a valodi munkat az alkancellar végezte (feltéve,
ha volt ilyen). Ebben az esetben a kancellari méltosag mar sokkal inkabb csupan egy jol csengd
cim volt, semmint egy tényleges tisztség.

A kiradlynéi kancellaria hivatalnokai koziil a legtobb informacid, értheté modon, a
kancellarrol all rendelkezésiinkre. Az Arpad-hazi kiralynék és a veszprémi egyhazmegye kozott
szoros egyittmikodés allt fenn, hiszen az emlitett egyhdzmegye fOpapjat illette meg
hagyomdanyosan a kiralynéi kancellaria vezetésének joga.

A kora Arpad-korban ugyan ennek a szokasnak még nem leljiik nyomat a szerényen
rendelkezésre allo forrasokban, am a 13. szazadtél kezdve annal inkabb. II. Andras masodik
allt, Maria kiralyné idejében pedig mar maga a veszprémi piispok toltotte be a posztot, akinek
Osi jogat a kiralynéi kancellarsagra is ebben az iddszakban foglaltak térvénybe. IV. Béla 1269.
oktober 3-an kelt oklevelében®® a piispokséghez kototte a tiszt betdltését, ezenfeliil pedig még
akiralynéi kancelldria vezetéséért jaro tiszteletdij megitélésével is kiegészitette rendelkezését.®’

Igaz ugyan, hogy elméletileg a veszprémi piispdk kivaltsagai kozott szerepelt — a kirdlyné

megkorondzasa mellett — a kirdlynéi kancellari tisztség, &m a valdsdgban a fdpap nem mindig

8 Zsoldos 2005 120.
8 RA 1617.
87 Fejérpataky 1885 51.
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tudta érvényesiteni ezt a jogat.%® Sem Erzsébet kirdlyné, sem Anjou Izabella idején nem volt
magatol értetddo a kirdlynéi kancellar, illetve a veszprémi pilispok azonossaga. Bar IV. Laszlo
1276-o0s privilégiumaban megerdsitette a veszprémi pilispok emlitett jogat, azonban a
gyakorlatban még ez a rendelkezés sem volt mindig elegendd.%® Ugyanakkor Izabella utolso
kancellarjaval, Rad nembeli Benedek veszprémi piispokkel megvalosulni latszott a kiralyi 6haj:
Benedek 1289-t61 kezdve egy rovid, alig féléves megszakitast leszamitva, végig szolgalta az
utolsé Arpad-hazi kiralynékat, azaz Izabellat, Fenennat és Habsburg Agnest is.®® Ugy tiinik
tehat, hogy az Arpad dinasztia utolsd évtizedében végiil sikeriilt érvényt szerezni a kiralyi
akaratnak, ami egyértelmiien Benedek személyes fellépésének és elokeld rokonsaganak volt
kdszonheto.

Fenenna idejébdl csupan két kancellart és egy alkancellart ismerlink név szerint. A
kovetkezOkben most az 6 palyafutasukat szeretném a forrdsok alapjan roviden bemutatni.

Bar III. Andras uralkodésa alatt a kirdlynéi kancelldri hivatalt szinte végig a veszprémi
plispok toltotte be, az elsd személy koziiliik mégis rogton kivételt képez: Andras kancellar
1291-ben egri plispokként lett kinevezve, bar csak rovid idére. A fopap 1275-t61 egészen 1305-
ig 4llt az egri egyhazmegye é1én.”! Mas jelentésebb tisztségérél ugyan sem a politikai, sem az
egyhazi életben nincs tudomasunk, am egri piispokként mégis el tudta érni, hogy 1299-ben
kiterjeszthesse joghatdsagat Maramarosra is, az erdélyi pilispokség rovasara. Tovabba
feljegyezték rola, hogy 1301-ben tagja volt annak a csehorszagi féuri delegacionak, amelyik
felkindlta II. Vencel kiraly fidnak a magyar trént.%

Annak okéat, hogy Andras miért is nyerhette el 1291-ben a kiralynéi kancellari cimet, nem
tudjuk biztosan, mivel a kronikak nem szo6lnak errdl. Elképzelhetd, hogy az uralkoddvaltas is
kozrejatszhatott ebben, hiszen III. Andras €s Fenenna megkoronazasa egytttal egy uj kirdlynéi
udvar felallitasat is jelentette, ahol konnyen lehet, hogy a kirdlyi par (els6sorban Andras)
megvalt az eléd, Anjou Izabella tisztségviselditdl. Am Andras nem tudta huzamosabb ideig
megtartani a posztjat, hiszen 1291 0szétdl mar ismét Izabella emberét, Rad nembeli Benedek
veszprémi piispokot talaljuk a kancellari székben. O ettél az id6t61 fogva kitartéan szolgalta I11.

crer

ismerhettiink meg.*3

8 Zsoldos 2005 15-16.

89 RA 2741. sz.
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Fenenna kiralyné harom ismert tarnokmesteréhez hasonldéan Benedek is neves csaladba
szliletett, és talan ennek koszonhetd, hogy —a IV. Laszl6 halédla utani rovid id6északot leszamitva
— § viselhette a kiralynéi kancellari cimet egészen 1300-ig.%* A jeles fopap a Rad nemzetség
Béry-agabol szarmazott, ¢és bar fivére, Fiilop, valamint unokatestvére Protaz fia Istvan is
hatalmas r lehetett, az 1289 és1300 kozott kiralynéi kancellarként, illetve a 1289-t61 1309-ig
veszprémi piispokként szolgalo Benedek emelkedett kétségteleniil a legmagasabbra.®

Benedek plispok II1. Andrés és Fenenna egyik legkitartobb hive és tdmasza volt a napolyi

tronkovetelovel, Martell Karollyal, az 6 igényét elismeré magyar fourakkal, de még a
Szentszékkel szemben is. Andrés kirdly halala utan sem tlint el az orszag politikai €letbol: a
papai akarattal szemben ugyanis elobb a cseh Vencelt, majd a bajor Ottt tdmogatta a magyar
tron megszerzésében. Utdbbi megkorondzasdban maga is tevékenyen részt vallalt: 1305
decemberében Székesfehérvaron Antal csanadi piispokkel kozdsen a bajor herceg fejére
helyezte a Szent Koronat. Végiil azonban Gentilis papai kdvetnek sikeriilt meggydznie 6t, és
1308-ban a pesti orszaggytilésen Benedek is elismerte 1. Karolyt torvényes uralkoddjanak, és
hiiséget eskiidott neki.
Gentilis 1311-es szamadaskonyvében még talalkozunk Benedek nevével, utana azonban mar
végleg eltlinik alakja a forrasokbdl. A piispoki széket, illetve a kiralynéi kancellarsagot is mas
személy toltotte mar be, igy valdszintsithetd, hogy Benedek valamikor ekkortdjt hunyhatott
el.%

Réad nembeli Benedek palyafutasat vizsgalva elmondhatd, hogy a fépap karrierjének
minden bizonnyal legmeghatarozobb allomasa lehetett a kiralynéi udvarba kertilése 1289-ben,
hiszen ezt kovetden egy rovid, féléves periodust leszamitva egy teljes évtizeden at feliigyelte
harom Arpad-hazi kiralyné oklevélkiadasait, mas egyéb tisztséget nem viselve.

Fenenna kirdlyné mellett minddssze még egy alkancellar személye nevesithetd:
Andronicus veszprémi prépost, aki 1292 és 1297 kozott toltotte be ezt a posztot.”” O tehat
ugyancsak Benedek egyhdzmegyéjébol érkezett, ahol 1288-t6l egészen 1298-ig szolgalt
nagyprépostként.®® Amint hivatalviselésének datumaibél is latszik, Andronicus alkancellar
Fenenna halala utdn sem hagyta el a kiralynéi udvart, ugyanis III. Andras masodik feleségét,

Agnest is hasonlé mindségben szolgalta. Rola méas adat nem maradt fent, 4m ez nem olyan
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meglepd, hiszen az alkancellarsag altalaban kevésbé eldkelé szarmazast igényelt, kevésbé
jelentds karrierrel.

Osszefoglalasként: a kiralyné okleveleinek fogalmazasat altalanossagban a kirdlynéi
kancellar feliigyelte, azonban adott esetben az alkancellar is ellathatta ezt a feladatot. Talan
amiatt, hogy ez utobbi tisztség kisebb megbecsiilésnek orvendett a tobbi kirdlynéi udvari
méltosdgokhoz képest — bar az egyhéaziak korében igy is bizonyosan nagy elismerés lehetett a
pozicid elnyerése —, az uralkodo itt mar kevésbé erdltethette sajat hivének beiktatasat. Igy
eléfordulhatott az is, hogy a feladatot valoban a kirdlyné személyéhez kotédd udvarnok
kaphatta meg, példaul Anjou Izabella idejében Pal budai énekl6kanonok, akit egyébként

Fenenna is megerdsitett szolgalataiért jutalmul kapott birtokaban.*®

6. Fenenna Kkiralyné oklevelei

crer

okleveleket szeretném roviden attekinteni, bemutatni.

Az Arpad-kori uralkodok okleveleinek szamahoz képest ugyan nagysagrendekkel
kevesebb kirdlynéi kivaltsaglevél sziiletett, azonban ezek is a magyarorszagi latin nyelvii
irasbeliség ¢kes példai. A kirdlynéi oklevél-kibocsatas rendszeressé a 13. szazad kozepétdl
valt. 100

Kujaviai Fenennanak Osszesen huszonkettd, bizonyosan neki tulajdonithato oklevelét
ismerjiik, amiknek magyar nyelvii regesztait Szentpétery Imre gyiijtotte 6ssze Az Arpdd-hdzi
hercegek, hercegnék és a kiralynék okleveleinek kritikai jegyzéke cimii miivében.'% Ezenkiviil
is vannak még a kirdlyné személyéhez kothetd elveszett vagy toredékes adomanylevelek, am

ezek tartalma sajnos csak részben, vagy egyaltalan nem maradt fenn. Osszehasonlitva Fenenna

cres

crer

tekinthetd. Viszonyitasként: Izabella tizenhét évébol kilencvenharom,'%? mig Habsburg Agnes

k,103 04

1dejébdl hat fennmaradt kivaltsaglevelérdl tudun amibdl az egyik raadasul hamis is.’

9 RD 241., 259.
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Fenenna kivaltsaglevelei a kirdlyné kettdspecsétjének csak toredékes, hianyos
lenyomatait drizték meg. Az eldoldalon Fenenna tronusan {il6 alakja lathato, mig a hatoldalon
egy harmas levélpartabol kindvo kettdskereszt. Az dbrazolds jellegzetességeit tanulmanyozva
elmondhat6, hogy az alkotas Iényegében Izabella kirdlyné pecsétjének egyszerlsitett
valtozatanak tekinthetd. A pecsét koriratabol az eléoldalon a S(IGILLUM) F[ENENNE ... DEI
GRACI]IA REGINE [...], a hatoldalon pedig a S(IGILLUM) [... DEI G]JRACIA FILIE
ZEMO]...] felirat olvashat6.1%®

Fenenna okleveleinek keltezését vizsgalva szembetiind, hogy privilégiumainak kozel
kétharmada ,kiralynésaga” kezdetén irddott: huszonkettobdl tizennégy kivaltsaglevelének
kibocsatasa uralkodasanak els6 évére esett. Ezen az adaton azonban egyaltalan nem érdemes
csodalkozni, hiszen az 1 kirdlynékat mindig hamar megtalaltak a foldjeik tulajdonlasaban
bizonytalanna valo6 urak, hogy egyfeldl birtokjogukat igazoljak, masfeldl, hogy ezen jogukban
meg is erdsitse Oket az 1) uralkodoi hitves. A késdbbi esztenddk ritkasabb oklevélkiadasat pedig
azzal magyarazhatjuk, hogy III. Andras lengyel szdrmazésu felesége, a hagyomanyos kiralynéi
szerepkornek megfelelden, nem vallalt aktivan szerepet a magyar politikai életben, és ebbdl
kifolydlag a privilégiumok kibocsatasdban elmaradt az uralkodotol.

Fenennaval ellentétben anydsarol, Thomasina hercegnérél mér sokkal inkabb
elmondhato, hogy — Szlavodnia és a tengermelléki részek kormanyzojaként — tevékenyen kivette
a részét az orszag iranyitasabol.}%® Az asszony, bar sosem korondztak meg, mégis kirdlynéi
udvartartast vitt, és sajat kancelldriaval is rendelkezett.!®” A hercegnd kilenc fennmaradt
oklevelében Fenenndhoz képest egyrészt sokkal tobb az utalds az éppen zajlo politikai
eseményekre, masrészt joval tobb személyes kapcsolddast is tartalmaznak a benniik szerepld
kedvezményezetekkel 1%

Mindezek alapjan felmeriil a gyant, hogy Fenenna hattérbe szoruldsat anydsanak a korszakban
szokatlan mértékli aktivitasa is eldsegitette. Itt azonban mindenképpen fontos megjegyezni,
hogy Thomasina nagy valdszintiséggel csak 1292 masodik felében, vagy még inkabb 1293-ban
érkezett Magyarorszagra, fia hivasara Velencébdl. Utja korantsem volt zavartalan, ugyanis
lazado, az Anjoukkal szovetkezd fourak nehezitették meg és késleltették haladasat.'®® Bér a

hercegnd koré mar az orszagba érkezésekor udvar szervezddott — els6 ismert tdrnokmesterérdl
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1293 juliusatol vannak adatok*'® —, azonban ténylegesen kormanyzati feladatkorhdz csak 1295-
t6l juthatott, mivel ennél korabbi keltezésii oklevelekben még csak mater domini regis-ként,
vagyis a kiraly anyja-ként emlegették.!!! Ezzel dsszhangban a Thomasina altal kibocsatott
kivaltsaglevelekkel is csak az 1295-6s esztend6tél talalkozhatunk,''? és e dokumentumokban
mar az ,,anyakiralyné” magat egész Szlavonia hercegndje és a Dunan innen a tengerpartig
terjedo részek kormanyzoja-ként nevezte. Ebbdl kifolyolag, ha elfogadjuk azt a feltételezést,
hogy Morosini Thomasina csak 1295-t61 valt a magyar kozélet igazan fontos szerepldjéve,
akkor viszont elvethetjiik azt az elgondolast, miszerint Fenenna anyo6sa miatt nem tudott
szamottevoen beleszolni az orszag vezetésébe, azaz Fenenna passzivitdsa minden bizonnyal
csak a korszakban elvart, a politikai €lett6] tavolmarado kiralynéi viselkedéssel magyarazhato.

Ahogyan err6l mar korabban is volt sz6: nemcsak a diplomdk kiadasi ddtumai, hanem az
esetlegesen feltiintetett kelethelyeik is jelentdséggel birnak. Itt csupan annyit hangstilyoznék
ismételten, hogy az emlitett helyszinek mindegyike a medium regni teriiletén beliil helyezkedik
el (Buda, Esztergom kornyéke), ami egytttal a kirdlyné leggyakoribb tartozkodasi helyére is
utal. 13

A kovetkezokben Fenenna kivaltsagleveleit tartalmi szempontbdl szeretném vizsgalni és
bemutatni, harom tipust kiilonboztetve meg: 1. korabbi privilégiumok megerdsitése, azok
atirasa, 2. az egyhdzaknak, valamint 3. maganszemélyeknek tett adomanyai. Természetesen
eloéfordul, hogy egyes oklevelek akar tobb kategoridba is besorolhatoak.

Az elsébe sorolhatd kivaltsaglevelek kedvezményezettjei altaldban nem Fenenndnak,
hanem az uralkodocsalad valamely masik tagjanak tett szolgalataik miatt kaptak adoményokat,
amiket III. Andréds hitvese csak érvényben hagyott. Fenenna leggyakrabban elddje, Anjou
Izabella, vagy magyarosan Erzsébet kirdlyné rendelkezéseit erdsitette meg, 0sszesen nyolc
izben,!* s tette ezt ugyancsak a még Maria kiralynétél kapott adomanyok esetében is.!'®
Azonban el6fordult az is, hogy a fiatal kirdlyné sajat korabbi dondaciodit vizsgalta feliil vagy
erdsitette meg. Arra is talalhatunk példat, amikor férje a kiralynéi birtokokbol ajdndékozta meg
hiveit, &m a megjutalmazott alattvalok késobb Fenenna hozz4jarulésat is kérték, hogy a jovoben

ne legyen probléma az intézkedés jogszeriiségével.1*® Ezeknél az okleveleknél elmondhato,

110 RA 3935.; Zsoldos 2011 76.
111 7Zsoldos 2005b 388.

112 Rp 283.

113 Zsoldos 2005 91.

114 RD 257-261., 265., 272., 276.
15 RD 271.

116 RD 267.
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hogy mivel a megadoményozottak nagy része nem kothetd kozvetleniil a kirdlyné személyéhez,
kiadasuk minden bizonnyal nem Fenenna sajat kezdeményezésére torténhetett.

A masodik csoportba tartozo, kiilonbdzé egyhazi tdmogatasokrol szolo privilégiumok
esetében sem valdszinii, hogy Fenenna kiralyné személyes haldjanak koszonhetden sziilettek
meg: kiadasuk sokkal inkabb a kirdlyné kegyes adomanyoz6 szerepével magyarazhato. A
korszak mélyen vallasos 1égkdrében szinte elvaras volt az éppen aktudlis kirdlynétol, hogy az
orszag lakossaganak lelki életét vezetd klerikusok munkassagat kegyes adomanyokkal segitse.
Szamos oklevele tanusitja, hogy Fenenna kiralyné ezen feladatanak maradéktalanul eleget is
tett. Azonban megfigyelhetd, hogy az egyes egyhaziak nem egyforma mértékben részesiiltek a

kiralynéi donaciokbol. Fenenna okleveleiben a Szent Sziiz szigetén, vagyis a mai Margitsziget

117 118
9

teriiletén é16 apacak,!'’ a budavari Szent Janos egyhaz, '8 illetve Lodomér esztergomi érsek,°

valamint a veszprémi egyhdzmegye (Andronicus veszprémi prépost, késObb kirdlynéi
alkancellar'?® és Benedek veszprémi piispok, kiralynéi kancellar kozbenjarasara) szerepelnek
kedvezményezettként. Ez utobbi adomanyozéasokat természetesnek tekinthetjiik, hiszen a
veszprémi egyhazmegye hagyomanyosan kozel allt a mindenkori kirdlyné személyéhez, és
Fenenna patrénusként ily médon tdmogatta azt.!?

Fenenna okleveleinek harmadik csoportja szolgaltatja a legtobb informéciot a kirdlyné
kornyezetére vonatkozdan. Az olyan maganemberek részére kiallitott kivaltsaglevelek ugyanis,
amikben nincsen feltlintetve, hogy a kirdlyné valamely kiralyi személy korabbi rendelkezését,
illetve bizonyos magas rangli méltosag kérését hagyta volna jovd4, valoban Fenenna sajat
akaratat tiikrozhették. Ezek a megjutalmazott személyek bizonyara a kirdlyné tényleges hivei
koz¢é tartoztak. Ami azonban igencsak szembetling az az, hogy ezek a kivaltsaglevelek Fenenna
oklevélgytijteményének csak a legkisebb részét képezik, a diplomak tilnyomd tobbsége
ugyanis a korabban targyalt két kategoridba sorolhatéoak. Ez a jelenség szintén azzal
magyarazhatd, ahogy err6l mar korabban is volt sz6, hogy Fenenna kirdlynénak nem sok
beleszolasa volt a politikai élet iranyitasaba, és a hagyomanyos kiralynéi, egyhaztamogatoi

tevékenységén kiviil nem sok szerepe lehetett a kozéletben.

117 RD 256., 269.

118 RD 255,

119 RD 266-267.

120 RpD 258., 260.

121 7Zsoldos 2005 19-20.
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Fenenna 0Osszesen harom személy javara rendelkezett kiralynéi birtokaibol: Devecseri
Marton alorszagbiro,'??2 Tédor fehérvari prépost és kiralyi alkancellar, valamint Lodomér
esztergomi érsek.

Az elsoként emlitett férfiurol azonkiviil, hogy a kiralynénak ¢€s férjének nagy szolgalatot
tett, ssmmilyen kdzelebbi adat nem ismert, mivel érdemelte ki Fenenna Isal kiradlynéi birtokrol
sz6l6 adomanyat. (,,[...] inspectis serviciorum suorum meritis, que domino Regi consorti nostro
karissimo et nobis fideliter inpendit [...]”)?® Mindazonaltal Marton valoban fontos szerepet
tolthetett be az uralkodoi par (és igy Fenenna) életében, ugyanis a kiralyné egy masik oklevele
Marton egy korabban elnyert kiralynéi fo1djérdl is emlitést tesz.'?* Az alorszagbirorél tudjuk,
hogy még IV. Laszlo uralkodasa alatt a cseh II. Ottokar seregeivel hadakozva szerzett
érdemeiért a kirdly felesége Kohar nevi birtokaval jutalmazta 6t. IV. Laszlé ezen
rendelkezését'?® pedig mind 1zabella, mind I11. Andras és Fenenna is megerésitette.1?Fenenna
masodik kedvezményezettje, Todor prépost viszont mar bizonyithatéan kotddott az ifja
kirdlyné¢ személyéhez is, ugyanis az asszony 1291. Oszi okleveleinek tantisaga szerint a
fehérvari prépost faradozott Lengyelorszagban hazassaga létrehozasaban.*?” (,[...] nobis tota
inicia celebrandi matrimonii Divina dispensacione celitus ordinati, cum iuxta Salomonis
sapientiam coniugium a Domino perpetuo astitit et affuit suis obsequiis reverendiis per multa
terrarum spacia intra nostra incolatus dominia versus Poloniam peragrando, suis laboribus,
et suorum ac inpendiis propriis non parcendo. [...]”).1?® Tédor kiralyi alkancellar nemcsak
Fenenndnak tett jo szolgalatot, hanem az uralkodonak is: IIl. Andras koronazasaban jatszott
szerepérél korabban mar volt sz6,12° de 1. Albert osztrak herceg elleni hadjaratban is tevékenyen
részt vallalt.®® Aldozatos munkajaért és hiiségéért Fenenna egyrészt megerdsitette korabbi

szerzeményeiben, '3

masrészt az uralkoddpar halabol tovabbi birtokadoményokat jutatott
Todor mesternek és rokonsaganak is, 3 tovdbba Fenennétdl a Halasztelek nevii kiralynéi foldet
kapta meg 6rokiil.1® Tengerdi Miklés fia Todor egyébként, bar nemzetségnevét nem ismerjiik,

igen sz¢&p palyat futott be: fehérvari prépostsaga mellett 1286 és 1297 kozott kiralyi alkancellari

122 Bletére bévebben: Szdes 2015 41-62.
128 Hazai okmanytar VII. 242.; RD 274.
124 RD 275.

125 RA 2517.; SzBcs 2015 50.

126 RA 3767.; RD 160., 261., 264., 272.
121 RD 261., 264.

128 \Wenzel X. 36-37.

129 RA 3900.

130 RA 3735., 3796, 3900., RD 261., 264.
BIRD 261.

132 RA 3899-3900.

133 RD 270.

25



cimet viselt, 1289-ben valasztott vaci piispok lett, majd 1295-t61 egészen 1308-ig gyori
piispokként mikodott. 24

A Fenenna altal méltanyolt harmadik személy, Lodomér esztergomi érsek®

szintén a kirdlyi
hazaspar tdmaszaként nyert adomanyt, Mocsa kirdlynéi falvat. Az 1291-es oklevél szovege
szerint a fépap nemcsak az uralkodot és hitvesét, hanem egyuttal az orszagot is hlien szolgalta
mar III. Andras megkoronazasa elbtt is, és ezt az aldasos tevékenységét a késdbbiekben is
folytatta.®® A privilégium megfogalmazdja a szolgilat alatt, bar nincs kifejtve, minden
bizonnyal Lodomér III. Andrast a magyar tronra segitd tevékenységét, illetve a nyugati
szomszéddal, Albert herceggel vald fegyvernyugvast, pontosabban az 1291-es hainburgi béke
megkotésében jatszott kulcsszerepét érthette.’*” Az egyhaz érdekeinek allhatatos védelmezdje,
¢s III. Andras kiraly hii embere, Lodomér érsek tobb jeles tisztséget is viselt élete sordn:
palyafutasat ifjabb kiralyi kancellarként kezdte, majd a varadi piispokség ¢élére kertilt, és végiil
felért a magyar egyhdzi hierarchia csucsdra 1279-es esztergomi érsekké valasztasakor. Ez
utobbi posztjaval egyiitt egyébként az esztergomi ispani cimet is viselte, egészen 1298-ben
bekovetkezett halaldig.'® Osszegezve: a jeles fépapot Tengerdi Toédorhoz és Devecseri
Martonhoz hasonloan szintén nem lehet Fenenna ,,sajat” emberének tekinteni, a harom férfia
esetében inkabb arrdl lehetett sz9, hogy Fenenna azonosult férje érdekeivel, és igy az uralkodot

segitd személyekre egyuttal mint sajat hiveire is gondolt.
7. Konkluizio

Dolgozatom zéarasaként, szeretném Osszegezni munkdm legfontosabb észrevételeit,
gondolatait. Mint a torténeti kutatasban ismert, a magyar kiralynék kornyezetét — igy Fenennaét
IS — az udvari méltésagokat viseld barok, illetve a kiilonféle feladatokat ellatd kiralynéi
szolgalonépek alkottdk.'®® A kiralynéi udvar hierarchidjanak cstcsan Fenenna koraban mar a
tarnokmester allt, a kiralynéi udvarispan pedig 6t kovette a ranglétran.}¥® Ezt a kiralyi
méltosadgsorokkal tudjuk aldtdmasztani.

A tarnokmesteri tisztség fontossagat mutatja az is, hogy kizarolag ezen hivatalnokokat
ismerjiik név szerint. Tovabba csak az 6 esetiikben tudunk arrél, hogy rendelkeztek egyéb

orszagos jelentdségli, kirdlyi udvari tisztséggel is: Fenenna harom ismert baroja koziil ketten is

134 Zsoldos 2011 355.; Engel 1996 71.
135Személyérdl bévebben: Bunyitay 1883 110-117.
136 RD 267.

137 RA 3845.: MES 1. 309.

138 7soldos 2011 322-323.

138 Zsoldos 2005. 93.

140 Zsoldos 2005 97.
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(Aba nembeli David fia Amadé és Akos nembeli Ernye fia Istvan) viselték életiik soran a nadori,
illetve az orszagbirdi cimet.

Ugyan nem a kiralynéi udvar hivatalai szamitottak a legrangosabbaknak, de minden
bizonnyal ezen cimek elnyerése is megtiszteltetésnek szamitott: azaz, ha valaki kordbban
magasabb rangu poziciot toltott is be, esetében semmiképpen sem visszalépésrol vagy
mell6zottségrol beszélhetiink, sokkal inkébb csak az orszag baroi kozott szokasosnak mondhatd
szerepcserérdl. 14!

Altalanossagban elmondhatd, hogy az orszag legelékeldbb nemesei szamara a kirdlynéi
udvarban betoltott pozicido koztes allomés lehetett palyafutasukban. Természetesen akadtak
olyan személyek is, akiknek a kirdlynéi udvar jelentette karrierjiik csucsat, mint példaul Péc
nembeli Lukacs, illetve amennyiben a kirdlynéi kancellariat vizsgaljuk, gy Rad nembeli
Benedek veszprémi piispok és Andronicus veszprémi prépost esetében.

Fenenna udvardval kapcsolatban is kimutathatd, hogy tagjai elsOsorban a kirdly
kornyezetébdl keriiltek ki, amint azt Zsoldos Attila is megallapitotta az Arpad-kor egészét
vizsgalva. Fenenna esetében azt azonban fontos hozzatenni, hogy a kiralynéi udvar méltosagait,
példaul a tarnokmesteri posztot gyakorta az épp legbefolyasosabb baroi csoport tagjai toltotték
be. Igy elmondhat6, hogy Fenenna idején a politikai helyzet alakulasa jelentds hatast gyakorolt
a kiralynéi udvarra. Ezt legjobban Aba Amadé vagy Akos Istvan élete igazolja, akik minden
bizonnyal partjuk politikai eldretorésének is koszonhették kirdlynéi tarnokmesteri
kinevezésiiket.

A késé Arpad-korban a kiralynéi kancellaria miikodése soran személyi folytonossag
figyelhetd meg, ami 4tivel Anjou Izabella kiralynétol Habsburg Agnesig, belefoglalva Fenenna
kiralyné szitk 6t esztendejét is: Rad nembeli Benedek és Andronicus mester palyaképe
bizonyitja ékesen ezt.!4?

Az udvari barok személyét vizsgalva ugyanakkor mar nem beszélhetiink ilyen jellegli
atkapcsolddasrol az egymast kovetd kiralynék udvaraiban. Ezt magyarazhatja az a tény, hogy a
hivatalokat betolté fourak (elsdsorban a tarnokmester esetében, akirdl a legtobb értékelhetd
informécié maradt fent) jellemzden alig par évig szolgaltak a kirdlynéi udvarban, majd ezt
kdvetden rangosabb, politikailag fontosabb tisztségeket nyertek el, igymint a nadori, illetve az
orszagbiroi cimeket. Ez a tendencia kiilondsen igaz Fenenna udvari emberei esetében, de

megfigyelhetd Agnes kiralyné idején is.'*3

141 7Zsoldos 2005 102—-103.
142 7soldos 2011 116-117.
143 Zsoldos 2011 338., 349.
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Bar Morosini Thomasina jogilag soha nem volt kiralyné, am befolyasanak koszonhetéen mégis
hasonlo kiralynéi udvarral birt, mint az Arpadok hitvesei, azonban az anyakiralyné esetében
sokkal inkdbb beszélhetiink az urnd és hivatalnokai személyes kapcsolatardl, mint menye
esetében. Ugyanakkor Thomasina viszonylag kései kormanyzati szerepvallalasa miatt nem

szorithatta hattérbe Fenennat.
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