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Bevezetés

Az 1526. augusztus 29-én lezajlott mohdacsi csata a magyar torténelem egyik
legnagyobb hatdsu és egyben legtragikusabb eseménye is. Kdvetkezményei évszazadokra
meghataroztdk hazank politikai, tarsadalmi és kulturalis viszonyait, de egész Eurdpa
torténelmére is ranyomtak bélyegiiket (B. Szabo6 2015).

A csataval kapcsolatos, illetve az ahhoz vezetd eseményekrdl mar sok informacioval
rendelkeziink. Azonban eddig nagyon kevés sz6 esett azokrol az emberekrdl, akik a
csatamezOn vagy a csata kovetkeztében veszitették életiiket. Dolgozatommal ezeknek a

névtelen aldozatoknak, h6s6knek és martiroknak kivanok emléket allitani.

A mohacsi csata el6zményei

A torokok a XVI. szdzadra a Balkan jelentds részét ellendrzésiik ala vontak, évtizedek
ota fenyegették a Magyar Kirdlysag hatdrait is. 1520-ban 1. Szelim halala utan fia, L
Szulejman (ur.: 1520-1566) Iépett az Oszman-Torok Birodalom tronjara. Szelim halélaval
érvényét veszitette a magyarokkal egy éve kotott fegyversziinet. Szulejman 1520-ban kdvetet
kiildott Budara a fegyversziinet meghosszabbitdsa érdekében, azonban a magyar vezetés nem
adott azonnali valaszt. Ehelyett koveteket kiildtek a kdrnyezé keresztény uralkodokhoz, hogy
kikérdezzék véleményliket a helyzetrdl. A késlekedést a szultan iirligyként hasznéalva 1521-

ben a Magyar Kiralysag ellen forditotta seregét (B. Szabd 2006).

A kiralysagot délrdl természetes hatarai, a széles folyok, a nehezen jarhaté mocsarak
mellett a kézépkor folyaman kiépitett végvarrendszer védte. 1521. évi hadjarat sordn a
torokok elfoglaltak Nandorfehérvart, Zimonyt és Szabacsot, a legfontosabb erdsségeket. A
kovetkezd években a torok tamadasok megerdsodtek a hatarvidéken, 1522-ben bevették
Orsovat ¢s Knint, 1523-ban Osztrovicat, 1524-ben Szorényt. A szultan idékozben békét kotott
a perzsakkal, a lengyelekkel, és a velenceiekkel. 1526. aprilisira bizonyossd valt, hogy
Szulejman Gjra hadjaratot indit Magyarorszag ellen. 1526-ra a végvarrendszer a Duna mentén
osszeomlott, a torokok juliusban Pétervaradot, augusztus elején Ujlakot is bevették (B. Szabo
2006).

A magyar kiraly, II. Lajos és a nador, Béthori Istvan julius 21-én indult Budardl sajat
seregével, valamint Méria kiralyné és Szalkai Laszl6 esztergomi érsek katondival. Ut kozben

szamos vilagi és egyhazi méltosadg csatlakozott hozzdjuk a seregeikkel: Bathori Andrés,
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Tomori Pal kalocsai érsek, Perényi Péter temesi ispan, Thurzo Elek kincstartd, Batthyany
Ferenc horvat ban, Erdédy Simon zagrabi piispok, Aczél Istvan pozsonyi varnagy, a papa altal
felfogadott csehorszagi zsoldosok, a pécsi kaptalan altal fogadott Szerecsen Janos és katonai,
valamint morva ¢és lengyel zsoldosok. Pontos adatok nem ismertek az egyes csapatok, igy a
teljes keresztény hadsereg 1étszamarol sem, a becslések nagyjabol 27 000 fore teszik ezt. A
mohdcsi taborban dsszegylilt had az egyik legnagyobb magyar sereg volt a kései kozépkor

folyamén (B. Szab6 2015).

Szulejman a Drava menti Esz¢ék felé vette az iranyt a seregével. Augusztus 27-ére a
teljes torok sereg atkelt a Dravan. ElOl Bali és Hiiszrev bég vezette boszniai és szendrdi
szandzsak katonai haladtak, 6ket Ibrahim nagyvezir vezetésével a ruméliai, majd az anatdliai
hadtest kovette. A szultan hadinépével estére érkezett meg a torok taborhelyre, a magyarok

tabora elé (B. Szab6 2006, 2015).

A magyar haditanidcs mindent figyelembe véve arra a dontésre jutott, hogy a csatat
vallalniuk kell, ha nem akarjdk a szultant tovabb engedni Buda felé. A hadsereg vezérének
Szapolyai Gyorgyot nevezték ki. A magyar hadsereg jobb szarnyat Batthyany Ferenc, mig a
bal szarnyat Perényi Péter irdnyitasa ala vontak. A Mohécs alatt 6sszegyllt magyar sereg egy
nala legalabb haromszor nagyobb, akar 150 000 fésre becsiilt torok haderdvel nézett szembe.
1526. augusztus 29-én, délutan négy ora koriil II. Lajos kiadta a timadasi parancsot (B. Szabo
2015).

A csata kovetkezményei

A csata masfél-két oran at tartott, a magyar sereg dontd vereséget szenvedett. A
csataban elesett a kirdly, szdmos four, és a fOpapi kar jelentds része, koztiik Szapolyai
Gyorgy, Tomori Pal, Szalkai Laszlo, valamint 6t plispok is, tobb udvari 6 tisztségviseld, kb.
500 nemes, 3-4000 lovas, 10 000 gyalogos; a keresztény hadsereg tobb, mint 50%-a veszett

oda. A torok veszteségekrdl nincs pontos adat, 30 000 f6 koriil lehetett az elesettek szama.

Szulejman szeptemberben észak felé vonult, elérte Budat. A varost nem szallta meg,
de kifosztotta és felgytjtotta. A csapatai a legtobb dunantuli varmegyét és a Duna-Tisza kozét
feldultak. Az oszmén-torok sereg oktoberben 200 000 fogollyal hagyta el az orszag teriiletét.
A csata utan néhany honapra az orszdgban anarchia {itotte fel a fejét. Az orszag szinte teljesen

védtelen maradt; a szultdn hadjarata elérte céljat (B. Szabo 2006, 2015).



A mohécsi csata a résztvevOok szama és kovetkezményei tekintetében Eurdpa egyik
legnagyobb csatdja volt ebben a korszakban. Az esemény nem csak a magyar torténelemben,

de Ko6zép-Eurdpa torténetében is korszakhatar lett (B. Szabd 2015).

A mohacsi tomegsirok kutatasa

Az 1526-0s mohacsi csatahoz kothetd, eddig ismert tOmegsirok koziil az egyiket
eloszor a Rakosi-rendszer idején talaltak meg véletleniil Satorhelytdl keletre, a déli hatarra
tervezett erddrendszer kiépitése soran. Errdl a felfedezésrdl nem érkezett hivatalos bejelentés

(Papp 1960, Bertok et al. 2022).

1960-ban Papp Laszl6, a pécsi Janus Pannonius Muzeum régésze a mohdcsi csata
feltételezett helyén terepbejaras €s kutatoarkok asasa kozben taldlta meg az . és a II. szamu
tomegsirt. A két tomegsir teljes feltardsa id6hidny miatt nem tortént meg, csupan azok
méretét, illetve a csontréteg vastagsagat allapitottdk meg. A feltaraskor csak a sir felso
csontrétegének felszinét vontdk vizsgalat ald, az itt talalt kis szdmu régészeti leletanyag
segitségével tudtik a sirokat biztosan a mohdcsi csatdhoz kotni. Papp megallapitotta, hogy az
I. szamu sirban a holttestek bizonyos rendezettséget mutatnak, azonban a II. szdmu sirnal mar
ez nem figyelhetd meg, a tetemek temetése siet6sebben tortént. A sirokat visszatemették,
foléjik halmot emeltek (Papp 1960, Bertok et al. 2022).

A csata kozelgd 450. évforduldja alkalmabol 1975-ben a magyar allam elrendelte egy
emlékhely épitését a korabban felfedezett két tomegsir teriiletén. Az épitdmunkalatok 1975-
ben kezdddtek meg Karpati Gabor régész feliigyelete mellett. Ennek soran bukkantak a III.
szamu tomegsirra, azonban ezt abban az évben nem tartdk fel. Az emlekhely kivitelezése
folytatodott, és 1976-ban megtalaltak a I'V. és az V. szam tomegsirt. A régészeti feltarasukat
Mardz Borbala kezdte meg abban az évben. A sirok teljes bontdsdra, a csontanyag
kiemelésére 6 sem kapott engedélyt, a III., IV. és V. szamu sir felsé csontrétegét szintén in
situ vizsgalta (K. Zoffmann 1982, Bertok et al. 2022).

Mivel a leletanyagot elsédlegesen az emberi csontok képezték, és az egyes csontok
Osszetartozdsanak megallapitdsdhoz antropologiai vizsgalatra volt sziikség, ezért mindkét
régészeti feltards idején jelen volt antropologus is (K. Zoffmann 1982). Az 1960-as
feltaraskor egy ’futdlagos’ embertani elemzést Bartucz Lajos végzett el a csontok elmozditasa
nélkiil. Az I. és II. szamu tomegsirban dsszesen 162 koponyat szamoltak 6ssze, ebbdl 61 volt

a post cranialis vaztol elvalasztott. A felszin alatti csontrétegeket is figyelembe véve 220-230



fore becsiilték a két tomegsirban 1évé halottak szamat. Bartucz megallapitdsai szerint a
sirokban foként 20-40 év kozotti, erds testalkatu férfiak fekszenek, de iddsebbeket is vélt
felfedezni. NGi vazat nem figyelt meg. Egyértelmiinek latta, hogy a legtobb egyén halalanak
az okat a lefejezés, valamint a koponyakon ejtett ¢les, gorbe kardtdl szarmazod vagasok
okoztak (Papp 1960).

Az 1976-os feltards soran K. Zoffmann Zsuzsanna antropologus dolgozott egyiitt
Maraz Borbalaval. K. Zoffmann is alkalmazkodott a régészeti elvarasokhoz, a csontvazakat
nem mozdithatta el, csak a sir fels6 csontrétegének vizsgalatat tudta elvégezni. Megfigyelte,
hogy a vazak a sirgddrokben teljesen rendszerteleniil fekiidtek, ami mar Papp Laszlonak és
Bartucznak is feltlint (Maraz 1976, K. Zoffmann 1982). Megallapitotta, hogy a csontok
minden esetben anatomiai rendnek megfeleléen fekszenek, valamint a végtagcsontok helyzete
alapjan a temetéskor az iziiletek nem lehettek merevek. Emellett 6 is megszamolta a
megfigyelhetd vazak szamat, majd megbecsiilte a tomegsirokban eltemetetteket. Az 0Ot
sirgddor vazainak szamét dsszesen 700 és 1000 kozé becsiilte. Osszesen 353 vaz, illetve
koponya esetében tudott nemmeghatarozast végezni a IIlL., IV. és V. szamu sirban. 292 vazat
férfinak hatarozott meg, 61 esetben a nemmeghatirozas bizonytalan maradt. N6i vazat 6 sem
irt le. A legtobb vazat adultus és maturus korcsoportba sorolta be, azonban Bartuczcal
ellentétben juvenis korcsoportu egyéneket is azonositott, szam szerint 21-et. Leirta a vazakon
lathatd sériiléseket is. Megfigyelte, hogy a halalt okozd és a konnyebb sériilések is csak
vagasokra utalnak, valamint hogy ezek a vagasok ritkan érték a torzs és a végtagok csontjait.
Puskagolyo és nyilhegy altal okozott sériiléseket nem talalt. K. Zoffmann ezek mellett leirta a
vazakon detektalhatdo egyéb, patologias elvaltozasokat is. A feltdraskor a sirokrdl a szines
dokumentacios rajzok vele vald konzultacioval késziiltek (K. Zoffmann 1982). A rajzon
kivehetd egyéni maradvanyokat azonositoszammal jeldlte (Bertok et al. 2022).

Bartucz és Papp a megfigyeléseik alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a sirban
1évé csontvazak nem kizarolag a keresztény sereg csataban elesett katonainak, hanem a
taboraink lerohandsa soran lemészarolt civilek és a tabort 6rz6 katonak maradvanyai lehetnek.
Papp (1960) megjegyzi ugyan, hogy a lefejezettek nagy szama a csata utan kivégzett 1500-
2000 fogoly maradvéanya lehet, azonban ezt két magyarazattal elveti. Véleménye szerint ezen
kivégzettek sirjanak délebbre kell lennie a felfedezett két tomegsirtol, és a megfigyelt
lefejezéseket inkabb a torok harcmodorbdl eredeztette. Azt, hogy a vdzak a torok sereg
elesettjeihez tartoznanak, a megfigyelt koriilmények miatt kizartak (Papp 1960, K. Zoffmann
1982, B. Szabo 2006, Bertok et al. 2022).



K. Zoffmann részletesebb embertani analizis utan 1982-ben publikalta munkajanak
eredményeit. Sajat megfigyelései, valamint a temetés koriilményei, a sirgddrok paraméterei,
az egyes torténeti forrasok és a torténészek bizonyos magyardzatai nyoman probalta
alatamasztani annak a lehet6ségét, hogy a tOmegsirokban a csataban elesettek (is)
nyugszanak. Ugyanakkor a juvenis korcsoportba tartozd egyének viszonylag nagy szama, €s
mas torténettudomanyi munkékkal és irott forrasokkal vald Osszevetés utan valosziniibbnek
tartotta, hogy a tomegsirok a keresztény taborhoz kothetdk. Ezek alapjan ugy vélte, hogy a
sirokban a torokok altal a tabor lerohandsakor lemészarolt sereget kiszolgalo civilek és a
tabort 6rz6 katonak maradvanyai nyugszanak. A koponyakon és a nyakcsigolyakon
megfigyelhetd vagasokat a tabori tomegmészarlassal, a torokok harcmodoraval, a gyalogosan
menekiilék lovasok altali mészarlasaval, valamint a magyar katonak , kétségbeesett és

reménytelen hadakozdsa ’-val magyardzza (K. Zoffmann 1981, Bertok et al. 2022).

A 2020-ban kezdodott feltaras

A pécsi Janus Pannonius Muzeum (JPM) kiilsé partnerek bevonasaval 2009-t61
felujitotta az 1526-0s mohacsi csata régészeti kutatasat. A JPM, valamint a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem (PPKE) Régészettudoményi Intézete és a Régészeti Térinformatikai
Laboratérium 2018 0szétdl Mohacs 500 Kutatocsoport néven folytattdk a csatatérkutatast.
2019-ben a Duna-Drava Nemzeti Park (DDNP) felkérte a JPM-ot, hogy a csata 2026-ban
esedékes 500. évfordulojaig végezze el a Mohacsi Torténelmi Emlékhely teriiletén a
tomegsirok egy részének feltdrasat. 2020-ban létrehozzdk a Mohacs 500 Csata- ¢és
Hadszintérkutatd Egyesiiletet (M500). Az egyiittmiikodés régészeti oldalrdl tovabb bdviilt
2021-ben, mivel a JPM, a PPKE, a DDNP és az M500 mellé az eszéki Arheoloski Muzej
Osijek is csatlakozott (Bertok et al. 2022).

2020 augusztusaban megkezdddott az 1976-ban felfedezett III. szamu tomegsir
feltarasa. Az 1960-as ¢és az 1976-os feltarashoz hasonléan a tomegsir régészeti
finombontdsahoz, vizsgalatahoz, az egyes vazak elkiilonitéséhez, a vazakhoz tartozod csontok
pontos meghatarozadsdhoz ¢s dokumentdldsahoz elengedhetetlen volt az antropoldgiai
szaktudas bevonasa. Az egy honapig tartd tisztitasi és bontdsi munkalatok utan a Bertok
Gabor vezette feltarashoz 2020 szeptemberében csatlakozott a Szegedi Tudomanyegyetem

Embertani Tanszéke is, Palfi Gyorgy vezetésével (Palfi 2021, Bertok et al. 2022).



A feltaras eddig harom szezonon keresztiil zajlott, 2020 augusztus-december, 2021
junius-oktober, valamint 2022 szeptemberétdl kezdddéen jelenleg is tart. A helyszini
elemzések eredményei szerint, hogy a sirban 1évé vazak anatomiai rendben fekszenek,
helyenként sorokban, azonban 6sszeségben rendszerteleniil dobaltak a holttesteket a godorbe.
A kortilbeliil 3,5 x 4,5 méter alapteriiletii tomegsir tisztitdsa utan megallapitottak, hogy a sir
szélén kb. 70 cm vastagon fekiidtek a csontok. A sirgdodor kozepe felé azonban a csontrétegek
tomorddtek, ennek kovetkeztében a csonttomeg feliilete homort, kismértékben mélyiilé képet
mutat. Megfigyelték, hogy az anatomiai rendben fekvo vazak kissé keveredtek,
atrendezodtek, a sirban 1évo lres tereket kitoltotték. Ez feltehetden a holttestek bomlasi
folyamataval és az erds tomorodéssel magyarazhatd. Ennek eredményeként 15 cm vastagsagi
rétegben akar 3-5 vaz maradvanyai is megtalalhatok egymas folott. A III. szamu tomegsirban
nyugvo egyének szamat kb. 300 fore tehetjilk. A finombontdsi munka hagyomanyos
eszk6zokkel tortént, a dokumentéciot sirlapokkal, valamint digitalis fényképekkel végezték. A
fényképek alapjan felszinmodellek és mérethelyes, feliilnézeti képek késziiltek az egyes
csontrétegekrdl az azt fedd maradvanyok eltavolitdsa utan, melyek alapjan Quantum GIS
térinformatikai program, EOV koordinatarendszerben helyszini digitalis rajzot készitett a
sirban fekvd, azonositott vdzakrol. A megjelenitett vdzakhoz azonositdé szamot és leird
adatokat is csatoltak, a vazak kiilonboz6 szinnel jelennek meg a programban, igy
visszakereshet6k és modosithatok a kutatas soran (Palfi 2021, Bertok et al. 2022).

A régészek és az antropologusok egyiitt keresik a valaszt arra a kérdésre, hogy hogyan
¢és milyen koriilmények kozott veszitették életiiket a sirban eltemetett emberek. Az eddigi
kutatasok és adatok alapjan harom tedriat lehet felallitani. A III. tomegsirban nyugvo
maradvanyok szdrmazhatnanak a fO litkozetben elesett katonaktol. Ezt jelenlegi tudasunk
szerint elvethetjiik, ugyanis az eldzetes és folyamatos csatatérkutatas eredményeként a csata
helyét a tomegsiroktol tavolabbra teszik, valamint az emlékhely nagyjabol 1 km2-es teriiletén
csatara utald régészeti leletanyagot nem talaltak. Nem valoszinti, hogy az 6t tomegsirban
nyugvo, mai becslések szerint kb. 2000 holttestet tobb kilométerre hurcoltak volna a torokok,
hogy ott temessék el. A masodik felvetés a mar Papp (1960) és K. Zoffmann (1982) altal is
valoszinlibbnek tartott ’tabor-tedria’ volt, azaz a sirban nyugvé csontok a torokok altal
keresztény taborban ért civilek és katonak lemészarolt maradvanyai. Ezt alatamasztja, hogy
bar a legutobbi antropologiai megfigyelések alapjan a gédorben 1€v6 legtobb vaz fiatal (18-40
év kozotti) férfihoz tartozik, de el6fordulnak idésebb férfiak, feltételezhetden serdiild kora

fiak, s6t nék csontvazai is.



Felvetddott azonban egy harmadik, az elsé kettdnél valdszinlibb tedria is, melyet
korabbi feltarasok alkalméval a kutatok elvetettek: a III. szaml tomegsir csontjai kivégzett
emberek maradvanyai. A csontok felszedésére a korabbi feltarasok alkalmaval nem volt
lehetdség, kutatdcsoportunk viszont megkapta az ehhez sziikséges engedélyt. A felszedés
soran eldkeriiltek olyan vagott sériilések, amelyek korabban a felszini vizsgéalatokkal nem
voltak megfigyelhetdk. Ilyenek az els6 ¢és masodik nyakcsigolyan, a mandibulan és a
nyakszirtcsonton 1év0 parhuzamos, tobbszords vagasok, amelyek hatulrdl érkezd, jol
lathatéan egy régiora koncentral6dé kardcsapasoktol szarmaznak. Az ismétl6doé csapasok sok
vaznal megfigyelhetdk, ezek csak kivégzés soran, feltehetden lefejezés eredményeképpen
jOhettek 1étre. A legtobb esetnél a koponyan megfigyelhetd tovabbi tobbszords vagasok is egy
kivégzést latszanak igazolni (Palfi 2021, Bertok et al. 2022). Nem valoszinii, hogy a pontos,
parhuzamos, azonos régiot érint6 tobbszords vagasok kivitelezhetdk lennének csatahelyzetben
vagy a tabor lerohanasakor.

A kiemelt csontvazakat a Szegedi Tudomanyegyetem Embertani Tanszékére szallitjak,
ahol laboratoriumi koriilmények kozott folynak a tovabbi antropologiai és igazsagligyi

orvostani vizsgalatok.



Célkitizes

Az itt bemutatott kutatas célja az 1526-0s mohécsi csatdhoz kdthetd a Mohacsi Nemzeti
Emlékhelyen feltart ("Satorhely-Emlékpark, III. szdmu tomegsir" leléhely-megnevezéssel
nyilvantartott)  emberi  csontvazmaradvanyok  elézetes  oszteoarcheoldgiai  elemzése.
Dolgozatomban a legeldszor megvizsgalt 21 egyén maradvanyai koziil 4 vaz részletes
elemzésének eredményét mutatom be, kiilonds tekintettel a csontokon megfigyelhetd traumas
elvaltozasokra. Ezzel parhuzamosan adatokat kivanok szolgéltatni annak eldontéséhez, hogy
helyes lehet-e az az elmélet, mely szerint sirban nyugvo halottak egy tomeges kivégzés

aldozatai.

Vizsgalataim eredményeivel hozza kivanok jarulni az 1526. augusztus 29-i mohacsi

csatahoz kapcsolddo torténettudomanyi, régészeti €s embertani kutatdsokhoz.
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Anyag és modszer

Vizsgalati anyag

Dolgozatom elkészitése soran az 1526. augusztus 29-én zajlott mohdacsi csatdhoz
kothetd, a Baranya megyei Satorhely kozség hataraban fekvé Mohacsi Nemzeti Emlékhely
III. szamu tomegsirjanak emberi csontanyagat elemeztem. A IIl. szami tomegsir
bioarcheologiai leletanyaga a 2020-ban megkezdett €s jelenleg is zajlo, Bertok Gabor altal
vezetett régészeti feltaras soran keriilt napvilagra (Bertok et al. 2022).

A feltards soran kiemelt csontvdzakat a Szegedi Tudomanyegyetem Embertani
Tanszékére szallitottak, itt kezdtem meg az alaposabb vizsgalatokat. A kozel 300 csontvaz
vizsgalata jelenleg is zajlik. Altalanosan elmondhatd, hogy a tomegsir felsé(bb) és legalsé
rétegébdl, valamint annak sz€lébdl szdrmazd csontok megtartasi allapota jO, azonban a
csonttdmeg kdzepén és aljan a megtartottsag egyre rosszabb (Palfi 2021).

Eddig 21 csontvaz vizsgalatat végeztem el. A megfigyelt vazak toredékesek,
helyenként kiss¢ hidnyosak, de viszonylag jO megtartastiak, a sziikséges alapvetd
vizsgalatokat el tudtam végezni. Az altalam vizsgalt csontanyagrol eddig elézetes publikacio

nem késziilt.

Vizsgalati modszer

A vizsgalat ala vont 21 csontvaz csontjainak meglétérdl, valamint a vazak sirban valo
elhelyezkedésérdl a Quantum GIS térinformatikai program segitségével jutottam
informécidhoz. Az oszteologiai vizsgalatokhoz elsésorban az antropoldgidban és az
igazsagiigyi orvostanban altaldnosan hasznalt makroszkopos morfologiai modszereket
hasznaltam. Az egyének nemének meghatarozasa az Ery és munkatarsai altal kidolgozott
modszer szerint tortént (Ery et al. 1963). Az elhalalozési életkorok becsléséhez tobb modszert
is felhasznaltam. Alkalmaztam a sternalis kulcscsontvégekre (Szilvassy 1978), a facies
auricularis felszinrajzolatainak valtozasaira (Lovejoy et al. 1985), illetve a facies
symphysialis felszinelvaltozasaira (McKern-Stewart 1957; Todd 1920) kidolgozott
modszereket. Egyes esetekben figyelembe vettem a Nemeskéri-Acsadi-Harsanyi-féle
négykorjelzés moddszer (Nemeskéri et al. 1960) elemeit is. A maradvanyok elhalalozési
¢életkorat korcsoportba sorolassal is jellemeztem, ehhez a torténeti embertanban
hagyomanyosan hasznalt korcsoportbeosztast alkalmaztam (infantia I. 0-6 év, infantia Il. 7-13

év, juvenis 14-19 év, adultus 20-39 év, maturus 40-59 év, senium 60 év f6lott). Ezek mellett
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feljegyeztem a vazakon megfigyelhetd patologias elvaltozasokat, kiilonds tekintettel a

perimortem traumakra.
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Eredmények

A Mohacsi Nemzeti Emlékhely III. szamu tomegsirjaban hozzavetdlegesen 300 egyént
temettek el. Az eddig kiemelt csontvazak koziil 21 egyén csontmaradvanyait vizsgaltam meg.
A vizsgalat ald vont vazak mindegyike hidnyos, toredékes. Mind a 21 vaz esetében
elvégeztem a nemmeghatarozast, mind a 21 csontvaz férfi nemiinek bizonyult.

Mindegyik vaz feln6tt korti egyénhez tartozott. Tizenkét vaz esetében tudtam pontos
korcsoport meghatarozast végezni. Nyolc vaz esetében adultus, 1 vaz esetében maturus, és 3
esetében adultus-maturus korcsoportot allapitottam meg. Kilenc vaznal nem volt lehetséges
pontos korcsoport besorolast végezni, de koziiliik 8 esetben inkabb adultus, 1 vaz esetében
inkabb maturus korcsoport becsiilhetd.

Tizeno6t vaz esetében a koponyat és a postcranialis vazhoz tartozo csontokat is meg
tudtam vizsgalni. Ezek koziil 1 esetben a koponya mellett csak az 1-3. nyakcsigolya, 1 masik
esetben pedig csak az 1-2. nyakcsigolya volt hozzaférheté. 5 tovabbi esetnél csak a
koponyacsontok alltak rendelkezésemre, ezek koziil is 1 vaz esetében csak a mandibula. 1
tovabbi esetben pedig csak az alsd végtagcsontok, a medencecsontok és egyes csigolyak
voltak vizsgalhatok.

A megvizsgalt maradvanyokon szamos traumas elvaltozast detektaltam, melyeket éles
fegyver, feltehetden kard altal okozott sériilésként azonositottam. A 21 csontvdzon dsszesen
70 db vagast figyeltem meg, és csupan két vazon (146., 313.) nem taldltam vagasra utald
jeleket. A 70 vagésként azonositott sériilés koziil 61-et a koponyacsontokon azonositottam,
melyek koziil 18 a mandibuldkon talalhatd, azoknak is foként a posterior részén lokalizalodik.
A postcranialis csontokon csak 9 vagast figyeltem meg. Ezek koziil 1 vagas egy jobb oldali
bordat, a tobbi az 1-2. nyakcsigolyakat érinti.

A 21 véazon megfigyelt vagasok szdma kirivoan nagy. Feltlind, hogy a 70 db vagas
koziil csak 9 helyezkedik el postcranialis vazrészen, de ezek kozil 8 az 1. és a 2.
nyakcsigolyat érinti, melyek a koponyahoz legk6zelebb esé postcranialis csontok.

A kovetkezOkben azokat az eseteket mutatom be részletesen, amelyek fontos adatokat
szolgaltathatnak a Mohacsi Nemzeti Emlékhely I1I. szamt tomegsirjdban nyugvok halalanak

koriilményeirdl.

Az eseteket abrazold fényképeket magam készitettem el.
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552. vaz

Az adultus-maturus korcsoportba sorolhato férfi nyakszirtcsontjanak jobb oldalan, a
csont k6zépvonalaban egy érintéleges, harant iranyu, 53 mm hossz vagas (1. kép 1. 1ézio).
Ezt metszi egy masik harant iranyu, 75 mm hosszu vagas (1. kép 2. 1ézi6), amely csaknem
parhuzamos a koponyaalappal. Ezen kiviil az allkapocs jobb oldali szoglete el6tt a testre

majdnem merdleges kis vagas, és abbol kiinduld torés is megfigyelhetd.

1.kép: 552. vaz, adultus-maturus férfi nyakszirtcsontjan talalhato két vagas (1, 2).
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585. vaz

A felnétt koru férfi nyakszirtcsontjanak apikalis régidjaban csaknem harant iranyd,
kissé a fejtet6 felé mutatd sik, 65 mm hossza vagas talalhato (2. kép 1. 1€zio). Ett6l 23 mm-
rel lejjebb, a nyakszirtcsont jobb oldalan kissé a fejteté iranyaba mutatd, 32 mm hossza vagas
figyelheté meg (2. kép 2. 1ézi6). A vagas fejtetd felé mutatd sz€lén a csontperem kitorott. A
harmadik vagas (2. kép 3. 1ézid) az elézével egyvonalban, a nyakszirtcsont bal oldalan
huzéodik, a csontfelszinre csaknem merdlegesen. A negyedik vagas (2. kép 4. 1ézi6) a bal
oldalon, a falcsont és a nyakszirtcsont hataran talalhatd, sikja a koponyaalap felé mutat. A
masodik, harmadik és negyedik sériilés szinte egyvonalba esik, azonban sikjaik kissé eltérnek

egymastol, keletkezésiik sorrendisége nem egyértelmdi.

2 kép: 585. vaz, feln6tt kort férfi nyakszirtcsontja négy vagassal (1, 2, 3, 4).
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122. vaz

A felnétt kora férfi mandibulajanak jobb oldali ramusan, a hatsé perem kozéptajékan
apré vagas figyelheté meg (3. kép 1. 1ézid). Ett6l 5 mm-re lefelé egy 12 mm széles,
haromszoégalak(l csonthiany talalhatd, melynek fels6 peremét egy 13 mm hosszu vagas adja
(3. kép 2. 1¢€zi9), als6 peremén pedig egy 5 mm hossza vagas (3. kép 3. 1ézid) huzodik. A 3.
1€zi6 sikjaval megegyezik a mandibula bal masodik moléarisanak koronajat és az elsd
molarisdnak korondjanak disztalis felét érd vagas (4. kép 1. 1ézid). Az elsd molaris
koronajanak mezialis része a vagas kovetkeztében letorott. Egy vagas (3. kép 4. 1€zid) a
mandibula jobb oldali szegletrészén talalhatd, amely 35 mm hosszisagban levalasztotta az
corpus mandibulae alsé peremét. Erre merdlegesen, a mandibula lingvalis felszinén, corpus
¢és a jobb oldali ramus mandibulae hataran 30 mm hossz(i vagas (3. kép 5. 1ézi6) huzodik,
amely a jobb also bolcsességfog teriiletén végzodik.

Szintén a mandibula lingvalis felszinén, a jobb oldali elsé nagy6rld tovében egy 20 x
11 mm kiterjedésii érintéleges, horzsolt feliilet 1athato (5. kép 1. 1€zid), amely a jobb oldali két
kisOrld kozott egy mélyebb bardzdaban végzdédik. Ezzel tobbé-kevésbé parhuzamosan, a
mandibula bal oldali metsz6fogai kozott 11 mm hosszi vagas talalhatd (6. kép 1. 1€zio),
amely a masodik bal metszéfog nyakan is folytatodik, levalasztva a fogrol a koronat. Téle 2
mm-re, vele parhuzamosan egy 12 mm hosszu vagas figyelhetd meg (6. kép 2. 1ézio), amely

szintén 1-2 mm mély.

3.kép: 122. vaz, felnétt kora férfi mandibulajdanak vagasai (1, 2, 3, 4).
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4.kép: 122. vz, vagas nyoma a felndtt kort férfi mandibuldjanak elsé és masodik molarisan

(0).

5.kép: 122. vaz, érintbleges vagas a felnott kora férfi mandibuldjanak lingvalis felszinén (1).
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6. kép: 122. vaz, két vagas a felnétt kora férfi mandibuldjanak lingvalis felszinén (1, 2).
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69. vaz

A felnétt koru férfi 2. nyakcsigolyédjanak felsé részén, a csigolyaiv peremén, és ennek
sikjaban a dens axis tovének dorzalis részén vagas nyoma figyelheté meg (7.A kép 1. 1€zio).
A vagas megakadt a fognyulvanyban, a képlet eliilsé része ennek kovetkeztében letorott. A
csigolyaiv alsd peremét és a csigolyatest alséd felszinét egy masik vagas metszette le (7.B 2.
1€zi16), amely végiil teljesen kettévalasztotta csigolyat.

A maxilla jobb oldali fogivének hatsé részén, a ragofelszin sikjaval csaknem
parhuzamosan 6-7 mm hosszu vagas figyelheté meg (8. kép 1. 1ézid), amely érinti a jobb fels
bolcsességfog mindharom gyokerét, levagva a fogat.

A mandibula jobb oldali ramusdn egy 12 mm hossz, kissé ferde vagas lathato (9.A, B
kép 1. 1€zi6), amely a csont kiilsd felszinén mutatkozik meg, a belsé felszinen azonban torést
okoz. E16z6t61 28 mm-re, a linea obliqua eliilsé részén, a bolcsességfog mogott 5 mm hosszu
vagas talalhato (9.C, B kép 2. 1ézi0).

A 2. nyakcsigolya als6 vagasai, a maxilldn talalhato vagas, valamint a mandibula jobb
oldali ramusdn lokalizalodo vagas sikja egybeesik, amennyiben a szaj eléggé nyitott

allapotban volt. Ebben az esetben a vagas sikja nagyjabol parhuzamos a koponyaalappal.

7.kép: 69. vaz, két vagas felndtt kort férfi 2. nyakcesigolyajan (Al, B2).
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8.kép: 69. vaz, vagas a felnott koru férfi maxilldjanak jobb oldali fogivén (1).

9.kép: 69. vaz, két vagas a felnétt kora férfi mandibulajan (A1,B1 és C2,B2)
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Ertékelés

Az eddig vizsgalt maradvanyok, kiilondsen a fent bemutatott négy eset (69., 122.,
552., 585. szamu csontvaz) sériiléseinek értékelése alapjan valoszinisithet, hogy az 1526.
augusztus 29-én lezajlott mohacsi csatdhoz kothetd I11. szamu tomegsir aldozatainak jelentds
részét kivégezték. Ezt latszanak alatdmasztani azok a tobbszoros, egymassal parhuzamos és
egymastol nagyon kis tavolsagra futd vagasok, melyek a koponya nyakszirtcsontjat és/vagy az
1. és 2. szamu nyakcsigolyat érintik, amelyek soran gerincvel6t is atvagtak, sokszor érintve a
mandibula posterior részét, de akar a processus mastoideust és a maxillat is.

Az 1. és a 2. nyakcsigolya atvagasan kiviill a megvizsgalt 21 egyén postcranialis
vazain csak egy vagast azonositottam. A feltaras eddigi ideje alatt az in situ megfigyelések
soran is elenyész0 szamban észleltiink postcranialis vazrészen vagast, vagy mas trauma
nyomat. Ha a III. tomegsir halottai csatdban estek volna el, vagy a tabor lerohanédsa soran
mészaroltdk volna le Oket, akkor bizonyéara lennének a koponydn kiviil mas anatémiai
régiokban is vagasnyomok, vagy kiizdelemre, védekezésre utalo jelek. A dolgozatban
bemutatott vazakhoz hasonléan az eddig megfigyelt vagasok nagy tobbsége a koponya
csontjain és/vagy a nyakcsigolyakon lokalizalodik. A nyakszirtcsontot, a nyakcsigolyakat, a
mandibula posterior részét éré vagasok keletkezési koriilményeit illetden feltételezhetjiik,
hogy a sériilések hatulrol érkezd csapasoktol szadrmaznak, vagy az d4ldozatokat akar
térdeld/fekvo helyzetben, valoszinlileg megkotozve, védekezésre képtelen helyzetben fentrdl
lefelé iranyul6 csapasokkal vagasokkal végezték ki. Ez csatdban, egy szemtdl szembeni harc,
vagy lovasok altali lerohanas soran nem kivitelezhetd. Harci cselekmény soran szintén nem
keletkezhettek a nyakszirti région kiviil esd, a feltards soran ¢és a laborban vizsgalt
koponyéakon egyarant észlelt, calvariumot értinté tobbszords vagasok sem. A vagasok
O0sszemennyiségét, az egyes koponyakon vald el6fordulasat és lokalizaciojat, valamint a
vagasi sikok irdnyat vizsgdlva nagy valoszinliséggel allithatjuk, hogy az éaldozatokat nem
egyszeriien csak lefejezték egy-két csapassal a kivégzés soran, hanem az aldozatok fejét a
dekapitacio eldtt és/vagy utan ismétlddé mozdulatokkal dssze is kaszaboltak. A csata utani
fogolykivégzés elméletét alatamasztja, hogy a tomegsir(ok)ban juvenis korcsoportba tartozo
fiatalok és n6k maradvanyai is megtalalhatok, amit mar K. Zoffmann (1982) is megfigyelt.

Az antropologiai és igazsagiigyi orvostani megfigyelések mellett az irott forrasok is
alatdmasztjak a tomeges kivégzés tényét. Magyar €s torok forrasok is szdlnak arrol, hogy a

torokok 1500-2000 foglyot ejtettek. A csata utani napokban divant tartottak, és ennek soran a
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szultdn parancsara a csata harmadnapjan kivégezték a foglyokat (Papp 1960, Bertdk et al.

2022).
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Konkluzio

Az eddigi antropologiai vizsgalatok alapjan valoszintsithetd, hogy a Mohacs Nemzeti
Emlékhely III. szdmu tomegsirjdban nyugvé halottak kivégzés aldozatai lettek. Ez egyuttal azt
is jelenti, hogy el kell vetni azokat a korabbi elméleteket, melyek szerint a tomegsir
maradvanyai elsdsorban a csatatéren elesett katondk csontjai, vagy a lerohant tdborban

lemészaroltak maradvanyai lennének.

A tomegsir embertani anyaganak vizsgalata jelenleg is tart. A sir teljes leletanyaganak
embertani €s igazsagligyl orvostani vizsgalata, az eredmények statisztikai értékelése ¢és
Osszevetése a régészeti és torténettudomanyi adatokkal feltétlentil sziikséges lesz a csata és az

azt koveto események értelmezéséhez.
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Koszonetem fejezem ki témavezetdimnek, Dr. Bereczki Zsolt adjunktusnak és Dr.
Szabé Arpad klinikai féorvosnak, igazsagiigyi orvosszakértének, hogy szakmai tudasukkal és
tamogatasukkal segitették €s iranyitottak a munkamat. Koszonettel tartozom Dr. Palfi Gyorgy
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A 36. OTDK
BIOLOGIA SZEKCIO FELHIVASANAK
2. SZAMU MELLEKLETE

TETELES SZERZOI HOZZAJARULAS

Alulirott Vig Vikter nyilatkozom, hogy a 36. OTDK-ra benyujtott Eldozetes antropoléogiai
eredmények a Mohacsi Nemzeti Emlékhely III. témegsirjinak feltardasarél cimi

palyamunkamban leirtak esetében az alabbi munkafolyamatok elvégzésében vettem részt:

Részfeladat!” A részvétel mértéke
(6tfokozati skilin” jellemezve)

5

A vizsgalandé emberi csontanyag begyiijtése a régészeti
feltaras sordan

A vizsgalandé emberi csontanyag elokészitése, feldolgozdsa
| A vizsgalt emberi csontanyag dokumentdcidjdnak elkészitése
| A vizsgdlt emberi csontanyag oszteologiai és demogrdfiai
adatainak meghatdrozdsa

A vizsgalt emberi csontanyag paleopatologiai értékelése

A vizsgdlt emberi csontanyag igazsdgiigyi orvostani
értékelése

Kelt: Szeged, 2022. 11. 14.
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Vie Viktor részt vett a récészeti feltardson, mind a neki kiadott terepi, mind a labormunkdt ondlloan
végezte. A csontokon megfigvelhetd jelenségek értelmezéséhez csupdn az igazsdgiigvi orvostan
teriiletéen igényelt titmutatdst.




