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A SZOVEGBEN SZEREPLO ROVIDITESEK FELOLDASA

EH
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Early Helladic
Late Minoan
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Késo Minosi
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Ko6zépsé Helladikus

Ko6zépsé Minosi



BEVEZETES

A mykénéi terrakotta figurak kisméretii, kézzel készitett darabok, amelyek egyarant
abrazolhatnak emberi alakot, kiilonboz6 allatokat, valamint butorokat és kocsikat. A ndalakok
elnevezései a gorog abc bettiire vald szignifikans hasonlésagbol erednek, mig az allatfigurakat
a diszitéstk alapjan kiilonbozteti meg a kutatas.!

A készitési idejiik a késé bronzkorra tehetd, leginkabb a LH III periodusra. Altalaban
festettek, fOleg linearis motivumokkal, legtobbszor pedig vords festéket hasznaltak a
diszitéshez, de gyakori a fekete festés is. El6fordulnak monokréom darabok is, valamint vannak
festetlenek is. A méretiik 5 és 20 cm kozott mozog. Altalanosan megfigyelhetd, hogy a figurak
kezdetben joval 0sszetettebb és alaposabb kidolgozastak és id6vel egyre inkabb egyszeriisodik
a diszitéslk, a kialakitasuk mellett. Az allatfigurdkon nagyon ritkan, egy-egy kivételen jelenik
meg a nemi jelleg, ennek ellenére a kutatasban elfogadott, hogy nénemtiek lehetnek.?

Az eredetik és funkcidjuk a kutatasban a mai napig vitatott kérdés maradt, habar szamos
kutaté és tanulmany foglalkozott a téméval. Rengeteg toredék és ép figura keriil eld az
asatasokrol, a szamuk féleg Mykénében ¢és az azt kornyezo teriileteken magas, azonban a gorég
vilagon tal is szamottevSen felbukkannak.®

Eldkeriilnek temetkezésekbdl, amelyek lehetnek férfi, néi vagy gyermektemetkezések,
lehettek szegény sirok vagy éppenséggel gazdag sirok is. Emellett a figurdk depozitokbdl is
elokeriilhetnek, amelyeket gyakran a vallasi szerephez és a ritusokhoz kapcsol a kutatas.
El6fordulnak épiiletek maradvanyai kozott is, sirok monumentélis falai tovében. Az
eldkertilésiik kontextusa egyre nagyobb figyelmet kap a frissebb kutatasok soran, illetve a
gondolat, hogy a kontextusok kiilonbségei mas ¢és mas funkciot adhatnak az eldkeriild
figuraknak.*

A budapesti Szépmiivészeti Mizeum Antik Gytiijteményében sszesen 5 darab mykénéi
terrakotta figura talalhat6. A figurak koziil ketté nagyobb figyelmet kapott a nemzetkozi
kutatasban az egyediségiik miatt, azonban az eredetiikrdl és kontextusukrdl nincsenek pontos
informéciok egyik figura esetében sem. Kutatdsomban ezekkel a targyakkal foglalkozom, azzal
a céllal, hogy a figurak vizsgalataval egy lehetséges kontextust és eredetet kapcsoljak hozzajuk,
emellett pedig a felmeriil6 hamisitas kérdésével is foglalkozom. A kutatisomhoz a Mykénébdl

elékeriilt figurak kontextualis elemzését vettem alapul, amelyet Ioulia Tzonou-Herbst készitett

! FRENCH 1971.
2 TZONOU-HERBST 2002, 32-36.
3 PETROVIC 2004.



el 2002-es doktori disszertacidja keretében. Ebben a Mykénébdl, illetve annak kozvetlen
szomszédsagabol, Prosymnabol eldkeriild figurdkat vizsgalta és az eldkeriilésiik kontextusa
alapjan probalta a figurak lehetséges funkcidjat megallapitani.

A kutatasom megfeleld bemutatasahoz szeretnék eldszor ratérni a mykénéi terrakotta
figurdk kutatastorténetére, a tipoldgiara, illetve a kontextus, a funckionalitds és az eredet

kérdésére.

KUTATASTORTENET

A mykenéi terrakotta Kisplasztikdk mar Schliemann mykéneéi, illetve Biliotti rodoszi
asatésai Ota ismertek. Schliemann a tanulmanyaiban foglalkozott ezeknek a vizsgalataval, a n6i,
tartotta.> Szamos illusztraciot készitett az altala talalt darabokrél és figyelmet forditott a
megorzésiikre is. Nagyjabol 500 darab van az Athéni Nemzeti Mlzeum birtokaban, illetve
szamos darab oszlik meg az eurdpai mizeumok kozdétt. Schliemann utan a 19. szdzadban tobb
kutato is foglalkozott a mykeénéi kisplasztikaval, Tsountas az altala feltart mykenéi kamrasirok
kapcsan 1888-ban, mig Mayer 1892-ben, Reichel pedig 1897-ben tanulmanyozta az addig
fellelt darabokat. Annak ellenére, hogy a régészetben koran ismertté valtak a mykénéi
kisplasztikai alkotasok, sokaig mégsem voltak rendesen publikélva, illetve vizsgalva. A
nagyobb figyelmet inkabb a ndi alakok kaptak, ezeket A. Furumark tipologizalta a gorog abc
betliit hasznélva elnevezések gyanant. Furumark az allatfigurdkat figyelmen kiviil hagyta. Carl
Blegen szintén foglalkozott a témaval. Blegen a kiilonbozé tipusokat valogatta szét, illetve el
is nevezte dket.®

Az els6é, mykénéi kisplasztikaval foglalkozo fontos és meghatarozé atfogd tanulmanyt
Elizabeth French készitette el. A munkaja, amely egyben a doktori disszertacidja is volt, a The
development of Mycenaean terracotta figures cimet viselte. A disszertaciojat 1961-ben
készitette el, azonban csak 1971-ben jelent meg, késébbi kiegészitésekkel.” Ebben a figurak
stilisztikai fejlodését vizsgalta és kronologiai rendbe helyezte a kiilonb6z6 tipusokat. A
kronoldgidja a mykénéi keramiara alapul, ezaltal fontos keltezési értéket adott nekik.® Az

allatfigurdk elemzéséhez a prosymnai leleteket hasznélta fel, amelyekkel meg Blegen

® TZONOU-HERBST 2002, 66.

® FRENCH 1971, 102-103.
"TZONOU-HERBST 2002, 62-63.

8 SCHALLIN—PAKKANEN 2009, 9.



foglalkozott, illetve a sajat, mykénéi asatasaibol el6keriilt darabokat is hozzavette. 1981-ben és
phylakopi-i példakkal illusztralt.®

French utan Weber-Hiden foglalkozott a tipoldgiaval, 6 a tirynsi anyag alapjan hozott
Iétre egy kilon kronologiat. Weber-Hiden egy olyan kronolégia létrehozasara térekedett, amely
a mykénéi keramia datalasaval egyenértékii.°

A legfrissebb atfogd tanulmanyt Tzonou-Herbst készitette el, szintén a doktori
disszertacidja keretében, 2002-ben. Ebben tobb, mint 4000 darab Mykénébdl eldkertilt
terrakottabol készilt kisplasztikai alkotast vizsgalt, a kontextus kérdesére fokuszalva. A
Mykeénén kiviili teriileteket is sorra vette, beleértve a gordg szarazfoldet, az Egei szigeteket,
valamint a mykénéi vildgon kiviil es6 lel6helyeket. Egyarant foglalkozott az emberi figurakkal,
illetve az allat alaku tipusokkal.*

2009-ben, a Svenska Institutet i Athen altal kiadott folyoiratban, az Acta Instituti
Atheniensis Regni Sueciae 20. szamaban fontos tanulmanyok jelentek meg. Az Ann-Louise
Schallin és Petra Pakkanen altal szerkesztett kiadasban 14 cikk foglalkozik a mykénéi terrakotta
kisplasztikaval.'?

Melissa Vetters szintén a témaval foglalkozik, tobbek kozo6tt Tiryns depozitjainak
kontextualis elemzését végezte el 13

Nagia Polychronakou Sgouritsa 2018-ban megjelend irasaban attikai, aiginai és ayia

irini-i leletanyagot dolgozott fel a témaban.*

TIPOLOGIA

PHI, PSI ES TAU FIGURAK

crer

Ve

® FRENCH 1985., TZZONOU-HERBST 2002, 63.

10 TZONOU-HERBST 2002, 62-63.

1 TZONOU-HERBST 2002.

12 A 2009-es kiadas: A-L. Schallin—P. Pakkanen (eds.): Encounters with Mycenaean figures and figurines.
Papers presented at a seminar at the Swedish Institute at Athens, 27-19 April, 2001 Stockholm.

B VETTERS 2015.

14 SGOURITSA 2018.

1 FURUMARK, 1941, 86-88.



altipusokkal (1. kép). A tanulméanyaban elkulonit egy csoportot, amelyet naturalisztikusnak
sorolt be, mivel a karok elkiiloniilnek a testtol, illetve a test és a karok diszitése részletesebben
kidolgozott. Furumark Phi tipusét stilisztikailag elkiilonitette tovabbi harom csoportra. Az els6,
amely kronoldgiailag is a legkorabbi, a Proto-Phi elnevezést kapta és amelyre jellemz6, hogy a
karok kiilon kidolgozva illeszkednek a test széleihez. A Phi A tipus alacsony derékkal, vastag
torzzsel és applikalt szemekkel rendelkezik. A Phi B tipusba tartozokra az oszlopszert torzs
kialakitas, valamint a berakott diszités jellemzd.1®

Egy masik csoport az ugynevezett ,, Transitional”, vagyis atmeneti elnevezést kapta
French-t6l, amely Furumark Tau tipusianak el6zményének felel meg. A Psi tipust az un.
,,Hollow Psi”, Psi, Psi ,,High-Wasted” és ,,Late” Psi tipusokra bontotta.'’

Ezen csoportok mellett el6fordulnak olyan formai tipusok, amelyek szokatlanok,
viszont alaposan kidolgozottak. A leggyakoribb a Kourotrophoi, amelyek esetében egy vagy
kettd ndi alak gyermekkel egyiitt van abrazolva.!®

A fent emlitett naturalisztikus csoportot, amelyet French hatarozott meg, a legkorabbi
tipusnak gondolta stilisztikailag az élethlibb megjelenésiik és a dekoraciojuk gondosabb
kidolgozottsaga miatt, illetve az egyes darabok individualizaltsaganak koszonhetéen. Ebben a
tipusban a fejen plasztikus fiilek és applikalt szemek talalhatok, a karok kilén vannak
megformalva, a dekoraci6 pedig gyakran részletes. Pylosbol, Mykénébdl és Chalkisbdl sorol
példakat a csoporthoz. A legkorabbi figura a pylosi sirkor legkésobbi temetkezésébdl keriilt eld,
amelyet a LH 1A periddusra lehet keltezni.®

A Proto-Phi figurdk egyfajta atmenetet képeznek a naturalisztikus és a Phi tipus kdzétt,
ugyanis a karok tovabbra is kulon futnak a test szélei mellett, illetve a fejen a szemek kialakitasa
hasonl6 a naturalisztikus tipuson lathatéhoz. Emellett viszont a Proto-Phi a kerek testrésszel,
amelyet hulldamos diszités fed, sokkal inkabb a Phi tipushoz kdzelit. French szerint a Proto-Phi
a LH IITA periédusban fejlodott ki, valamint a korszakban végig folytatodott a készitése €s
hasznalata. Ennek ellenére French elismerte, hogy a tipus végsé datalasa vitatott. Weber-Hiden
szerint a Proto-Phi tipus a LH IIIA id6szakban végig felbukkan, majd egy éles toréssel a LH
IITA1 végén és a LH I1IB1 soran eltiinik.?°

A Phi A-t szintén atmeneti tipusnak lehet nevezni, amely a Proto-Phi és azon Phi tipusu

darabok kozott helyezkedik el, amelyek mar elértéek a végleges formajukat. A Proto-Phi-re

16 FRENCH 1971, 108.
1 FRENCH 1971, 108.
18 FRENCH 1971, 108.
19 TZONOU-HERBST 2002, 33.
20 TZONOU-HERBST 2002, 34.



jellemzd tulajdonsdgok, mint példaul a viszonylag alacsony derékkialakitas hullamos
vonaldiszitéssel és vastagabb szarral, illetve az applikdlt szemek jelenléte tovabbra is
megfigyelhetd a Phi A darabokon. Azonban feltlind a karok hianya a korabbiakkal szemben. A
Phi B tipusba tartozd darabok jelentik a Phi tipus csucsat stilisztikailag. A test szinte teljesen
kerekded, valamint vékony, oszlopos szér résszel rendelkezik, amelyet néhany fiiggbleges
vonallal diszitettek. A szemek festettek és nem applikéltak, viszont gyakran felbukkan az
applikalt berakés.?

Weber-Hiden ezek mellett a Phi tipusok mellett meghataroz még egy kuilonallo
csoportot, amely egyik csoportba sem sorolhaté.??

French és Weber-Hiden egyarant azonos datdlast hataroztak meg a Phi tipusd
figuraknak. A Phi A-t és a Phi B-t French szerint a LH 111A2 periddus soran Mykénében
készitették, viszont mig a Phi A tipus a LH IIIB kezdetén eltiint, addig a Phi B tovabbra is jelen
volt az idészakban. Weber-Hiden szerint a két tipus ugyanezt a periédust 6leli fel, viszont az 6
keltezése alapjan a Phi A figurak a LH 111A2 soran vannak jelen, mig a Phi B tipus a LH I11A2
1d6szaktol kezdve jelen van a LH IIIB2 soran is, rdadéasul szerinte ebbdl az idészakbdl bukkan
fel a leggyakrabban.®

A ,, Transitional” csoportra jellemz0 a gyémant alaku testrész, illetve a mellkasra hajtott
karok. French-nél ez a tipus problematikus, mivel atmenetet képez a Proto-Phi és a Tau tipus
kozott, viszont parhuzamosan jelen van a Tau és a ,,Hollow” Psi figurak mellett. Weber-Hiden
szerint ez a csoport a Phi vagy a Psi tipus egyik variansa lehet, nem pedig egy kulonallo,
atmeneti csoport, mivel a Proto-Phi és a Tau mellett jelen volta LH 111A2 és a LH I11B2 soran.?*

A ,,Hollow” Psi csoportba tartozd darabok nagyon hasonloak a Tau figurdkhoz, mivel
iireges szarral rendelkeznek, amelyet kettd vagy négy fiiggdleges csik diszit, illetve magas
derék kialakitas jellemzi 6ket. Felemelt karjaik vannak és mindig polost viselnek. A keltezésuk
a LH I11A2 és a LH I11B kozé esik. Egy argosi darab viszont korai LH I1IC keltezest mutat. A
Psi tipust oszlopos szar jellemzi és a derékvonala nem tal magasan helyezkedik el. A Psi figurak
a LH 1A peridédusban jelen vannak, viszont a LH IIIB id6szakbol nincs biztos datalasu darab,
mivel azonban a kései Psi tipusba tartozo ndéalakok a LH IIIB id0szakban tiinnek fel, ezért

valoszinii, hogy még a felbukkanasuk el6tt eltlinnek a Psi figurak.?®

2L FRENCH 1971, 112-123; TZONOU-HERBST 2002, 34.

22 TZONOU-HERBST 2002, 34-35., WEBER-HIDEN 2002.
2 TZONOU-HERBST 2002, 34-35.

24 TZONOU-HERBST 2002, 35., WEBER-HIDEN 2002, 4-6.
% FRENCH 1971, 129., TZONOU-HERBST 2002, 35.



A ,High-Waisted”, tehat magas derékkal rendelkez6 figurdk a LH IIIA és LH IIIB
periddusokban vannak jelen. Weber-Hiden a Psi figurakat a LH 111A2 és LH I1IB2 kozotti
iddszakra helyezi, a ,,Hollow” Psi darabokat a LH IIIB-re, a ,,High-Waisted” Psi ndalakokat
pedig a LH 111B1-re. Weber-Hiden és French datalasai kozott eltérés mutatkozik a kiillonb6z6
Psi tipusokra vonatkozdan.?®

A Tau figuréknal a szér Ureges kialakitasu, a derék a karok alatt talalhato, a karok pedig
applikalt szalagként jelennek meg a test mellett. Két fiiggdleges festett vonal figyelhetd meg
eldl, illetve hatul a szaron, valamint a karokat is vonalak diszitik. Altalaban polost viselnek.
French szerint a legtobb Tau figura a LH 111B periédusbol szarmazik, de emellett a LH 111A2
¢s a LH ITIC id8szakokbol is el6keriilnek. Weber-Hiden a tipus kezdetét a LH 111B1-re helyezi,
a kiteljesedését a LH 111B2-re, az eltlinését pedig a LH IIIC korai idészakéra.?’

,Late” Psi figurak a néalakos mykénéi terrakotta figurdk végét jelentik. A tipusnak A,
B, C és D altipusait kilénboztette meg French. Az ezek kozotti kilonbséget a dekoracid
mutatja. Az A tipus esetében a mellek applikalt golyé forméajaban jelennek meg. A B tipus
dekorécioja szabalytalan, viszont geometrikus mintak bukkannak fel rajtuk. A C tipus
diszitésének parhuzamai a vazafestészetben jelennek meg (,,Close Style”?8). A D figuradk durva
kialakitastak és a karok derékszogben allnak a testhez viszonyitva.?® Az A tipust figurak
legkordbban a LH IIIB id6északra tehetdk, a Prehistoric Cemetery East lel6hely depozitjanak
leletanyagabol itélve. Az argosi 30. sirbol elkertiilo darabok leviszik French keltezését egészen
a LH IIIC korai idészakara. A B tipus szintén a LH IIIB iddszakban bukkan fel, a korszak
Végen, a Prinaria depozit anyagéabdl itélve és jelen van a LH I1IC periédusban, amelyet asinéi,
illetve ialysosi darabok tdmasztanak ala. A C és D szintén Asinébol szarmazo anyag alapjan a
LH IIIC korszakban fejlédott ki.>° Weber-Hiden szerint az A tipus a LH 111B1-ben tiinik fel és
egészen a LH IIIC periddusban jelen van. A B tipus szerinte a LH I1IB2 korszakban fejlédik ki
¢s a kései LH IIIC idészakban is folytatodik a készitésiik. A C tipusu figurak megjelenését a
LH 1IB2-re helyezi, a csucsukat a LH IC kozepére teszi, az eltinésiiket pedig a LH IIIC
végére. Azonban a D figurakat nem tudta keltezni, mivel ehhez nem &llt rendelkezésere elég

darab a tipushdl.3!

% FRENCH 1971, 129, TZONOU-HERBST 2002, 35-36.

2l FRENCH 1971, 129., TZONOU-HERBST 2002, 36.WEBER-HIDEN 2002.
28 TZONOU-HERBST 2002, 37.

2 TZONOU-HERBST 2002, 36.

30 FRENCH 1971, 121.

31 TZONOU-HERBST 2002, 36-37.



ALLATFIGURAK TIPOLOGIAJA

Szarvasmarha

tipusa alapjan hozta 1étre. A leginkabb jellemz0 allatforma a szarvasmarha, azonban a tipologia
vonatkozik a tobbi allatfajra is, amelyek kevesbé gyakoriak. A diszités alapjan French
létrehozta a négy leggyakoribb tipust: wavy, linear, spine és ladder. Ezeket tovabbi alcsoportra
bontotta; a wavy, a linear és a spine két-két altipust kaptak és az 1-es tipus, illetve a 2-es tipus
elnevezéseket kaptdk. A ladder csoport viszont egyedilallo, ezt nem bontotta tovabbi
alcsoportokra.®? A szarvasmarha figurdk a LH 111A1-t6]1 kezdve a LH IIIC periddusig jelen
vannak (2. kép).*

A Wavy 1-es a legnaturalisztikusabb tipus az 6sszes allatfigura kdzil. A szarvak, a farok
és a labak realisztikusan vannak abrazolva, a testet pedig hullamvonalas festés disziti. A Wavy
1-es tipus megjelenését a LH I11A periddusra lehet keltezni, ez a legkorabbi az dsszes kozl.
Erre a tipusra altalanosan jellemz6 az ivelt, hosszi, lelogd farokrész, illetve a magas és széles
szarvak, amelyek gyakran duplan csavartak. A labak diszitése valtozo: néhany darabon a
hullamvonalak folytatodnak a labakon is, néhanyon atlés vonalak futnak végig. Szamos
figuranak festenek szemeket; egy potty koré kort rajzolnak. A legkorabbi daraboknal nincs
festés a nyakrészen, mig a késobbieknél gyakran el6fordul, hogy savos festést alkalmaznak a

nyak jelolésére.3*

Az 1-es tipushoz képest a Wavy 2 mar a kialakitasaban joval kevésbé naturalisztikus és
a diszitése is sokkal stilizaltabb, illetve sematikusabb. A testet fed®é vonalak tovabbra is
hullamosak, de mar egymassal parhuzamosak. A labak kapos kialakitasuak. A farok kevésbé
ives, viszont tovabbra is lefelé 10g6. A szarvak szélesek, egyszertien ivelnek felfelé és gytiriis

festéssel diszitettek.3®

A Linearis 1-es tipus kozvetlen kdvetkezik a Wavy 2-es tipus fejlodésébol. A {6 valtozas

a testet diszit6 festésen mutatkozik meg; a hullamos vonal megsziinik, felvaltja a nagyjabol

32 FRENCH 1971.

3 SCHALLIN 2004, 259.
% FRENCH 1971, 152-154.
% FRENCH 1971, 154.
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egyenes savozas, ami a nyaktol indul. A farok sematikusabba valik, szinte mindig egy lapos,
rovid szalagot applikalnak a testhez, alkalmanként felfelé. Az 1-es tipus valamikor a LH A
soran tlinik fel.3®

Prosymnabdl ismert egy darab, amelynek a csikozasa még kissé hullamos, ez tipikus
példaja ennek az atmeneti fazisnak. Mykénéi darabokon szintén megmutatkozik az atmenet, két
figuran csupan harom széles, de hulldmos vonal lathat6. A mykénéi T. 527:7-es sir dromosabol
elokertlt figurdn mar a Linedris 1-es tipus tipikus példaja lathato; a testet diszité vonalak a
nyakon 1év6 savbol indulnak ki, ugyan egyenes festésrél beszélhetiink, de még mindig sok,

vékony csikrol van szd. A fej, a 1abak és a farok nagyon egyszerisitettek.3’

A Lineéris 2-es tipus szintén egyszeriisddik a korabbiakhoz képest. A testen csupan
néhany vonal fut végig, legtébbszor harom vagy négy. A szarvak altalanossagban rovidek és
nehezen elkiilonithetdk a fiillektdl. A test kialakitdsa most mar teljesen sematikus. 38

Argos-bol a T.27-es sirbol eldkertilt egy tipikus példaja ennek a tipusnak. Az orr vékony
és elnydjtott, a szarvak nem tul hosszuak, viszont széles ivben allnak ki a fejrészb6l. A farok
lapitott és felfelé hajlitott. A festése teljesen lineéaris, a vonalak a szarvak és az orr mentén
futnak, a nyakon sav lathato, amibdl a vonalak indulnak ki az eliilsé labak fel¢, valamint harom
vonal indul a test felé, melyek folytatddnak a farokrészen, illetve a hatso labakon. A késdi
darabok esetében a legegyszerlibb a diszités, legfeljebb harom csikot festettek rajuk és
kifejezetten elsietettnek tiinik a festés modja. Egy Pylosbdl szarmaz6 figuran csupéan egy festett
csik huzodik végig a testen, amely a fejrésznél és farokrésznél elagazik, hogy aztan a labakon
folytatodjon. A Lineéris 2-es tipus a LH IIIA periodustol kezdve egészen a LH IIIC id6szakig

jelen van.®®

A ,,Spine”, tehat a ,gerinc” tipusba tartozo figurak feltlinéen eltérnek a tovabbi
tipusoktol. A Linedris tipussal egy idoben jelenik meg, valamikor a LH IITA periédus végén. A
festése egyedi, a gerinc mentén végigfutd savbol és az abbol merdlegesen kiindulod, bordaszerti
vonalakbol all. A korai darabok még nem teljesen stilizaltak, viszont id6vel egyre inkabb azza
valnak. A bordavonalak mar parhuzamosak és fliggélegesek. Sok vonalat festettek rajuk,

amelyek szorosan helyezkednek el egymas mellett és egészen a hasig futnak. A kozépsé LH

% FRENCH 1971, 155.
3" FRENCH 1971, 155.
3 FRENCH 1971, 155.
%9 FRENCH 1971, 156.
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I11B periddus darabjai kifejezetten stilizaltak, mig a kései LH I1IB idészakban a borda vonalai

szélesebbek és nagyobb tér hiizodik kozottiik.*°

A Spine tipus masodik csoportja esetében a stilizaldss mar nagyobb mértéki. A
bordavonalak rovidebbek lesznek, s6t vannak olyanok is, melyeken csupén foltszerlien jelennek
meg a gerincvonal két oldalan. A Spine 2 a LH IIIB periodus kozéps6 és kései id6szakara

jellemzd.4

A ,,Ladder”, vagyis ,,Iétra” tipus diszitése az allat hatan 1évo keresztbe festett vonalakbol
all, amelyeket szegélyszer(i vonalak z&rnak le, ezaltal egy létrara emlékeztet. A test aljan ritkan
van diszités. Az egyik legkorabbi példa az Atreus Bothrosbol szarmazik, a hatan kettds létra
motivum latszodik, egy kozépso savval. A Petsas’s House-bol négy darab kertilt eld a tipusbol,
egyiknek még egy sav huzodik a test kozépso részén, egy masik esetében az egyik oldalon két
csik talalhatd, mig a masik oldalan nincs szegélyvonal. A harmadik darab alig szegélyezett, az
utolso figura pedig rendelkezik a tipikus létra motivummal.*> A Ladder tipus a LH Il

id8szakban jelenik meg és egészen a LH IIIC fazisig késziil.*3

Egyéb allatfigurak

A tipikus szarvasmarhaféléken kivil felbukkannak mas fajtaju figurék is. Az egyik
leggyakoribb a 16, amely megjelenik egyediilallon is, valamint az Un. ,.chariot” csoport
tagjaként is.** A chariot, vagyis szekér/kocsi tipus altalaban két allatfigurat foglal magaba,
amelyek egy agyagcsikkal vannak 0Osszekotve, valamint a hatukhoz maga a kocsi van
hozzaerositve.

Ezeken kivil szamos mas allatfaj jelenik meg a terrakotta allatfigurak k6zott. Eléfordul
vadkan, medve, kutya, kecske, siindiszn0, birka, kos, oroszlan, disznd, valamint olyan
kiilonleges darabok, mint a szfinx vagy az un. ,,double-ended animal”, vagyis két figura egyben,

négy labbal és két fejjel, amelyre példa egy Mykénébdl elkeriild darab.*®

40 FRENCH 1971, 156-157.

4 TZONOU-HERBST 2002, 37.
42 FRENCH 1971, 158.

43 TZONOU-HERBST 2002, 38.
4 FRENCH 1971, 164.

4 FRENCH 1971, 160-164.
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A SZEPMUVESZETI MUZEUM ANTIK GYUJTEMENYEBEN
TALALHATO MYKENEI TERRAKOTTA FIGURAK BEMUTATASA

Az altalam vizsgalt 6t darab figura mind mas és mas, fentebb méar bemutatott tipusba
tartozik, emellett pedig id6beli eltérés is van az egyes darabok kdzott. Az egyetlen kozos
tényez06, amelyik mindegyiknél felbukkan, az az informaciohiany, ugyanis egyik figurahoz se
tudunk egy biztos lel6helyet tarsitani, illetve egy konkrét kontextus tipust. A kutatdsom célja,
hogy az targytipushoz tartozo, altalunk ismert kontextustipusok vizsgélata alapjan egy
lehetséges kontextust tarsitsak az egyes figurakhoz. A kutatas mai allaspontjaban egyre inkabb
elfogadottabb, hogy a figurdk funkciojat meghatarozza a kontextusuk is, tehat, az adott
figuranak a hasznalati életét a kontextus alapjan vizsgalni lehet. Mivel az altalam vizsgalt 6t
darab figura ismeretlen modon keriilt be a miikincskereskedelembe, illetve kiilonb6zo
gyljteményekbe, ezért az eddig feldolgozott, lel6hellyel €s kontextussal rendelkezd figurdk
elemzésével szeretném vizsgalni, hogy lehetséges-e a figurdk tipusa alapjan egy adott
kontextushoz tarsitani 6ket. Emellett nem szabad elfelejteni, hogy mivel kevés informécioval
rendelkeziink a budapesti figurdkat illetden, illetve feltehetéleg tobb darab a
miikincskereskedelemben mozgott mieldtt a miizeumi gyiijteménybe keriilt volna, ezért nem
kizarhat6 a hamisitas sem. A mykénéi terrakotta figurakat kis méretiik, egyszeri, kézzel torténd
megformalasuk miatt igen egyszer(i hamisitani, illetve a nagy értékiik miatt meg is éri. Jelenleg
is tobb figura keriil arverésre kiilonbozd aukcidshazak oldalan szerte a vilagban kifejezetten
nagy 0sszegekert.

A kutatdsom bemutatdsanak kezdetén mindenképpen sorra kell venni a vizsgalt targyakat,

illetve a modszert, amely alapjan elemezni tudtam a figurak kiilonb6z6 kontextusait.

PSI

T.737-es leltari szammal rendelkez6 darab a Psi-idolok tipusaba tartozik, amely egy 10 cm
magas, tomor, hengeres, kiszélesed6 alju talpon allo, felemelt kara ndalakot abrazol (3. kép).
A Psi felséteste félhold formaja, a melleit két kis domborulat jelzi. A feje le volt torve, azt
2005-ben ragasztottak vissza ra, amikor a figurat megtisztitotta Zamadits Agnes. A fej
madarszerii kialakitast kapott, tetején a tipusra jellemzé polos lathato. A figurat barnasfekete
festékkel diszitették, a felsétesten egymasra merdleges vonalkazas lathato, amelyet alulrdl egy
vizszintes vastagabb vonal zér le, az arcot vékony vonallal hataroljak, a szemeit két pont jelzi,
illetve a polos peremét vonal fedi, a tetejen pedig X alaku jel talalhat6. Mivel a figura a Psi

tipusba tartozik, ezért a LH IIIA periodusra teheto.
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A figura szarmazasarol keveset lehet tudni, a katalogusaban szarmazasi helyként Krétat
jel6lték meg, ahonnan atkerlt Athénba, ahol pedig megvasaroltak. A Szépmiivészeti Mizeum
tulajdonaba ajandékozas Utjan kerlt be, Dr. Genthon Istvan altal, a pontos datumot azonban

nem tuntették fel a kataldguson.

KOUROTROPHOS

Egy ritkabb tipusba tartozik a gyermeket tartd n6 figuraja, az un. kourotrophos (leltari szam:
T.15). A szobrocska kisméretli darab, csupan 6 cm magas, hengeres testtel rendelkezik, amely
alul talppéa szélesedik ki, a gyermeket két karjaval dleli at és magahoz szoritja a bal karjan (4.
kép).*® A figura elnagyoltan megformalt, feje szintén madérszeriien van kialakitva, a gyermek
pedig még sematikusabb format kovet. A feluletén vords festés halvany nyomai lathatok, a
néalak pedig a Transitional tipusba tartozok formajat koveti, igy feltehetéleg a LH IIIA 1, ITIA2
vagy IIIB1 id6szakban késziilhetett. A kourotrophos a Paul Arndt gyljteménybdl keriilt a

Szépmiivészeti Muzeum Antik Gylijteményébe.

BIKA SZOBROCSKA

Az egyetlen allatfigura szarvasmarhat abrazol, amely a French-féle Lineéaris 2-es tipusba
tartozik a kialakitasa és diszitése alapjan (leltari szam: 93.15A). A figura hosszlséaga 10,72 cm,
a magassaga 7,68 cm. A szobrocska kézzel formazott, a testén és a fején festett diszités lathato.
A testet ¢€s a fejet egyben formaztik, a farokrészt a testbdl huztak ki vékony szalagszerlien,
majd a késébb hozzaillesztett labak kozé behajtottak. A labakat kiilon formaztak meg, majd
illesztették a testhez. A szarvak felfelé allnak, az orra széles, elérefelé hosszabban nyulik, a
vége ¢€lesen levagott, szembdl nézve kor alakt. A szarvait, a fejét, a testét és a labait festés
boritja. A festék nagyrészt fekete szinti, kivéve a jobb hatso 1abnal, ahol viszont vords szint
vesz fel, amely lehet, hogy az égetés soran keletkezett hibaboél ered (5. kép).#’

A muzeum az asconai Galleria Serodine nevi, svajci aukcidéshaztdl vasarolta meg 1993-ban.
Arrdl, hogy a targy hogyan keriilt az aukciéshaz birtokaba nincs tovabbi informacio, ahogy

arrol sem, hogy hol, illetve kik tartak fel. A budapesti darab a LH IIIC periodusra keltezheto.

46A kourotrophosok a gyermekeket mindig a bal karjukon tartjak.

47 Szabad szemmel nehezen megallapithatd, hogy valdban égetési hibardl volna szd, felmeriilhet, hogy masik
festéket hasznaltak a jobb hatsé lab esetben. Ennek biztos megallapitasara természettudomanyos vizsgalatok
szlikségesek, amelyeket tovabbi kutatdsom sordn el szeretnék végezni.
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TRONSZEKEN ULO NOALAK

A tronszéken il ndalakot abrazold figura (leltari szam: T.5) az egyik ritkdbb tipust
képviseli a mykénéi terrakotta figurak korében (6. kép). A szobrocska 8.5 cm magas és egy
haromlabu, attort tamlaju tronszéken 116 Psi figurat jelenit meg, amely a tipikus Psi-idolokkal
ellentétben polos nélkiil van abrazolva. A ndéalak felemeli karjait, azonban nem teljesen az ég
felé, hanem a tronszék tdmldjanak felsé ivét kovetve, majd a karok végeit hozzaillesztették a
tamlahoz, a n6 alsotestét pedig a tron iilérészéhez, mintha beleolvadna a székbe. A Psi figura
¢s a tron egyarant fekete festéssel diszitett, fliggéleges és vizszintes vonalakkal fedik le a tron
teljes feliiletét, illetve a ndalak felsdtestét és karjait, amelyet a nyaknal egy vizszintes vonallal
zarnak le. A madarszerii fejen két ponttal jelzik a szemeket kétoldalt, az orrot pedig egy
fiiggoleges vonallal, amely a fej tetejérdl indul. A tarkd és a fejtetd teljesen be van fedve
festékkel.

A figura nagyobb figyelmet kapott a nemzetkdzi szakirodalomban, mar Elizabeth
French is példaként hozza fel a tipusra a disszertacidjaban.*® Ennek oka, hogy alapvetSen a
tronszékekbdl kevés €p darabot ismeriink, emellett pedig az még ritkdbb, hogy a tronon egy
alak is uljon.

Ez a darab is a Paul Arndt gyijteménybdl keriilt a mizeum birtokaba, korabbi

torténetérol, illetve szarmazasarol nincsenek informacidink.

AGYON FEKVO PAR FIGURAJA

Az egyik legérdekesebb és legvitatottabb darab a figurak kozul kétsegtelenul az 4gyon
fekvé part abrazolod szobrocska (leltari szam: T.13). A figura 10 cm hosszu és csupan 3 cm
magas (7-8. kép). A figura ugyancsak a Paul Arndt gyiijteménybdl keriilt at a mizeum Antik
Gylijteményébe, kordbbi szarmazasi helyérdl semmit se lehet tudni.

A figura egy alacsony, négylabu, valosziniileg gyékénybdl késziilt agyat abrazol
(legalabbis a festett diszités erre enged kovetkeztetni), amelyen egymassal 6lelkezd par fekszik.
Az alakok laposak, alsotestiik pedig belesimul az agyba, mig a felsétestiik kiszélesedik é€s
jobban kiemelkedik az agy sikjabdl. A baloldali alak karjat atteszi a masik alak mellére. A
jobboldali alak feje le van torve. Az agy és a par is fekete, illetve vorosesbarna vonalakkal
diszitett.

48 French 1971, 170.
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Elizabeth French is megemliti 1971-es munkajaban, mint az egyik legkorébbi
csoportkompozici6 a gordg milvészetben.*

Az egyetlen ismert parhuzama Athénban talalhato a Vlastos gylijteményben, azonban
arrél sincsen tovabbi informéci6.>°

Az 4gyon fekvd par jelenete Mezopotamiai el6képekkel rendelkezik, obabyloni
terrakottak kozott van parhuzama, ezek szeretkezé parokat abrazolnak, illetve magat a szent

naszt. Valosziniileg apotropaikus funkcidval rendelkezhettek.>!

KONTEXTUS

Els6ként sorra kell venniink, hogy mit is értiink kontextus alatt. El6szor is, egy targy
kontextusa igen sokrétii.>? Van a formalis, illetve a kozvetlen kontextus. A formalis kontextust
maganak a targynak a jellemzo6i alkotjak (pl. van polos vagy nincs polos a figurén), a kdzvetlen
kontextus pedig a targy koérnyezetét fedi le.

A térbeli kontextus a targy helyszine. A stilisztikai kontextus magaban foglalja a forma
és az anyagok Osszefuiggéseit, valamint azok differencialt eloszlasat a tajban. A tarsadalmi
kontextus azokat a tarsadalmi formaciokat foglalja magaban, amelyeken belll az anyagi
jelentések keletkeznek és atalakulnak. Méas szoval, miért, kinek és milyen kontextusban volt
jelentésége a targy elkészitésének?

Az informalé kontextus a kontextus, amely meghatarozza a tarsadalmi kapcsolatokat és
a kognitiv folyamatokat, amelyek érték a targyat. Mindezek a szempontok a targy kontextusat
irjdk le. Ez azonban csak az egyik aspektusa a kontextusnak, ahogyan azt a figurak
tanulmanyozasaban hasznaljuk. Létezik tovabba a régész kontextusa, ezek kdzé tartozik az a
mod, ahogyan a figurdkat tartalmazo lelhelyeket feltarjuk, és ahogyan gondolkodasmodunk

osszefonodik azokkal, amelyeket a maltra vonatkozéan kovetkeztetiink.

Az altalam hasznalt metddus Tzonou-Herbst 2002-es doktori disszertaciojat koveti,
amelyben a szerz6 tobb kontextus tipusra osztotta be a figurakat.
A figurak esetében azokat az eseteket kell azonositanunk és felhasznalnunk, amelyeknél

a régészeti kontextus olyan nyomokat 6riz, amelyek segithetnek rekonstruédlni a figurék

4 FRENCH 1971, 172.

S0 FRENCH 1971, 172.

51 ASSANTE 2002, 27-30.

52 A kontextusok besorolasaval Conkey 1997-es munkajaban foglalkozott. Conkey 1997, 346-348, 359.
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hasznalatat: ezeket nevezziik a figurak 1. tipust kontextusainak. Az ilyen tipusu kontextusban
1évo targyak térbeli és idobeli tarsitasa biztonsaggal visszavezethetd az eredeti hasznalok
tevékenységére.53

Ezek olyan lel6helyek, amelyekben a leletek anélkil jutnak el a régészeti kontextusba,
hogy szandékosan eldobtak volna 6ket, példaul egy telepiilés lerombolasat koveté padlo depok,
vagy elsddleges temetkezések haboritatlan sirokban. Ilyen esetekben a leldhelyek ott
tartalmaznak leleteket, ahol azokat az é16 kontextusban utoljara hasznaltak. Ezért egy az egyben
kapcsolatban allnak a multbeli eseményekkel.>

A 2. tipust kontextusok koze olyan kontextusok tartoznak, amelyek bizonyitékot
6riznek a figurak mykénéiek &ltali Ujrahasznalatara és eldobéséra. Ebbe a kategoridba olyan
targyak tartoznak, amelyeket ott dobtak el, ahol hasznaltak 6ket, vagy olyan leletek, amelyeket
a hasznalat helyét6l viszont tavol dobtak el. Példaul figurdkat és keramiatdredékeket nagyon
gyakran talalnak haztartasok szemetesgodrében. Ezekben az esetekben a lelet funkcidja teljesen
fliggetlen lehet a keramia és a figura tarsadalom szamara betoltott funkcidjatol. s

Végil a 3. tipusba olyan kontextusok sorolhatok, amelyekben a figurdk mykénéi kori
lel6helyeken talalhatok, de nem lehet kovetkeztetni arra, hogy a mykeénéiek hasznaltdk vagy
dobtak el Oket. Ilyenek példaul az épitési feltdltések, mint példaul a teraszok feltdltése,
amelyeket egy teriilet Gjjaépités elotti kiegyenlitésére végeztek el, vagy a dromosok feltdltése,
azaz a sirok dromosainak feltoltésére behordott fold. Ezekben az esetekben nem
kovetkeztethetlink a figurakhoz kapcsol6dd mykénéi hasznélatra, mivel ezek a feltdltések
szamos lerakddasi folyamat eredményekeént johettek létre.56

A figurdk szamos kiilonb6zd kontextusbdl eldkeriilhetnek, mint példaul
temetkezésekbdl, telepiilésekrdl vagy votiv depokbdl. Ezeken beliil tovabbi csoportokat lehet
elkiiloniteni, példaul egy telepiilésen beliil beszélhetiink a kiillonb6zd épiilettipusokbol
(lakéhaz, kozépiilet) elokeriild figurakrol, vagy akar az épiileteken beliili elhelyezkedésiikrol
(pl. egy helyiség, padlé depd).5’

A cél, hogy ezeket a kontextusokat megvizsgalva kiilonb6z6 mintékat keressiink,
amelyek alapjan kovetkeztetéseket tudunk levonni. Tzonou-Herbst az altala vizsgalt figurakat

a harom kiilonb6z6 kontextus tipusokba sorolta és ezek alapjan vizsgélta a figurdk kontextusa

53 TZONOU-HERBST 2002, 44.
5 TZONOU-HERBST 2002, 44.
55 TZONOU-HERBST 2002, 45.
5% TZONOU-HERBST 2002, 45.
57 TZONOU-HERBST 2002, 47-48.
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¢és funkcioja kozotti kapcsolatot. Az én célom, hogy az ¢ metddusat alkalmazva a budapesti
figurak lehetséges kontextusat megtalaljam, ezaltal kdzelebb jutva a figurdk funkcidjahoz is.

Tzonou-Herbst 6dsszesen 4593 db figurat hasznalt fel a kutatasahoz, mindegyik
Mykénébdl, illetve Prosymnabol kertilt eld. Ebbdl 2875 db-ot (62,59%) csupan a lel6hellyel,
Mykénével vagy Prosymnaval lehet azonositani és nem egy specifikus kontextussal. Ez is jol
mutatja problematikajat a vizsgalatnak, ugyanis annak ellenére, hogy rengeteg figura keriil elo,
kevés az olyan, amit valddi kontextushoz lehet kapcsolni. Mivel a figurak nagyon Kisméretiiek,
ezért konnyen elmozdulnak, eredeti hasznalati helyiikr6l vagy az eldobasuk helyérél, tehat
ezeket nem lehet felhasznalni kontextuélis elemzésre.>®

1353 db-ot lehet 1-es, 2-es, vagy 3-as tipusu kontextushoz rendelni, viszont dsszesen
659 db figura tartozik az 1-es vagy a 2-es tipusu kontextusba. A legtobb figurat csupan magahoz
Mykéné leldhelyéhez vagy kisebb teriileti egységekhez lehet kapcsolni és nem konkrét
kontextushoz.>®

Emellett azt is figyelembe kell venniink, hogy a figurak sokszor toredékesen keriilnek
eld, ezaltal nehezen beazonosithatd a tipusuk. Rengeteg olyan téredék keriil eld, amelyek a
katalogusban ismeretlenként vannak jeldlve, illetve eléfordulhat a téves beazonositas is.

Tzonou-Herbst 6sszesen 1024 db (22.29%) figurat tudott felhasznalni a kutatasahoz.5°
Az éltalam felhasznalt adatok kizardlag a budapesti darabokhoz kapcsol6do tipusokra terjednek
ki, mivel az elemzésemhez csupan azok relevansak.

A vizsgalatom soran a kontextusokat harom nagy csoportra osztottam. Az els nagyobb
csoport a temetkezési kontextus, amelyben a Tzonou-Herbst altal készitett katalégusban a
figurékat ,,cemetery” jelzdvel illette.

A masodik nagyobb csoportot Tzonou-Herbst ,,Cultic/Votive” megjeloléssel illette, az
én kutatdsomban szintén a kultikus/votiv elnevezést hasznaltam.

A harmadik nagy csoport a telepiilésekrdl elokeriilt figurakat foglalja magaba, amely
Tzonou-Herbst-nél ,,Settlement”-ként szerepel. Ez szintén egy 0sszesitett adathalmazt jelent,
nincsen lebontva a kiilonbdz6 kontextus tipusokra, igy az Osszes, telepiilésrdl eldkeriild

figurakat érinti.

%8 TZONOU-HERBST 2002, 51.
5 TZONOU-HERBST 2002, 51, 243.
80 TZONOU-HERBST 2002, 243.
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AZ ELEMZES

NOI FIGURAK, PSI

A Psi figura kontextusanak elemzéséhez elsd 1épésként megvizsgaltam a Phi, Psi és Tau,
illetve azok alcsoportjainak kontextusok kozotti megoszlaséat. Ehhez 6sszesen 519 db figuréat
tudtam felhasznalni Tzonou-Herbst katalogusabdl. A diagram mutatja, hogy a Phi, Psi, Tau
figurdk nagyjabol egyenl6é mértékben jelennek meg a temetkezésekben és a teleptiléseken (9.
kép).

Azonban a Phi-hez képest, a Psi figurak észrevehetéen népszeriibbek a votiv depokban.
Ehhez hozz4 kell tenni, hogy ezt nagy mértékben befolyasolja a Klytaimnestra-sirt koriilvevé
fal északi végénél elkeriilt depd, amelybdl nagy szamban keriiltek el6 Psi figurak.®!

French szerint a Phi-k LH 111A2-t61 LH II1B-ig vannak jelen.5? Tzonou-Herbst szerint a
Klytaimnestra-sir falanak depdjabdl valo hianyuk két lehetséges magyarazatot adhat: vagy a
Mykénéiek nem hasznéltak Phi figurdkat votivokként a LH I1IB1 soran, vagy maga a
Klytaimnestra-sir fala nem volt megfeleld hely a Phi figurdk szamara valami oknal kifolyolag.®

Osszesitve, a Phi, Psi és Tau figurak eloszlasa a temetkezések és a telepiilések kozott
szinte megegyezik. A mykénéiek egyarant helyezik el a figurakat a temetkezéseikben, illetve
hasznaljak 6ket a mindennapi életiikben. Ugyanigy lathatjuk, hogy a Psi figurak szintén egyenld
mértékben oszlanak meg a harom kontextuscsoport kozott (10-11. kép).

A Psi figurak azonban népszeri votiv felajanlasoknak tiinnek, legaldbbis a
monumentalis sir falanal, a Phi és Tau figurakkal ellentétben. A Hollow Psi tipus kifejezetten
gyakran bukkan fel votiv kontextusokban, mint példaul a mykénéi A és B sirkorok centrumabol,
vagy a Great Poros Wall mell6l. Azonban a budapesti figura nem a Hollow Psi tipusaba tartozik,
hanem a sima Psi-k kozé. Tzonou-Herbst a Hollow Psi figurdkat illetéen felveti, hogy
esetlegesen ritualis szerepet tolthettek be. Ezt azonban a szdmok alapjan nem lehet kijelenteni
a Psi figurékra vonatkozoan, ahol szinte egyenlé mértékben oszlik meg a temetkezési, votiv,
valamint a telepiilési kontextusok kézott a szamuk. Viszont a Psi figurak a Phi és a Tau
tipusokkal ellentétben nagyobb szammal vannak jelen votivokként, igy felmeril a rituélis
jelentdségiik is. Az sem Kkizarhatd, hogy a Psi figurdk a telepuléseken belil, illetve a

temetkezésekben is ritualis szerepet tolthettek be, igy a kontextus csupan az adott ritusra

61 TZONOU-HERBST 2002, 257-258.
62 FRENCH 1971, 117.
63 TZONOU-HERBST 2002, 257-258.
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vonatkozoan kilonbozik, emellett viszont a figurak ugyandgy kultikus funkcioval
rendelkeznek. Nem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy a Psi figurék szignifikans hasonldsagot
mutatnak a minosi felemelt kart istennével, amely igy egyre inkébb a ritualis funkcié felé

mutathat.%*

ALLATFIGURAK

Az allatfigurakat tekintve gy tiinik, hogy egy enyhe telepiilési kontextus tobbletrol
beszélhetlink (12-13. kép). Ha a kronoldgiat megnézzik, akkor latszédik, hogy a korai
idészakban (LH 111A) kevesebb bukkan fel a temetkezésekben, mig a telepiléseken egy joval
magasabb adatot latunk (14. kep). Az idoben tovabb haladva viszont egyre nagyobb szammal
tlinnek fel a temetkezésekben is. A Linedris 2-es tipust tekintve szintén a telepllések magasabb
szamat lathatjuk (15-16. kép). A budapesti bika szobrocska az LH IIIC id6szakra tehet6, amikor
pedig jol latszodik, hogy sokkal tobb keriil el6 a teleptilésen beliili kontextusokbol. Azonban
azt is figyelembe kell vennink, hogy a figurdkat a diszitésik alapjan tipologizaljak és a
telepiiléseken elékeriilé darabokon joval kopottabbak a festések a hasznalat miatt, igy nehezebb
Oket az egyes tipusokba besorolni. Ezéltal nehezebb egy Osszetett képet alkotni, mivel sok az
ismeretlen besorolasu figura. Viszont az is egy altalanosan megfigyelhetd jelenség, hogy a
temetkezésekbdl eldkeriild figurak tobbszor keriilnek eld épen, mig a telepiilésekrdl vagy
depokbdl szarmazé darabok toréttek és kopottak a hasznalat miatt.%® Ez alapjan felmeriil, hogy
a budapesti bika figuraja nagyobb valoszinliséggel szarmazhat egy temetkezésbdl, mintsem egy
masik kontextusbdl. A budapesti darab festése jo allapotban maradt meg, illetve maga a figura

is ép, nincsenek rajta téresnyomok, vagy hianyossagok.

KOUROTROPHOS

A kourotrophosokat illetéen a legnagyobb probléma, hogy nagyon kevés olyan darab
keriilt el6, Osszesen 10 db, amelyhez 1-es vagy 2-es tipust kontextust lehet tarsitani.
Temetkezések esetében csupan 3 darabrdl beszélhetiink, votivként 1 db-ot katalogizalt Tzonou-
Herbst, a telepiilésekrél pedig 6 db-ot, amelyek szemetesgddrokbdl vagy feltoltésekbol
szarmaznak. Tehat itt a kevés darabszam miatt nem lehet érdemleges kovetkeztetést levonni a

kourotrophos figurék kontextusara vonatkozdan (17-18. kép).

64 TZONOU-HERBST 2009, 9-13.
85 TZONOU-HERBST 2002, 309.
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TRONSZEKEN ULO NOALAK

A tronszéken 1il6 ndalak figurajanal a kevés darabszam mellett egy masik problémaba
is Utkdzunk. A Tzonou-Herbst-féle katalogusban a mykeénéi és prosymnai leletek kdzdtt nem
szerepel parhuzama a budapesti darabnak. Az altala készitett kutatasban ures tronszékek
jelennek meg, illetve tron nélkiili iil6 néalakok. A kutatasomban ezeket 6sszeszedve készitettem
el a kontextudlis elemzést, ami alapjan gy tlinik, hogy a telepiilésekrdl tobb ilyen darab kertil
el6 (19-20. kép).

A budapesti figurahoz hasonld darab kertilt el6 Panagiabol, ahol Mylonas egy kamrasirt
tart fel, amelynek kozpontjadban egy felnétt és egy gyermek volt eltemetve, a gyermek
csontjaival keveredve egy Phi és egy Tau figura kertilt el6. A kamra falanal tobb gyermekcsont
keriilt el6, amelyek k0z0tt egy haromlabu tronszéken iil6 figura volt elhelyezve, egy ndalak,

aki felfelé tartja a karjait.5®

AGYON FEKVO PAR

A budapesti figurdk bemutatasakor mar emlitettem, hogy az agyon fekvo part abrazolo
figura egy elképesztden egyedi darab, mivel csupdn egy parhuzamat ismerjiik az athéni Vlastos
gylijteménybdl, amelyrél sajnos nincsen ennél tobb informacionk. A Tzonou-Herbst altal
katalogizalt figurak kozott csupan iires agyak szerepelnek, amelybdl dsszesen 6 darabot tudott
konkrét kontextustipushoz kapcsolni, 5 db-ot telepiiléshez, 1-et pedig temetkezéshez (21. kép).
Az agyon megjelend par eloképei a mezopotdmiai terrakottak kozott keresendéek. Rengeteg
terrakotta keriilt el6 Mezopotamiabol, amelyek k6z0siil6 part abrazolnak, magat a szent nészt
(22-23. kép). Ezek a figurak szembetiinden hasonlitanak a budapesti darabhoz, csupan az
emberalakok kialakitésa, illetve a diszitésmod mutatja a mykénéi hagyomanyokat a madarszert
arckialakitassal és a festett hullamvonalakkal. A mezopotamiai terrakottdknak apotropaikus
funkciodt javasol a kutatas.®’

A budapesti darab esetében sem zarhatjuk ki a hamisitas kérdesét, mivel egy kifejezetten
egyedi darabrdl van szd, aminek mykénéi parhuzamairdl egy kivéetelével nem tudunk. A
hamisitast természettudomanyos modszerekkel lehetne vizsgalni, ezek hianyaban azonban a

figurat parhuzamok alapjan lehet elemezni.

66 TZONOU-HERBST 2002, 108.
67 ASSANTE 2002, 27-30.
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INTERPRETACIO

A targyak értelmezése és a kontextus kozotti kapcsolat maig megfejtetlen maradt.
Szdmos tedria szlletett a téméaval kapcsolatban, azonban ezek nem bizonyultak teljesen
helytallonak. Tobb kutat6 a figurdkat a vallashoz és ritusokhoz kapcsolta, masok egy sokkal
egyszertibb, jatékfunkciot javasoltak.®®

A né6- és allatalakos figurak temetkezésekbdl, votiv depozitokbdl, szentélyekbdl, illetve
lakohazakbol keriilnek el6. Ezek alapjan nehéz meghatarozni, hogy milyen funkcioval
szolgalhattak a targyak a hasznalati idejukben. A vallasi funkciorol irt kutatasok, mely szerint
istenségek képét jelenitik meg a figurdkon, leginkabb a néi alakokra vonatkoznak. A korai
kutatok, név szerint Schliemann és Tsountas egyarant amellett érveltek, hogy a szobrocskak
istenségeket jelenitenek meg. Schliemann Homéros Héra leirasat kdvetve, amelyben az istenség
tehén-szemii jelz6vel van ellatva, valamint hozzakapcsolva az istennd kapcsolatat a prehellén
kultuszokkal, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a Phi figurak a teliholdat, a Psi alakok pedig a
félholdat szimbolizaljak. Emellett szerinte a Psi alakok Hera szent allatanak, a tehénnek a
szarvait jelképezik.®

Tsountas kezdetben szintén Schliemann elmélete mellett volt, mely szerint a figurak
istenséget abrdzolnak. Ennek ellenére 1897-ben mar kritizalta az elméletet, ugyanis szerinte
Schliemann tal nagy jelentdséget tudosit a homérosi leirasoknak. Tsountas nem tartotta Héra
reprezentacidjanak a mykénéi terrakotta figuradkat, inkdbb arra koncentralt, hogy a vizsgalt
darabok mit arulnak el egy istenségrol. Az allatalakokat votiv felajanlasokként latta, azonban
leszogezte, hogy ennek ellenére nincs bizonyiték szentélyek jelenlétére, ugyanis akar
haztartasokban is felajanlhattak 6ket vagy esetleg kiltéren elhelyezett oltarokon. Emellett a
sirokbdl eldkertiild figurdkat szimplan sirmellékletekként tartotta szamon, amelyeket az elhunyt
az élete soran hasznalt.”™

Nilsson erésen kritizalta Schliemann elméletét, szerinte erre a funkciora egyaltalan
nincs bizonyiték és felvetette, hogy a figurdk inkdbb magukat az iméaddkat abrazolhatjak.
Szerinte azért itelték a figurakat isteni reprezentacioknak, mivel barmi egyéb funkciora
alkalmatlannak nyilvanitottadk 6ket. Nilsson ravilagitott arra, hogy az istenndi interpretaciora

nincs valodi bizonyitéka a kutatasnak. Az, hogy a figurdk ennyi kiilonb6z6 stilusban

8 TZONOU-HERBST 2002, 64.
9 SCHLIEMANN 1878, 10, 12, 19-22, 106.
® TSOUNTAS 1897., TZONOU-HERBST 2002, 66.
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crer

jelentése fligg az el6keriilésiik kontextusatol is.’*

Marinatos és Picard Nilsson ellen érveltek, tovabbra is az istenségek megformazasa
mellett alltak ki. Picard Nilsson azon érvére, mely szerint a ndalakok ennyire kiillénboznek és
emiatt nem lehetnek istenndk, a klasszikus kort hozza fel ellenpéldanak, amikor is az
istenségeknek szamos kiilonbozo reprezentacidja fordul elé. Picard felvetése, hogy a figurak
egy ¢életet jelképezd istenndt jelenitenek meg, aki egyszerre az alvilag védelmezdije is.”?

Wace a 20. szazad kdzepén nyitottnak titulalta a funkcio kérdését mind a néi, mind
pedig az allatalakok esetében, azonban inkabb afelé hajlott, hogy votiv targyakrdl lehet szo.
Nilsson ellenérvei viszont Blegent késztették arra, hogy vitassa a vallési funkciot a prosymnai
leletanyag kapcsan. Az 1950-es évekre tehat ez a két funkcio kozotti ellentét volt jelen a
kutatasban, Mylonas szintén az istenségekre szavazott, mig French inkébb a hivok abrazolasa
felé hajlott a hatvanas-hetvenes években. A kutatdsban a véaltozast a Phylakopi szentély
publikécidja hozta, amelyben a figurakkal kapcsolatosan fontos kérdést vetett fel, mely szerint
mikor kellene Oket az istenek felé tett felajanlasoknak tekinteni, illetve mikor kellene Oket
egyszeriien a gyerekek szorakoztatdsara késziilt jatékoknak gondolni. Renfrew szerint a
kultuszokat a kontextus alapjan kellene felismerni, szerinte a legmeggy6z6bb bizonyiték egy
kultusz jelenlétére maguk a felhasznalt szimbdlumok, féleg, ha ezek emberek és allatok
reprezentaciol. Renfrewt végiil a nagy mennyiségii terrakotta kisplasztika gy6zte meg arrdl,
hogy a Phylakopiban feltart struktira valoban egy szentély lehetett. Az allatfigurakat,
legaldbbis a szarvasmarhaféléket kultuszedényeknek gondolta. Alternativaként a
vagy esetleg jatékokat aruld boltok lehettek. A funkcié kérdésenél azt allitotta, hogy az adott
kontextus, amelybdl a figurdk eldkeriilnek, nem feltétlen lesz szentséghez kapcsolhatd, sét
elfogadta, hogy néhany toredék akar eldobott szemétként is eldkeriilhet. Renfrew elfogadta
Hagg elméletét, mely szerint a figurakat elsdédlegesen nem a nyilvanos ¢és hivatalos
szentélyekben hasznaltak, hanem a héztartason beluli népi kultuszban, illetve a temetkezési
szertartasoknal. Hagg tovabba azt is feltételezte, hogy a mykénéi vallasnak két rétege létezett:
az egyiket hivatalos, allami vallasnak nevezi, a mésikat pedig népi kultusznak. Ezt az elméletet
Marinatos méar 1927-ben felvetette, szerinte az, hogy a figurakat legtdbbszor szegényebb

sirokban talaljuk, azt mutatja, hogy két vallasi rendszer mitkddhetett, az egyik a magasabb,

" NILSSON 1971.
"2PICARD 1948, 247.
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palotdhoz tartozd réteghez, a masik pedig a szegényebb, alacsonyabb statusszal
rendelkez6khoz. ™

A figurakat egy masik interpretacioban a gyermekekkel kapcsoljak 0ssze a kutatok,
elészor Blegen, majd Mylonas €s van Leuven. Van Leuven arra térekedett, hogy statisztikailag
bizonyitsa, hogy a figurak gyakrabban bukkannak fel gyermekekhez kapcsolodva, viszont nem
zarta ki a felndttekkel valo tarsitast sem. Felvetette, hogy a figurdk votivokként szolgalhattak,
olyan csaladok esetében, akiknek nem lehetett gyermekiik €s igy akartak az istenektdl segitséget
kérni.™

Blegen el6szor a prosymnai asatasai kapcsan vetette fel a gyermekekhez kapcsolodo
elméletét, az ott feltart gyermeksirokbol ugyanis tobb figura eldkeriilt. Osszesen 19 olyan sirt
tart fel, amelyekbdl figurdk keriiltek eld, illetve emellett 19 gyermek sirjat. Abbol a 19 sirbol,
amelyekbdl terrakotta figura keriilt eld, 11 sirban gyermekek temetkezései voltak. Szerinte ez
a magas szam arra utal, hogy a gyermekek temetkezéseiben a leggyakrabban el6fordulod
mellékletként a mykénéi terrakotta figurdk bukkannak fel. A publikécidjaban felveti azt a
javaslatot, mely szerint a n6i alakok a gyermek dajkajaként interpretalhatok, mig az allatfigurak
esetlegesen az anyatejet szimbolizalhatjak, illetve biztositjak, vagy egyszerti gyerekjatékok
lehettek. Blegen szerint a gyerekjaték funkcio akar a ndi alakokra is érvényes lehet, s6t szerinte
a kocsi tipus minden bizonnyal jatékként szolgalt. Ez a magyarazat elfogadhatonak tlinik a
temetkezések terén, illetve a lakohdzak padlészintjében taldltak esetében is. Blegen azt is
elismeri, hogy ennek ellenére nem lehet eltekinteni a vallasi kornyezetbdl elékeriilt daraboktol
sem.”” Ehhez hozzateszi, hogy a kourotrophos figurdk alatdmasztjadk az elméletét. A
kourotrophos figurakon gyakran abrazoljak a gyermekek szoptatasat is, ami a dajka szerepet
alatdmaszthatja.”

Blegen elméletét a kutatas vegyesen fogadta. Picard elutasitotta, Wace szkeptikusan
vélekedett rola, ellenben Mylonas elfogadta. Mylonas a késdbbiekben Blegen elméletét a
vallasi interpretacioval kombinalta. A Psi figurakat a min6si felemelt kart istenndvel allitotta
parhuzamba, az aldas istennéjeként prezentalta. A Phi figurakat és a kourothophos figurakat
isteni dajkakként irta le, amelyeket a gyermekek sirjaba helyeztek a Psi alakokkal egyutt, hogy
megvédjék a gyermekeket a tulvilagi utazasuk sorén, az allatalakok pedig ezalatt az utazas alatt

biztositottdk a tejet a gyermekek szaméara. A kocsi figurakat pedig gyermekjatékokként

" RENFREW 1985, 2., TZONOU-HERBST 2002, 64-73.
4 TZONOU-HERBST 2002, 77-79.

® TZONOU-HERBST 2002, 74.

" BLEGEN 1937, 356., TZONOU-HERBST 2002, 75.
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interpretalta. Mylonas Blegen prosymnai asatasai mellett a sajat eleusisi asatasai anyagait is
belevette a kutataséaba, illetve a varkizai, voulai és perati-i leletanyagokat is.”’

Van Leuven viszont ravilagitott arra, hogy a Blegen altal feltart gyermeksirok kozil
nem mindegyik a LH III periddusra tehetd. Emellett a sirban, ahol a legtobb gyermek
maradvanyai vannak, nincsenek terrakotta figurak. Osszesen 12 sirban voltak gyermekek és
figurdk egyarant, azonban csupéan 5 sirban volt lathato kapcsolat a gyermekek és a melléjik
helyezett figurak kozott. Van Leuven létrehozott egy kilénallé tipoldgiat, amely harom
variansra tdmaszkodott; a ndalakos figurak, az Allatfigurdk és a gyermekmaradvanyok
jelenlétére, illetve hidnyara. Ez alapjan megallapitotta, hogy a figurdk gyakorisaga a
gyermeksirokban magasabb, mint azokban a sirokban, amelyekben nincsenek gyermekek
eltemetve. Emellett azt is kimutatta, hogy azok a gyermeksirok vannak tébbsegben, amelyeknél
eléfordulnak a terrakotta figurdk is. Van Leuven szerint az eredmény aldtdmasztani latszik a
gyermekekkel valo kapcsolatot. Szerinte a figurakat olyan csalddok helyezték el a
temetkezésekben, akiknél problémat jelentett a gyermekvallalas, illetve magasabb volt a
gyermekek elhalalozasanak aranya, ezért a figurakat egyfajta segitségkeréskent értelmezi,
amelyek segitenek a fogantatasban és a gyermekek védelmében. Tzonou-Herbst a 2002-es
tanulmanyaban van Leuven elméletét kritika ala vette, mivel van Leuven annak ellenére, hogy
a Blegen altal vizsgalt sirokat problematikusnak itélte, ugyanazokat a sirokat vizsgalta meg.
Tzonou-Herbst van Leuven statisztikgjat nem talalta elfogadhaténak, azon az alapon, hogy
szamos olyan sirt tartalmazott, amelyeknél nem jelenik meg a figurdk és a gyermeki
maradvanyok kozotti direkt kapcsolat.”

Elizabeth French a mykénéi terrakotta figurakat feldolgoz6 tanulmanyaban sorra vette
az interpretacid, az eredet és a kronoldgia kérdéseit. French tdmogatta Picard vallasi
interpretaciojat, de emellett a tobbi elméletet sem vetette el teljesen, inkabb egy dsszetettebb
funkciot gondolt a targytipusnak. French nagyobb hangsulyt fektetett a kontextusra, hogy az
alapjan hogyan lehetne az eldkeriilé figurakat interpretdlni. A néi figurak esetében a
kontextustol fliggden vagy az istenndi, vagy pedig az imadoi reprezentacidt tartja valosziniinek.
Az allatfigurakat és a csoportos figurakat inkabb a mindennapi élethez kapcsolta. Szerinte akar
felajanlasokként is szolgalhattak, vagy esetleg kiilonb6z6 magikus jegyeket tulajdonithattak
nekik és a babondkhoz lehetett koziik. Nem vetette el, s6t lehetségesnek vélte Blegen

gyermekekkel kapcsolatos elméletét.”

" TZONOU-HERBST 2002, 76.
8 TZONOU-HERBST 2002, 77-79.
" FRENCH 1971, 1981.
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Egy masik tedria a mykénéi terrakotta figurakat parhuzamba allitja az egyiptomi halotti
kultuszban jelen 1év6 usébti szobrocskakkal. Az egyiptomiak az usébtiket a sirokban helyezték
el, hogy az elhunytakat szolgaljak. Ezt az elméletet Persson, Blegen és Nilsson tdmogatta, mig
Picard, Mylonas és Tamvaki ellenezte. Picard teljességgel elutasitotta az usébti-tedriat
Mylonassal egyetemben, aki szerint, ha valoban errdl lenne sz6, akkor nem csupén ndalakokat
talalndnk, hogy szolgaljak az elhunytat a tulvilagon. Hozzateszi, hogy az egyiptomi halotti
kultusz és a mykénéiek elgondolasa a talvilagrol kiilonb6z6 volt, valamint mivel gyermekek
temetkezéseiben is eldfordulnak, igy nem lehet sz6 agyasokrol vagy szolgdkrol, sem pedig
¢desanyakrol, mivel 6k még ¢életben vannak. Emellett pedig, ha valoban errdl lenne szo, akkor
mindegyik sirban el kellene, hogy forduljanak, nem csupan néhényban, ahogy az a mykénéi
figurak esetében torténik.

Az (ijabb kutatasokban egyre inkabb elStérbe keriilt a targy kontextusanak kérdése.®
Tzonou-Herbst erre vonatkozo tanulmanya egy igen alapos attekintést nyujt az elékeriilé
figurak kontextus alapjan torténd elemzésérdl. Tzonou-Herbst egyetértett French felvetésével,
mely szerint a targyak kontextusa és funkcidja szorosan sszefuigg. Szerinte a figurék jelentése
és a funkcioja valtozik a kulonbozo kontextusok esetében, tovabba gy véli, hogy az addigi
kutatasok és kovetkeztetések kevés bizonyitékon alapulnak és nem fedik le a témat teljes
komplexitasban. Szerinte a mykénéiek szamara a figurdk atlagos targyak voltak, amelyek
eléfordulnak luxus, illetve adminisztrativ objektumok esetében is. Emellett felbukkannak mind
a szegény, mind pedig a gazdagabb temetkezésekben, egyardnt felndttek, ndk és férfiak
sirjaiban, illetve gyermekek temetkezéseiben is. A lak6hazakban gyakran a szemetesbe dobtak
Oket. Ugyanakkor Mykénében el6keriiltek példaul a Klytaimnestra sirt koriilvevd falnal is, mint
felajanlasok. Hozzateszi, hogy még ha a figurak szemetesgddrokbdl keriilnek is eld, tavol a
hasznalati helyiiktdl, a hasznalé szandékat ugyantgy tiikkrozik. Szemetesbdl, agyagtégla
depozitokbol, terasz feltoltésekbol eldkeriild darabokndl feltételezhetjiik, hogy a figura mar
tallépett a funkcidjan, igy felhasznaltak oket épitkezéseknél is. Tehat a hasznalati idejiik lejarata
utdn az értelmik, jelentésiik is megvaltozott, amikor kidobtak 6ket. Tzonou-Herbst szerint, ha
elfogadjuk, hogy szent targyak is voltak, akkor sem szabad figyelmen kivil hagyni, hogy joval
profanabb kontextusbol is keriilnek eld figurdk, tehat nem fogadhatjuk el, hogy az adott

kontextus ritualis, csak a figurédk jelenléte miatt. Nem zarja ki, hogy esetlegesen csupan egy

8 TZONOU-HERBST 2002, 81-81.
81 FRENCH 1971, TZONOU-HERBST 2002, VETTERS 2015.
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csoport szamara jelentettek ritualis, vallasi funkciét, mig masoknak nem, vagy talan valoban

ritudlis targyakrol beszélhetiink bizonyos alkalmakkor, maskor azonban nem.8?

A FIGURAK A MYKENEI IDENTITASBAN

Az a feltételezes, mely szerint a figurak és a mykénéi vallas, valamint a kultuszok és
ritusok kozott kapcsolat van, a figurdkat a mykénéi identitas szimbolumaiva teszik. Niemeier a
figurak milétosi felbukkandsat a mykénéi jelenlét bizonyitékanak gondolta. Ezt a vallasi
szerepikre hivatkozva alapozta, szerinte a figurak arra utalnak, hogy a milétosiak a mykénéi
kultusz résztvevoi voltak. Tobb kutatd is, koztiik Boulotis és Barber is erre a kovetkeztetésre
jutott a sajat asatasai sorén, az elobbi a lemnosi Koukonisi teriiletérél elékeriil6 figurak alapjan,
az utébbi pedig a Phylakopi asatasok alapjan.®

Pilali-Papasteriou szerint a nem funkcionalis targyak, amelyek az ideoldgiahoz és a
tarsadalomhoz kothet6k, segithetnek megoldani a kulturalis és etnikai identitast a régészeti
maradvanyokban. Ezeket a targyakat két csoportra osztotta: személyes disztargyak, ékszerek,
kiegészitok, illetve a vallasi ideologia eszkozei, amelyek funeraris és vallasi kontextusban is
megjelennek. Ezek alapjan szerinte a mykénéi figurak mindenképpen a vallashoz
kapcsolddnak. Azonban ezt a kdvetkeztetést az alapjan vonta le, hogy a figurak szentelyekben
eléfordulnak. Tehat azokban az esetekben, amelyekben nem vallasi kontextusbol keriilnek eld,
szintén ez az interpretacid a valoszinii. Pilali-Papasteriou szerint mivel a figurak a vallasi
ideologiat jelképezik, ezért a mykénéi jelenlét nyomait érdemes keresni rajtuk keresztul. A
tanulméanyaban sorra veszi azokat a teriileteket, ahol a figurak feloukkannak Mykéné kozvetlen
szomszédos terlletein Kivil: Makedonia, Asia Minor, Anatolia, Egyiptom és a mediterran

térség.8*

EREDET ES ELTERJEDES

Blegen a targytipusnak helyi eredetet gondolt és egy zygouriesi figurahoz hasonlitotta
oket, amelyet még 0 talalt és amely az EH periddusra keltezhetd. Szerinte a mykénéi figurak

nem felismerhetok egyértelmlien a mindsi Krétan, igy arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a

82 TZONOU-HERBST 2002, 309-310., TZONOU-HERBST 2009.
8 TZONOU-HERBST 2002, 79.
8 PILALI-PAPASTERIOU 1998.
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mykénéi darabok a szarazfoldon fejlodhettek ki. A prosymnai feltarasok utan viszont felvetett
egy minosi és kykladikus hatést is. A Psi és Tau figurék esetében kijelentette, hogy legalabb az
egyik visszavezethetd az EH iddszakra. Blegen a prosymnai 4satidsai soran fellelt egy
elefantcsontbdl késziilt szobrocskat, amelyet a mindsi hagyomanyokhoz kotott és amit a Phi
tipus elddjének gondolt. A Psi figurdk esetében nem tudott pontos prototipust talalni, viszont a
gourniai figurdkhoz kototte oket. Az allatfigurakrol azt a kovetkeztetést vonta le, hogy nagy
hasonlosagot mutatnak a LM | Pseirabol szarmazd bikaval, igy a mykénéi allatfigurak a mindsi
hagyoméanyok tovabbélését mutatjdk a gordg széarazfoldon. A Tau tipus esetében az EC
marvanyszobrokat gondolta egy esetleges eldzménynek. Tehat Blegen egyarant latott
kykladikus, krétai és szarazfoldi hatast a terrakotta szobrocskakon.®

Van Leuven Blegent kdvetve a figurdkat égei eredetiinek vélte, amelyek mar a
neolitikumtdl kezdve jelen voltak. Mylonas ezzel szemben elvetette a mindsi eredetet, azzal az
indoklassal, hogy Krétan nincsenek jelen a mykénéi tipusok. Szerinte az idéhiatus tul nagy
ahhoz, hogy az EH és a LH figurak kozott kapcsolat lehessen. French szerint krétai eredetet
kell keresni és azzal érvelt, hogy a LH IIB iddszakban torténd fejlddést, amin a terrakotta
figurak atestek, a Krétaval val6 kapcsolat inditotta el, amely ekkoriban jott létre.

A figurdk altalanos eredetének kérdese mellett felmeriil a Psi figurdk szarmazasanak
kérdése is, illetve a lehetséges kapcsolata a mindsi felemelt karu istennével. French szerint
krétai eredetli tipusrol van szd, viszont az ikonografidjaban a szarazfoldre vonatkozo csoport.®”
Renfrew a teljes krétai eredet mellett allt.88

Nilsson a figurék kilseje helyett a mindsi és a mykénéi szokésokra fokuszalt. Felhivta
a figyelmet arra, hogy a mykénéi sirokban gyakran bukkannak fel a figurak, ellenben Krétan ez
nem jellemzd. Azt a szokast, hogy a figurakat az elhunytak mellé helyezik, a mykénéiekhez
kototte, igy a krétai sirokban eléforduld krétai tipust figurdkat mykénéi befolyés
bizonyitékanak vélte.®

Tzonou-Herbst a tanulmanyaban szintén vizsgalta a kérdést. O is figyelembe veszi az
EH iddszakban jelen 1év6 figurdkat, illetve a MH periddusban azok hianyat. A terrakotta figurak
hianya a korai és a k6zéps6 bronzkorban minési eredetre utalhat, azonban a MM figurdk mas
tipusuak, mint a mykénéiek. Viszont a minosi darabok id6ben korabbra tehetdk, igy

felmerilhet, hogy a mykénéiek a minosi darabokbol vették az inspiraciot. Tzonou-Herbst

8 TZONOU-HERBST 2002, 85-86.

% FRENCH 1971, 103-106.

8 FRENCH 1971, 103-106.

8 RENFREW 1985, 413.

8 NILSSON 1971. 300., TZONOU-HERBST 2002, 87.
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szerint ez egy lehetséges eredet, mivel a mykénéi terrakottak azutan jelennek meg, miutan a
mykeénéiek teret nyertek Krétan és atvették a mindsi hagyomanyokat, amelyeket atalakitottak a
maguk modjan. Tzonou-Herbst nem veti el az elméletet, mely szerint valéban a mindsi
civilizacio hagyomanyaibdl inspiralodhattak a mykénéi terrakotta figurdk esetében, de azt sem
zérja ki, hogy a sajat maguk modjan alakitottak ki 8ket.*

A figurdk idébeli, térbeli €s regiondlis elterjedése egyarant mutatja a kontinuitast és a
szétszakadast szerte a mykeénéi vildgban. Bizonyos teriileteken népszeriick voltak, mig mashol
keveéshé. Thesszaliatol északra ritkan bukkannak fel, Maceddnidban nem jelentkeznek. Krétan
és Cipruson a figurdk tipusai kozott nagy kilonbség jelentkezik. Krétan egyaltalan nem
hasznaltak o6ket temetkezésekben, Cipruson egy sirbdl keriilt eld figura. A mykénéi tholos
sirokban gyakran felbukkannak Mykénében, Pylosban, Akhaiaban és Mesolonghiban, ezzel
szemben Lamiéban, Argolisban és Akhaidban kevésbé vannak jelen a temetkezésekben.

Az Egeikumon kiviil esé teriileteken eléforduld allatfigurakrol Nenad Petrovic irt egy
osszefoglald cikket. Leginkdbb a Kelet-Mediterraneum térségével foglalkozik, a Levantei
tertiletekkel, illetve Ciprussal. Mykénéi figurdkat legalabb 17 lel6helyen talaltak, amelyek kiviil
esnek az Egei-térségen. Ugarit és Enkomi feltarasain tobb, mint hiisz allatszobrocska keriilt eld.
Petrovic a tanulmanyaban figyelembe vette a kontextus kérdését is és arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy az altala vizsgalt harom régiobodl egyediil a levantei belso teriileteken mutatkozik
meg kulonbség a gorog szarazfoldhoz képest. A levantei és ciprusi partvidéken az allatfigurak
telepiiléseken és temetkezésekben egyarant eléfordulnak, valamint az esetleges szentélyekben
is. Ellenben a levantei belsd teriileteken talalt 6t allatfigurabol harom vagy négy szentélybdl,
vagy annak kozvetlen kozelébdl, egy pedig a megiddoi palotabol keriilt eld. Erre Petrovic
kétféle magyarazatot adott: a figurak votiv felajanlasokként keriltek a szentélyekbe az
odalatogatd mykénéiek altal, vagy kereskedelem Utjan kerlltek oda, olyan személyek altal, akik
nem voltak tisztaban a mykénéi hagyomanyokkal. Ez utobbi esetében valosziniileg az egzotikus
mivoltuk miatt valhattak votiv felajanlasokka. Krétan Kndssos kivételével ritkak a mykéneéi
terrakotta figurak, féleg az allatalakosak. Feltiiné viszont, hogy az el6keriil6 figurak nem a
krétai szentélyekbdl keriilnek eld. Valosziniisithetd, hogy a krétaiak jobban ismerték a mykénéi
szokasokat, igy nem votivokként hasznaltak fel 6ket, hasonldan a ciprusi és a levantei partvidék

tertleteihez.%?

% TZONOU-HERBST 2002, 84-88.
%1 TZONOU-HERBST 2002, 192-195.
%2 PETROVIC 2004.
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OSSZEGZES

A kutatdsom céljanak a budapesti Sz&épmiivészeti Mzeum Antik Gytijteményében talalhato
mykénéi terrakotta figurak kontextualis elemzését tliztem ki, Mykénéi és Prosymnai példak
alapjan. A budapesti figurdk ismeretlen eredettel és kontextussal rendelkeznek, a
miukincskereskedelemben tortént részvételiik miatt kétes hatterilk van, amelyrdl igen kevés
informacionk van. A figurak mindegyike kiilonb6z6 tipusba tartozik, vannak kifejezetten
egyedi darabok, mint példaul az d4gyon fekvé part abrazolé figura, vagy a tronszéken ilé ndalak
szobrocskdja, illetve olyan is, amelynek tipusa igen népszeri volt a mykénéiek korében, ilyen
az un. Psi-idol. A figurak lehetséges kontextusanak megéllapitasahoz Tzonou-Herbst 2002-es
doktori disszertacidjat hasznaltam fel, amelyben a Mykénében és Prosymnaban feltart mykénei
terrakotta figurakat katalogizalta és kontextusokat tarsitott hozzajuk.

Az elemzésem soran tébb problémaba Utkézem: a kevés darabszam bizonyos esetekben
megnehezitette a kovetkeztetések levondsat a kourotrophos, a tronszéken ild ndalak és az
agyon fekvo par figurdjanal. A Psi esetében a darabszam elegendd volt ahhoz, hogy lassuk,
hogy a figura szinte egyenlé mértékben jelenik meg temetkezésekben, votiv depokban, illetve
telepiiléseken is. A Psi viszont a tobbi ndi figurdhoz képest gyakrabban bukkan fel votivként,
illetve felttind hasonlosdga a mindsi felemelt kara istenndhdz egy ritualis funkciora enged
kovetkeztetni. Az egy altalanosan megfigyelhet6 jelenség, hogy a figurak temetkezésekbdl
gyakrabban keriilnek eld épen, mint a votiv vagy telepiilésen beliili kontextusok esetében. A
figuranak letort fejét 2005-ben ragasztottak vissza a testére, azonban az bizonytalan, hogy
mikor és milyen korilmények kozott tort le. Amennyiben mar az eredeti kontextusaban torott
volt, nem zérhat6 ki egyik kontextus tipus sem, viszont, ha egy utdlagos sériilésrél van sz0,
akkor a funeraris kontextus a valosziniibb.

Az allatfigurat tekintve a Mykenéi és Prosymnai leletek szintén egyenlé mértékii eloszlast
mutatnak a kontextusokat illetéen, tehat ugyanaz az elv kdvethetd, mint a Psi esetében, hogy a
figura épségét tekintve a temetkezési kontextus tarthatd a valdsziniibbnek.

A tdbbi harom figura esetében nem sikerilt a kontextusra vonatkozd érdemleges eredmeényt
megallapitani a kevés darabszambol kifolyolag. A tronszéken il ndalakot illetden a probléma
a konkrét parhuzamok hianyaban rejlik, mivel a mykénéi és prosymnai leletek kdzott Tzonou-
Herbst katalogusiban nem tal&lhaté a budapesti darabhoz hasonl6 figura. A kourotrophosok

esetében szintén problémat jelent a kevés parhuzam, mig az agyon fekvo par figuraja egy teljes

30



mértékben egyedi példany, igy csupan az Ures agyakat lehetséges vizsgalni a mykénéi
leletanyagot illetéen, amely esetében szintén a kevés darabszam neheziti az elemzést. Az agyon
fekvo part illetden felmeriil a gyant a hamisitas lehetdségére is. A tipusnak mezopotdmiai
eloképei vannak, amely feltiing hasonlosagot mutat a budapesti figuraval, amely felveti, hogy
azokrol mintazott hamis darabrdl lehet sz6. Ennek megcafolasara természettudomanyos
vizsgalatok szlikségesek, amelyeket a tovabbi kutatasaim sordn szeretnék elvégezni.
Amennyiben a figura eredeti, akkor viszont a gordg mivészet egyik legkorabbi
csoportkompozicidjarol lehet sz6.

egy nyitott és vitatott kérdés maradt. A jelenlegi allaspontot tekintve egyre elfogadottabb, hogy
a figurdk nem egy kizardlagos funkcioval, hanem mar akar a hasznalati életlik soran is tébbel
rendelkezhettek. Ezt alatdmasztja, hogy rengeteg kiilonb6zd kontextusbdl keriilnek eld, illetve
a gorog vilagon belil és azon tdl is mas-mas kontextustipusok gyakorisaga figyelheté meg,
amely a funkcidvaltozas miatt mutatkozhat meg.

A budapesti figurak eredetét és kontextusat az informéaciohiany fényében igen nehéz kutatni.
Az elemzésemhez a mykénéi és prosymnai leletanyagot hasznaltam fel, mivel a mykénéi
kultara kozponti teriiletérél beszélhetlink, igy a figurdk darabszama ezeken a teriileteken
kifejezetten magas. Azonban a tovabbi kutatdshoz célszerli a mykénéi kultira tovabbi
lel6helyeit is megvizsgalni és az ott fellelt figurdk kontextusait elemzeni. Emellett tovabbi
kutatast igényel a muzeumok tulajdonaban 1évé figurdk katalogusai is, a ritkabb és egyedibb
darabok felkutatasa és dsszevetése a budapesti figurakkal.

A Szépmiivészeti Muzeum Antik Gylijteményében taladlhatdo 6t darab mykénéi terrakotta
figura a tovabbi kutatasom targyat képezik, természettudomanyos vizsgalatokkal kiegészitve,
amelyekkel egy joval Osszetettebb képet alkothatunk a figurak eredetét és korabbi életiiket

illetden.
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2015.
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Mycenaean Terracotta Female Figurines. Scrifter
Utgivna Av Svenska Institut i Athen. pp. 1-14. 2002.
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KEPEK

Naturalistic
2

1. kép: Elizabeth French tipoldgiaja és kronoldgiaja a ndalakos figurdkat (Phi, Psi és Tau) illetden.
TZONOU-HERBST 2002, Figure 1.
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galll H1

ﬁSpine 2

2. kep: Elizabeth French tipologiaja és kronologiaja az allatalakos figurakat illetden. TZONOU-HERBST
2002, Figure 2.

3. kep: Psi, LH 111B-C 4. kép: Kourotrophos, LH 111A1-B1
Sz. M. Antik Gytjtemény, 1. sz. T.737 SZ. M. Antik Gytijtemény, 1. sz.T.15

37



5. kép: Bika szobrocska, LH I11A-C 6. kép: Tronszéken 1il6 néalak, LH I11B
Sz. M. Antik Gylijtemény, 1. sz. 93.15.A Sz. M. Antik Gytjtemény, 1. sz. T.5

7-8. kép: Agyon fekvd par, LH I11A-B
Sz. M. Antik Gytijtemény, . sz. T.13
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9. kép: A néi alakos figurak eloszlasa. Készitette: Arvai Mirtill
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10. kép: A Psi figurak megoszlasa a kontextusok kézott. Készitette: Arvai Mirtill
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PSI

W Temetkezés Kultikus/Votiv mTelepiilés

Temetkezés

Telepllés
31%

33%

Kultikus/Votiv
36%

11. kép: A Psi figurak szazalékos megoszlasa a kiilonbozd kontextusok kozott. Készitette: Arvai Mirtill

Allatfigurak eloszlasa
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12. kép: Az éllatfigurak eloszlasa a konetxtusok kozott. Készitette: Arvai Mirtill
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Allatfigurak

Temetkezés
19%

Kultikus/Votiv

Telepiilés 19%
62%
m Temetkezés Kultikus/Votiv = Telepilés

13. kép: Az allatfigurak szazalékos megoszlasa a kontextusok kozott. Készitette: Arvai Mirtill

Allatfigurak idébeli eloszlasa
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Periddus

B Temetkezés Haztartas

14. kép: Az allatfigurak idébeli eloszlasa a kontextusok kozott. Készitette: Arvai Mirtill
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Linear, 2-es tipus
B Temetkezés Kultikus/Votiv. mTeleplilés

Temetkezés
20%

Telepiilés
53%

Kultikus/Votiv
27%

Osszesen: 15 db

15. kép: A Lineréasi 2-es tipust figurak szazalékos megoszlasa a kontextusok kozott. Készitette: Arvai
Mirtill

Linear, Type 2

Darabszam

=N

Temetkezés Kultikus/Votiv Teleplilés

16. kép: A Linerési 2-es tipusu figurak megoszléasa a kontextusok kozott. Készitette: Arvai Mirtill

42



Kourotrophos

Temetkezés
30%

Telepllés
60%
Kultikus/Votiv
10%
m TelepUlés Kultikus/Votiv m Temetkezés

17. kép: A kourotrophos figurak szazalékos megoszlasa a kontextusok kozott. Készitette: Arvai Mirtill

Kourotrophos

Darabszam

Teleplés Kultikus/Votiv Temetkezés

18. kép: A kourotrophos figurak megoszlasa a kontextusok kdzott. Készitette: Arvai Mirtill
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U186 figurdk, tronszékek

Temetkezés

5%

Kultikus/Votiv

28%
Telepilés
67%
m Teleplilés Kultikus/Votiv  m Temetkezés

19. kép: A figurak szazalékos megoszlasa a kontextusok kdzott. Készitette: Arvai Mirtill

U186 figurak, tronszékek
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10

Telepllés Kultikus/Votiv Temetkezés

20. kép: A figurak eloszlasa a kontextusok kozott. Készitette: Arvai Mirtill
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0 ]

Teleplilés Temetkezés

21. kép: A terrakotta agyak eloszlasa a kontextusok kozott. Készitette: Arvai Mirtill

22. kép: Obabyloni terrakotta Susabol.
Louvre SB 7979, Raphael Chipault

23. kép: Terrakotta figugra Urukbdl.
Louvre AO 8662 Christian Larrieu
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