A revizio kérdése Szekfiu Gyula és
Szabo Dezso gondolkodasaban
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Bevezetés

A revizi6 kérdése a két vilaghabort kozotti Magyarorszag kozéleti témainak egyik kdzponti
eleme volt, ezért elmondhato, hogy a dolgozat egy kozkedvelt témakort tesz a kortars vizsga-
16das targyava. Két jelentds kozéleti személyiség, Szekfii Gyulal és Szabo Dezsé? gondolko-
dasan keresztiil mutatja be, hogy milyen fobb vondasai, kozponti elemei voltak a revizids elkép-
zeléseiknek, illetdleg, hogy ezek miként kapcsolodtak a korszakban megjelend harom
legfontosabb revizios irdnyvonalhoz, tovabba, ami irasunk egyik fo célja, hogy ravilagitson
milyen kozos elemei voltak Szekfii Gyula és Szabd Dezs6 gondolkodasanak a revizio témako-
rében. A kozos elemek feltarasa eldtt kettejiik gondolatmenetének 6sszehasonlitasat az alabbi
kérdések mentén vizsgaljuk: miként viszonyultak a kiilpolitika, valamint a belpolitika irdnyvo-
naldhoz? Milyen 1épések megtételére van szerintiik sziikség belpolitika és kiilpolitikai tekintet-
ben a sikeres reviziohoz? A szovjet és német veszelyt miként €lték meg? Lattak lehetdséget,
Németorszag és vagy a Szovjetunio esetében arra, hogy Magyarorszag revizios torekvéseit ta-
mogatja? A hataron tuli magyarsag, illetve az anyaorszagi magyarsag szamara fogalmaztak meg
barmilyen feladatot, amely a revizio ligyét elre viheti? Vallalnak-e a kornyez6 népekkel sors-

kozosséget? Esetleg ugy tekintenek rajuk, akik segitségével a revizido megvalosithato?
A forrasok attekintése

Vizsgalddasunk alapjat a tovadbbiakban Szekfli Gyula monografiai, cikkei tanulmanyai, vala-
mint Szabo Dezs6 cikkei jelentették. Fontos kiemelni, hogy Szekfli Gyula esetében sokkal in-
kabb tudomanyos munkék, mig Szabd Dezsénél rovidebb terjedelmil inkabb a szélesebb ko-

zonségnek sz616 munkak voltak jellemzbek a témakorben.

Szektii Gyula esetében az alabbiakat itéltiik meg a téma szempontjabdl legfontosabb irasoknak:
Szekfli Gyula: A magyar allam é€letrajza. Budapest, Dick Mano konyvkereskedése, 1924.
Szekfli Gyula: A mai Széchenyi, Budapest, Révai, 1935.

Szekfli Gyula: Az erdélyi probléma. Napkelet, 5. kotet., 1925.

Szekfli Gyula: Az utolsé fejezet. Napkelet, 1.kotet., 1923.

Szektii Gyula: Hairom nemzedék és ami utana kovetkezik, Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda,
1935.

1 Szekfii Gyula (1893-1955) torténész, publicista, egyetemi tanar.
2 Szab6 Dezs6 (1879-1945) ir6, kritikus, publicista.



Szekfii Gyula: Még egyszer a kozépkori kisebbségeinkrél. In: Allam és Nemzet, Budapest, Ma-
gyar Szemle Tarsasag, 1942.

Szekfii Gyula: Népiség, nemzet, allam. In: Allam és Nemzet, Budapest, Magyar Szemle Tarsa-
sag, 1942.

Szekfii Gyula: Népiség, nemzet. allam In: Magyar Szemle, 22. kotet, 1934.

Szekfli Gyula: Szent Istvan a magyar torténet szazadaiban. In: Serédi Jusztinian (szerk.): Em-
1ékkonyv Szent Istvan kiraly halalanak kilencszdzadik évforduldjan. Budapest, Magyar Tudo-

manyos Akadémia Kiadéasa, 1938. III. kotet

Szekfii Gyula: Turani-szlav parasztallam. In: Allam és Nemzet, Budapest, Magyar Szemle Tar-

sasag, 1942.

Szabd Dezs6 esetében pedig az alabbi cikkek azok, amelyeket a kutatasunk soran a legrelevan-

sabbnak itéltiink meg:

Szabd Dezs6: A béke Utja a magyarsag, E160rs 1928. szeptember 23.

Szabd Dezs6: A béke utja a magyarsag, E166rs 1928. szeptember 30.

Szabd Dezs6: A Gare de I’Esten- Budapesten, E166rs 1928. szeptember 16.
Szabd Dezs6: A magyar jovO alapproblémai In: Az egész latohatar. I1. Budapest, Piiski, €. n.
Szabo Dezs6: A németség utja In: Egyenes uton. Budapest, 2003.

Szabo DezsO: Az Anschluss, Esti Kurir, 1927. november 20.

Szabd Dezs6: Az ifjusaghoz, E166rs, 1928. majus 24.

Szabo Dezs6: Csirazik a jovo, El6ors, 1928.jalius 15.

Szabd Dezs6: Kis nemzetek sorsa. In: Az egész latohatar. I. Budapest, Piiski, €. n.
Szab6 Dezs6: Kossuth, Esti Kurir, 1927. november 6.

Szabd DezsO: Magyarorszag helye Europaban: Kelet-Europa 1935. In: Egész latohatar. 1. Bu-

dapest, Piiski, é. n.

Szabé Dezsé: Uj magyar ideologia felé. Aurora, 1923. januar—februar.



Historiografiai attekintés

Mielé6tt gondolkodasmadjuk reviziot illetd azonossagait és kiilonbozdségeit attekintenénk, ro-
viden vegyiik szamba azokat a korabban megjelent munkakat, melyek a témat mar érintették.
A revizi6 témakdrében sok tudomanyos attekinté munka sziiletett, ezek koziil a legfontosabb
Zeidler Miklos neve alatt 2001-ben megjelent Revizios gondolat, ugyanis ez a kotet nytjtja a
legnagyobb attekintést, vilagit ra, ok-okozati dsszefliggésekre. E konyvben a szerzo 8 fejezeten
at vezeti az olvasot, hogy hogyan jutott el az orszag Trianontdl egészen a revizidig és a habo-
ruig, kiilon fejezetet szentelve példaul a nemzetkdzi revizids propagandanak, amely a témakor
tekintetében igazan fontos befolyasold tényezd. Szintén fontos attekintd munkdnak szamit a
Zeidler Miklos szerkesztésében 2008-ban megjelent Trianon (Nemzet és emlékezet) cimet vi-
seld tanulméanykdtet, amelyben 1916-t61 kezdve az 1940-es évekig vannak kortarsi, illetéleg
jelenkori irdasok, melyek rekonstrudlni kivanjak, hogy miként juthatott el Magyarorszag a ha-
bortba, Trianonhoz, a revizids térekvésekhez, majd pedig a masodik vilaghaboruba. Fontos
még kiemelni Romsics Ignac két jelentds munkajat, amely a Magyarorszag torténete a XX.
szazadban, illetdleg A Horthy-korszak cimet viseli. A Magyarorszag torténete a XX. szazadban
egészen a boldog békeiddktdl targyalja Magyarorszag torténetét a harmadik magyar koztarsa-
sagig. Itt egy alfejezet foglalkozik a kiilpolitikaval és a revizio targykorével, am nem elhanya-
golhato kiadvanyrdl van sz6, hiszen mivel szé€les korben targyalja a Magyarorszag torténetét,
az olvaso szamara lathatova valnak az ok-okozati Osszefliggések is. A Horthy-korszak cimii
kotetben pedig az ellenforradalmi rendszertdl kezdve targyalja a szerzé az eseményeket, egé-
szen a haboruig. E kotet is tartalmazza a revizidval €s kiilpolitikaval foglalkoz6 fejezeteket, am
arendszer jellegét, eredményeit, valamint miniszterelnokeit is gorcso ala veszi, ily modon adva

egy komplexebb képet a rendszer jellegérdl, mitkodésérdl.

A sziikebb értelemben vett témdban, mely magat a reviziot vizsgalja, Szekflii Gyula és
Szabo Dezs6 gondolkodéasaban, kevesebb kutatds és munka sziiletett. Szekfli Gyula esetében
Ifj. Bertényi Ivan nevét érdemes kiemelni, ugyanis a Romsics Ignac szerkesztésében megjelent
Trianon és a magyar politikai gondolkodas (1920—1953) cimii tanulmanykotetben foglalkozik
tobbek kozott Szekfli revizids politikdjaval. Ebben a tanulmanyaban a szerzd azt a megallapitast
teszi, hogy a Monarchia szétesése a forradalmak majd pedig az ellenforradalom alatt Szekfii
Gyula Bécsben tartézkodott €s itt is irta meg a Hdarom nemzedék cimii munkajat. Egyik érde-
kesség Szekfii munkdajaban, hogy belsé okokra vezeti vissza a Monarchia szétesését, és nem
emliti a kiilpolitikai okokat. Szekfli szerint az 6sszeomléast megeldz6 szaz év mar a hanyatlasrol

szOlt és ezt csak betetdzte 1918 és 1919. A trianoni békediktatum okozta orszag—feldarabolas
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Szekfiit az orszag harom részre vald szakadasara emlékeztette. Am szerinte ez sokkal rosszabb,
mert az utdodallamok a magyarok megtorésére jatszanak. Az anyaorszag nem tud segitségiikre
lenni, mert az utdédallamok kisebbségellenes politikat folytatnak, igy a magyarok kénytelenek
a sajat labukon megallni. Egy olyan sajat gazdasagi, tarsadalmi €s szellemi kultarat kell 1étre-
hozniuk, kiilon kozpontokkal Pragatél, Bukaresttol ¢s Budapesttdl is fliggetlenként. Illetve, az
0 feladatuk a Magyarorszagrol elszakadt nemzetiségekkel, kiilondsképpen a szlovakokkal a vi-
szonyt helyreéllitani. Ez a viszony kulcsfontossagu szerepet tdlthet majd be a régi dllam hely-
reallitasa soran. Emiatt, ha majd arra keriil a sor, hogy valasztani kell az elcsatolt teriileteknek
a hovatartozasukrol, akkor majd a nem magyar nemzetiségek is a Magyarorszaghoz val6 csat-
lakozasrol dontenek. Szekfii tehat nem csupén etnikai revizidban bizott, hanem abban, hogy az
egész torténelmi Magyarorszag teriiletét visszaszerezziik a magyarok mellett a nemzetiségek-
kel. Ezek mellett pedig Magyarorszdgnak az 01j dllam hatarain beliil is rendet kell tennie és meg
kell erésddnie.® Hivatalos nagy értekezést Szekfii nem ad ki a téméban, 4m tbb tanulmanyéban
valamilyen szinten érinti azt, valamint a Magyar Szemle hasabjain is csak olyan irasok jelen-
hettek meg, amelyek az 6 és természetesen a magyar politikai vezetés allaspontjat képviselték.
E megallapitas azonban nem teljesen helytallo, ugyanis jelentek meg irdsai, de inkabb azt lehet

elmondani rola, hogy ezekben nem direkt modon értekezett a revizio targykorérol.

Szabd Dezs6 esetében kiemelend6 Kovacs David 2008-ban megjelent Trianon és a re-
vizio kérdése Szabo Dezsé politikai publicisztikajaban cimii tanulmanya, amelynek egyik leg-
lényegibb eleme a harom {6 revizios irdnyvonal ismertetése, amelybdl kideriil, hogy e harom
revizids iranyvonalbol Szabo Dezs6 a népi irok tobbségével egy tabort képviselt, ugyanis, 0 is
a kornyezd kisnépekkel vald Osszefogasaban latta a revizio kulcsat. A tanulmany érdeme to-
vabba, hogy feltarja miben latta Szabo Dezs6 tobbek kozott a sikeres reviziot, ilyen példaul a
belsd reformok sziikségességének kérdése, vagy éppen a kelet-europai kisnépek dsszefogasa-

nak koncepcioja.

3 Ij. Bertényi 1998. 51-59.



Modszertan

Mielé6tt a kérdések megvalaszolasara ratérnénk ismertetjiik vizsgalatunk modszertanat. Eszerint
dolgozatunk megirasakor attekintettiik Szekfii Gyula és Szabd Dezs6 teljes életmiivét, és ezek
kozil kivalasztottuk azokat, amelyek a téma szempontjabol a legrelevansabbak, és a legkomp-
lexebb képet adjak. Tanulmanyaikat, esszéiket, cikkeiket kronologiai sorrendbe allitottuk, en-
nek alapjan kovettiik végig egy-egy gondolatukat, gondolkodasmodjuk alakulasat, és kiemeltiik
azokat, amelyek eszmerendszeriik allandé elemeit képezik, majd ezeket egymassal 0sszevetet-
tiik. Kigytjtottiik a tanulmanyokat is, amelyek Szekfii Gyula és Szabd Dezso revizids elképze-
Iéseivel foglalkoznak. Ezek nagy segitséget jelentettek, ugyanis a korabbi kutatasok mar tema-
tizaltak a forrasokat. A dolgozatban elsdként tehat ismertetjiik Szab6 Dezsd, ezt kdvetden pedig

Szekfi Gyula eszmerendszerét, utana kiemeljiik a kozos gondolati elemeiket.
A revizié fogalma

Elsdként fontos tisztdzni, hogy tobbfajta revizionizmus van, 4m a dolgozat szempontjabdl a
teriileti az, amelynek fogalmat elséként determinalni sziikséges. A teriileti revizi6 egy korabban
elvesztett teriilet visszaszerzésére iranyul, illetleg a teriileti veszteségeket okozo béke feliil-
vizsgalatat célozza meg,* és a reviziot egyfajta jogi megkozelitésnek lehet titulalni, melynek
eszkozei a legtobb esetben békések. Am fontos kiemelni, hogy a revizionizmus fogalmaval
parhuzamosan szokott szerepelni az irredentizmus, és gyakran mossak Ossze e két meghataro-
zast. Ennek okan fontos kiemelni, hogy a két kifejezés nem egymas szinonimdja, mig tehat a
revizio célja elérésében a békés eszkozok, a békés megoldas mellett foglal allast, az irredentiz-
mus altalaban erdszakos ¢és ritkdbban békés moddszereket alkalmaz, melyek az esetek tobbség-
¢ében voluntarista elemeket is tartalmaznak. Magyarorszag esetében tehat a trianoni békedikta-
tum az, amely ¢letre hivja a magyar revizionizmust. Az 1945 utani magyar torténetiras nem tesz
kiilonbséget a fent emlitett két fogalom kozott akkor, amikor a két vilaghabora kozotti Magyar-
orszag kiilpolitikajarol értekezik, am fontos lenne kiemelni, hiszen a magyar diplomacia nem

irredentista, hanem revizionista volt a Horthy-korszakban.®

4 MNyESz VI. (Utoljara megtekintve: 2022. 10. 16.)
5 Zeidler 2002. 7-10.



Szabo Dezs6 nézetrendszere a revizionizmusrol
A harom f6 kiilpolitikai, revizios iranyvonal

Jellemz6 a Trianon utani idészakra a kiilonb6z6 konfoderacios elképzelések megjelenése, ame-
lyeket féként a nagyhatalmi fenyegetettség hivott életre.® Az etnikai hatarrevizié gondolata a
politikai gondolkodas f6 irdnyvonalatol eltérden, jellemzden inkabb a kiilonbozé ellenzéki cso-
portok korében volt megfigyelhetd. Ilyen volt példaul a szocidldemokrata part, valamint az el-
lenzéki pozicioban 1évo liberalis, liberalis-demokrata csoportok. A szomszédos nemzetekkel
val6d 6sszefogasban lattdk a térségben uralkodo ellentétek megoldasanak egyfajta lehetdségét.
Ennek hirdetdi kdz¢ sorolja a szakirodalom Szabd Dezsot Jaszi Oszkarral’, Németh Laszloval
8egyiitt és a népi irok tobbségét is.® Illetdleg a harmadik revizids ut, amelyet a hivatalos magyar

kiilpolitika képviselt, f6 szoszolojaval Teleki Pallall®

egylitt, amely a Szent Istvan-i allam fel-
tamasztasat tartotta a revizid legfobb céljanak.!! Ez az allameszme a népek megértésének, a
népek helyes és jozan vezetésének dllameszméje ezen a teriileten, tehat a Duna-medence allam-
eszméje. Minden itt €16 embert k6zos életbe, egységes €letformaba, egylittes torekveésekbe szer-

vez. 12
A kelet-europai Kisnépek osszefogasanak legnagyobb hirdetdje

Szabd Dezsonél jelenik meg az els6k kozott a kelet-europai kisnépek dsszefogasanak gondo-
lata, amelynek 6 lesz az egyik legnagyobb hirdetdje is egyben: ,, Kossuth o6ta Szab6 Dezsé a
legmarkéansabb, leghatarozottabb s legdszintébb hirdetdje a kelet-eurdpai kisnépek dsszefoga-
sanak.'® Kortarsai koziil tobbféleképpen kozelitették meg ezen elképzelése kialakulasanak a

hétterét. Az el6bbi meghatarozas Gal Istvanto]'

szarmazik, aki szerint a német fenyegetettségre
adott valasz a kelet-eurdpai népek egyiittmiikodésének gondolata Szabé Dezs6 eszmerendsze-
rében.’® Kdzponti elemnek latta szintén Szabd Dezsd koncepcidjaban az dsszefogas sziikséges-

ségét Balogh Edgar'®, tovabba ugy vélte, hogy lényegében egy tjfajta ,,népi-demokratikus

® Kovéacs 2014. 115.

7 Jaszi Oszkar (1875-1957) tarsadalomtudos, politikus, a Kéarolyi-korméany nemzetiségi iigyekért felelds minisz-
tere

8 Németh Laszl6 (1901-1975) Kossuth-dijas ir6, miifordito.

9 Kovacs 2008. 379-381.

10 Teleki Pal (1879—1941) fdldrajztudés, politikus, Magyarorszag miniszterelndke 1920-1921, 1939-1941 ké-
z0tt.

1 Tilkovszky 1967. 323.

12 Teleki 1940. 3-4.

13 Gal 1940. 4.

14 G4l Istvan (1912-1982) irodalomtdrténész.

15 Kovécs 2014. 115.

16 Balogh Edgar (1906-1996) ir6, erdélyi publicista.



nacionalizmus” kialakulasat alapozta meg irasaival: ,,Szab6 Dezs6 irdsai hozzasegitették a régi
liberalis-uri nacionalizmus 4tvéltoztatdsdhoz demokrata-népi nacionalozmussa.”!’ Azonban
nem csupan az egymasrautaltsag, az 6sszefogas kérdése figyelheté meg Szabo Dezs0 irdsaiban,
hanem a magyarsag kelet-eurdpai vezetdszerepe is, errdl ir tobbek kozott Szekfii Gyula, és Né-
meth Laszl6 is.1® Utébbi szintén sokat foglalkozik a kisnépek 6sszefogasanak sziikségességé-
vel, Magyarsag és Eurdpa ciml munkajaban ezt irja Szaborol: ,, Magyarorszag kiildetésérdl a

kis népek ovében 6 beszél.”®

Szabd Dezsé elképzelésének ereddje a magyar-roman 6sszefogas gondolata. Eszme-
rendszerében alapvetéen ebbdl kiindulva formalodott ki a kelet-europai kisnépek egymasra-
utaltsaganak gondolata. Ugy vélte, német hatéstol fiiggetlen kelet-eurdpai szovetségre van
szlikség, egy hatalmas k6zos védoegységbe kell terelni a veszélynek kitett népeket fogalmazza

meg gondolatait 1926-ban Gulacsy Irénnek? irott levelében.?

Egy évvel késébb az Esti Kurirban megjelent Kossuth cimii cikkében figyelhet6 meg
ennek ez elképzelésnek egy mar kiforrottabb és publikusabb megfogalmazasa, illetve az az el-
gondolas, hogy végsd soron a Habsburg-dinasztia okolhat6 a haborus veszteségért, am ez nem
meriil ki ennyiben, mert Szab6 szerint idegen célokra pazaroltik az egész magyarsagot,?2és
,»-a magyarok folé idegen vérii, idegen szivili, idegen agyl arisztokraciat, magas klérust és ko-
zéposztalyt raktak, ¢és igy a magyar életakaratbdl sarjadd organikus fejlédést csirdiban megol-
ték.”23 Ebbdl kiindulva kell a magyarsagnak a német veszély ellen most is kiizdenie, és ehhez
pedig sziikség van a veszélynek kitett kisnépek Osszefogasara.?* Majd szintén 1927-ben An-
chluss cimii irasaban, amelynek mar cimadasa is a német fenyegetettségre utal, megnevezi azo-
kat az orszagokat, amelyekkel az 6sszefogas megvalosulhat. Kiemeli, hogy Németorszag nem
allna meg csupan ott, hogy Ausztridt magahoz csatolja, hanem a Mitteleuropa-tervet is végre-
hajtana, és ez a kombinacié a magyarsag halalos itélete lenne. Ennek elkeriilése érdekében van
sziikség a kis népek kozos egységbe szervezésébe.? , Ez az egy ut: a Balkan-allamokkal, els6-
sorban Jugoszlaviaval és Romanidval, de lehetdleg az 6sszes tobbivel egy nagy gazdasagi egy-

ségbe tomoriilni. Ehhez az egységhez sziikségszerien csatlakoznék Csehszlovakia,

17 Balogh 1993. 79.

18 Kiss. Gy. 1982. 44.

19 Németh 1935. 98.

20 Gul4csy Irén (1894-1945) magyar ir6 és kolténd.
2L Kovéacs 2014. 116.

22 Szabo 1927a. 6.

Z Uo.

2 Uo.

25 Szab6 1927b. 6.



Lengyelorszag s a kis keleti 1j allamok.”?® Ezzel a kooperacidval pedig nemcsak a német ve-

szély, hanem a szovjet fenyegetés is kivédheté lenne.?’

1928-ban az Eléorsben megjelent Az ifjusdghoz cimet visel irasaban a kiilpolitikai fel-
adatokat, valamint a magyarsagra varé feladatokat fogalmazza meg,?® amelyek elhozzak Ma-
gyarorszag szamara a megujhodas lehetdségét, a magyar demokraciat. 13 pontban szedi 0ssze
a sziikséges tennivaldkat, ebbdl a 11. pont fogalmazza meg a szerinte idealis kiilpolitikai irany-
vonalat:® , A magyarsag a Dunamedencében, a Balkanon és az Oroszorszag nyugati szélén é16
kisebb allamokat igyekszik egy hatalmas védo és gazdasagi szovetségbe egyesiteni, mely véd-
elem legyen mindny4janak Németorszag és Oroszorszag politikai vagy gazdasagi elnyomasa
ellen.”®® Az, hogy ezt kiilon pontban fogalmazza meg, mutatja annak jelentdségét is, hogy sze-
rinte ennek megvalositasa nélkiil nem tud fejlddni az orszag, nem tud elére haladni. Valamint
az is megfigyelhetd, hogy tovabbra is toretleniil probalja felhivni a figyelmet az orszagra lesel-

kedd annexios veszélyre.

Tovabbgondolt elképzelését a Csirdzik a jové cimi cikkében fogalmazza meg: ,,Minket
az ¢€let 6sztonos, erds akarata indit, hogy az Eurdpaban testvértelen magyarsagot tegytik itt,
Eurdpa keletén: a torténelmi megijhodas: a munka jogénak, a dolgozo nép érvényesiilésének,
a kulturalis ujjasziiletésnek és a népek békés egyiittmiikddésének eldbajnokava.”3! Tehat Ma-
gyarorszagnak példat kell mutatni a tobbi orszag szamara. Meg kell mutatnia, hogy képes elsdk
kozott a demokracia kiszélesitésére, igazsagosabb tarsadalmi rendszer kiépitésére.3> Amennyi-
ben ezek megvaldsulnak, tigy képes lesz a magyarsag a népek békés egyiittmiikodésének a ve-

zetésére. 3

1920-as évek végén jelenik meg egy Osszetettebb munkdja a témaban: A béke utja a
magyarsag cimmel, amelyben kiilpolitikai célokat fogalmaz meg, valamint itt mar nyiltan ki is
emeli a magyarsag vezetdszerepét, tovabba ismét kifejti az 6sszefogas sziikségességét, érveket
sorakoztat fel arra vonatkozoan, hogy miért is hasznos a kisnépek szamdra ez az egylittmilko-
dés. Azt is kiemeli, hogy nem lehet tétlenkedni és csak nézni, hogy zajlanak koriil6ttiink az

események, az orszdg kormanya a feleldse annak, hogy a valtozas elindulhasson: ,,Egy

26 Szabo 1927b. 6.

27 Uo.

8 Kovacs 2014. 117.
29 Szabo 1928a. 11.
% Uo.

31 Szabd 1928b. 13.
82 Kovacs 2014. 117.
33 Szabo 1928b. 13.
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kormany, mely lemond arro6l, hogy a nemzet legmélyebb életvagyainak legfobb megszervezdje
¢s motorikus kozpontja legyen: voltaképen csak torténelmi Entreprise des Pompes funébres,
mely abbol a szomort iizletbdl é1: hogy van halal és kell a koporsé.”** A magyarsagnak eld kell
allni egy olyan koncepcioval, amely megoldja problémait, és feltétetelei elfogadhatoak a nagy-
hatalmak szamara is, ennek megvaldsitasan kell dolgoznia. A magyar politikusokra pedig az a
feladat harul, hogy fészervezdi legyenek az elképzelés megvaldsitasanak, fel kell venniiik a
kapcsolatot azokkal a népekkel, amelyekkel 0sszekoti a magyarsagot az egyre jobban erdsodo
kozds szovjet—német veszély:®® , Magyarorszag, Romania, Lengyelorszdg, Bulgaria, Szerbia,
Albania, Gorogorszag, Torokorszag, az Oroszorszag nyugati részén fliggetlenné valt kisebb or-
szagok szamdra a kozos belsd és kiilsd problémak, a kozds félelmek €s lehetdségek minden
ereje a torténelmi egyiittmiikodést koveteli.”%® Itt mar az is megfigyelhetd, hogy boviti az ,,6sz-
szefogd orszagok™ taborat is, a Kis-balti orszagoktol kezdve egészen Torokorszagig huzodik a

képzeletbeli hatarvonal.®’

Az egylittmiikddo orszdgok olyan szerencsés helyzetbe keriilnének,
hogy egyik a masik 6ndllosdgara nem jelentene veszélyt. Azt is kiemeli, hogy ez voltaképpen
egy a fejlodést is segitd gazdasagi-katonai egyiittmiikddés volna, am minden orszag egymastol
fliggetleniil igazgatnd belsd ligyeit. Szabd Dezs6 ugy vélte, hogy Csehorszagot leszamitva az
ipar minden orszagban elmaradott, és ebbdl a sajatsagos helyzetbdl kiindulva a népesség jelen-
tOs tObbségét a parasztsag adja, ezért a megijhodas ebbdl a rétegbdl tudna elindulni, a paraszt-
sagbdl lehetne az j kozéposztaly. Amennyiben pedig Magyarorszag tudnd ezt elséként meg-
valésitani, gy 6vé lehetne az allamszovetségben a vezetdszerep.®® Véleménye szerint, ha ez az

allamegység megvalosulna mindez megnyugvassal tolthetné el Franciaorszagot, és Angliat is,

tulajdonképpen ez az a mitkodéképes koncepcid, amellyel a magyarsagnak el kell allnia.

Szabd Dezs6 1928-ban megjelent irasaiban tetten érhetd a koncepcidjanak egyre rész-
letessebbé, kidolgozottabba valasa. Kozponti elem a magyarsag egységbeszervezd, valamint
Eurdpa kulturalis megjitisdnak feladata.*® Tovabba mindegyik irdsdban megjelenik a figyel-
meztetés az egyre kozeledé német—szovjet veszélyre, illetdleg szorgalmazza a mieldbbi tette-

teket, mert ezek nélkiil nem tud megvaldsulni az emlitett egyiittmiikodés sem.

34 Szabd 1928c. 8.

35 Szabo 1928d. 5.

3 Uo.

37 Kovéacs 2014. 117-118.
38 Szabo 1928d. 5.

% Uo.

40 Szabo 1928e. 11.
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Az 1930-as években, és kiilonos tekintettel a *30-as évek masodik felére, Szabo Dezso
¢letében kiegyensulyozott alkotoi iddszak kovetkezett, ekképp sziilethetett meg kiforrott, vég-
leges formajaban a Kelet-Eurdpa-koncepcio, amely Magyarorszag helye Europaban: Kelet-Eu-
répa cimet viseli,** s amelyben nem csupan az elgondolas részleteirdl olvashatunk, hanem is-
meételten a Monarchia éles kritikaval illetésérol is. Szabo a Monarchia ,,hibas” mikodésébol
vezeti le, hogy nem a Németorszaggal valo szovetkezés lesz a megoldasa Trianon kovetkezmé-
nyeinek, hanem a kisnépek dsszefogasa. Cikkében kiemeli a kozos vonasokat a keleti népekkel.
Ravilagit a tarsadalomfejlédés torzultsagara. Ennek mibenlétét a Nyugat és Kelet kiizdelmében
latta, ugyanis ennek okan nem ugy fejlédtek tarsadalmak, ahogyan kellett volna. A parasztsagot
hattérbe szoritottak, idegen elemek latjak el példaul a kereskedelmi, pénziigyi feladatokat. A
kis népeknek kozos torténelmi feladatuk van, a parasztsagot megtenni kdzéposztalynak. Azt is
hangstlyozza, hogy az dsszetartds nem veszi el az orszdgok individuumat, hanem segit az 6n-
allo6 fejlodés biztositisaban és katonai védelmet nyuijt.*? Ismételten kiilpolitikai feladatot fogal-
maz meg a magyarsag szdmara: ,,De mi lesz addig? Milyen kiilpolitikéat folytasson ma, a mai
adottsagok mellett a magyarsag? Erre roviden azt felelem: Olyan politikat, amely nem teszi
egyik nagyhatalom zsdkmany4va sem a magyarsagot.”*® Valamint meg kell teremteni vélemé-
nye szerint az () magyar 6ntudatot, ez jelentené az els6 1épcséfokot, ami kivezet a ,,mai szomora

tengésbol.”*

A belso reformok sziikségessége és az egyre er6sodo német-ellenesség érzése

Szabo Dezs6nél mind az 1920-as, mind az 1930-as évekbeli munkaiban egyarant megfigyelhetd
a belsd reformok sziikségességének kozponti szerepe, hiszen értelmezésében enélkiil a revizio
sem valosithatdo meg.*® A belsd reform legfontosabb elemei lettek volna tobbek kozott: a nép-
képviselet gyokeres atalakitasa, a nagybirtok megsziintetése és foldosztas, az oktatds magyar
kézbe juttatdsa, valamint annak biztositasa, hogy a parasztsagot integraljak a kozéposztalyba.*®
Ez azonban Szabo Dezs6 szerint mind nem valdsult meg, mert a politikai elit elsikkasztotta azt.
Tovéabba nem mertil ki ennyiben a bline a vezetdrétegnek ugyanis, a kiilpolitikat is rossz iranyba
vezetik. Szabo Dezs0 elitélte azt a széles korben elterjedt, népszerli felvetést, miszerint Ma-

gyarorszag elcsatolt terlileteit csak egy szorosabb német—magyar Osszefogds Utjan van

41 Kovécs 2014. 120.

42 Szab6 1935. 149-166.
43 Szab6 1935. 165.

44 Szabo 1935. 166.

4 Kovécs 2008. 382-383.
46 Varga 1934.45
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lehetdség visszaszerezni.*’ rasaibol nem csak a német veszélyre vald figyelmeztetés olvashaté
ki, hanem az évek soran egyre jobban er6s6dé német-ellenessége is. Uj magyar ideoldgia felé
ciml 1923-as cikksorozataban nagyon markansan megjelenik a németellenesség, mar itt fel-
hivja a figyelmet, hogy: , Kiilonésen veszélyesnek tartjuk azt a leplezetlen német agitaciot,
amely az utobbi idében mind fokozottabb erdvel folyik. Vigydznunk kell, az erés német faj, a
torténelem egy varatlan zokkenésével, megint feliilkerekedhet...”*® A 1920-as évek végére a
szovjetek mellett a németségben latta a magyarsag legnagyobb ellenségét, a legnagyobb ve-
szélyt:* | nekiink legelsésorban Németorszaggal szembe kell a védekezés hatalmas rendszerét

kiépiteniink, politikailag, katonailag, gazdasagilag, kulturalisan, mindenképpen.”®°

A kiilpolitika iranyvonalaval a Szent Istvan-i allam helyreallitasanal fontosabb tényezo
a magyarsag kulturélis, nyelvi, etnikai dsszetartozasa, integritisa.>! Szabé Dezsd az 1928-ban
megjelent A kis nemzetek sorsdrol cimii irasaban fejtegeti, hogy Trianon utan egységes magyar
kultara, és nyelv megdrzésére kell torekedni, mert annak elvesztése végzetesebb lenne barmi
masnal: ,,Foldet el lehet vesziteni. Foldet vissza lehet nyerni. De nyelvet €s vért csak egyszer
veszitiink el, €s soha tobbé nem nyerjiik vissza. A magyarsag nyelvében €s vérében van. Minden
ajak, melyrdl lepusztul a magyar sz6, minden kiontott csepp magyar vér: feltdmadas nélkiili

halalt jelent a magyarsdgnak.”>?

A teriileti visszacsatolasok idején, 1939-ben A magyar jové alapproblémdi cimli mun-
kajaban mar eldobva sajat elképzelését, a Szent Istvan-i allam visszaallitasat szorgalmazza, a
teljes reviziot. Ahogy Szabd Dezs6é fogalmaz: ,,Szent Istvan orszagaban a nagy kirdly isteni
rendelésbdl 6rok idékre beallitott politikdja ellen vét, aki faji, nyelvi, vagy felekezeti szempon-

tokat behozza a politikaba és veszélyeztetni a nemzeti egységet.”>

Szabo Dezs6 gondolatelemeinek 0sszegzése

Osszességében elmondhato, hogy Szabd Dezsd egy kiforrott, logikusan, tényekre felépitett érv-
rendszerrel allt eld a kelet-eurdpai kisnépek Osszefogasanak koncepciodja tekintetében, amely-
ben végig kdzponti szerepet jatszott a magyarsag vezetd szerepe, a belsd reformok sziikséges-

sége, a kisnépek egymasrautaltsaga, a kozos fejlodés lehetsége oly modon, hogy egyik nemzet

47 Kovacs 2008. 383.
48 Szabd 1923.

49 Kovacs 2008. 385.
%0 Szab6 1931. 751.
51 Kovacs 2008. 385.
52 5zabo é. n. a. 254.
53 Szabo é. n. b. 583.
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a masikat nem nyomja el, és nem mellesleg a német—szovjet vesz¢ély allandé hangsulyozasa is
jellemezte irdsait. Ezek mellett megfigyelhetd, hogy a Monarchiat, a Habsburg Birodalmat
hozza fel minden rossz forrasanak, illetve, hogy tobbek kozott a vilaghdborus vereségbdl ta-
nulva nem kellene a németekhez kozeliteni, mert nem altaluk lesz rendezve a magyarsag tigye.
Azt is sziikséges kiemelni, hogy egészen a teriileti visszacsatolasok idejéig nem torténik sem-
milyen nagy palfordulas gondolkodasaban, amely amugy mas teriileteken jellemz6 személyére.
Inkéabb az éllapithaté meg, hogy az id6 elérehaladtaval egyre inkabb letisztul a koncepcidja, és
feler6sodnek benne bizonyos elemek, amelyeket az adott koriilmények alakitanak, mint példaul
a szovjet vagy a német terjeszkedés. Mivel mar 1928-t61 kezdve publikal a témaban, ezért ki-
emelendd, hogy nem tartozik egyik politikai csoportosulashoz sem, inkabb egyfajta sajatos kon-
cepcio jellemzi, ennek okan nem vehetd ki gondolkodasaban egyik oldal allaspontja sem a re-
vizi6 tekintetében. S6t, amikor mar teljesen eltavolodik a politikatdl, a teriileti visszacsatolasok
idején 6 maga is hitet tesz a Szent Istvan-i allam helyreallitasa mellett. Ennek oka talan abban
keresend6, hogy mar latta ebben a lehet6ségeket, majd az eredményeket, és ahogy a korszakban
minden magyar emberben, Gigy benne is ott élt az a remény, hogy sikeriil ismét visszaallitani

Magyarorszag eredeti hatarait.

Szekfili Gyula reviziés koncepcioja

Szekfii Gyula revizios elképzelései az 1920-as évek elején

A trianoni békediktatum utan kialakult kétségbeesett helyzet az egész magyar kozvéleményt
foglalkoztatta, ez alol Szekfii Gyula sem volt kivétel. Az egyik leglényegibb kérdés, amivel
szembe kellett néznie az orszagnak, hogy mégis merre, hogyan tovabb. Magyarorszag szétesé-
sét, az Oszirozsas forradalmat, a magyarorszagi Tandcskdztarsasagot, illetve az ellenforradal-

mat is Bécsben ¢lte meg Szekfi.

Tobb kérdés is foglalkoztatta ezekben az években: az egyik ilyen, hogy Magyarorszag-
nak milyen lehetséges revizids lehetdségei vannak. Legelsd elemzd munkdinak egyike a tria-
noni békediktatum megkdtése utan a Napkelet cimii folyoirat hasabjain jelent meg 1923-ban Az
utolso fejezet cimmel, amely késdbb A magyar dllam életrajza jabb kiadasaban is napvildgot
latott. Ezen munkdjaban azt vizsgalja, hogyan jutott Magyarorszag a habortba €s az azt kdveto
Osszeomlashoz, illetve a magyarsag jovébeni lehetdségeit, feladatait taglalja. Mar az elejétol
kezdve, ha nem is nyiltan, de hirdette a reviziot, finoman ravilagitott, hogy a békeszerzédések
nem Orok életliek és nem marad minden ugy, ahogy van. Tovabba a hataron tuli magyarsagnak

ugy kell berendezkednie, hogy nem egyhamar keriil vissza az orszag elveszett teriilete, talan
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tobb nemzedéken 4t fog tartani ez a folyamat:>* ,,a kiinn- szakadt magyar csak ugy maradhat
magyar, ha hosszu, évtizedes, tan nemzedékeken 4t tart6 idegen uralomra rendezkedik be és
nem adja 4t magét a gyors valtozas, a hirtelen hazakeriilés reményében az 0Osi illuzioknak és
iires kesergésnek.”® Szekfii tigy véli, hogy mar az is fontos eredmény a kdrnyezé orszagokkal
valo kiizdelemben, hogy a Népszovetség nem engedte a kisantant orszagoknak, hogy azok még
tobbet elvegyenek Magyarorszag teriiletébdl, mint amit a trianoni békediktatum kodifikalt. Am
kiemeli azt, hogy a legy6zottek védelme egyaltalan nincs megoldva a haboru utani Eurdpaban,
ugyanis a Népszovetség megalakulasakor csak a legy6zottek szovetsége sziint meg. Egyeldre
ugy gondolja, hogy nem kell ismételten és azonnal Németorszaghoz kozeledni, mert sem a né-
meteknek, sem a magyaroknak nem szarmazna haszna ebbdl. Am fontos hangsulyozni, hogy
ezt csupan az aktualis helyzetre érti, és a kitit Szerinte majdan a német szovetséggel egyiitt lesz
lehetséges:*® , Mai szorongatottsagunkbol valaha csakis a régi modon, a német Kézépeurdpaval

kart 6ltve menekedhetiink, ez a mi torténetiinknek egyik legvilagosabb tanitasa.”’

A teriileti elcsatolasokat az orszag 16. szazadi harom részre szakadasaval allitja parhu-
zamba. Azt is kiemeli, hogy a térok uralom alatt még volt lehetdsége a magyar alfoldi varosok-
nak némi 6nallosagra, de a 20. szazadban a hataron tul maradt teriileteken ez elképzelhetetlen,
ugyanis®,,ez 1j dllamok uralkodo fajait a legvadabb sovinizmus és imperidlizmus heviti....”"
Am nem csupan ez a nehezité tényezd van jelen, ugyanis a magyarsag jelenlegi ertlensége is
neheziti a helyzetet, valamint az anyaorszagnak nagyon nehéz tartani a kapcsolatot a hataron-

t.50 Ennek okan az elcsatolt teriileteken é16

tuliakkal, az ott uralkodé magyarellenesség miat
magyarsagnak meg kell allnia a sajat 1aban, sajat gazdasagi, tarsadalmi és szellemi kultarat kell
alkotnia, tobb kozponttal. Az elszakadt teriileteken €16 magyarsag feladata a régi Magyaror-
szagrol elszakadt nemzetiségekkel valod viszony elsimitdsa, melybdl adododan, ezen népek is
inkdbb Magyarorszaghoz fognak hiizni, ha a revizié bekovetkezik.5! Nem etnikai alapti hatar-
revizidban gondolkodik, hanem a Szent Istvan-i 4llam helyreallitdsaban. Késdbb az ebbdl a
gondolatbol kiindulo allameszmének jelentds szerepe lesz Szekfii gondolatrendszerében, vala-

mint, majd az orszag vezetésének revizios politikajaban is.

5 Ifj. Bertényi 1998. 51.

%5 Szekfii 1923. 306.

5 Ifj. Bertényi 1998. 53,

57 Szekfii 1923. 311.

%8 Szekfii 1923. 305-306.

%9 Szekfii 1923. 306.

® |fj. Bertényi 1998, 52-54.
61 Szekfii: 1924. 212-214.
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Szekfii kiemeli, hogy a trianoni Magyarorszag teriiletén konszolidaciora van sziikség,
mert egy Ujabb 0sszeomlas még végzetesebb lenne. A fobb problémakat mielobb meg kell ol-
dani: a valasztojog rendezését, a kiralykérdést, a zsidokérdést, a foldkérdést.5? A keresztény
politika fogja és tudja ezeket megoldani. A keresztény kdzéposztalyra ®3mint tdmogatd bazisra
pedig hatalmas sziikség lesz, igy Oket kell tamogatni. Tovabba, az egyik legszélesebb tarsa-
dalmi réteget, a parasztsagot is szubvencionalni kell, és foldosztassal az 6 elismerésiiket is meg-

nyerheti a keresztény politika magénak.®*
Szekfii Gyula revizios elképzelései az 1930-as években

Szekfli masik nagy elemzé munkajaban az 1934-ben, az egy fejezettel boviilo Harom nemze-
deékben® foglalkozik a revizio kérdéskorével. 14 évvel Trianon utan vilagosabban latja az 6sz-
szefiiggéseket, illetve, hogy milyen irdnyt vett a hataron tili magyarsag fejlddése. Ezen mun-
kajaban kitér arra is, hogy kétfajta allaspont alakult ki a csonkamagyarorszagi kozvéleményben
a revizio tekintetében, az egyik optimista, 0k ugy vélekednek, rovid idén belil megtorténik a
revizid, igy voltaképpen semmit sem kell tenni, csak varni, hogy megtorténjen. A pesszimista
felfogas szerint, ha nem tudjuk visszacsatolni idejében a magyarsagot, akkor majd a kisantant
orszagok vezetése teljesen asszimilalni fogja dket, és mivel nincs hatékony eszkoz a keziinkben,
hogy ezt megakadalyozzuk, voltaképpen nem tehetiink semmit az asszimilacio ellen. Mindkét
felfogas 1ényegében ugyanazt eredményezi: a semmittevést, varakozast. Ahogy Szekfii fogal-
maz:® ,,...nemzeti tarsadalmunk alig ismeri a szomszéd dllamokban é16 magyarsig kisebbségi
sorsat, alig érdeklddik valosagos bajai irdnt, kulturalis fejlédése irant is kozombosséget tantsit
¢s immar masfél évtizede tiiri, hogy a trianoni politikai hatarok mindinkabb kulturalis hatarokka
is alakuljanak, melyeken tul a csonkaorszagitol egyre eltérébb szinezésii magyar kultura €l és
fejlédik.”®” A hataron tuli magyarsag fejlddése alapvetden eltér a trianoniétdl, mert a hataron
tul nem alakult ki a keresztény-nemzeti ideologia, és ezzel egyiitt a neobarokk tarsadalom. Eb-
bol addédoan sokkal demokratikusabbak a hataron tli tdrsadalmak, ennek oka a hagyomanyos
értelmiség meggyengiilésében keresendd. Felerésodott az asszimilacio, és magaban hordozta

ez a meggyengiilés azt is, hogy karos eszmék terjedjenek a koriikben. Csehszlovéakiaban ez

52 Ifj. Bertényi 1998. 54.

8 Amelyhez Szekfii Gyula is tartozott.

64 Szekfii 1924. 215-221.

85 Az 1j fejezet cime: Otddik koényv — Trianon 6ta.
86 Szekfii 1989. 384-388.

57 Szekfii 1989. 388.
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nagyon markansan jellemz0. Felvidéken pedig er6sen demokratikus és szocialista cseh nevelés

figyelhetd meg.®®

Az erdélyi magyarsag fejlédése ettdl is eltérd iranyt vett. Az ottani értelmiség nem any-
nyira a Magyarorszaggal 6sszekotd, azonos elemeket hangsulyozta, hanem a kiilon szinezett
erdélyiségiiket. Pozitivnak gondolja ezt Szekfli, mert igy képesek az Erdélyben él6k megtartani
identitasukat. Annak ellenére vélekedett ekképpen, hogy 6 maga egyébként nem ért egyet a
transzilvanizmussal. Ahogy Szekfli idézi 1935-ben a Napkeletben megjelent Az erdélyi prob-
léma cimii munkéjaban Gyérfas Elemért®, aki ebben az idészakban dsszektdszerepet jatszott
a magyarok ¢és a romanok kozott: , Elhagyatottsagdban erdt, lelkesedést, energiat csak sajat le-
ikébol merithet és hiszi és meggydzddéssel vallja, hogy ,,a Romanidba szakadt magyarsag lelke
acélbol van kovacsolva.”’® Valamint azt is hangstlyozza Gyarfas, hogy az ottani magyarsagnak
egyfajta 6sszekoto szerepet kell jatszania a magyarsag és a romanok kozott, ahogy azt mindig
is tette.”* Szekfii ezzel szemben gy gondolja, hogy Erdély mindig is szerves, integrans része
volt Magyarorszagnak, és fontos tényezd, hogy egyediil nem életképes. Viszont elismeri, hogy
kétségkiviil vannak sajatos erdélyi vonasok, és a jelen helyzetben Erdély nagyon jo Gsszetartd

erével bir.”?
A Szent Istvan-i allameszme és a revizio

Sajat munkat nem jelentetett meg Szekfli kifejezetten a Szent Istvan-i hivatalos kormanyzati
revizios politikat targyalva, viszont sok munka sziiletett a korszakban, és az erre adott reagala-
sabol, valamint korabbi munkdibdl kikdvetkeztethetd az allaspontja. Az egyik ilyen munka:
Ottlik Laszlonak’ a Magyar Szemlében, 1928-ban megjelent egyik tanulmanya Uj Hungdria
felé cimmel, amelyre Szekfii sokszor hivatkozott. Ebben az irasban is visszakdszon a Szent
Istvan-i allameszme gondolata,’* amely kezdetlegesen 4 magyar dllam életrajzaban Szekfiinél
is megfigyelhet6 volt. Ottlik Laszlo értekezését ezekkel a szavakkal kezdi: ,,Nincsen jo magyar
ember, aki kételkednék abban, hogy a Szent Istvan Birodalom teriileti egysége elobb-utdbb
helyre fog 4llani.”’® Tanulmanyaban sorra veszi a nemzeteket/teriileteket és kifejti, hogy ezek-

nek milyen sajatossagaik vannak, illetve milyen lehet6ségek nyitottak szamukra a revizio soran.

88 Ifj. Bertényi 1998. 56.

8 Gyarfis Elemér (1884—1945) Erdélyi magyar szarmazast jogész, politikus, publicista.
0 Szekfli 1925. 461.

"L Szekfli 1925. 457.

2 Szekfli 1935a. 458-459.

78 Ottlik Laszl6 (1895-1945) jogasz, politoldgus, szociologus.

4 Ifj. Bertényi 1998. 59.

S Ottlik 2020. 611.
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A horvatoknak foderativ uniét ajanl fel’®

, ugyanis ,,A horvatok tisztdban vannak azzal, hogy
egy Magyarorszaggal ma kotendd foderativ tnid nekik csupan elénydket hozhatna, a nélkiil,
hogy nemzeti aspiracioikbol akar csak egy jottét is fel kellene aldozniok.”’’ Szlovakok esetében
kétnyelviiség kell a teriileten Dél-Afrika mintajara.’® Az Erdélyben 1évé magyargytilolet na-
gyon markans, itt egy 0j politikai elit segithetne a megegyezésben, és Erdély fiiggetlen lehetne.

Kiérpatalja tekintetében pedig szintén autonémia lehetéségét helyezi kilatasba.”

Visszatér6 elemként jelenik meg Ottliknal a neonacionalizmus €s ezzel kapcsolatosan a
neopatriotizmus fogalma®’, hogy ezaltal valosithaté meg a jovoben barmiféle revizio. Ahogy
Ottlik fogalmaz: ,Neopatriotizmusnak pedig azt a felfogast nevezném, amely belatvan azt,
hogy Szent Istvan hagyatéka nem kisebbségé és nem tobbségé, nem uraké és nem magyaroké
csupan, hanem mindazoké, akiknek 6sei a Karpatok 61én nyugszanak, akik véreztek vagy iz-
zadtak ezért a foldért...”® Fontos hangstlyozni, hogy a neonacionalizmus eszméje az egész
kormanyzat gondolatvilagat meghatarozta, tehat Szekfli Gyulaét is, ezaltal batran kijelenthetd,
hogy ez nem csupan Ottlik Laszl6 sajatsagos koncepcidja volt, hanem az egész kormanyzaté.

Amelyet az is alatamaszt, hogy Ottlik irasai a Magyar Szemlében jelentek meg.?

Egy masik revizios elképzelés: a turani—szlav parasztallam gondolata és

Szekfii Gyula erre adott cafolata

A korszakban nagy népszeriiségnek 6rvendett a turani—szlav parasztallam gondolata, amelyet
tobbek kozott egy fiatal tarsasag, a Bartha Miklos Tarsasag® fogalmazott meg és jelentetett
meg, ¢s amelyre Szekfii a Magyar Szemlében reagalt. Felosztjak ebben a munkaban Kelet-Eu-
ropat harom foldrajzi egységre: Balkani Allamszovetség, Magyarorszag népeinek unidja Orosz
Allamszovetség, és ezek gazdasagi entitisok is, nem csupan foldrajzi egységek. Mindegyik

uralaltdji és szlav népekbdl allna, teljes politikai és nemzeti egyenjogusaggal.

A vezetd szerepet Magyarorszagon a turani erényekkel rendelkezd parasztsag kezébe
kell adni, mivel a turani és a szlav parasztsag életformdja alig kiilonbozik, igy a 1étrejott szerb,

roman és mas szlav parasztillamokkal a turani-magyar parasztallam meg tud egyezni.®* Az

76 Ottlik 1928. 1-6.

7 Ottlik 2020. 616.

8 Ifj. Bertényi 1998. 59.

9 Ottlik 2020. 616-619

8 Amely eszme a kormanyzatot is athatotta, ezaltal Szekfli Gyula gondolkoddsat is meghatarozta.

8 Ottlik 1928. 4.

82 Kovécs 2017.

8 A Bartha Miklos Tarsasag az 1920-as években tevékenykedett. Ertelmiségi fiatalokat tomoritett, akik rendki-
viili érdeklddéssel fordultak a szocidlis kérdések, a parasztsag helyzetének javitasa felé.

8 Ifj. Bertényi 1998. 60.
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¢letmod Szekfl szerint valdjaban nem egyezik, inkabb csak a torok uralom miatt kezdodhetett
efféle atalakulas a tordk korig nyugati tirsadalmi valtozasok voltak jellemzdek a parasztsagra.®
,»A magyarsag fejlodésének egyenes iranyat a torok korszak torte meg, ezt kell politikai, tarsa-
dalmi, kulturalis torténetiink minden terén hangstlyoznunk.”® A torok kor miatt pedig a ma-
gyar nem az orosz vagy balkani jobbagysaghoz kezdett hasonlitani, hanem a kelet-eurdpaihoz,
igy ez a felvetés egyszertien hibds.®” Nem szabad az orszagnak ezt az elképzelést kdvetnie, hisz
az nem eldre vinné, hanem csak hatraltatna a fejlddését. Magyarorszagnak azt az utat kell ko-
vetnie, amelyet régen is kovetett, amely nem mas mint ,,K6zép-Eurdpa és Nyugat-Eurdépa min-
tdja. A jovo tehat nem az oroszorszagi parasztgazdasag utdnzasat, mai szinvonalunknak is le-
szallitasat koveteli, hanem a Nyugat haladottabb termelési ¢és elosztasi viszonyaiba

beilleszkedésiinket. ..”%

Szekfli a népiség — Volkstum — alapjara helyezkedd revizids politikat szintén elutasi-
totta, ugyanis szerinte ez teljességgel karos a magyarsagra nézve. Ez az elképzelés kirekeszti a
nem magyar vérd népeket a nemzetbdl. Ezt az irdnyvonalat pedig a trianoni Magyarorszag nem
engedheti meg magéanak.% 4 Népiség, nemzet, dllam cimii munkajaban Szekfii igy fogalmaz:
,Mi itt a Dunavolgyében, az 6si magyar birodalom 6rokdseiként mérhetetlen hanyatlasunkrol
tennénk tantisagot, ha csatlakoznank ehhez a felfogashoz: elarulnék multunkat, eladndk rossz
kufarokként jovonket, ha lemondanank arrol a torténeti magyar allamfogalomrol, mely békén,
védoleg fogott Ossze egy €vezreden at a magyarral egyiitt annyi mas nem magyar nemzetisé-
get!”% Ebben is megfigyelhetd a Szent Istvan-i allameszme jegyében torténd revizié, illetve az
is, hogy Szekfii elutasitja az etnikai alapu hattarreviziot. Tovabba tigy véli, minden nemzetnek

jarna valamilyen foku autonémia, hogy egyik nemzet a masikat el ne nyomhassa.®
A trianoni Magyarorszag kiilpolitikaja

Szekfii a klebelsbergi kulturpolitika jegyében nagyon fontosnak tartotta a vildghabor(i miatt
megszakadt nyugati kulturalis kapcsolatok felvételét. Ugy vélte ugyanis, ha sikeriil a kapcso-
latfelvétel, lehetdség adodik arra, hogy meggydzhessiik a nagyhatalmakat arrél, hogy milyen

igazsagtalan veliink szemben a trianoni békediktatum.®? A Kosary Domokos altal szerkesztett

8 Szekfii 1942a. 288-289.
8 Szekfii 1929. 34.

87 1fj. Bertényi 1998. 60.
8 Szekfii: 1929. 37.

8 Ifj. Bertényi 1998. 60.
9 Szekfii 1942b. 210.

91 Szekfii 1934. 13.

92 Ifj. Bertényi 1998. 60.
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magyar torténelmi dsszefoglalonak az elészavat Szekfii irja meg.®® Ez egy ismeretterjesztést
szolgalo munka az amerikai kdzvélemény megnyerésének céljaval.** Szekfii itt is ugyanugy,
mint a legelsé témaban irott munkdjaban hangsulyozza a magyarsag vezetdszerepét a Karpat-
medencében.®® A Magyar Szemle, amelynek Szekfii volt a szerkesztdje, is nagyon nagy jelen-
tdségli volt a korszakban, ugyanis a hazai kdzvélemény kiilpolitikai latokorének bovitését cé-
lozta meg.*® A harmincas években erésddik Németorszag, ebbdl adodoan Magyarorszagnak
Szekfii szerint vigyaznia kell, hogy milyen kiilpolitikat folytat, mert a Habsburg Birodalom

szétesése utan kialakult hatalmi vakuum betoltésének lehetéségére tobb orszag is felfigyelt.

Szekflinél az évek eldrehaladtaval szinte végig ugyanaz az allaspont figyelhetd meg mi-
den tekintetben és kérdésben, am mégis van, amirdl ez nem mondhaté el, ez a keresztény-ger-
man kultarkor kérdése. A naci Németorszag pedig nem ezt az irdnyvonalat koveti, ezaltal a
magyarsagra vesz€lyt jelent, nem szovetséget. Még a szovjetnél is nagyobb a német fenyegetés
szerinte az orszag 6nallosasigara nézve.%” Szekfii igy fogalmaz a Mai Széchenyi cimii munka-
jaban: Ugy a német, mint az orosz hatalommal a szomszédsagunkban szamolnunk kell az 6n-
allosagunk ugyanolyan, sot sokkal sulyosabb megcsonkulasaval...”, mint az a Habsburg Mo-

narchia fennallasa idején tortént.%

Szekfii Gyula gondolatelemeinek 0sszegzése

Szekfii Gyula gondolatvilagaban a revizié a Szent Istvan-i allameszme jegyében jelenik meg.
Ez végig kimutathatd a munkassagaban, habar az elején még nem teljesen kiforrottan, azonban
mégis megfigyelhetok ugyanazok az elemek, amelyek késobb az egész allameszmét, a hivatalos
kormanyzati narrativat iS meghatarozzak, ilyen példaul, hogy Szent Istvan teljes birodalmat
helyre kell allitani, a magyarsagnak kell egy vezetOszerepet betdltenie, ahogy mindig is tette.
Szekfli szavaival élve: foderalisztikus 6sszefogasra van sziikség. A Kéarpat-medence népei egy-
masra vannak utalva, 6sszekoti 6ket a kozdsen megélt torténelem, pontosan ebbdl adéddan nem
lehet etnikai alapon hatarokat htizni, nemzetallamokban gondolkodni. Amennyiben a fodera-
lisztikus egyiittmiikodés megvaldsulna és ezzel egyiitt Szent Istvan birodalma is ujjaéledne,
akkor az 6 politikdjat kellene kovetni, csak kissé mai viszonyokhoz igazitva, az ¢ szellemébdl

valo tovabbképzés lenne az 1j politikai irdnyvonal.®® Valamint Szekfii ebbdl adéddan a

9 Dominic 1941.

% |fj. Bertényi 1998. 58.
9 Dominic 1941. 8-9.
% |fj. Bertényi 1998. 58.
97 Uo.

98 Szekfli 1935b. 27.

99 Szekfi 1938. 22-23.
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nemzetiségekkel valo viszony aranykorat a kozépkorra teszi: mind ,,paradicsomi” allapotokat
hozott lére ¢s tartott fenn, ellentétben a szomszéd allamokbeli kisebbségviszonyokkal, a szent-

istvani dllamban a magyarsag emberies érzése és politikai tehetsége.” %

Szekfii Gyula gondolatrendszerében a németekhez valo viszony megitélése az el6z0knél
sokkal jelentOsebb paradigmavaltast jelentett. 4 magyar allam életrajzaban még azt ecseteli,
hogy a németekkel egyiitt lesz majdan lehetdségiink revizidra, addig a naci hatalomra jutas utdn
felismeri a német vesz¢€lyt, é&s immaron nem szdvetségest lat benniik, hanem a magyarsag 6n-

allosagat fenyegetd egyik legnagyobb veszélyt.

Konkluzié: hasonlé vagy megkozelitoleg hasonlé, valamint eltéro

elemek Szekfi Gyula és Szabo Dezso revizios elképzeléseiben

Szekfli Gyula és Szabd Dezs6 Trianon bekdvezte utani allami keretekrdl alkotott elképzelése
ugyan két kiilon iranyzatot képviselt, am a kiilonbségek mellett bizonyos hasonlésagok is meg-

figyelhetéek gondolkozasukban.
Revizios koncepcio és a hataron tuli magyarsag kulcsfontossagu szerepe

Kiilonbségnek konyvelhetd el 6nmagéaban a revizids elképzelésiik, hiszen amig Szekfii Gyula a
Szent Istvan-i allam helyreallitasat gondolta a revizio elsédleges céljanak, addig Szabo Dezs6
a szomszédos nemzetekkel vald dsszefogasban latta a kivezetd utat. Azonban mindkettdjiiknél
megjelenik a hataron tali magyarsag kulcsfontossagu szerepe a ,,cé1”, a majdani revizio elérése
érdekében: Szabo Dezs6 szerint Magyarorszagnak ,,nem mondva le semmirdl, amirdl lemon-
dani nem lehet”, egy kis idére modus vivendit kell kialakitani a szomszédos orszagokkal valo
kapcsolataban. Ez tehetné ugyanis lehetové az elcsatolt teriiletek magyarsagaval a legteljesebb
gazdasagi és kulturalis érintkezést, illetve érdekeik legnagyobb védelmét is ez biztositana.?o
Szektii Gyula pedig ugy véli, hogy az elcsatolt teriileteken é16 magyarsagnak meg kell allnia a
sajat laban, sajat gazdasagi, tdrsadalmi, és szellemi kulturat alkotnia, tobb kézponttal. Az 6
feladatuk lesz a régi Magyarorszagrdl elszakadt nemzetiségekkel vald viszony elsimitésa,
amelybdl adodoan pedig, ezen népek is inkdbb Magyarorszdghoz fognak huzni, ha a revizié

k 102

bekovetkezi Mis-mas megkozelitéssel, de mindketten a hatdron tili magyarsagban lattak

tehat az egyik kulcstényezdt, amely a revizi6 tigyét elore viheti.

100 Szekfii 1942c¢. 65
101 K ovacs 2008. 385.
102 §7ekfii 1924, 212-214.
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A szovjet-német veszély és a revizio

Szekfii Gyula Hitler hatalomra jutdsaig ugy véli, hogy a német szovetséggel egylittesen valo-
sithat6 meg majdan a revizi6é. Ahogyan fogalmaz: ,,Mai szorongatottsagunkbol valaha csakis a
régi modon, a német Kozépeurdpaval kart 6ltve menekedhetiink, ez a mi torténetiinknek egyik
legvilagosabb tanitasa.”'%® Ez az elképzelés a német veszély arnyékaban 180 fokos fordulatot
vesz: gy a német, mint az orosz hatalommal a szomszédsagunkban szdmolnunk kell az 6néal-
16sagunk ugyanolyan, s6t sokkal sulyosabb megcsonkulasaval”, mint ami a Habsburg Monar-
chia fennallasa idején tortént.}%* Szabo Dezsénél ez mar 1920-as évektdl kezdve folyamatosan
jelen van, ugyanis 6 Trianon utan is azt hangsulyozta, hogy nem a német szovetséggel egyilitte-
sen valdsithatdo meg a revizid, és minden baj forrasanak is a Monarchiat és a németséget tar-
totta.% A kelet-eurépai népek dsszefogasanak gondolata tulajdonképpen nem mas, mint a né-
met veszélyre adott valasz.1% Ezzel a kooperacioval pedig nem csak a német veszély, hanem a
szovjet is kivédhetd lenne.’%” Lényeges, hogy a szovjet veszélyre vald felhivas mar mindkettd-

jiknél az 1920-as években megfigyelhetd.
A magyarsag vezeto szerepe, sorskozosség a kornyezo népekkel

Ahogy Szekfli Gyulanal, gy Szab6 DezsOnél is megjelenik a magyarsag ,hivatastudata”. A
magyarsag vezetd szerepe kdzponti gondolataként tiinik fel koncepcidikban. Szekflinél termé-
szetesen a Szent Istvan-i dllam keretein beliil, hiszen mindig is a magyarsag fogta az dssze az
orszagot, igy most is az 6 feladata vezetni a Karpat-medence népeit.}% Szabo Dezsénél pedig a
megujhodassal fiigg 6ssze, hogy Magyarorszag ezt a feladatat elvégezhesse, hiszen, ha elséként
képes megvalositani a reformokat, Gigy az iranyit6 szerep is az 6vé lehet.1%® A népekkel vald
sorsk0zosség is két kiilon iranyt mutat, Szekfiinél a Szent Istvan-i allam ,.tagjai” azok, akikkel
Osszekoti a magyarsagot a kozosen megélt torténelem, % Szabo Dezsénél pedig a kelet-eurdpai
koncepcid orszagainal figyelhetd meg a sorskozdsség gondolata: ,,Magyarorszag Romadnia,
Lengyelorszag, Bulgéria, Szerbia, Albania, Gorogorszag, Torokorszag, az Oroszorszag nyugati

részén fliggetlenné valt kisebb orszagok szamdra a kozos belsd és kiilsd problémak, a kozds

103 Szekfii 1923b. 311.
104 Szekfii 1935b. 27.
105 §zabo 1927a. 6.

106 K ovacs 2014. 115.
107 Szabb 1927b. 6.

108 Szekfii 1942c¢. 65.
109 S7abb 1928d. 5.

110 S7ekfii 1938. 22—-23.
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félelmek és lehetéségek minden ereje a torténelmi egyiittmiikodést koveteli.”*'! Szabd Dezs6
egészen 1939-ig kitart sajat elképzelése mellett, késébb azonban 6 is a Szent Istvan-i allam

helyreallitisat szorgalmazza.'!?
Belso reformok mint a sikeres revizio kulcsa

A belso reformok sziikségessége Szekfii és Szabo Dezs6 gondolatrendszerében egyarant koz-
ponti szerepet tolt be. Szekfli hangsulyozza, hogy a trianoni Magyarorszag teriiletén konszoli-
dacidra van sziikség, mert egy ujabb 6sszeomlas még végzetesebb lenne. A fobb problémakat
mielébb meg kell oldani: a valasztojog rendezését, a kiralykérdést, zsidokérdést, a foldkér-
dést.113 Szabé Dezs6 is hasonld megoldandd problémakdrdket fogalmaz meg, 6 igy vélekedik:
a bels6 reform legfontosabb elemei lettek volna tobbek kozott a népképviselet gyokeres atala-
kitasa, a nagybirtok megsziintetése és foldosztas, az oktatds magyar kézbe juttatasa, valamint
annak biztositasa, hogy a parasztsagot integraljak a kozéposztalyba.!'* Azonban a megoldast
mar nem ugyanabban lattak, Szekfii szerint ugyanis a keresztény politika tudja, és fogja is el-
hozni a megoldasat ezen problémaknak.'® Szabé Dezsd szerint pont a vezetd politikai elit sik-
kasztotta el ezeknek a megoldasat. Abban viszont mindketten egyetértettek, hogy a parasztsagot
is thmogatni kell, mindketten tamogatobazist véltek felfedezni benniik. Am Szabé Dezsd
Szekti Gyulanal a megoldas kivitelezésében sokkal messzebbre ment, ugyanis 6 az j kdzép-

osztaly megteremtésének lehetdségét latta, a parasztsagot felemelvén.

11 37ab6 1928d. 5.

112 3zab6 é. n. b. 583.

113 |j, Bertényi 1998. 54.
114 varga 1934. 45.

115 Szekfli 1924. 215-221.
116 Szabo 1928d. 5.
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