Mellékletek

1. szami melléklet. Onjellemzé irigység méréeszkozok

tendenciak)

Skala Szerz6 Mért Irigység dimenziok| Tételek Ismertetett
konstruktum szama szama pszichometriai
jellemzok

Haslam & Haslam & diszpozicionalis | 1 diszpozicionalis 9

Bornstein (1996) | Bornstein, irigység (+ irigység skala
1996 féltékenység)
Dispositional | Smith et al., | diszpozicionalis, 1 8 1. és 3. minta:
Envy Scale 1999 Cronbach alfa =
(DES) 0,86; 2. minta:
Cronbach-alfa =
0,83
Vecchio’s Vecchio diszpozicionalis 1 5 Cronbach-alfa =
workplace envy | 1995; 1999 irigység, 0,71 -0,75
scale. munkahelyi
Schaubroeck’s | Schaubroeck | diszpozicionalis 1 4 Cronbach-alfa =
and Lam’s envy & Lam irigység, 0,88
scale. (2004) munkahelyi, a
DES-bdl kialakitva
Children Envy | Carrasco et | diszpozicionalis 2 skala (irigy 21 Cronbach-alfa =
Questionnaire al., 2004 irigység, gyerek | reakciok; vagy mas 0,77 — 0,96;
tuljadona irant)
Episodic Envy Cohen- epizodikus 1 9 Cronbach-alfa =
Scale (EES) Charash, 0,81
2009
The Benign and | Lange & diszpozicionalis 2 (jéindulata; 10, Joindulata Skala:
Malicious Envy Crusius, irigység rosszindulatu) skakanként 5| Cronbach-alfa =
Scale (BeMaS) 2015 0,85; Rosszindulatu
Skala: Cronbach-
alfa =0,89),
Domain specific | Rentzsch and | diszpozicionalis 1 teljes skala és 3 15, Cronbach-alfa =
envy Scale Gross, 2015 irigység, teriiletspecifikus | skalanként 5| 0,92 —0,93 0,92
(DSES) teriiletspecifikus skala (vonzosag,
gazdagsag,
kompetencia)
Core Casu, 2015 diszpozicionalis | 1 foskala, 2 alskala 10 tétel, Cronbach-alfa =
Envy irigység (ellenségesség; skalanként 5 0,78 — 0,90
Questionnaire- rosszakarat)
Dispositional
(CEQ-D)
Core Envy Casu, 2015 epizodikus 1 foskala, 2 alskala 10, Cronbach-alfa, =
Questionnaire- irigység (alsobbrendiiség; | skalanként 5 0,75-0,90
Episodic (CEQ- rosszakarat)
E)
(Explicit
Episodic Envy)

Cognitive Jordan et al., | diszpozicionalis | 1 foskala, 5 alskala 22 Cronbach-alfak >
Behavioural 2020 irigység (igazsagtalansag; 0,87
Responses to ellenségesség;

Envy Scale (C- viselkedéses
BRES) valaszok;
rosszindulati
érzések;
rosszindulati
cselekvési




2. szamu melléklet. A Dispozicionalis Irigység Skalan végzett faktorelemzések és belso konzisztencia mutatok dttekintése a nemzetkozi

szakirodalomban
Szerz6k Orszag | Vizsgalati Faktorelemzés - | Faktorelemzés - | Cronbach-alfa | Megjegyzések
minta modszer eredmény mutato
Milfont és Gueva, | Brazil 102 egyetemi | PAF; CFA: | Egydimenzios 0,79 CFA 1.: nem megfelel6 illeszkedési mutatok
2009 hallgat6; 74% | legnagyobb faktorszerkezet, Az eredmények alapjan: CFA 2.: 7. és 8
né valosziniség magyarazott tételnél a hibak kozotti korrelaciot engedték
modszere variancia 43,5% — jobb illeszkedési mutatok.
Medeiros et al., Brazil 1. minta: 246 | PCA Egydimenzios 0,84
2016 egyetemi faktorszerkezet,
hallgato; magyarazott
66,3% nb variancia 50,4%
2. minta: 246 | SEM: Egydimenzios 0,86 A 2. és 6., a 4. és 7. tétel: hibak kozti
egyetemi egydimenzios taktorszerkezet korrelaciokat engedték — jobb illeszkedési
hallgato; modell tesztelése, mutatok.
68,7% ndé Legnagyobb
Valoszinlség
Mola et al., 2014 Argentin | 1. minta: 399 | PAF:  forgatas | Egydimenzios 0,83 Hibak kozotti korrelacié megengedett —
egyetemi nélkul, tobbféle | faktorszerkezet, jobb illeszkedési mutatok.
hallgato; forgatassal  (pl. | magyarazott
62,2% né6 sulyozott variancia 49,7%
legkisebb
négyzetek); CEA
2. minta: 316 | CFA Egydimenzios 0,79
személy, faktorszerkezet
normal minta,
56,3% n6
Blachnio & Lengyel | 1221 személy, | EFA:  Varimax | Egydimenzids 0,86
Przepiorka, 2015 normal minta, | forgatas; CFA faktorszerkezet,
65% né, 70% magyarazott

tanulo, 18 év
alattiak is

variancia 51%




(legfiatalabb

14 éves)
Nannini et al., Olasz 1. minta: 154 | EFA:  Oblimin | EFA: Kétfaktoros | 6 tételes skala: | A 2 faktor korrelacidja: r=0,53, p <0,001; A
2019 személy, forgatas; CFA struktara: 2. és 0. 0,83 kéttételes skala tételei kozotti korrelacio:
normal minta, tétel: Kisebbrendriségi r=0,69, p <0,001.
54,6% né6 érzés, fennmarado 6
tétel: Harag,
neheztelés,
ingerlékenység,
magyarazott
variancia  65,05%.
CFA: Kétfaktoros
modell (jobb
illeszkedési
mutatdék, mint az
egyfaktoros
megoldas esetén).
2. minta: 233 | CFA (1 ¢és 2 | Kétfaktoros 6 tételes skala: | A 2 faktor korrelacidja: r=0,52, p <0,001; A
egyetemi faktoros struktara: jobb 0,77 kéttételes skala tételei kozotti korrelacio:
hallgato, struktiara illeszkedési r=0,65, p <0,001.
82,8% ndé tesztelése az 1. | mutaték, mint az
minta EFA- | egyfaktoros
eredményei megoldas esetén.
alapjan)
Suzuki et al., 2014 | Japan 369 egyetemi Egydimenzios 0,86 Megfelel6 illeszkedési mutatok
hallgaté szerkezet
Xiang et al., 2016 | Kina 41 egyetemi - - 0,79 Nincs részletes pszichometriai elemzés, az
hallgato, adaptacié mas célu kutatas része
54,5% né

Megjegyzés: PCA: f6komponens elemzés, PAF: f6tengelyelemzés, EFA: feltar6 faktorelemzés, CEA: megerésité faktorelemzés; SEM: Strukturalis Egyenletek Modellezése.




