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1. Bevezetés

., Egy demokraciat akartak csinalni, és szerintem siker(lt is a szdvetségeseknek vellnk, a

hajléktalanokkal megcsinadltatni a demokraciat.”

Varady Istvan (AVM 10 — Blaha Sztrajk 30! 01:11:04)

Dolgozatomban a marginalizalt tarsadalmi csoportok Partizanban val6 reprezentaciéjat fogom
vizsgélni, melyben fontos szerepet jatszik a lakhatési valsag, a munkanélkiiliség, a zsékfalvak
csokkent lehetéségei, és a romak helyzetének meghatarozasa. A reprezentacié azon elemeit
vizsgalom, melyek hozzajarulnak a hierarchidk és tarsadalmi kulonbségtevesek
csokkentésehez, és egyfajta szolidaritdson alapuld megertést es ok-okozati viszonyokat tarnak
a nézok elé. Az emlitett csoportok adasokban elfoglalt hierarchiajat vizsgalom, tovabba azt,
hogy milyen tarsadalmi folyamatok jarulnak hozza ehhez a megkilénbdztetéshez és milyen
klasszifikacios praxis érvenyesil a szegényebb rétegek esetében. A kulturalis exkluzié és az
anyagi deprivacio is fontos fogalmak lesznek, melyek altal bemutatom azokat a tarsadalmi
egyutthatokat, melyek hozzajarulnak a tarsadalmi csoportok kozotti széthizashoz. Az altalam
gyijtott 98 tarsadalmi témaji adasbol, melyb6l 49-ben hatrdnyos helyzetlieket is
megszolaltatnak riportok és interjuk formajaban, olyan kdvetkeztetéseket fogok levonni,
melyekbdl kideriil, hogy milyen szerepe van a riporter jelenlétének, a térnek és a vegyes
osztalyhelyzetli csoportok megjelenitésének. Az a feltételezésem, hogy a Partizan torekvései
bar elengedhetetlenek arra, hogy létrejohessen egy kdzos nyelv, mely a megértést éppugy
szolgélja, mint a méltanyos reprezentéacidt, ennek ellenére azonban Kkialakulnak olyan
reprezentacios helyzetek, melyek éppen még kiszolgaltatottabba teszik ezeket a csoportokat, és
felhivjak a figyelmet a kilonbségekre. A kutatds folyamataban megvizsgalom a 98 adast
kiilonbozé szempontok alapjan, melyek formatdl és tartalomtol fliggdek, majd ezeket
értelmezem a megfelel6 szakirodalmak alapjan, hogy végiil ki¢lesedjenek azok a kiilonbségek,
melyek hozzajarulnak a kilonbségtevéshez (megkilonboztetéshez, klasszifikaciohoz) és a
tarsadalomban I€v6 hierarchidk miikodéséhez.

Eloszor megvizsgalom azokat az aktualitasokat és rendszer &ltal meghatarozott gazdasagi és
politikai berendezkedéseket, melyek hozzajarulnak azokhoz a marginalizacids strukturakhoz,
melyekkel a hatranyos helyzetiicknek meg kell kiizdeniiik. Majd a marginalizaltsag tipusait és

tarsadalmi egydtthatoit vizsgalom, melyek hozzajarulnak a kozbeszéd és a tarsadalmi



igazsadgossdg létrejottéhez. Ezutan térek rd a videGelemzésekre, melyekben kilon
csoportositasokban fogok beszélni a kiilonbozd videotipusokrol. Végiil kitérek a
hierarchikussag és ,kozel hozas” kérdésére, melyek a hatranyos helyzetiieck médiaban vald
megjelenitésében elengedhetetlen jelentdségiiek.

A kutatasomban nem térek ki a médiaipar miikodésére részletesen és azokra az eszkozokre
és folyamatokra, melyek szintén hozzajarulnak a tavolsagtartashoz, helyette csak a videdk
tartalmi kereteit vizsgalom, és azok kapcsolatat a szakirodalommal, illetve nem vizsgalom az

emberek adasokra adott reakcidit, és azok médiavisszhangjat sem.
2. Aktualitasok — Szocialpolitikai intézkedések

Ahhoz, hogy értelmezni tudjuk a magyarorszégi tarsadalmi viszonyokat, elengedhetetlen,
hogy megvizsgaljunk egyes aktualis szocialpolitikai tényezoket, melyek hatassal lehetnek a
tarsadalmi csoportok kialakulasara, és azok gazdasagi helyzetének meghatarozasara. Ebben a
részben azokat az allami intézkedéseket fogom megvizsgalni, melyek kiilsé tényezokként
nagyban hozzéjarulnak a szegénység ujratermelédésének mechanizmusahoz. Ilyenek példaul a
szocialis juttatasok, a segélyezések, vagy akar a minimalbér meghatarozasa is. Ezek az allami
intézkedések gyakran az egyetlen fogodzot jelenthetik a kiszolgaltatott retegeknek, hiszen egy
jol kiépilt demokracidban mindenkinek egyenldé joga van a tarsadalmi javakhoz. Ezek a
tamogatasok azonban gyakran megsziinnek, a helyi 6nkormanyzatok ald keriilnek vagy az

0sszeguk nem novekszik az aktualis piaci korilményeknek megfelelen.
2.1. Anyagi juttatasok és szocialis tamogatasok Magyarorszagon

Alapvetéen kimondhatjuk, hogy az Orban-rezsim elmult tizenkét évében a gazdasag
fejlodott, az atlagkereset nétt. De vajon ez a mutatd igaz azokra a tarsadalmi csoportokra is,
melyek nem, vagy csak ideiglenesen tudnak becsatlakozni a munkaerdpiacra? A KSH adatai
szerint a 2022-ben meghatarozott nettdé minimalbér 133.000 forint, ami egy 19,8%-0s
emelkedés a tavalyi ©sszeghez képest. Azonban itt érdemes megjegyezni, hogy az
élelmiszerarak pedig valamivel tbb mint 35%-os emelkedést mutatnak, és ebb6l az 6sszegbol
minden alapveté sziikségletet szimolva nehezen lehet kijonni egy honapban.® Az atlagkeresetet
pedig nettd6 335.000 forintban hataroztak meg. A két érték kozt a kiilonbség pedig 202.000
forint. Sokaknak pedig még a minimalbér sem jut, mivel nem tudnak becsatlakozni a
munkaerdpiac miikodésébe, sajat koriilményeik vagy kiilsé egylitthatok miatt. Helyette

idenymunkakbdl élnek, melyek nagyon kiszolgéaltatotta teszik a dolgozot, mind az id6jarasnak,
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mind pedig a munkaltatdjanak, aki tisztdban van vele, hogy munkasainak nincs mas lehetdsége
a pénzszerzésre, igy nyugodtan kihaszndlhatja termelderejiiket, jelentdsebb fizetdeszkoz
garantalasa nélkul. Tovabba ezek az emberek gyakran feketén dolgoznak, igy nincs egy allami
rendszerbe foglalva a munka-csereérték viszony, igy szintén konnyen keriilhetnek fliggd
helyzetbe az alacsony bért kindlé6 munkaadojuktol. Ha pedig valaki bejelentett munka nélkil
marad, akkor a szocialis juttatdsok nagyrészétdl is elesik, hiszen igy példaul nem jogosult a
GYED-re vagy a munkanélkiili segélyre. Tovabba ebben a helyzetben a n6k még inkébb
Kiszolgaltatottak, hiszen csak akkor kap valaki GYED-et, ha a sziilést megel6z6 2 évben
legalabb 365 nap bejelentett munkaviszonya volt. Ekkor is maximum a fizetésének 70%-éat
kaphatja kézhez a gyerek 2 éves koraig, ami maximum 280 ezer forint. 2 éves kora utan GYES
jar neki, alanyi jogon, a gyerek 3 éves koraig, aminek 0sszege 28.500 forint. Ezutan mar csak
a csaladi potlék, ami pedig egy gyereket neveld két sziildé esetén 12.500 forint, ha egy né
egyedul neveli a gyerekét, akkor pedig ez az 6sszeg 1500 forinttal lesz tobb. Természetesen ez
a kulonbozet nem elegendé arra, hogy kipotolja a masik sziilo keresetét, igy lathatjuk, hogy ez
a rendszer nyilvanvaléan sok pontban hibazik. Erdekes kiegészités lehet még azt is, hogy
amikor en 5 éves voltam, 2003-ban, akkor a csaladi pétlék dsszege szintén ugyanennyi volt,
egy kilogramm fehér kenyér ara viszont csak 156 forint?, ma pedig ugyanez 865 forint®. Ezeken
a szocialis juttatdsokon tul azonban vannak még olyanok, melyek a munkaeréhiany
megszilintetését célozzak, és egyfajta ,segitséget” nyljtanak az anyagi gondokkal kiizdd
rétegeknek.

A kdzmunka egy masik olyan agazat, melyben csak a legkiszolgaltatottabbak vesznek részt,
mindezért pedig jelentésen a minimalbér alatti Osszeget kapnak, bruttdé 100.000 forintot
havonta.* Emellett még folyamatos fenyegetettségben is vannak, mivel az allam évrdl évre
kevesebb kdzfoglalkoztatottat lat el, csokkenti ezek szamat, és ezek elosztasat is kiszervezte az
onkormanyzatokhoz. Igy egy tobbszords kiszolgaltatottsagban tartja az embereket, amire a
Telex egyik cikke® is reflektal, amiben azt vizsgalja, hogyan fiigg 6ssze a kdzmunka és a
szavazatok szama. A cikkbdl kideriil, hogy akik kézmunkaban dolgoznak, nagyobb eséllyel
lesznek Fidesz-szavazok, mivel féltik munkajukat, agy érzik ki vannak szolgaltatva ennek a
programnak, és ezzel egyiitt az allamnak is. Igy ezek a szocialis juttatasok gyakran csak még

inkabb megerdsitik a fliggést a meglévd hatalomtdl, és nem kinalnak kitekintési lehetdséget
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# Napi 8 6ras munkarendben, teljesmunkaidés foglalkoztatisban.
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ebbdl a mokuskerékbdl. Ez is egy olyan ujratermelddési mechanizmus, mely nem engedi olyan
életszinvonalra az embereket, hogy ne folyamatos létbizonytalansdgban Iétezzenek, hanem
legyen lehetdséglik arra, hogy 6nallo dontéseket hozzanak, melyeket nem egy kényszer hataroz
meg, konkrétan az, hogy lesz-e mit enniiik kovetkez6 nap. Tehat a ndvekvé életszinvonal nem
vonatkozik minden tarsadalmi csoportra, csak a fels6-k0zéposztaly rétegei lettek azok, akik
még tobb vagyont tudtak felhalmozni ebben az iddszakban. A tarsadalom szélére taszitottak

ugyanolyan fliggd, és majdhogynem elfeledett helyzetben vannak a peremvidéken.
2.2. Rendszerszintii problémak

De a személyi szinten megszerezhetd tudason €s anyagi tényezdkon til fontos tényezd az a
rendszer is, melyben benne ¢éliink, igy tehat a kovetkezOkben megvizsgalom, hogy
Magyarorszagon mik azok a legfébb politikai és tarsadalmi tényezOk, melyek ennek a
szociokulturalis kozegnek a részét képezik. Korabban mar beszéltem magyar szabalyozasokrol,
allami tamogatasokrol, most pedig azt a keretet fogom meghatarozni, melyben ezek
elhelyezkednek. Azért teszem meg ezt a vizsgalatot, mert a marginalizalt csoportok
megértésében is fontos szerepet jatszanak.

Elsdként Magyarorszag elhelyezkedését érdemes megnézni foldrajzi €s vilagpolitikai szinten
— eszerint félperiférias helyzetiinkben fugglnk nyugat-europai orszagoktdl és az USA-tol; mi
pedig kiszerveziink munkékat, és importalunk termekeket nalunk kevesbé fejlett orszagokbdl,
tehat ebben a helyzetben mi viselkediink centrumorszagként.

Az allamokra vonatkoztatva a centrum, félperiféria és periféria fogalma arra utal, ahogyan a
hierarchikus globalis munkamegosztas az allami infrastruktirak és a nemzetgazdasag szintjén
kifejezddik, példaul abban, hogy a helyi csoportok egyes allami infrastrukturakat a globalis
felnalmozasi kiizdelmeken beliil milyen, a globalis munkamegosztas funkcidiban betdltott
osztalypoziciobol tudjak megszervezni. (Fordulat 21. Eber, Gagyi, Gerdcs) Ez a wallerstein-i
vilagrendszer elmélet, mely szerint az orszagok kélcsonds flggésben allnak egymassal, és a
hegemon helyzetben 1évé orszagok anyagi javaihoz hozzajarulnak olyan orszagok is,
melyekben kiszervezett olcs6 munkaerd latja el azt a munkat, mely végiil a centrumorszag
GDP-jét fogja ndvelni. De ez a kapcsolat nem kizarélag gazdasagi, létrejonnek altala olyan
dichotomidk, melyek kulturalisan is meghatarozok, és olyan kettds identitasok kialakitdsahoz
jarulhatnak hozza, miszerint a periféria lakdi is tisztaban vannak masodlagos helyzetiikkel,
mégis a legfobb kulturdlis jegyekben a centrumorszaghoz hasonld, magasabb poziciot tartjak
szem el6tt, és probalnak azonosulni vele. Ez a fél-periférias pozici6 meghatarozza az egész

tarsadalmat, de elsdsorban mégiscsak a hatranyos helyzetli csoportok tagjai szdmara lesz



kihivas, mivel ezekben az orszagokban a tarsadalom kodzéprétege gyakran hianyzik, egyre
inkdbb eltavolitva ezzel egymaéstol a tarsadalmi osztalyokat, és egyre rosszabb helyzetbe
sodorva ezzel a marginalizéltakat.

Torténelmiink is fontos tényez6 a jelenlegi helyzet meghatarozasaban, ugyanis
Magyarorszag legtdbbszor fliggésben volt més orszagoktdl, és a vasfuggony ,,rosszabbik”
oldalan elhelyezkedve allamszocializmusként miikodott, szovjet megszallassal kozel 45 éven
keresztiil. Ez az idGszak a latszategyenlség korszaka volt, melyben a tarsadalmi problémakra
vald reflektalas helyett olyan megoldasokat alkalmaztak, melyek hatteret figyelembe nem véve
egyenld banasmodot biztositottak. Lévai Katalin szarkazmust nem melldzve igy fogalmaz errdl:
»Nem volt szegénység, nem volt csaladi erdszak, nem volt hajléktalansadg, senki nem utélta a
ciganyokat, nem voltak fogyatékosok, melegek és prostitudltak. Az utcan csupa jol taplalt,
egészséges, fehér borl,, heteroszexudlis egyén sétalgatott, akik ép, egészséges csaladban
neveltéek a gyermekeiket. Az emberek baratsagban és szeretetben éltek. Perfekt kis orszag
voltunk.” (Somogyvari, 2007. 19. 0.) Ez nagyban visszavetette példaul a feminista mozgalmak
kialakulasanak lehetségét, de a ciganysag integraciojat is. Tovabba a II. vildghdbort utan
ezeknek az orszagoknak a fejlédése is jelent6sen lelassult a nem Szovjetunio altal iranyitott
orszagokhoz képest, igy az anyagi javak eloszldsa és az infrastruktura sem fejlodott olyan
egyenletesen, mint a nyugat-eurdpai liberalis demokréaciakban.

Ez a fajta liberalizmus Magyarorszagra mar inkabb csak a rendszervaltas utan kertlt, amikor
a neoliberalizmus egyre inkdbb begyliriizott a gazdasagba; kezdve azzal, hogy egyre tobben
lettek vallalkozok, és kezdtek sajat Uzletet; Nyugat-Eurdpabol egyre toébb gyar helyezte at
székhelyét Magyarorszagra, az olcs6 munkaeré miatt. Ezek a gazdasagi valtozasok egyre
inkdbb megerdsitették a tarsadalmi rétegek kettéoszlasat, és tették még lathatobba a szegény-
gazdag ellentétpart. Ez a thatcheri és reagani, alapvetéen konzervativizmusbol kiindulo
rendszer nagyban hozzajarul ahhoz az individualista, decentralizalt miikodéshez, mely tovabb
erdsiti azt a liberalis gondolkodast, miszerint mindenki ugyanolyan esélyekkel indul, és nincs
szliksége senkinek arra a plusz tamogatasra, mely egy 6sszpontositott hatalomtol, legtébbszor
az allamtol érkezik. Tehat ebben az individualis rendszerben végsésoron mégsem az egyének
igényei fognak teljesiilni, hanem lesz egy egyezményesen elfogadott elvaras, mely szerint csak
azoknak van joguk ebben a vilagban létezni, akik Ugy, és annyit dolgoznak, amit a rendszer
elvar tolik. Mindezt pedig kdzponti szabalyozas nélkil, igy a rendszer kizarja azokat, akik
rosszabb anyagi és csaladi koriilmények koziil érkeznek, és nincsenek ugyanolyan lehetdségei,
és nem kapja meg a sziikséges alapokat ahhoz, hogy helyt alljon egy sulyosan versenykdzpontu,

individualis rendszerben.



De orszagunkban ezzel parhuzamosan jelen van egy masik mikddésmod is, mely részben
kiegésziti az el6zdt, részben pedig annak tokéletlen mitkdésébdl adodd hianyossagait potolja.
Egy olyan neofeudalista rendszer, mely a hatalmat bizonyos emberek kezében tartja, és szinte
mar egy hiibéruri rendszer szerint osztja fel az orszagot. Jodi Dean szerint ez az az allapot,
amikor a kapitalizmus transzformalodik valami massa, ami mégjobban esszencializalja azt,
amit most kapitalizmusnak nevezink. ,,Az elmult évtizedben megjelent a neofeudalizmus
fogalma, amely széls6séges egyenldtlenséggel, altalanos bizonytalansaggal, monopol
helyzetben 1év6 hatalommal és az allamszintli valtozasokkal kapcsolatos tendencidkat testesiti
meg.”® (Dean, 2020) A csucstechnoldgiak és a globalizacio egy Uj réteget hoz létre, ami
gazdagabb és fliggetlenebb lesz, igy végiil két részre szakad a tarsadalom, és erdsen elkiiloniil
egymastdl a két tarsadalmi réteg, a kozéposztaly megszlinni latszik az erds tarsadalmi
kiilonbségek miatt. Es ezektdl a magas pozicidban 1év6 emberektdl fognak fliggeni azok, akik
a leginkabb raszorulnak, és 6k fognak munkat adni nekik, melyben kiszolgaltatott helyzetbe
keriilnek. Igy termel8dik jja tehat az a marxi elgondolas, melyben t8kés és munkés ki vannak
szolgaltatva egymdasnak. Ebben a rendszerben azonban a fliggés er6sebbnek tiinik a ,,munkas”
részérdl, igy ezért sokkal inkabb egy hiibérur-szolga viszonynak tekinthetd, ezért lehet
neofeudalizmusnak hivni a mostani rendszert. Féldrajzi elhelyezkedésiink és az orszagunk
multja is befolyasold lehet kollektiv identitdsunk meghatarozasaban, melyhez hozzajarul a
nemzeti Ontudatunk, sérelmeink, traumaink.

A jelenlegi véalsag és az inflacio is nagy befolyassal van az emberekre, nem is beszélve a
pandémia altal okozott elszigetelddésrol, ami csak még tobb lehetdséget vett el azoktol, akik
mar eddig sem bovelkedtek ezekben. Mindez pedig szintén azokon fog csattanni, akik hatranyos
helyzetiiek, és valamiféle anyagi deficitjik volt. Jelenleg még csak tippelni tudunk, hogy
mekkora karokat okoz ez a valsag, ha a végere ériink. Az egyetlen ¢sszehasonlitasi alapunk a
2008-as gazdasagi vilagvalsag, a mostani azonban egy sokkal tobbtényezds folyamat, és nem
tudhatjuk mikor lesz vége, és hogyan tudunk ebbdl ujra felallni 6ssztarsadalmilag. Amit viszont
biztosan tudunk, hogy ez is a marginalizalt tarsadalmi csoportokat fogja leginkabb érinteni, még
nehezebb helyzetbe sodorva 6ket. Ugyanis nekik mar most is komoly problémat jelent, hogy az

élelmiszerarak 2022. novemberére 43,8%-0s’ emelkedést mutatnak.

2.3. Kutatoi attitiidok

6 Sajat forditas.
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A valtozé politikai helyzetre a tarsadalomtudomany is reagdlt, 0j tarsadalomstrukturat
alkottak meg, ami rimel erre a kdzép-kelet-eurdpai kettos identitasra, melynek helyzete most
meg inkabb szétosztott, mint eddig. Tovabba struktiravaltasok is létrejottek, melyeket a
politikai rendszer meg nem értése generdlt. A tarsadalomtudomanyos kézegben mindig is
fontos volt a kisebbségek megjelenése, az esélyegyenldoségek kérdéskore, manapsag azonban
ez bizonyos teriileteken még inkabb megerdsodott. A vidékkutatas példaul egyre nagyobb teret
nyer, amelyben meg akarjak érteni az ottani tarsadalomstruktirékat és a gazdasagi
mechanizmusokat. Ezeket els6sorban az Onkormadnyzatokon ¢és kiilonb6zd szocialis
programokon keresztil teszik. Ami viszont szerintem egy hianyos kategéria, hogy kdzvetlendl
a személykozi viszonyokat kevéssé kutatjak, és csak a nagyobb, gazdasagi/tarsadalmi/politikai
néz6pontbol vizsgalddnak, kihagyva ezzel magukat az embereket, akik ezeken a helyeken,
ezekben a helyzetekben élnek. Azonban ez a nézdpont is elengedhetetlen ahhoz, hogy egy
atfogo tudast alakitsunk ki, nem is beszélve azokrodl a strukturavaltasokrol, melyek létrejottek
ezeknek a kutatasoknak koszonhetéen. Egy fontos ilyen valtozas a teriletiseg Ujraertelmezése:
,,a varos/Budapest-vidék dichotomia arnyalasa, a telepiilések ujrakategorizalasa (tavoli vidéki
falu, varoskozeli vidéki falu, vidéki varos, vidéki nagyvaros, Budapest)” (Szanto, 2019)
Ezekben a rendszerekben nem csak a févarosi nézépontbol vett Budapest-vidék dichotomian
Iépnek tul, hanem felismerik a nagyobb varosok fontossagat is, és tovabbi hangsulyt fektetnek
az olyan vidéki falvakra, melyek tdvol vannak a nagyobb infrastrukturalis fejlesztésektol, és
szinte egy zart k6zosségként mikkodnek.

A peremvidékre szorult csoportokkal kapcsolatban foleg a vidékkutatas teriiletén egyre
inkadbb megszaporodtak a kutatasok. Részben az orszaggytilési valasztasok miatt, részben pedig
a szocialis érzékenységre valo torekvés miatt, egyre inkabb nyitnak a zsakfalvak, és nagyobb
varosoktol tavol esd falvak miikodésmodjdnak megismerése felé. Azt vizsgaljak, hogy ezekben
a falvakban miben méasok a csoportdinamikak, hogyan jatszanak szerepet benne az
onkorményzatok és a nyilvanvald hidnyossagok (példaul munkahelyek, megfeleld
tomegkozlekedés, Uzletek), hogyan befolyasoljak az emberek életkdrilményeit és mindennapi
boldogulasat, tovabba azt, hogy milyen szempontok szerint hatarozhatok meg
tarsadalomstruktarak. Egy 2022-es kutatasban, melyben az Orban-rendszer tarsadalmat
vizsgaljak, egy osztalyelemzés részeként, a magyar tarsadalom integracidalapu strukturajat
kaptak meg. igy néz ki a megalkotott hét strukturalis elem ,»feliilrél« »lefelé« haladva: 1)
kapcsolatgazdag politikai aktivak (tarsadalom 15 szazaléka), 2) lokalisan integraltak (5
szazalék), 3) normakdvetd munkaerdpiacon integraltak (22 szazalék), 4) normakovetd

kapcsolatgazdagok (13 szazalék), 5) normaszegé munkaerdpiacon integraltak (18 szazalék), 6)
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normakovetd dezintegraltak (20 szézalék), valamint a 7) kirekesztett alulintegraltak (8
szazalék)”. (Horzsa, 2022) Ebben a kutatdsban egy 0j nézOpontbol hatdrozzdk meg a
csoportokat, és nem a szokasos, mar jOl ismert gazdasdgi alapon. Ez az integracidalapu
csoportositds  valamelyest ~ meégis  parhuzamba  hozhatdé  egyfajta  gazdaségi
tarsadalomszerkezettel, hiszen egy kapcsolatgazdag, politikailag aktiv ember minden bizonnyal
tobb keresettel rendelkezik, mint egy Kirekesztett alulintegralt. A gazdasagi-, tarsadalmi- és
integrécidalapli meghatarozas soha nem jarnak 6nmagukban, hanem ezek egy Osszetett
struktirdban mindig parhuzamban &llnak egymaéssal, még ha nem is mindig ugyanazon a
szinten helyezkednek el. Bourdieu is egy ehhez hasonlé harmas egységet hozott létre, mely
szerint a csoportok szintén nem csak gazdasagi alapon hatarozhat6k meg.

A Bourdieu altal megalkotott tarsadalmi és kulturalis tOke tehat fontosabb lesz eszerint a
struktura szerint, mint a gazdasagi helyzet, noha természetesen az sem elhanyagolhat6 tényezd.
Ezek persze komoly fiiggésben allnak egymastol, és mindnek feltétele a gazdasagi toke.
Bourdieu is azt mondja, hogy a kulturalis toke elsajatitasahoz megfelelé id6raforditas
sziikséges. Vagyis a kulturalis tOke megszerzése mar feltételezi a gazdasagi tokét, mivel a
megfeleld mennyiségli szabadidohéz pénz kell. Tehat az anydk igy tudnak megfeleld 1dot
tolteni a gyermekeikkel, hogy atadjak nekik a megfelelé tudéast. Tehat a kulturdlis toke
csaladban valo tovabboroklése elsésorban a megfeleld idéraforditadson mulik, amihez pedig egy
olyan anyagi biztonsag kell, ami lehetévé teszi a fiataloknak, hogy minél késébb 1épjenek be a
munkaerdpiacra. (Bourdieu, 2006, 136. 0.) Tehat egy olyan csalad esetében, ahol sziilok tobb
miiszakban dolgoznak, akar napi tizenkét orat is, mindezt a napi megélhetésért, elég Kicsi az
es¢lye, hogy még arra is marad energidjuk és pénzik, hogy gyermekeik megfeleld
tudasatadasaval foglalkozzanak, és teret adjanak nekik a tudas megszerzésére. Sét, valosziniileg
mar Ok sem kaptdk meg ezt a fajta tuddst az O sziileikt6l, mert jO eséllyel hasonld

életkdrulmények kozott éltek.

3. Marginalizalt csoportok meghatarozasa

,-..a szegénység olyba tiinik, mint a valahova tartozasbol vald sorozatos kiszakadasoknak és a
kapcsolatteremtés sorozatos kudarcainak ereddje, melyek kovetkeztében az egyén »lebegdvé« valik, a
tarsadalmi lét senkifoldjére sodrodik.”

(Robert Castel, 1993)

A dolgozatban a marginalizacio, marginalizalt tarsadalmi csoportok kifejezéseket fogom
hasznalni, mivel ezeknél a fogalmaknal érzem azt, hogy magaban foglaljak azokat a

problémakat, amelyeket szeretnék felfejteni a kovetkezd oldalakon. A peremre szoruldst, a
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hatranyos helyzetet, a tarsadalmon Kiviliséget €s azt a fajta Kiszorulast értem ez alatt, melyb6l
nem, vagy csak nagyon nehezen lehetséges kitérni. Tovabba ez a fogalom jeléli azt a
kettdsséget is, hogy van egy kozmegegyezésen alapuld, gazdasagi és kulturalis norma, ahonnan
Kiszorulnak ezek az emberek. Tehat azokat nevezziik marginalizaltnak, akik nem tudnak
megfelelni ennek a norménak, és Kiszorulnak a piacgazdasag és a tarsadalmi elvarasok
rendszerébol. Konkrét példakat nézve pedig Young igy foglalja 6ssze ezen emberek csoportjat
észak-amerikai kontextusban:

Az Egyesiilt Allamok lakossaganak szégyenletesen nagy aranya marginalizalt: id6s emberek; novekvo

szamban olyan nem tul idés emberek, akik miutan elbocsatottak éket nem taldlnak 0j munkat; fiatalok,

foként latino ¢és fekete palyakezdo fiatalok; egyediilalld anyak gyerekeikkel, mas kényszerii
munkanélkiiliek; szamos mentalis €s fizikailag fogyatékos ember; amerikai indianok, elsdsorban azok, akik

rezervatumokban é€lnek.” (Young, 1990)

Ez egy olyan underclass réteg, ahol a szines borliek aranya magasabb, és minden korabban
felsorolt csoportban nagyobb szamban fordulnak eld, és konnyebben szorulnak a tarsadalom
peremére. Ugyanez természetesen magyar kontextusban is értelmezhetd, mivel itt is nagyon
gyakran jar egyitt a szegénység a ciganysag kérdéskorével, és még ha szeretnénk is
fliggetleniteni a kettot, az esetek nagyrészében nem tudjuk. A kutatdsok nagyrésze is a roma
emberekkel foglalkozik és ezen keresztil kaphatunk nagyobb betekintést a magyar
szegénységabrazolasokba. Ennek ellenére természetesen hibas lenne az a megallapitas, hogy a
romak mind szegények, a nem-romak pedig nem. ,,Az ok egyuttal kdvetkezmény: az ember
gazdag, mert fehér, és fehér, mert gazdag. (Fanon, 1985)

Ezek az emberek kirekesztodnek a hasznos tarsadalmi térbol, ami mind a tarsadalom, mind
pedig az egyén szamara erdsen kedvezotlen. A dolgozat nagyobb részben az egyén tarsadalom
altal meghatarozott szerepére, lehetségeire fog fokuszalni, és nem az allami berendezkedésre,
vagy a szociologiai értelemben vett Ossztarsadalmi mutatokra. Egy olyan baloldali néz6pont,
melyben a rendszerszintli problémakon keresztiil keriilnek bemutatisra az egyén
onreprezentacios lehetdségei és elhelyezkedése a tarsadalomban. Ez a liberdlis joléti allam,
amely Magyarorszagra is jellemzd, nem fordit kell§ figyelmet az egyenld életkoriilményekre,
csak az egyenld lehetdségekre, és individualizmusa végiil az egyénnel magéval fog legkevésbé
foglalkozni. Ezen tul természetesen az anyagi deprivacié kérdése sem ilyen egyszer(i, és nem
lehet az egyénekre haritani a felel6sséget, hanem szintén ugyanazok a rendszerszintii
problémak, és az egyén ¢életét meghatarozo tarsadalmi egyiitthatok figyelhet6k meg, melyek
végil egy nehezebb sorsba taszitanak valakit. Azért az egyén lehetGségeire, és a személyek

kozotti kapcsolatokra helyezem a hangsulyt, mert az allami intézkedések, neoliberalis allam,
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politika témakorokben szdmtalan kutatdst talalunk, de az egyén individualista, fehér-
felsébbrendiiségi, kapitalista patriarchatusban 16v6 nehézségeirél annal kevesebbet. Igy ezen a
rendszerszintli elemzésen keresztiil kivanom vizsgdlni az egyént, és annak hierarchikus
meghatarozottsagat osztalyhelyzete alapjan.

Ezen a ponton ki kell fejtenem, hogy mit értek rendszerszintii alatt. Ugyanis ez a fogalom
tobb dolgot is magaba foglalhat. Nalam, és az altalam vizsgalt Partizdnnal is ez egy olyan
baloldali fogalom, aminél rendszer alatt a kapitalizmust kell érteni, igy maga a fogalom azt a
kapitalista patriarchatust kérd6jelezi meg, ami a legtobb orszag elsészami mikodésmodja, a
16. szazadbol ered, és kizsakméanyolast és egyenlétlenségeket eredményez. igy tehat kutatdsom
szempontjabol is elengedhetetlennek mindsiil.

A j6léti dllamban valo 1étezés €s az ettdl vald fiiggdség nem egyenld a szabadsaggal, még
akkor sem, ha ez az allam anyagi tdmogatast nyujt, s6t ezzel csak méginkabb megerdsiti a
figgdséget. ,,A liberalizmus hagyomanyosan azt allitja, hogy minden raciondlis autoném
egyénnek joga van az egyenjogu allampolgarsaghoz.” (Young, 1990) A biirokratikus
intézményektdl valo fiiggés miatt a raszorultak ki vannak téve az allami juttatdsok
esetlegességének ¢és az egyenldség feltételének be nem teljesiilésének. De hogyan varhatnank
el ugyanazt egy olyan feln6ttdl, aki egy zsdkfaluban nétt fel, abuziv csaladban, ahol az apa
alkoholizmusban szenved, iskolas koraig nem tanulja meg a tanulashoz szikseges nyelvet, a
szllei mindennapos kiizdelmet folytatnak azert, hogy étel keruljon az asztalra és télen meleg
legyen, ezért a gyerek nevelésére, szocialis fejlodésére, kulturalis t6kéjére mar nem fognak
tudni id6t €s energiat szanni. Egy ilyen csaladbol érkezd gyerektdl hogyan varhatnank el, hogy
egy megfeleld szakmaval sikeresen elhelyezkedjen a munkaerdpiacon és 6 maga semmilyen
lelki, fizikai nehézséggel ne nézzen szemben, amikor be szeretne kapcsolddni ebbe a durvan
versenykdzpontu neoliberalis tarsadalomba.

Ahogy mar kordbban is utaltam ra vannak a marginalizaciénak anyagi deprivaltsagtol fliggetlen faktorai is:

ilyenek példaul a hasznavehetetlenség, hogy nem érzik magukat hasznosnak a tarsadalom szamara — ez

lehet példaul nyugdijasoknal; az 6nbizalomhiany érzése, vagy csak a tarsadalomtdl érkezd elismerés

hianya. {gy tehat a marginalizaci6 az ,.elosztasi-igazsagossag” kérdését foglalja magaban. (Young, 1990)

Fontos fogalom még dolgozatomban az exkl(zi6 fogalma, ami a tarsadalmi kirekesztés vagy
megkiilonboztetés egy olyan formaja, mely a tarsadalomban eldfordulo kettés mércére alapoz.
Azaz arra a kulonbségre, mely eleve kizéarja a tarsadalom szélére szorult rétegeket a
kommunikaciobol, mivel egy olyan belépési kiiszobét kinal, melynek csak a diskurzus
megalkotdi, foként kdzéposztalybeliek tudnak megfelelni. Az exklazid egyszerre egy olyan

szocialis és kulturdlis probléma, mely szamtalan helyen okoz megkulénboztetést a
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tarsadalomban. Nem csak az anyagi viszonyok tekintetében, de a hozzaférhetd tudas
tekintetében is egy nagy szakadék van a két csoport kozott (hegemdn csoportok —
marginalizaltak). S6t a kultaraban sincs lehetdségiik megjelenni a kirekesztett csoportoknak,
ami igy egy olyan tarsadalmi deficitet okoz, mintha 6k nem is lennének részei a kdztudatnak.
(Ha pedig mégis, akkor csakis negativ példakon keresztiil.) Maradnak végul a magas belépési
kiiszobt tartalmak, a masik végén pedig a bulvarmédia, ami végiil a ,,lelketlen média vagy az
csoport még a média altal is kirekesztve, gy, hogy abbdl értéket nem kaphat, csak lelki hatranyt
szenvedhet, és a sztereotipiak csak tovabb fognak er8sodni. Igy beszél James Carey is errél a
kialakult hibas, embereket szétvalasztd helyzetrdl: a kultara romlottsagat az elvakult
individualizmusunk taplalja, ami szerint a pszicholégiai €let fontosabb, mint a valdsag, latszik
ez abbol, hogy csak azoknak az emberi cselekvéseknek van értelmiik, melyek valami gyakorlati
vagy munkaval kapcsolatos dolog, és abbol szarmazik még, hogy elvalasztottuk tudomanyt a
kulturatdl, amivel mindket fogalom kitresedett. (Careyt idézi Hammer, 2006)

A kovetkezOkben a szegénység Ujratermelddésének mechanizmusardl szeretnék beszélni.
Ennek két tipusat hataroznam meg: az egyik a generaciokon ativeld, ,,aparol fiara” szalld
szegénységi modell, mellyel transzgeneraciosan, pszicholdgiai mintak altal 6roklédik tovabb a
szegénység; a masik pedig amikor ,,marginalizalt csoportok athelyezni, tovabbadni prébaljak a
sajat helyzetiikbol fakadd frusztracidkat bizonyos, még naluk is marginalizaltabb, illetdleg
annak tételezett kozosségekre.” (Feldmann, 2018) Mindkét tipusnal egyértelmiien feltételezem
a rendszerszintli, és tarsadalmi nyomast, de ezen tul most az egyéni, €és csoportkdzi
kapcsolatokat emelném ki. Az elsé esetben a szegénység fennmaradasanak egyértelmii okai a
csalad intézmeénye, melyben a szegénység normai mar allandésultak. ,,[A] tarsadalom
legszegényebb rétegei — kulondsen a tartds munkanélkiiliek — meg vannak fosztva annak
lehet6ségétol, hogy tényleges eréfeszitést mutathassanak sajat helyzetiik javitdsanak iranyaba.
Ez bizonytalansaghoz vezet a kodzéposztalybeli megfigyel6k szemében; ami viszont azt
eredményezi, hogy az elsédleges sztereotipiak formaljak a felelosség megitélését.” (Janki,
2013) Egy ilyen csaladban felnové gyereknek nem tapasztalja meg a biztonsagos kozeget, az
érzelmi tdmogatést, nem lesz lehetésége elsajatitani azokat a kulturalis normékat, melyek
segitenek beilleszkedni a munkaerdpiacra és a tarsadalomba. Emellett valodi példai sem lesznek
arr6l, hogyan kell munkavallalova valni, és megfelelni a munkaerdpiaci elvarasoknak. fgy nem
igazan marad mas lehetdsége, mint hogy 6 is hasonlé nehézségekkel kiizdjon, mint a sziilei, és
ugyanazt vagy hasonld utat jarjon be, mindenféle kapaszkodd nélkiil. A masodik tipus pedig

egy olyan exklazios kategdria, amikor a szegénység egy hierarchikus létrava alakul, melyben
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ha valaki egy Kicsit is feljebb érzi magéat ezen a létran, akkor azt a csoportot, melyet maga alatt
1évonek feltételez még inkabb eltavolitja magatol, ezaltal a két csoport kdzott a tavolsag még
nagyobbnak feltételez6dik, és az ,,alul” 1évé csoport is magaéva teszi a marginalizaltsagot, és
lejjebb sorolja sajat magat. Azért hivom ezt is ujratermelddési mechanizmusnak, mert az
exkluzios folyamatok és csoportkodzi hierarchidk éltal folyamatosan ujratermelédnek ezek az
ala-folé rendeltsegi viszonyok, és kettds identitasok alakulnak ki. Ilyen csoportkozi ,,hatrébb
helyezddés” lehet példaul az, ha egy zsdkfaluban egy munkanélkiili férfi hatrébb sorolja
feleségét, mert 6 mindezek felett még nd is. Vagy ha ugyanez a férfi a romakkal szemben
fogalmaz meg ellenérzéseket. igy ezek a folyamatok egymast generaljak, és nagyon sok
kiilonboz6 helyzetben eléfordulhatnak, s6t akar oda-vissza is mitkodhetnek.

Hogyan tudjuk meghatéarozni, hogy hol kezdddik a marginalizaltak csoportja, és mik azok az
egyértelmi jelek, amelyekkel el tudjuk kiloniteni a két tarsadalmi csoportot egymastol? A ket
csoportot elvalaszto szakadék az exkluzids folyamatok révén is tovabb erdsodik, tehat nem csak
a tényleges tarsadalmi gyakorlatok, de a kulturalis ber6gzddések és a kdzbeszéd is megerdsiti
azokat. Ennek okai a szegényeknél gyakran a sikertelenség érzése, a fizikai eletkdrulmények, a
teljesitmény o6nmaguk reprezentdlasakor, illetve az arra figyelni koteles személyek
érdektelensége is megerdsiti a kirekesztés érzését. Fontos fogalom meg ebben a
problémakorben a Bourdieu-i habitus fogalma, mely ,az életesélyek kiilonbozéségeit
operacionalizal6 gyakorlat, amely az embereket eredményes vagy eredménytelen utakra vezeti
a »sziikségszerli« és a »lehetetlen« kozott elteriilé széles mezében.” (Hammer, 2006). Amikor
az egyén kiilonbozé versenyhelyzetekben teljesit, akkor azt nem lehet kiilonvalasztani a
habitusatol, melynek olyan meghatdroz6 tényezdéi vannak, amik mindenkinél kiilonbdznek.
Tovabba ezekben a versenyhelyzetekben az lesz a legsikeresebb, aki meg tud felelni azoknak a
nehezen mérhetd dimenzidoknak, melyek csak a kozéposztaly sajatjai. Ilyenek példaul a
(kdzéposztaly altal fontosnak tartott) helyzetek pontos értelmezései, a jo és a rossz kozotti
kilonbségtevés, az érzelmi intelligencia képessége, mely szintén a k6zéposztaly igényeire van
hangolva, stb.

»E készségekre mindenekel6tt kozéposztaly-kultira képzi tagjait, azaz az Ujkapitalista gazdasagi,

tarsadalmi és kulturdlis atalakulds legzordabb kdvetkezménye, hogy a kozépen 1évék és a marginalizaltak

kozti (egyre hipotetikusabb) verseny szabélyai a kdzéposztélybol szarmaznak, mely révén a deprivalt
csoportok szdméra egyre kevésbé leklizdhetetlen akadalyt jelent a versengés, hanem egyre inkabb verseny,

mint olyan valik tokéletesen értelmetlenné.” (Hammer, 216. 2006)

Tehat a csoporton kiviilieknek esélye sincs felvenni a versenyt a kdzépen 1évokkel, hiszen

nem ugyanaz a kiindulasi alapjuk, nem ugyanazt a nyelvet beszélik, igy esélyeik nemhogy a
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nulléra csokkennek, de még magét a skalat sem tudjak értelmezni. Fontos még megjegyezni,
hogy nem csak a kiviilallok vannak veszélyeztetett helyzetben, hanem még a koron beliil 1évok
kdzil sem érezheti magat biztonsdgban senki, folyton ott lesz a félélem a peremre szorulastol,
mivel ez tarsadalmilag egy annyira tavoli, mégis démonizalt folyamat, melybe a belekertlés
egy folyamatos fenyegetés lesz. (Hammer, 214-216. 2006)

3.1. Hegemédn-marginalizalt viszony Magyarorszagon

Magyar viszonylatban azokat nevezhetjik marginalizaltnak, akik legalabb két szempontbo6l
hatrdnyos helyzetben vannak; peremre szorultak valamilyen kozdsségnek  hitt
normarendszerbél. Vannak olyan egyértelmii példak, mint a hajléktalansag, munkanélkiliség
stb., de ezeken feliil olyan tényezdk is kiegészitik, mint foldrajzi kornyezet, tomegkodzlekedés
elérhet6sége; a dolgozni akarason feliil a dolgozni tudas képessége — tehat ha nincs munkahely
a kozelben, vagy fizikailag, mentélisan akadalyozott az adott szemely abban, hogy dolgozzon;
nincsenek meg az alapvet6 szikségletei egy munkéhoz, példaul nem tud olvasni, irott szoveget
értelmezni. De ezek mellett olyan szintén kevéssé lathatd faktorok is kozrejatszhatnak, mint
példaul Kkisebbségi helyzete miatt valaki diszkriminalja, ezért nem jut munkahoz, melybdl
kovetkezik, hogy egy id6 utan mar probalkozni sem akar az egyen az esetleges kudarcok
elkerulése érdekében. Tehat olyan dsszetett folyamatok jatszodnak le, melyek kdzel sem irhatok
le egyszerli lustasaggal, dolgozni nem akarassal, vagy a sorsukba beletor6dé néplelkek
egyszeri nemtorédomségével. A pszichologia folyamatok, szociologiai egyiitthatok,
hierarchikus viszonyos, ¢s bindris oppozicidkra épiild0 normarendszerek mind azt akarjak
megerdsiteni, hogy a kiszolgaltatottak ott maradjanak, ahol vannak, és ne legyen lehetoségiik
attorni a sajat tvegplafonjukon. Ezek a fajta struktdrdk a hegemon-marginalizalt strukturalis
létra legaljara helyezik el ezeket a kiszolgaltatott embereket. Azoknak, akik mar eleve
tapasztaljak marginalizaltsagukat, a legfontosabb céljuk a kiilonbségtétel, igy ha azt érzékelik
a kornyezetukben, hogy valaki nadluk még inkabb hatranyos helyzetben van, akkor a kdztik
1évoé ellentéteket probaljadk tovabb erdsiteni. (Feldmann, 2018) Ezzel részben egy
kisebbrendliségi trauma elfedésére tesznek probat, melyben a sajat pszichésen elszenvedett
sériiléseiket probaljak meg nem torténtként mutatni, és azt gondoljak, hogy a tarsadalmi
ranglétran valo feljebb jutds (azaz a kiilsé koriilményeiknek a latszolagos javitdsa) majd
megoldja a problémajukat. (Kiossev, 2017) Emellett nem csak a magukénal sérulékenyebbnek
tételezett csoportokhoz képest mérik magukat, hanem a maguk felett allékkal is van egy
folyamatos Osszehasonlitas: ,,A kolonizalt szubjektum sorozatosan arra kényszeriil, hogy

mimelje, megkdzelitse, megprobalja megvalositani a hegemon idealt.” (Kovai, 2016) Mivel ez
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a hegemoén idedl nem csak a ,,felsobbrendii”, hanem ez maga a norma is, az egyetlen norma,
melynek még megkérddjelezése sem lehetséges, nem hogy az azzal vald szembefordulas. Tehat
egy hatranyos helyzetben 1évé nem csak fizikailag van kiszolgaltatott helyzetben, de még
pszichéje és megkiizdési mechanizmusai szintjén is, mivel egyszerre akar folyamatosan
megfelelni az uralkodd normanak, mely hatdsira érzékeli sajat maga masodrendiiségét, €s
egyszerre fogja magat (gy egy magasabb poziciéba helyezni, hogy nalanal alacsonyabb
rendiinek vélt csoportokat fog még inkabb eltdvolitani magatol, azaz megprobalja elnyomni
6ket. A kérdés csak az, hogy ,,meddig tart az autorités iranti vagy identitas- és etnicitasformalo

hatalma Kelet-K6zép-Europaban” (Kovacs, 2002)
3.1.1. Cigany posztkolonializmus

A roméak helyzete viszonylag egyedinek szamit a sérulékeny csoportok kozott, mert ebben
az esetben nem csak a szegénységgel 6sszefliggd problémak vannak jelen, hanem erre rarakodik
még egy réteg — a rassz kérdése is. Az el6z6 fejezetben mar elkezdtem bevezetni a kolonializalt
szubjektumok helyzetét, melyben ki vannak szolgaltatva a hegemon norméanak, de ez a példa a
romakra tobbszorosen és sokkal pontosabban érvényes. Mivel gyakran Kis, vidéki telepuléseken
élnek, azoknak is a szegregatumaiban, mas roma emberekkel egyiitt, ezért lehet6ségeik még
inkdbb korlatozottak és ki vannak szolgaltatva annak a tobbségi nyomasnak, mely tolik
fenyegetéen tavol helyezkedik el. (Csepeli, 2017) Mivel mar teljesen beépilt a
mindennapjaikba az asszimilaciés kényszer, sok mindenben megprobalnak azonosulni a nem-
romakkal, és bliszkén viselik, ha esetleg a tobbségi tarsadalomhoz hasonlitjak oket. ,,A feketék
magukba épitik a fehér tobbség itéleteit, a benniik lako »fehér« folyamatosan itél és legyézésre
var. A »magyar« hasonloképpen egyfajta »felettes-énként« mitkodé norma szerepét lathatja el
ezekben a kozegekben” (Kovai, 2016) Megprobalja elsajatitani, és magaéva tenni a hegemén
gondolkodas-és viselkedésmodot, mert meg akar szabadulni alacsony statuszatél. Ezt pedig
mimezissel probalja elérni, hiszen tudja, hogy az alavetett félnek fontos szerepe van az elnyomo
identitasanak konstitiicidjaban. Ezért arra kell torekednie, mintha nem is létezne, mintha 6 is a
tobbség része lenne. Az erdteljes binaris oppozicidk miatt azonban ennek elérése nem kis
feladat, sokszor ugy tiinik, mintha a cigdnysag nem lenne mas, mint a kiilonbségtevés maga.
(Kovali, 2016) A tobbségi hegemoniat 6rz6 asszimilacios kényszer a ciganyt nem pusztan, mint
etnikai kisebbséget igyekszik a periférian tartani, hanem azzal egyiitt a cigany stigmatizal6
jelentéséhez és pozicidjahoz tartozd szegénységet, fenyegeté 1étbizonytalansagot is.
(Feischmidt, 2013) Ennek a létbizonytalansagnak kdoszonhetéen a ciganysag rogziilt

osztalypoziciojanak kovetkeztében fenyegetést jelent masokra, mivel éppen ennek a peremre
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szorultsagnak a megtestesitdje lett. Igy a ciganysag a marginalizaltsagot egy megszilardult
normaként Orzi magéval, mely egyszerre jelent veszélyt a hegemdn tobbségre nézve, és
egyszerre megnyugvast is, mivel erzékeltetni latszik a hegemdn csoportok szamra 6nmaguk

felsébbrendil helyzetét.
3.1.2. Elnyomott n6k reprezentacioja

Fontos még roviden kiemelni a marginalizalt n6k helyzetét is, akik mar bioldgiai nemiik
tekintetében is masodlagos poziciobol indulnak, mivel egy olyan kapitalista patriarchatusban
¢lnek, mely a férfiak igényeire szabottan, csak a tOkések munkajanak elvégzésére fokuszal, és
az olyan ndivé tett tevékenységeket, mint a gyermek-¢és idésgondozas, haztartasi munkak és ndi
mitkodéssel jaro feladatok, mint a gyereksziilés semmibe vesz és értéktelennek tart. Emellett az
a politikai rendszer, melyben a magyar nék pszichéje konstrualédott sem engedi meg, hogy a
nok kilépjenek ebbdl az egyenldtlenségbdl. Mégis ,,a posztszocialista ndi tudat vonakodott
meglatni az allandéan jelen 1évd egyenlOtlenségeket, amelyek megsziintetése azonban
lehetetlen tudatositasuk nélkiil.” (Joo, 2005) Igy az a reproduktiv munka észrevétleniil harul
rajuk, melyben a férfiak és a kapitalizmus igényeit teljesitik, féznek, mosnak, takaritanak é€s
gyermeket nevelnek, mindezt fizetetlenlil. Ezzel az ingyenmunkaval pedig a rendszer
kiszolgéltatottjai lesznek, melyben lehet6ségeik még inkabb korlatozottak és a férfiakhoz kotik
6ket. Csanyiék igy foglaljak Ossze ezt a jelenséget a Fordulat 24. szamaban: ,,a reproduktiv
munka nagyobbrészt informalis és a haztartason (,,maganszféran”) beliil torténik. Ez a privat
jelleg és a tarsadalmi reprodukciot korilvevd intézményesitett mitoszok, példaul hogy a
reprodukcids tevékenység nem munka, hanem 6szton-valasz, vagy hogy a haztartason bell
nem keletkezik érték, lathatatlanna teszik a reproduktiv munkat”. (Csanyi, 2018) Tovabba: ,,a
felperifériakon, igy Kelet-Europaban is kiilonosen jellemzé haztartasi tipus a félproletar
haztartas melyben oly modon kombinalodik a formalis és informalis munka, hogy a
munkaportfélié informalis szegmense tulmutat a haztartasi feladatok korén és beletartozik
jelentds mértékli produktiv munka is, ami biztositja a talélés és a reprodukcié materidlis
feltételeit.” (Csanyi, 2018) Mindezekbdl kovetkezik, hogy a nék helyzete Magyarorszagon
kilondsen nehéz, és ezért még inkabb kiszolgaltatottabbak a rendszernek és a férfiaknak. Ha
ugyanis egy nd elveszti a munkajat, netan haztartashelikent a gyerekneveléssel foglalkozik, a
ferfi keresete még fennmarad, de forditott esetben ez a biztonsag mar cseppet sem garantalt. A
férfiaktol valo fuggés miatt még a hajléktalansag is fokozottabban fenyegeti dket, mivel egy
erdszakos parkapcsolatbol gyakran az egyetlen menekiilési lehetdség csak az utca marad. Ha

pedig gyermeket vallalnak, akkor pedig az ezzel jard felelsség keriil kizarolagosan az 6
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nyakukba, és még ha akarnanak sem feltétleniil lenne lehet6ségiik dolgozni, hiszen ki akarna
egy olyan anyat foglalkoztatni, aki dévodas gyermeke betegsége miatt barmikor kieshet a
munkédbdl tobb napra is. Ez csak néhany egyszeri példa volt azok koziil a ndket érintd
nehézségek kozil, melyek miatt a marginalizaltsdg még inkabb fenyeget6 lehet, foleg, ha mar
eleve a létbizonytalansag hatararél indulnak.

3.2 Beszédmodok és kdztudat — Hogyan beszélnek ,,réluk”?

Most attérnék arra a pontra, amikor mar nem csak a marginalizaltsdgot vizsgalom
dnmagaban, hanem azt, hogy milyen kapcsolatban all a kzbeszéd jelentésalkotésa a tarsadalmi
egyenl6tlenségek 1étrejottével és annak Ujratermelédésével. Azokat a reprezentacios
folyamatokat vizsgalom meg, melyek nagy szamban hozzajarulnak az egyenldtlenségekhez.
Ehhez azonban tudnunk kell azt, hogy az a csatorna melyen az informaciok kozvetitésre
keriilnek egy sajatos beszédmoddot tesz magdéva, mely sajat belsdé kozegében, és a befogadot
megtartani probalo erejében érvényesiil. ,,A tomegmédiara is jellemzo lesz, hogy ezaltal a sajat
sémaképzése, racionalitdsa mentén general egy olyan vilagot, amely a jelenségeket csak a sajat
perspektivajan keresztll szemléli. Ebbol fakad az, hogy a tomegmédia részmegfigyelései okan
Ohatatlanul leegyszeriisitésekkel €l.” (Bognar, 2015) Ez a leegyszertsitett kép, pedig olyan
sematikus mintdkat von magaval, melyek jelentésbeli valtozasokat okoznak és olyan
kategorizaciokat okoznak, melyen jelentésbeli kiilonbségeket, és eltolédasokat okozhatnak.

»[A média] mifaji jellegzetességeibdl fakadoan a szenvedés, az inség és a tragédiak képeit emberek

egyperces személyes dramajaként, az esemény ereddit, illetve kovetkezményeit kiiktatva jeleniti meg

(perszonalizacié, dramatizacid, fragmentizacio, sztereotipizacid). Az igy abréazolt szegények,

hajléktalanok, menekiiltek, biinelkdvetdk (és aldozataik), kabitdszerezok és az élettdl egyéb modon vert

emberek csak azért keriilnek a képernyére, hogy barmikor felcserélheté szabvanyfiguraként — mint amolyan

Warhol-féle negyedoranyi szupersztarok médiaformazott egyendramakhoz adjak arcukat.” (Hammer,

2006)

Tobb megemlitendd téma is hozzdjarul ahhoz, hogy a marginalizltak médidban valo
megjelenése miért jarul hozza sajat helyzetiik még alacsonyabbnak tételezéséhez a kdztudat
szamara. Legtobbszor a romak jelentdsen til vannak reprezentalva a szegénységgel kapcsolatos
témakban. Ezzel ellentétben pedig a kozépso és az elit rétegek feliil vannak reprezentalva az
adasokban altaldban, melyb6l nem problémaikra és nehézségeikre deriil fény, hanem
képességeikre es sikereikre, amiket legtobbszor 6k maguk osztanak meg. A szegények
problémait ltaldban szovivok, riporterek, szakérték, szocialis munkasok 0sztjak meg, mig az
érintetteknek csupan annyi szerepuk van, hogy fizikai kornyezetikkel, és testiik képeivel

hitelesitsék az elhangzottakat. (Hammer, 2006) Young is ezt tamasztja ala: a hatranyos
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helyzetben 1évék ki vannak rekesztve abbdl, hogy életiikkel kapcsolatos megfontolasaikat
autentikus modon fogalmazhassak meg a nyilvanossagban. (Young, 2001) Ezen felll, ami még
szintén kiemelendd, hogy a neoliberdlis allampolgarsag vizidjat tiikkrozi, ami arra enged
kdvetkeztetni, hogy a gazdagok és a szegények is egyarant csak sajat maguknak kdszonhetik
helyzetiiket, az allamnak vagy a kiils6 koriilményeknek a szerepe teljesen eltorpiil az

individudlis cselekvések és dontések sulya mellett. (Hammer, 2006)
4. Kritikai médiareprezentacio és osztalyalapu tartalomfogyasztas

Ha feltérképezzilk a magyar médiahelyzetet, akkor kevés olyan weboldalt, miisort, online
forumot taldlunk, akik kiemelkedd szerepet tulajdonitandnak a tarsadalmi témak video
formaban torténd bemutatasanak. Ha néhany ilyen példat kellene emlitenem, akkor talan a
Telexet, a 24.hu-t és az Indexet emlithetném, akik nagyobb elérésii oldalak révén tobb emberhez
tudnak szolni. Emellett még olyan televiziés miisorokat lehet emliteni, mint az RTL Klub,
Hazon kivll cimii adasa, vagy a FOkusz szocioriportjai. Ezek tartalmukat tekintve viszonylag
érzékenyen allnak a témakhoz és tudatosan kezelik a hatranyos helyzetiiek reprezentaciojat, €s
eléeg sok emberhez eljutnak. Ezek mellett persze léteznek kisebb férumok, ahol beszélhetiink
médiareprezentaciordl, és feldolgozasra keriilnek hasonlé tartalmak, de vagy mindségbeli
problémak meriilnek fel, vagy annyira fix es Kicsi kozeget érnek el, hogy nem lehet értelmezni
ezt teljes tarsadalomra Kiterjesztve. A kisebb szervez6dések, melyek érzékenyen kezelik a
témakat, de egy zartabb kdzegnek szolnak: a Van Helyed Alapitvany, a Zold Pok videok vagy
a Romaversitas.

Azert ennyire fontos, hogy legyenek tarsadalmi témakat kibontd, marginalizalt csoportokat
bemutatd videdk a kozmédidban és az emberek szamara konnyen elérhetd tartalmak kozott,
példaul YouTube-on, mert killonben ezek a problémak lathatatlanok maradnak. A tarsadalmi
kilonbségek athidalasa a média egy nagyon fontos feladata lenne, hogy ezzel is csdkkentse
azokat a kulturalis kulonbségeket, melyeket gazdasdgi mutatoktol fuggetlenil barki
birtokolhatna. Olyan osztalyok kozotti tudaskiilonbségekrél van szo, mely ugyanugy érvényes
a fels6-és kbzéposztalyra is, mivel ennek az osztalynak a tudasa gyakran nagyon alacsony olyan
tarsadalmi csoportokrol, akik toliik tavol 4llnak anyagi, de akar fizikai értelemben is. Nincs
ralatasuk olyan alacsony infrastruktiraban €é16 emberekre, akik hianyokat szenvednek az élet
jelentds teriiletein, mint munka, tomegkozlekedés, bolt, kikapcsolodasi lehetdségek. Emiatt
gyakran olyan prekoncepcidk alakulnak ki a privilegizalt tarsadalmi csoportok tagjaiban, hogy
ezek az emberek kevesebbet érnek, lustak, nem akarnak dolgozni, nem elég céltudatosak és

nem tesznek Iépéseket az életik megjobbitasa érdekében. Az ilyen tipusi sztereotipidk
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elkerlilése végett lenne fontos a megismerés, és azok az ok-okozati viszonyokat és
rendszerszintli problémakat felsorakoztat6 riportok, miisorok €s beszélgetések, melyek ezekbe
nyljtanak mélyebb betekintést. Ezeknek segitségével a tarsadalmi oll6 egy kicsit kdzeledni
tudna egymashoz, és nem csak még tovabb nyilna a jelenlegi gazdasagi egyenl6tlenségek miatt.
Ez a probléma majdnem annyira kulturlis és tarsadalmi kérdés is, mint amennyire gazdasagi.
Ha tehat a médiat nem a tarsadalmi kiilonbségek megerdsitésére hasznalnank decentralizaltsaga
altal, és annak elérése nem lenne ennyire esetleges bizonyos emberek szamara, akkor egy
athidaloként is miikodhetne a , két vilag kozott”. Es sokkal inkabb szolgalhatna a megértést és
a k6z0s tanulast, mint egy sajat buborékunkat megerdsitd kényelmi zonat.

Ezzel szemben a tarsadalmi egyenlétlenségek kovetkeztében vannak olyan emberek, akikhez
nem is jutnak el ilyen tartalmak, ezért egyfajta digitalis megosztottsag alakul ki. Ez az
informacio elérésében mutatkozik meg elsdsorban, de tovabbi keretek is meghatarozzak. Egy
osztalykérdés szerint is értelmezhetd, melyben gazdasagi, kulturdlis és tarsadalmi mutatok
hatarozzak meg az elérést, azonban ez egy ennél dsszetettebb folyamat és tovabbi indikatorokat
is meg kell figyelnink benne. A posztmodern értelmezés szerint minden ilyen univerzalis
igazsagot félre kell dobnunk az osztalyokrdl, mert bar jo kiindulopontok, nem adnak olyan
pontos eredményeket, mintha egy egyedi tobbdimenzios modellt vizsgalnank. Toks Oyedemi
(2016) kialakitott egy 6t elembdl alld kritikai dimenziot, mely a digitalis szakadék tényezoit is
vizsgalja, és nem csak azt, hogy van-e elérésiik az adott embereknek a digitalis eszkdzokhoz.
Az elsO a technikai mindségben vald egyenldtlenség, miszerint, ha nincs meg a megfeleld
technol6gia, hanem egy régebbi, elavult all csak rendelkezésre, akkor a benne 1év6 elényoket
sem lehet olyan mértékben kinyerni. gy hiaba all rendelkezésre az eszkoz, és hidba hasznaljak
azt, nem tudjak kiaknazni annak minden lehetdségét. Masodik a hasznalat autondmiajaban valo
egyenl6tlenség, miszerint nem mindig all rendelkezésiikre az adott eszkdz, és nem tudjak
egyedul, nyugodt kértalmények kozt hasznalni ezeket. Példaul nincs sajat eszkdziik, vagy csak
kozosségi szamitdgépeket tudnak hasznalni. Tovabba, készségekben valo egyenldtlenségekrol
is beszélhetuink, amikor az egyéni kompetencia képessegekhez kapcsolodik, és ezek gatoljak az
elérést. Kovetkezé az egyenldtlenségek a szocialis tamogatas elérhetsége terén. A szocialis
halozat egy nagyon fontos tényez0 abban, hogy az emberek hogyan tanuljak meg a digitalis
eszk6z0k hasznalatat; gondoljunk itt példaul arra, hogy egy gyerek sziiloktdl és baratoktol
egyarant tanul arrdl, hogyan is miitkodnek ezek az eszk6zok és hogyan kell 6ket megfeleléen
hasznalni. Majd végil a felhasznalas valtozatossaga, mely szerint valakinek minél tébb
kulturdlis tékéje van, és minél jobb oktatdsban volt része, annal valtozatosabban tudja

kihasznalni a digitalis eszkozok adta lehetdségeket. (Oyedemi, 2016)
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Tehat nem csak azt elengedhetetlen megfigyelni, hogy ki hasznalja ezeket az eszkdzoket,
hanem azt is, hogyan jut el hozzdjuk a megfelelé informacido, majd azt hogyan tudjak
hasznositani. Elengedhetetlen, hogy felhivjuk a figyelmet azokra az emberekre, akik az
informécios szakadek miatt keveéshé jutnak hozzé ezekhez a tartalmakhoz és nincs lehetdségiik
ugyanolyan kulturalis toke felhalmozéasara, mint azoknak, akik jobb hattérrel rendelkeznek.
Emellett persze fontos ezekre a jobb hatteri emberekre is fokuszalni, hiszen 6k is alakitjak a
tarsadalmi exklizios folyamatokat az eltdvolodasukkal, igy az ezek athidalasara szolgalo
tartalmak elengedhetetlenek lennének.

5. A Partizan szerepe és elhelyezkedése a magyar médiaiparban

Szerencsére van mar néhany probalkozas tarsadalmi osztalyokat athidald tartalmakra,
melyek a megértést szeretnék fokozni és szélesebb rétegek szamara teszik elérhetdvé azokat a
rendszerszintli okokat, melyek szegénységhez és kirekesztéshez vezetnek. Egy ilyen példa erre
a Partizan is, akik baloldali, rendszerszintli tartalmakat kindlnak, melyek legtobb adasaban
legalabb érintdlegesen szo esik a kritikai gondolkodasrol és az atfogo vilagfelfogasrol. Mar a
szervezet nevébe is bele van foglalva ez: Partizdn Rendszerkritikus Tartalomeldallitasért
Alapitvany. Rendszerkritikus alatt azt a kapitalista rendszert értik, mely az egyenl6tlenségeket
és tarsadalmi kirekesztést megalapozza és ellehetetleniti a kitorési lehetdségeket.® Olyan ok-
okozati 0sszefuggeéseket kivannak bemutatni, mely a megértést szolgalja, és minden helyzetben
megprobal ravilagitani arra, hogy ne csak az egyénre fokuszaljon a néz6, hanem azokra a
korulményekre is, melyekben benne él. Ezek a reprezentaciok és megkozelitéesek mellett meg
kell emliteni a Partizan elhelyezkedéset is ebben a médiaiparban, mert nem elég, hogy az altaluk
képviselt ideologiak megjelenjenek, azoknak néz6kozonséghez is el kell jutniuk.

Az elhelyezkedése és beagyazottsdga azért fontos, mert ez hatarozza meg azt, hogy kik
fogjak fogyasztani az adott tartalmat, amiben a Partizan folyamatosan fejlédik. Egy olyan
online feluleten, a YouTube-on érhet6k el a tartalmai, mely barki szamara ingyenesen
hozzaférhetd és megtekinthetd, egyetlen feltétele az internet megléte. Bar vannak fizetds
tartalmaik is, melyekben vagatlan verziokat és tovabbi miisorokat lathatunk, ezek nem
szlikségesek ahhoz, hogy egy teljes képet tudjunk vizsgalni az ingyenes portalon. Az, hogy a
YouTube-on vannak fent okoz bizonyos Kkorlatokat, mivel meg kell felelnitk
tartalomszabalyozasanak, és ki vannak szolgaltatva neki, mivel az barmikor korlatozhat vagy

letilthat videokat. Mégis alapvetden egy nagy biztonsagot €s kiszamithatoésagot kapnak téle,

8 Lasd a 6. szamu fuiggelékben.
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mely segit egy mederben tartani a tartalmaikat. Elérés szempontjabol is fontos, hiszen mivel
ingyenes ¢s mindenki szdmara elérhetd, igy rengeteg ember hasznéalja. Emellett azonban a
Partizdn egy hosszi fejlédési folyamaton ment keresztiil, ahol el6szor még csak néhany
misorkészitével indultak, Slejm néven. Ekkor még gyengébb technikai mindséggel és
kezdetleges szinten dolgoztak. Gulyas Marton volt az egyediili miisorvezetd, és az adasok
nagyrészében maga is kozvetleniil részt vett. Ez fejlodott tovabb Partizanna, mely 2018. oktdber
30-an indult ezen a néven. Tovabba feliratkozoik és nézdik szamat annak is koszonhetik, hogy
0k az egyetlen olyan ellenzéki csatorna az ATV mellett, akik mindségi tartalmakat gyartanak
sz€les rétegeknek. Beszélnek politikarol, kozéletrdl, popkulturdlis eseményekrdl, és rengeteg,
sokak altal ismert embert, celebet, médiaszemélyiséget hivnak meg vendégil, akik
mindenképpen fontos beszippanto és megtartd erdvel birnak. 328 ezer feliratkozdjuk van, és
legnépszeriibb adésaikat 1,2 millidan lattdk mar. Ezekkel a szamokkal mar kénnyedén felveheti

a versenyt a koztévés adasokkal is, és egy kozéleti szempontbol relevans tartalomnak mindsiil.
5.1. A Partizan tarsadalmi torekvései és (baloldali) célkitiizései

A Partizan ahogy mar korabban is elhangzott egy baloldali szervezddésnek mondja magat, ez
mar az alapitvany nevében is latszik, tovabba Gulyas Marton, az alapité is gyakran hivatkozik
rd igy kiilonbozo interjukérdésekben. Ezzel a kijelentéssel elég sok feleldsséget magukra
vallaltak, hiszen igy kiilonb6z0 tarsadalmi torekvéseknek is meg kell felelniiik, és nem lehetnek
egyszerli szorakoztatd tartalmat gyart6 csatorna. Egy szerkesztdjiik azt vallja, hogy valahol
minden egyes misoruk kritikai és feldolgoz tarsadalmi kérdéseket, hiszen példaul Majkat is a
nehéz gyerekkorarol kérdezik és Liptai Klaudianal is felmeriil, hogy milyen volt meleg viz
nélkiil leélnie élete elsé évtizedét. Alapvetben sok kozvetlendl tarsadalmi témat feldolgozo
adasuk is van, sokban pedig kozvetleniil érintettek is megszolalnak. S6t, nem ritkdk az olyan
adasok sem, melyekben csak és kizarélag marginalizalt tarsadalmi csoportok tagjai beszélnek.
Ezzel elég egyediek a médiapiacon, de ez tarsadalmi torekvéseiknek is egy fontos részét képezi.

A tarsadalmi témak érzékeny feldolgozasahoz egy fontos elem az is, hogy széles kapcsolati
halot alakitottak ki civil szervezetekkel, melyek hatranyos helyzetli emberekkel foglalkoznak.
Itt olyan alapitvanyok jonnek szoba, mint példaul az AVM (A Véaros Mindenkié) csoport, vagy
az ULE (Utcarol Lakasba Egyesulet); ezek hajléktalansagba keriilt embereken segitenek
demokratikus koriilmények kozott, ahol nem hierarchikus miikodés van, hanem a hajléktalanok
és az ugynevezett szovetségesek egyiitt dolgoznak ki megoldasi stratégiakat, €s juttatnak
megfeleld lakhatdshoz minél tobb raszoruld embert. Ezek a szervezetek olyan kapcsolatokat

jelentenek a Partizan szamara, ahol egy folyamatos oda-vissza parbeszédben egymassal
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kdzosen valasztanak ki témakat, melyek végul bekerilnek egy adasba. Egyfajta
kapcsolattartoként miikodnek az érintettek és a Partizdn kozott, melyeknél gyakran egy
aktualitdson alapul6 felkérésre reagdlva, néha pedig a Partizan altal érkezé megkeresés alapjan
torténik meg egy-egy riport.® Ezek a civil szervezetekkel torténd egyiittmiikodések nagyban
teszik atlathatébba a folyamataikat, és hozzésegitenek ahhoz, hogy az érintettek kevésbé
érezzék Kiszolgéltatva magukat, hiszen egy hattérszervezet biztonsagot és informaciét nyujt
szamukra. Azonban a hatranyuk pedig az, hogy igy nagyon kénnyen beszorulnak egy bizonyos
kdzegbe, és ugyanazokat az embereket, szamukra mar komfortos civil szervezeteket fogjak
Ujra-és Ujra keresni és nem tudnak elég Kiterjedten, egész orszagot behal6z6an bemutatni egyes
tartalmakat.

De a civil szervezetek mellett olyan jsagirdi portalokkal is egyiittmiikodnek, akik szintén
érdekeltek abban, hogy hasonlo, ,.érzékenyité” tartalmak késziiljenek. Ezek a G7, Merce,
Magyar Hang és az Atlatszo online és print folyoiratok. Ennek az egyiittmiikodésnek hala az
egy célért miikodo szervezetek nem versengeni kezdenek egymadssal, hanem 6sszedolgoznak és

egylitt probalnak kiépiteni egy szélesebb forumot az olvasok/nézok felé.
5.1.1. Elemzési szempontok

Az elemzésem alapjat 98 valogatott vide6'® adja, melyeket témajuk szerint tarsadalmilag
érzékeny tartalmaknak nyilvanitottam, és aktualis magyar helyzetekre reflektalnak. Ezek
lehetnek interjuk szakemberekkel, szociologusokkal, szocialis munkasokkal, politikusokkal,
civil szervezetek és kiilonb6z6 kezdeményezések vezetOivel, dolgozdival, de akar
hirességekkel késziilt interjuk is, ahol a tarsadalmi kérdések erdteljesebben megjelennek. Ezen
beliil elemzésem eclsédleges targya az a 49 vided lesz, melyekben ezeken tul érintettek
személyesen is megszolalnak, és egy riportban vagy interjuban maguk is részesei lesznek a
videotartalom alakulasanak. Ezeket a videOkat részletesen is elemeztem, tovabba ezen bell
lesznek olyan videdk, melyekben végig érintettek beszélnek — ezeknek kulonds figyelmet
szantam. Es lesz 15 olyan video is, mely a Telepjaré cimii adasok része, és bar a Partizan
csatorndjan adjak le ezeket is, a csatornatdl mégis javarészt fliggetleniil mitkddnek, igy ezeket
a videokat egy kulon kategoriaban fogom elemezni. A maradék 49 video, melyekr6l itt nem
ejtek szot, elemzésem masodlagos targyat fogjak képezni, és csak 6sszefoglaléan fogok

beszélni roluk.

® Lasd a 6. szamu fuiggelékben.
10 A videok listaja a 1. szamu fluggelékben megtalalhato.
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5.2. Gyakran megjelené tarsadalmi témak

Ebben a fejezetben bevezetem azokat a tarsadalmi témékat, melyek gyakran megjelennek a
Partizanban, mindezt els6sorban azokon a videdkon keresztiil, melyekben érintettek is
megszdlalnak. Ezek a téméak legtébbszor kapcsolatba hozhatok olyan aktualitadsokkal, mint a
Covid-19, az ukrajnai menekiltek kérdése, vagy az AVM-mel felvett kapcsolat. Ezen kiviil
viszont még gyakori visszatérd téma a vidéki zsdkfalvak elmaradottsaga és azoknak csokkent
lehetdségei. Ezeket fogom sorba venni, és lehetdleg minden megjelend témardl legalabb

érintélegesen beszélek.

AV M, civil szervezetek és hajléktalansaqg (7 db)

Mint mar korabban is emlitettem a Partizan szdmara elengedhetetlen a civil szervezetekkel
valo egyiittmiikodés. Ennek koszonhetden tudnak nagy érzékenységgel megjeleniteni olyan
témakat, mint a hajléktalansag, lakhatasi szegénység, és ezen tul még az érintett személy
érzései, gondolatai is tudnak korvonalazddni. Itt gyakran lakhatasi szegénységben vagy
hajléktalansagban ¢éloket sz6laltatnak meg. J6 példak erre azok az adasok, melyekben csak egy
vagy ket embert mutatnak be, amiben hosszan ki tudjak fejteni gondolatmenetiiket, narracio es
riporteri kérdések nélkil, és részletesen megismerhetjik a torténetliket is. Tovabba olyan
adasok is vannak, ahol hajléktalan emberek sorban elmesélik réviden (3-4 percben)
tortenetiiket, hogy hogyan keriltek utcara, mi az 6 torténetiik, és hogyan segitett ebben nekik
az AVM. Ebben az adasban még csak egyeb vagoképek sincsenek, a narracio és a riporteri
kérdések (és jelenlét) hianya mellett. De azt gondolom, hogy mediatorténeti pillanat volt az is,
amikor az AVM 10 — Blaha Sztrajk 30 cim@i adasban hajléktalansagban éléket is meghivtak
studiobeszélgetésre a témaban, ahol Oket egyenld félként kezelve ugyantgy
panelbeszélgetéseket folytattak le vellk, ahol az 6 szavuk és véleményiik is ugyanannyit
szamitott. Tehat 6sszességében elmondhato, hogy ezek gyakran felmeriilé témak a Partizanban,
¢s igazi uttor6k abban, hogy a kiilonbozd tarsadalmi osztalyok ko6zott megprobaljak
elhomalyositani a hierarchidkat, és igy mutassanak be hatranyos helyzetlieket, hogy azok ne
egy ,,hidba dédelgetett egzotikus vadallat[ként]” (Varga, 2007) tetszelegjenek, hanem a valodi

megeértést és egyiittérzeést alakitsak ki a nézében.

Covid-19 (6 db)

Aktualitasat tekintve ez is egy fontos és gyakran visszatérd téma volt a Partizan addsokban.
Ami pozitiv, hogy egybdl tudtak reagalni a témara, és nem csak a kozéposztalyt érintd

kérdéseket targyaltdk, hanem sokrétlien, mas tdrsadalmi osztalyokra is kiterjedt a
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vizsgélodasuk. Bemutattak, hogy egy virus mekkora tarsadalmi problémat jelenthet, és milyen
mértékben Kiszolgaltatotta valhatnak miatta emberek. Sok gyerek lemaradt a tanulasban, mert
nem rendelkezett a sziikséges digitalis eszkdzokkel, és nem volt lehetdsége a tanulasra sem,
mert esetenként kilenc masik emberrel osztozott ugyanazon a szoban. A kollégistak
kilakoltatasarol is sz6 esett, az idésgondozas nehézségeirdl, tovabba a hajléktalan emberek
informalasarol és segitésérdl is. Megmutatkozott, hogy ennél a témanal is széleskorii elemzést
kinaltak a néz6 elé, és nem csak az altalanos kdzéposztaly mentélis egészségét érintd témakrol
beszélgettek, hanem kiléptek ebbél a komfortzonabol, és bemutattak olyan marginalizalt

eseteket is, melyekkel egy atlagos néz6 nem taldlkozna a mindennapokban.

Habord (3 db)

Ez is aktualitdsa miatt valt fontos témava, ugyanis az Oroszorszag és Ukrajna kdzott folyo
haborunak nem csak gazdasagi, de tarsadalmi hatasai is vannak, ami a Magyarorszagra atjutott
menekdltek szamaban is megjelenik. Tovabba nem csak ez jelent meg az adasokban, hanem az
is, hogy azok a menekiiltek, akik allami segitseget vettek igenybe nagyrészilk roma szarmazasu
volt, ami még tovabb bonyolitotta a helyzetet, és fényt deritett az egyenlStlenségre. Ennek
ugyanis nem a problematizaltsagat vizsgaltdk, hanem az okait, melyek ezek az emberek
kiszolgaltatottsagara adtak taniibizonysagot, €s semmiképp sem arra, hogy 0k értéktelenebbek,

esetlegesen kevesbé ratermettek lennének.

Vidéki falvak elmaradottsaga (7 db)

Egy 6rok aktualis téma a vidéki zsakfalvak helyzete, amit altalaban szintén valamilyen civil
szervezOdés keretein beliill vizsgalnak, és legtobbszor az oktatasban vagy infrastruktura
épitésben nyujtanak segitséget, tovabba flitéskorszertsitésben és gazdasagok kialakitasaban
adnak tamogatast. gy tehat legtobbszor valamilyen keretrendszeren keresztiil ismerhetjilk meg
ezeket a nehéz helyzeteket, a fokusz nem magan a szegénységen és a cselekvésképtelenségen
van, hanem a megoldasokon és a rendszerszintii ok-okozati viszonyokon. Az altalam készitett
interjiban®! is kifejtik, hogy mindenképp fontos szdmukra, hogy ne csak a szegénységet
dnmagaban mutassak be, mivel az visszassdgokat eredményezhet, hanem felvezessék azokat a
korilmeényeket, melyek ebben az allapotban tartjak az embereket. Példaul a munkalehetdségek,
tomegkdzlekedés, és iskola hianya egy kis telepllésen olyan nehézségekhez vezethet, mely

olyan akadalyokat gordit az egyén elé, ami miatt nem tud kilépni a szegénységbdl.

11| 4sd a 5. és 6. szam fliggelékekben.
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N6k helyzete (4 db)

Foleg a Balogh Zso6fi altal vezetett addsokban kap nagyobb szerepet a ndk helyzetének és
tobbszords marginalizaltsdgnak a szerepe, melyben olyan t6bbszords elnyoméasokat vizsgalnak,
mint példaul a parkapcsolati erdszak, a bevandorld ndk helyzete, az egyediilalld anyak
nehézségei és az anyak gyerekiikhdz valé joganak korulményei. Ezekben a videdkban olyan
internalizalt n6i problémakrdl is szot ejtenek, melyek egyébként nem, vagy csak nagyon ritkan
vannak vizsgalva, lévén, hogy normalizalva vannak a tarsadalomban. Azért is fontos, hogy ezek
a témak ki legyenek emelve, mint tobbszordsen elnyomott helyzetben 1év6 ndk problémai, mert
a kapitalista patriarchatusban gyakran csak a gazdasagi helyzeteket elemezzilk, és csak egy
férfikozpontl problémakorbdl indulunk ki, figyelmen kiviil hagyva azt, hogy néket mashogy,

esetenként fokozottabban érinthetnek bizonyos elnyomasi formak.

Interjuk (8 db)

Ezeket az interjukat az elsddleges videokbol? valogattam, melyekben érintettek is
kozvetleniil megszolalnak. Az elemzésem masodlagos targyat képezd videokrdl, melyekben
szintén gyakran vannak interjuk, videopublicisztikak, és panelbeszélgetések, majd egy
kovetkezO fejezetben ejtek szot. Az elsédleges elemzésemben olyanok is megszdlalnak
studioban, akik hajléktalansagban élnek vagy mostanra valamilyen kozéleti szerepet toltenek
be, de romasdgukat és nehez gyerekkorukat tematizaljak, emiatt belekerlltek ebbe az
elemzésbe. Vagy lehetnek olyan polgarmesterek, politikai szereplok, akik 6nmaguk és roma
tarsaik érdekeir6l beszélnek. Ezekben mindben Gulyas Marton a misorvezetd, aki egy
problémakort kordljarva vagy egy panelbeszélgetésben, vagy egy egyéni életitinterjuban
kérdezi vendégeit az altaluk megélt élethelyzetekrél. Itt minden vendégnek lehetésége nyilik
arra, hogy hosszan kifejtse vélemeényét, egyéni érzelemvilaga is felszinre kertljon, lévén itt
nagyrészt olyan emberekrél van szd, akik szakmai tudasuk vagy kozéleti szerepiik miatt
kerlltek be az adasba. Gondolok itt példaul Gaspar Gy6zore, aki celebsége miatt lett meghivva,
vagy Setét Jendre és Daréczi Agnesre, akik pedig roma polgarjogi munkiikban voltak
kiemelkeddk. Ezek kevésbé szorosan képezik elemzésem targyat, mivel bar fontos egyész
tarsadalmat érintd kérdésekrodl, és egyéni nehézségekrol is beszélnek, mégsem nevezhetok
olyan értelemben marginalizaltnak, mely a jelenlegi helyzetiikkben tobbszérds nélkildzést

eredményezne.

Egyéb témék — oktatds, romak, nyugdijasok

12 Megtalalhat6 a 2. szam fiiggelékben.
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Ezeken a teméakon tal felmertilnek olyanok is, melyek nem rendszeresen, hanem csak egyedi
esetekben vannak tematizélva. Ezekb6l a videokbol is kivilaglik, hogy a nehézségekkel €16
csoportok kiilonb6zd kategoriait jarjak korbe, mint példaul az oktatas helyzete, a nyugdijasok
csokkent lehetéségei és alacsony bevétele, a roméak tarsadalomba vald beilleszkedése. Ezek
mind olyan szocidlisan érzékeny témak, melyek videdra vétele nagy odafigyelést, beleérzd

készséget és alazatot kovetel.

5.3. Interjuk, panelbeszélgetések

Ebben a fejezetben roviden Osszefoglalom, hogy miért valtak bizonyos interjik,
videOpublicisztikak és panelbeszélgetések, melyekben nem szolalnak meg érintettek
kdzvetlenil mégis az elemzésem térgyava. Ezek olyan elemzéseket kindlnak, melyek a
hatranyos helyzethez adnak egy Kkiindulopontot, segitségiikkel jobban megérthetiink
helyzeteket és azt, hogy milyen politikai és tarsadalmi tényezOk egyiittese vezet oda, hogy
orszagunkban ilyen er6s megosztottsag alakult ki. Ezért ezek a témak elengedhetetlenek ahhoz,
hogy valdodi, rendszerszinti megértéssel tudjuk vizsgalni az érintettek bemutatasat a képernyon.
gy ezeket a videdkat csak témaik szerint rendszerezem és felvezetem fontossagukat a
riportvide6k megértése szempontjabdl, majd meghatarozom azt is, hogy ezek miért nem
adhatnak soha teljeskori elemzést, és milyen hidnyossagokat foglalnak magukban, melyek
ink&bb hatraltatotényezdként jelennek meg az €rintettek kozelebbhozasaban.

El6szor is tobb olyan beszélgetést emelnék ki, melyekben a munkaroél, a rabszolgatérvényroél, a
szakszervezetek fontossagardl beszélnek. Ezek a munkaalapd tarsadalmunk miatt fontos témaék,
¢s mert a munkas alapvetéen még ma is ki van szolgaltatva a tékésnek, azaz a munkaadojanak,
(Oyedemi, 2016) igy elengedhetetlen, hogy errdl a témardl is sz6 essen, ha szocialis kérdésekrol
beszéliink. Ezekben az adasokban egyszer(i interjukat lathatunk munkajoghoz kapcsolodo
szakértokkel, tovabba olyan videopublicisztikdhoz hasonlé monoléogokat Gulyas Martontol,
melyben hirados és kdztévés bejatszok vannak, és ezekre reagal. Aztan Budapest 8. kerliletér6l
beszélgetnek, annak polgarmesterével, és a keriiletet érintd problémakrol, melyben szintén
kiemelkedd szerepe van a lakhatasnak, a szocidlis bérlakasoknak, és az ezekre épiild politikai
helyzetnek. Ezutdn a ndénap keretében sort keritettek egy nagyobb [Elegzetvételii
beszélgetéssorozatra, melyben ndkkel kapcsolatos érdekvédelmi szervezetekrdl és kiilonbozo
segitOkkel beszélgettek. Aztan a jarvanyt érinté kiilonbozé problémakrol esett szd tobb
alkalommal is, melyben a szolidaritas, gondoskodas és gyerekjogok kérdését jartak korbe a
Covid-19 viszonylataban. Majd olyan rendszerszintli problémakra hivtak fel a figyelmet, mint

az egyenldtlen ételeloszlas, a munkaalapt tarsadalom és a lakhatés kérdései. Szocialis szféra
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helyzetérdl is sz6 esik, majd a magyar sziilészeti ellatasrol és a gondoskodasi valsagrol lesz szo.
Az aktualis torvénykezésekrél is szo esik, aztdn az elemzési keretem végén az orszaggyiilési
valasztasok eredményeirdl és miértjeirdl is beszélnek.

Ezek Osszefoglalasat azért lattam szikseégesnek, mert ezeken keresztil lathatjuk, hogy sok
olyan téma is felmertl, amelyek fontos fogddzok olyan tarsadalmi helyzetek megértéséhez,
melyekben érintettek is megjelennek, de azok teljeskort atlatdsdhoz sziikség van olyan
tényezOkre is, melyek nem férnek el a hagyomanyos riport keretein beliil. igy ez a tobblettudas
ezekbdl az egyeb tartalmakbdl szarmazik, mint az aktudlpolitika, a szocialis intézkedések,
tarsadalmi hatterek.

Azonban ezek az interjuk egyszerre el is idegenitenek azoktol, akikre fokuszalni akarnak,
mivel bar a marginalizaltak problémaikrol beszélnek, de kizarjak dket a diskurzusbol €s a fejiik
folott, az értelmiségi réteg akarja meghatarozni azt, hogy nekik milyen igényeik és
sziikségleteik lehetnek. Igy ez egyszerre nagyon elnyoménak és hierarchikusnak tiinhet, mivel
nem kollaboraciot és kdzos érdekkepviseletet mutat be, hanem a mar megszokott strukturakat
erdsiti meg, miszerint a felsObb osztalyok €s értelmiségiek a tudastobbletiik miatt jobban meg
tudjak fogalmazni a problémékat és atadhatébba tudjak tenni, mint azok, akik nehéz
¢lethelyzetekben vannak, de a kulturalis tokéjiik esetleg nincs olyan szinten, hogy ezt cizellaltan
ki is tudjak fejezni. De persze erre sem lehet ilyen egyoldaltan tekinteni, mivel a megvalositas
mindig kiilonbozik az elmélettdl, és minden bizonnyal nem megoldhat6, hogy minden ilyen

alkalommal odahivjanak egy olyan beszélgetopartnert is, akit kozvetleniil érint az adott helyzet.

5.4 Riportfilmek

A riportfilmek a legfontosabb részei a videdelemzésnek, mivel itt érintettek kdzvetlendl is
megszolalnak, s6t legtobb esetben csak €s kizardlag az 6 kommunikécidjuk van jelen, a miisor
készitdi csak vagasokkal tudnak beleszdlni a cselekmény folydsdba. Ez még igy is konnyen
hegemdn helyzetbe hozhatja a készitéket, mivel a végso torténetet és hatast 6k fogjak alakitani,
de megfeleld érzékenységgel és odaforduldssal ez nem egy méltdsagvesztésrdl fog szolni,
hanem az érintett kommunikaciojat hivatott Kiegésziteni, és segiti a megeértést. A
kovetkezokben azokat a videOkat fogom végigvenni, melyekben tébbnyire csak érintettek
szolalnak meg, narracid, vagy el6zetes felvezetés nincs benniik, maximum egy-keét riporteri
kérdés hangzik el, annak személyes jelenléte nélkiil.*®

Az 1. videdban egy testvérpar életét ismerhetjiik meg, akik allami gondozashol tudtak sajat

karriert elinditani; k6zdsen egy pizzazot nyitottak, sajat otthonuk és csaladjuk van. Azonban ez

13 Az itt targyalt riportfilmek a 4. szamu fliggelékben talalhatok.
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egy egyéni életatként van bemutatva, és azt a faktort nem mutatjak benne, hogy az AVM
mennyit segitett nekik ebben a folyamatban, €s ezt nem 6nerdbdl érték el. Ennek fontossaga
abban rejlik, hogy ne egyénekben, hanem rendszerszintli, dsszetett problémakban tudjunk
gondolkodni, mert ha ezt egyéni sikerként konyveljik el, akkor felmerllhet a kérdés, hogy
masok miért nem képesek erre, és egybdl az egyénre harul az a feleldsség, hogy maga labaljon
ki sajat, nem maga 4ltal okozott helyzetébdl. Ebben a videdban csak 0k szolalnak fel, nincs
benne ,,a narrator »Isten hangja«” (Hammer, 2006) jellegi kommentar, még a riporter kérdései
sem hangzanak el. Igy individualis karakterekként tudnak megjelenni, azt a latszatot fogjak
gondolataikat 6nalléan tudjék kifejteni. Ez egy olyan dontés a készitk részér6l, melyben csak
egy oldalr6l mutatjak be a torténetet, 0k maguk nem vonddnak bele, igy értékitélet sem
hangozhat el a bemutatott emberek felé. Masrészrdl igy ki van szolgéltatva a produkcionak, és
annak nyers mivoltanak, mivel sok mulik a vagasokon, jelentéségteljes minden elhangzott
mondat. Azonban megfeleld hattértudassal, ismerettel ¢€s érzékenységgel ezeket a
kiszolgéltatott jeleneteket a vagas soran el lehet simitani, hogy végul egy olyan eredmeny
szllessen, mely megértést, és nem ellenszenvet valt ki a néz6bol.

Ez az érzékenység legtobbszor megvalosul a képernydn, mégis akadnak olyan részek,
melyek megkérddjelezhetok. Az egyik ilyen nagyon hatarmezsgyén mozgo téma — a vagoképek
kérdése, melyek egyfeldl sziiksegesek, hogy szinesitsék a produkciot, és konnyitsék a megertést
(,,szandékosan homalyos iizeneteket egyszeriien ostobasag késziteni” (Paul Messarist idézi
Hammer, 2006)), masfeldl viszont nagyon konnyen kaphatnak manipulativ felhangot, amikor
csak a hangulatfokozas részeként vannak jelen, kiszolgaltatva ezzel a beszél6t. ,,[E]gy kép vagy
megnyilatkozas értelme kizarolag mas jelentésekkel kdlcsonhatasban, illetve kontextusok és
narrativak révén tarul fel.” (Hammer 2006) Annak a jelentése, hogy valaki mit mond sokszor
kevésbé fontos, mint a kontextus, ami korulveszi; milyenek a fények, milyen vagoképek vannak
bevadgva, mit mondott el rola elétte a riporter vagy misorvezetd. ,,A képekkel torténd
jelentéssugalmazas [...], amikor a kép a hattérnarrativat kivanja tobbé-kevésbé szimbolikus
utalasokkal segiteni.” (Hammer, 2006) Ebben a videdban sok vagokép van, melyek legtobbszor
Budapest utcait mutatjdk és annak latvanyossagait, érzékeltetve azt, hogy ezek a fiuk
nincstelenek voltak, és szinte az utcan néttek fel. Emellett meglepd effekteket is alkalmaztak
ezeken a vagoképeken, melyek a jO mindségli felvételeknek hivatottak egy kicsit retro
hangulatot kdlcsénozni. Ezek a kontextualis szubliminalis utalasok elég feleslegesnek és nem
éppen etikusnak mutatkoznak, habar a szdndek valdsziniileg nem ez volt vele, csupan egy kis

szint szerettek volna hozni a bemutatott videdkba.
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A 2. videoban olyan hajléktalanok mesélnek helyzetiikr6l, akiket a pandémia még nehezebb
élethelyzetbe sodort. Ezek az emberek is mind az AVM tagjai, és életliket mar egy viszonylagos
létbiztonsagbol kell értelmezni, tehat 6k mar sziikséglakdsban élnek, kapnak élelmet és
tamogatast a szervezettdl, nem az utcan élnek kiszolgaltatva minden koriilménynek. Ez a video
egy nagyon nyers és letisztult forma; nincsenek benne vagoképek, csak a harom érintett beszél,
akik hosszan ki tudjak fejteni, hogyan kerultek hajléktalansagba, és milyen élethelyzetben
vannak a vided késziiltekor. Ez egy nagyon ritkan hasznalt forma, ami a méltésag megorzése
szempontjabol egy nagyon jo metodus, azonban a nézék figyelmét felkelteni mar annal
nehezebb ezekkel az eszkozokkel. ,,Egyszertien nem tudunk eleget ahhoz, hogy felvazoljuk,
milyen interakci6 zajlik le a nézék szerepelvarasai és a »szovegek« altal ajanlott szerepek
kdzott. Még mindig tal keveset tudunk arrdl, hogyan »olvassak« az emberek a rutinszertien
fogyasztott tévémiisorokat.” (Daniel Dayant és Elihu Katzt idézi Hammer (2006) Biztos tudas
hijan a készitdkre van bizva, hogy milyen eszkdzoket haszndlnak €s inkabb a hatdsfokozasra
vagy a pontos tartalomatadasra fokuszalnak. ,,[E]rtelmezése kevésbé mulik azon, hogy éppen
mi lathato-hallhato egy riportban, mint inkabb azon, hogy a néz6 mely (tarsadalmilag-
kulturalisan szigortian azonositott) nézécsoporttal identifikalja magat.” (Hammer, 2006) Tehat
0sszessegében elmondhato, hogy ez egy érintettek szempontjabol nagyon jol megkonstruélt
vided, azonban a nézéket megfogd, bevonzo elemek hianyoznak bel6le, ha pedig nem jut el a
befogaddhoz, akkor nem biztos, hogy elérte végleges céljat.

A 3. vide0 egy hajléktalan transzszexualis emberrdl szol, aki szintén az AVM partfogoltja,
és annak segitsegével tudott egy viszonylag stabil élethelyzetet kialakitani maganak. Itt ennek
az embernek a mindennapjaiba latunk bele, megismerjik a munkajat, lakasat, életfelfogasat,
szandékait. Ez a vide6 sokkal kevésbé nyers, mint az el6zd; itt néha riporteri kérdések is
elhangzanak, illetve azt is halljuk, ahogy a foszereplé méasokkal beszélget, ami pedig hozzasegit
a vided konnyebb befogadasahoz. Van lehetdsége hosszabb monoldégokban beszélni, sokat tud
mesélni magardl, még a szegénységétdl fliggetlen témakat is behoznak, igy a jellemét is
megismerhetjiik, nem csak egy eszkdz, akit a szegényseg bemutatasara hasznalnak fel. Ez egy
eléggé mas forma az el6z6 videohoz képest, mert itt nem csak letil az érintett és mesél, hanem
mi magunk is latjuk torténetét. igy az emberek is jobban tudnak azonosulni, lekéti a
figyelmiket, és iz érzelmeikre is nagyobb hatassal lesz. Mivel ezt az embert a sajat, szamara
komfortos kdzegeiben lathattuk, ezért nem is sérilt a méltosaga sem kdzben.

A 4. videGban egy olyan hajléktalan ember ¢életét ismerjiik meg, akit jelenlegi ,,lakasabo1”
kilakoltatas veszélye fenyeget a teriileten hamarosan kezd6do épitkezések miatt. A video elején

egy rovid, irdsos narraciot talalunk, mely segit a nézOnek elhelyezni a torténetet, és mindenféle
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szerkesztdi betolakodés nélkiil adja meg a legsziikségesebb informacidkat. Az interji a lakas
elotti rendezett udvaron torténik, a vagdképek pedig elég logikusak, sziikségesek és alapvetden
nem kizsakmanyolok. Ami meglep6 lehet, hogy a megszo6lald férfi valldsossaga sok ponton
kulonos figyelmet kap, latjuk, ahogy imadkozik, mutatjak az oltart, amit készitett, szentképeket,
¢s a video kezdete és vége is az, hogy férfi egy imat kantal/énekel. Ez meglehetdsen hataskelto,
bar kozvetlen értelmét nem latom, hacsak nem az, hogy érzekeltetik, hogy a marginalizaltaknak
gyakran az egyetlen fogddzojuk a szakralitds, amiben olyan fajta spirituélis biztonsagot
lelhetnek, melyeket egy kozéposztalybeli a szdmara biztonsagos kdzegekben mas, kulturélis
vagy térsas forrasokbol szerez meg. Saghy Miklds szavai altal talan Kicsit jobban megérthetjik,
hogy mit is reprezentalnak ezekkel a képekkel: ,.torténeteik fészerepl6i gyakorta tobb vilag
hataran allnak: egyszerre civilizaltak és civilizilatlanok, emberiek és embertelenek,
spiritualisak és 6sztonlények” (Saghy, 2015) Ezek a vallasos momentumok nem hinném, hogy
a megértést, atélést vagy az érzelmek kivaltasat szolgaljak, sokkal inkabb egy nehéz helyzet
megerdsitésére szolgalnak, melyben a szereploknek nem maradt mas, csak hogy lathatatlan
erdkben higgyenek.

Az 5. vided egy igazan kivételes esetet mutat be, melyben Hajni, egy hajléktalan né lakasba
koltozésének torténetét lathatjuk, aki eldtte 10 évig egy erdOben élt. Ez egy nagyon meghato
torténet, mely sok 1j és meglep6 informacioval szolgal olyanok szamara, akik még nem lattak
bele egy ilyen folyamatba. Egy igazi kerek torténetet lathatunk, melyben fokozatosan jutunk el
a végkifejletig, amikor mar Hajni a lakasdban é1, és onnan meséli el a tapasztalatait. A n6 nem
beszél hosszti mondatokban, sokat kell kérdezni t6le, hogy kideriiljenek a fontos informaciok,
emiatt lesz egy kis erdltetettség a videoban, illetve igy tobb szerepld is bekertiil a képbe, akik
még szintén megszolalnak. Peldaul az ULE-s (Utcardl Lakasba Egyesiilet) segitk, akik neha
helyette is valaszolnak vagy megprobaljak 6t ravezetni egy témara; az ULE vezetdsége, akik a
lakésba keriilés feltételeirdl beszélnek, illetve itt a riporter kérdései is elhangzanak. Ezen feliil
megtaladlhat6 még benne egy jelenet, amikor Hajni erdei szomszédja beszél, ami
problematikusnak t{inhet t6bb szempontbol is: elészor is Ggy tinik, hogy 6 véletleniil keriilt
oda, igy nem biztos, hogy tudatdban van annak, hogy bele fog kerllni egy adasba, emellett
részeg, (borosiiveggel a kezében abrazoljak) igy kijelentései helyessége megkérddjelezheto,
tovabba érzelmileg Kiszolgaltatott helyzetben van, mivel szomszédja éppen egy lakasba
koltozik, igy konnyen becsapva es hatrahagyottnak érezheti magat, amiért vele nem tortént meg
ez a ,szerencse”. Tovabba voltak aprobb problémasnak mondhat6 vagoképek, melyek az erdei
lakas koszossagara és rendetlenségére utaltak, illetve szintén megjelent a szent képek kiemelése

a kéoszbol, melynek egyébként semmi jelentdséget nem tulajdonitottak a beszélgetésben.
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Magas érzelmi atélhetdsége és jo torténetvezetése miatt azonban igy is fontos vidednak szamit,
az itt emlitett riportok kozott ez volt a masodik legnézetebb a csatornan, 162 ezren lattak, és az
osszes video koziil a 116. legnézettebb* volt.

A 6. videdban tobb megkérdéjelezheté momentum is talalhato, mellyel maguk a készitok is
tisztaban vannak. Itt nem egy mélységesen kiszolgaltatott személyrdl van sz6, hanem egy falusi
roma polgarmesterrél, mégis bevettem az elemzésem targyaba, mert problematikussaga miatt
érdemes végignézni rajta és megvizsgalni annak kérdéses elemeit. A cimmel kezdeném,
melyben a ,,Fidesz-szimpatizans” és ,roma” kifejezések minden bizonnyal csak click bait
szempontbdl vannak benne, érzékenység, vagy pontos témakijeldlés nem igazan mutatkozik
meg belolik. A két kifejezés egy mondatba keriilése mar eleve megadja annak a lehetéségét,
hogy a nézdk tigy gondolhassik, hogy a romak mind Fidesz szimpatizansok, és ez alapjan
kovetkeztetéseket vonjanak le a romak értékérdl. Masodszor a Fidesz-szimpatizans kifejezés
fontossagat sem értem, mivel a legtébb fuggetlen falusi polgarmester hasonld helyzetben van,
ki vannak szolgaltatva a kormanynak és az onnan érkez6 anyagi tdmogatasoknak. A kdvetkezo
problémanak pedig a riport kezdetén és végén megjelend zenét érzem, ahol egy helyiek altal
felallt zenekar jatssza el a polgarmesterrdl szol6 dalat. Ez egy olyan dal, ami hangulatfokozasra
és a polgarmester beagyazottsaganak megmutatasara is szolgal, de a zene a roma pop

Feltételezem, hogy azért mertek batrabban jatszani ezekkel az elemekkel, mert kevésbé féltek
a szerepld méltatlan helyzetbe hozasatol, mivel itt egy anyagi tokével és gazdag kapcsolati
haloval rendelkezd emberrdl van szo, és nem egy nincstelenrél. De mindezek ellenére a
ciganysagrol még alakithat ki prekoncepciokat a nézékben, ¢s mar megszilardult normakat
erdsithet meg, igy ennek a vidednak is ugyanolyan identitasformalo ereje Iehet, igy az érzékeny
bemutatasra ugyanannyira sziikség van.

A 7. videoban Radics Jozsef beszél, az Orszagos Roma Civil Tanacs Egyesiilet vezetdje, aki
feladatanak érzi, hogy roma tarsait arra buzditsa, hogy 0k is tisztdban legyenek fontos kozéleti
témakkal és beleszdljanak a politikaba. Ez egy nagyon pozitiv és motivalo adas, mely a romakat
egy olyan nézépontbol mutatja be, ahol segitdk, tAmogatok, és tettre készek a sajat kozosségiik
jobbitasa érdekében. A kdzéppontban maga a téma all, a fészerepld is errdl, és ezzel kapcsolatos
célkitlizéseirdl besz¢€l, igy nem ra helyezédik a hangsily, hanem az ¢ cselekedeteire. Fontos
bemutatni aktiv szerepekben 1évé romakat és hatranyos helyzetiieket is, és nem csak azokat,

akiken jobb helyzetben 1évok segitenek, mert igy nagyobb egyiittérzés és szolidaritds tud

142023. 01. 07.-i adat.
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kialakulni a nézOkben, akik latjak, hogy ezek a csoportok nem megmentésre szoruld
,ovodasok”, hanem sajat értékrenddel rendelkezd cselekvik, akik egy kis segitséggel csoporton
belul is thmogatast tudnak nyujtani egyméasnak. Ennek fontossaga abban is rejlik, hogy igy a
csoportot nem fehér ertelmiségiek vonatkozasaban ismerjuk meg, hanem énmagukban. David
MacDougall is azt mondja, hogy ha egy masik etnikumrol készitiink filmet, az kulénbozik az
Oslakos és a nemzeti filmgyartastol is, azaltal, hogy az egyik tarsadalmat igyekszik értelmezni
a masik szamara. Két kulturabol indul ki, és ami a végén létrejon, egy specialis kulturalis
dokumentumnak mondhaté. (David MacDougallt idézi Szab6, 2019)

A 8. vide0 egy olyan élettorténetet mutat be, ahol egy ember Ggy déntétt, hogy nemet mond
a kizsdkmanyolé munkdanak, és az altala megnevezett ,,cs0d szélén 1€v6” vilagnak, és 1) €letet
kezd egy kis tanyan, messze mindentdl. Egy bukolikus idillként mutatja be azt a helyzetet,
amikor egy munkasosztalybeli (jogosan) megunja, hogy csak a munka teszi ki a mindennapjait,
és erre reagalva kvazi hajléktalanna valik, és kikoltozik egy a semmi kézepén allo romos hazba,
melyet teljesen Oner6bdl tesz lakhatéva. Mindezek a visszassagok ellenére ez egy fontos
tartalom, etikus abrazolassal, melyben a fOszerepld gondolatai nagyon érzékenyen vannak
bemutatva, és nem mellesleg ez a legnézettebb szociélis témat bemutatod riport, melynek
nézettsége eléri a 482 ezer fot.

Ahhoz, hogy valodi megértés és érzékenység latszodhasson a képernydn sziikség van arra,
hogy tobb elem is teljestljon, példaul elengedhetetlen, hogy a riporternek legyen ideje
megismerni azt az embert, akivel az interjut késziti, kialakuljon egy viszonylagos bizalmi
kapcsolat kozottuk, tudjak, hogy milyen kommunikéciéra szdmithatnak egymastol, mik a
hatarok. Példaul arra gondolok, hogy a riporter megismeri a valaszadé szamara fontos és
kedvelt témakat, tudja, hogy mikrdl beszélne szivesen, €s mi az, ami mar nem komfortos
szamara. Az érintettnek is tudnia kell, hogy egy biztonsadgos kdzegben van, ahol nem fog
szamara diszkomfortos helyzetbe kerilni, nem kap olyan kérdéseket, melyek tulmennek a
komfortzonajan. Ehhez elengedhetetlen, hogy legyen kelld id6, ami persze a produkciOs
gyartasi folyamatban legtobbszor nem lehetséges, mert nincs lehetdségiik a készitdknek
tobbszor is leutazniuk vidéki telepllésekre és mélyebben megismerkedni sem tudnak az
érintettel. De a Partizan szerkesztGinek egy fontos kitételiik, hogy legalabb egyszer beszéljenek
az érintettel, mieldtt forgatni mennek hozza, ha mashogy nem megoldhato, akkor legalabb egy

15 perces telefonbeszélgetést tesznek eldtte.

Tovabbi riportok
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Ezen a nyolc példan tul sok olyan adéas is van, ahol az érintettek megszolalasa csak néhany
percig tart, a tobbiben pedig misorvezetd beszél, esetleg kiilonbdzd szervezetek tagjait,
vezetdit, dolgozoit szolaltatjak meg. Ilyen esetekben eldkertil a kiillonbségtevés lehetdsége,
melyrdl eddig nem lehetett sz6 a képernyén, mivel csak az egyik oldal mutatkozott meg ott.
Azonban képernyoére keriil az eddig titokzatos hattérben 1évé miisorkészitd is, aki most
érzékeny kérdéseivel és odaforduldsaval bizonyithatja, hogy bér hierarchidban feljebb van,
mégis nagyon nyitott és megérté a masik csoport problémait illetéen. Ez persze nem nevezhetd
egy idedltipikus esetnek, hiszen a hierarchidk tovabbra is fennmaradnak, és még mindig
érzékelheto lesz egy nagy szakadék a ,,mi” és az ,,0k” kozott. Azonban ezekben az addsokban
sem fogalmaznak meg itéleteket, nem szolgaltatjak ki az érintetteket a stadidban
elhangzottaknak, és nem hozzak 6ket méltatlan helyzetbe.

Egy adéasban, amit korabban mar emlitettem még hajléktalansdgban ¢loket is meghivnak a
stididba, és veliik egyiitt vitatjdk meg az Gket kozvetleniil érintd kérdéseket. Es bar tisztaban
lehetiink azzal, hogy ennek megvalositasa nem a legegyszeriibb feladat, és nem lehetne minden
adast igy szervezni, de ha gyakrabban mutatndk a kiilonb6z0 osztalyhelyzetli emberek
keveredését képernyon, akkor az valdszintileg tobb empatiat ¢s megértést valtana ki a nézokbol.
Emellett persze abban is segitene, hogy azokat az erds hatarokat, melyek jelenleg a tarsadalmat
két részre osztjak, segitenenek egy kicsit kevéshé élesen latni a kiilonbségeket, és megmutatnak,
hogy egy nehéz sorsbdl jovo marginalizalt éppen ugyanolyan értékes tagja lehet egy

beszélgetésnek, mint egy professzor, vagy alapitvany vezeto.
5.5. Telepjaré adasok®

A Partizan Telepjaro misorai egy Gijabb kezdeményezés részei, els6 adasuk 2022. januar 15-
¢én indult, és azota rendszeresen érkeznek ujabb tartalmakkal. Készit6i mind olyan romak, akik
elétte a Dikh TV-nél dolgoztak. Teljesen fliggetlen szerkesztOséggel és teljes autondémidval
rendelkeznek, szoval adasaik nem kapcsolodnak szorosan a Partizan munkajahoz, egyedil a
felelds szerkesztdvel, Garai Judittal vannak kapcsolatban. Témaik és hozzaallasuk azonban jol
beleillik a Partizan mikodésébe, igy miisoraikkal hozzajarulnak a Partizan valtozatossagahoz.

Mas miisorkészitési elveket kovetnek, egy adasban probalnak teljeskorti valaszokat adni, és
tobb néz6pontbol bemutatni az adott témat, melyet televiziomiisor-tipusu szerkezetben talalnak.
Mindig relevans, fontos és nem eléggé kommunikalt témat valasztanak, és tudatosan
végigjarjak azokat a témakat, amik a legégetdbb kérdések a szegregatumok, romdk és

szegénységben €10 emberek szamara, de emellett reagdlnak az aktualitasokra is. Az addsok

15 Megtalalhat6 a 3. szamd filggelékben.
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struktarajat tekintve mindig egy stadioban kezd6dik a miisorvezetd, aki legtobbszor R. Balogh
Adrienn, bevezetdjével, majd egy riportfilm kovetkezik az érintett témarol, végul ezt
Kiegészitve egy kdzos beszélgetés zajlik a stididban szakértdkkel, szocialis munkasokkal. Az
elemzett 18 adas egy fix struktira mentén halad, legtobbszor a mar bejaratott forméakat
hasznaljak. Mivel eléggé kiillonbozd a szerkesztési elv, mint a Partizan riportvideoknal, igy
ezekre az adasokra egy kicsit mas elemzési szempontok lesznek érvényesek. Példaul itt minden
esetben van narratori, riporteri jelenlét, és mindig érvényesiil még egy kiils6 néz6pont, az adott
meghivott szakértd(k)é.

Kommunikéciojuk megértd, egyenléségre torekvd, nem hierarchikus; minden lehetséges
esetben térekednek arra, hogy ne legyen kiilonbségtevés, és ha lehet, akkor a ,,mi” és az arra
utalo kifejezéseket hasznaljak az érintettekkel — tudatosan kerulik a tavolsagtarto kifejezéseket.
Ez hierarchikussag szempontjabol elengedhetetlen, mivel legtobbszor a képernyon szerepld
emberek a normarendszer megtestesitéi, és ezzel szemben allitjdk fel a hozzajuk képest
deviansnak, masnak mindsitett csoportokat. Emellett a riporter jelenléte is hozzdjarul ahhoz,
hogy ez a kiilonbségtevés csokkenjen, mivel 6t is latjuk és halljuk is, nem egy lathatatlan
fels6bb eréként van jelen. Gyakran gy mutatja a kamera, mintha mar eleve ezen a helyszinen
lenne, t6bbszor is elvegyil a bemutatott emberek kdzott, van, hogy kozdsen jatszik, beszélget
veliik a hattérben. Ezekkel is az egyenldség lesz kiemelve, eltlinik az osztalyszakadék, bemutato
és bemutatott egyek lesznek, nem egy binaris oppozicio jon létre, hanem az egyesilés maga.

Tovabba témaik fontossaga is megkérddjelezhetetlen, mivel olyan térténeteket mutatnak be,
melyekrél az atlagembernek kevés tudasa lehet, mégis rengeteg embert érintenek. Egyik
adasukban példaul az orszag legnagyobb szegregatumat latogatjak meg Nyiregyhazan,
bemutatva ennek hatranyait és politikai eredményeit; beszélnek a dizajnerdrogok
szegregatumokban valo feltorésérdl, mely egy gyors és konnyli menekiiléut lehet egy nehéz
helyzetben, de kilabalni bel6le viszont annal nehezebb. Emlitést tesznek még ezen felill a
haborus menekiiltek helyzetérdl, mely nagy esetben romdkat érint, és politikai intézkedésekrol,
mely a szegényeknek, kilondsen a romaknak nagy nehézségeket jelent. Ezeket a témékat
mindig tobb oldalrdl jarjak korbe, és megprobalnak teljeskorii tudast adni, nem csak a tényeket
k6z61ni, hanem a miérteknek is utanajarni a szakértok segitségével.

Azonban éppen ezért tobb megkérddjelezhetd rész is felmeriil az adasokban, mivel tdl sok
nézdpontot akarnak egyeztetni egy adason beliil, ezért néha tal rovidek a megszolalasok, nem
bontakozik ki egy téma sem igazan részletesen, és az érintettek nem tudjak 6nalléan és hosszan
kifejteni élethelyzetiiket, csak rovid megszélalasokat kapnak. A koriilmények vazolasanak

szerepét pedig gyakran a riporter, a miisorvezetd, vagy a stidioba meghivott szocialis segitd
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teszi meg, az érintett szerepét csak a sajat konkrét helyzete meghatarozéasaban latjak. Réadasul
gyakran még a riport is szétaprozodik, és itt is inkabb szocialis munkasokat, segitGket
szblaltatnak meg az érintettek helyett, vagy ahelyett, hogy egy érintettet ismernénk meg
mélyebben, tobbet is megismerlink, de csak rovid jelenetekben, ahol épphogy jut ideje a
megszélalasra. Bar a sok vagassal sok tartalom is egylitt jar, feltételezem, hogy ezzel az volt a
céljuk, hogy teljeskdriien tudjanak bemutatni problémakat, mégis igy gyakran elveszik a
mondanivaldé kontextusa és rendszerszintiisége. Helyette inkabb az egyedin keresztiil lenne
érdemes bemutatni az altalanost, hogy ez egy olyan rendszerszintii keretet kapjon, mely nem
toredékekbdl all 6ssze, hanem 6nmagan keresztiil mutatkozik meg.

Azt az {irt pedig, amit az érintettek rovid megszolalasaival okoztak, hosszu narraciokkal és
hangulatfokoz6d riporteri témafelvezetésekkel kivantak poétolni. A riporter gyakran beszél
kozvetlenil a kamerdba, melynek bar szandéka jo, hiszen a probléma fontossagara kivanja
felhivni a figyelmet, de végeredmenye mégiscsak az lesz, hogy egy hatasvadasz
fels6bbrendiiségi mutatvanynak tiinik a szegénységben €16 romak védelme érdekében. Tovabba
a studioban elhangzott tartalmak is nagy szakadékot és hegemon tavolsagtartast feltételeznek,
mivel ugy hat, mintha a hozzaért6k a sajat elefancsonttornyukban megvitatnak, hogy milyen
eszkozok sziikségesek az alacsonyabbrendiieck megjobbitasa érdekében.

Emellett a terepen torténd videdkban is gyakran problémas képek jelennek meg, melyek az
egyuttérzést  nagyban  novelik, hiszen  nyomorusdgos  élethelyzeteket  latunk,
Iétbizonytalansagban és kiszolgaltatottsigban éléket, akik nem kapnak segitséget, és
megragadtak nehéz helyzetiikben, de ezzel méltosagukat is elvesztik. Hiaba mutatnak meg egy
penészes falat, egy keservesen sird gyermeket, vagy egy mindennapi szikségleteit ellatni
képtelen embert, ha azzal éppen azt zsakmanyoljak ki, akinek a helyzetében javulast varnanak
el. A rovid vagokepek is ugyanerre a kovetkeztetésre engednek, ugyanis gyakran a romos
hazakat, tormelékeket, koszt és rendetlenségeket mutatjak, melyek a néz6 szemében csak a
nyomort erdsitik meg, és a megértéshez és egylittérzéshez nem jarulnak hozza.

Azonban a videdk hatdrozott fejlddéstorténetet mutatnak, mert az elsd adasokban ezek a
problémak még halmozottan jellemzok, idovel viszont egyre ritkultak, és a kényes vagokepek
is egyre ritkabban tiintek fel. igy bar a miisorszerkezet még kozel sem mondhato tokéletesnek,
de lathat6 torekvéseik jo eldjelnek bizonyulnak, és kiemelkedd témavalasztasaik és érzékeny

odafordulasuk remélhetdleg tarsul majd egy etikusabb reprezentacioval is.

6. Osszehasonlitas a Partizan riportmiisoraival
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A Partizan riportmiisorai egy fokkal letisztultabbak, nem akarnak tal sokat mutatni, jol
kezelik a hatarokat, és tudatosabban tudjik alkalmazni a megtanult elemeket, melyek a
teljeskort vizsgalathoz és a méltosdgot nem sértd, nem kizsakmanyold reprezentidcidohoz
szlikségesek. Azonban a Telepjard miisoraiban pedig azokat az elemeket hasznaljak tudatosan
¢s batrabban, melyek az egyiittérzést és a kozOsségiség érzését valtjak ki a nézobol, és
lehet6séget nyudjtanak arra, hogy a néz6 érzelmileg is bevonodjon a cselekménybe, és ne csak
tudatos szinten érzékelje a problémat. A Partizanban tudatosan nem jelenik meg a riporter
személye, ami egyszerre segit abban, hogy a ,,hegemodn ideal” ne jelenjen meg a képernyon €s
ezéltal ne polarizalja a teret. Azonban ebben az esetben pedig a riporter egy tavoli
istenszertiségnek tlinhet, aki né¢ha feliilr6l beleszdl a torténetbe, és lathatatlan szalakkal
mozgatja a cselekmény folyasat. Ezzel szemben a Telepjardban a riporter fontos szerepet jatszik
a torténetben, aki vegig hallhato és lathato is. Ennek jelentése kettds lehet, mivel igy részese a
torténetnek, maga is bevonodik, részt vesz, alakitja a helyzeteket, st sokszor akar el is veszik
az érintettek kozott, ezaltal csokkentve az ellentéteket a ket csoport kozott. Viszont igy
egyszerre jelen vagy egy itélo erd is, aki felvezeti a térténetet, elmondja, hogy mit fogunk latni,
kikkel fogunk beszélni, mire szamithatunk. Ezzel azonban atveszi az iranyitast és nem marad
tér arra, hogy a marginalizaltak 6nmagukban érvényestiljenek, hanem a fejik folott hangzanak

el kijelentések, értekitéletek.

7. Személyesséd, kozosséqgiséq és hierarchiak

Egy olyan biztonsagos és egyenlé banasmodra van szilkseg ahhoz, hogy a kézdsségiség
Iétrejojjon és a hatalmi viszonyok felszamolodjanak, melyben az érintett és a hierarchiaban
feljebb 1évOnek tételezett miisorvezetd/riporter értékei egyenléként vannak bemutatva. Ennek
létrejotte tobb modon is bekOvetkezhet, a végs6 cél az, hogy az értelmiségi miisorkészitd és az
érintett egy kornyezetben legyenek bemutatva, egy megvilagitast kapjanak, ha stadiéban Glnek,
egy iranybol sétaljanak be a képbe egy riportnal. A cél, hogy képekkel, vagy egyszeriien csak
szavakkal és megértéssel sugalmazva legyen a ,,kdzel hozads”, melyben a két tarsadalmi osztaly
kodzotti hatadrok elmosodnak, és kisebbnek tételezédnek. Ezzel természetesen egy lehetetlennek
tlind célt probalok felvazolni, hiszen ezeknek a hataroknak épp az a lényegiik, hogy velejéig
megszilardultak, mégis azt gondolom, hogy bizonyos szintli kozeledés lehetséges és
elengedhetetlen is. Az pedig a reprezentaciot készitd, hatalmi pozicioban allok feladata, hogy
ez a szakadék egyre csokkenjen, legalabb egy rovid vided erejéig. Erre pedig sikeresnek
mondhatd probalkozasok joszerivel megtalalhatdk a Partizan adasaiban, egy ilyen eset, amikor

az AVM 10 - Blaha sztrajk 30! cimii adasban hajléktalanok is réseseivé valnak a beszélgetésnek,
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ok is ugyanugy korbeiilik azt az asztalt, melyet korabban szakértok vettek koriil. Ebben el is
hangzik egy szervezeti miikodés, mely szintén ezt a gondolatot erdsiti meg: ,,Az AVM hozta
be azt a munkamaddszert, hogy hajléktalan embereknek ne a nevében fogalmazzanak meg
koveteléseket, hanem a hajléktalansagban €16 emberek maguk fogalmazhassak meg azokat a
kdveteléseket, amiket aztan a csoport megprobal tematizélni.” (Gulyas Marton, AVM 10 - Blaha
sztrajk 30! 00:58:56) A képernyOn is hasonld a cél — azok az emberek, akikrél sz6 van a
tarsadalmi témaju adasokban, maguk is legyenek részesei a diskurzusnak, és utana a csoport (a
marginalizaltak és a riporterek/miisorvezet6k) egyiitt tematizaljak azokat a kérdéseket, melyek
6ket érintik. Ha csak az egyik oldal van reprezentélva, mint példaul egy panelbeszélgetésben,
akkor az erdsiti a kiilonbségeket és felerdsiti a hierarchidkat, hidba a szolidaritas és a megértés
a cél. Ellenben, ha pedig csak az érintettek jelennek meg, az is bizonyos elcstszasokkal jar, bar
kétségtelentil jobb, mintha egy istennek tételezett narrator beszéli el a problémaikat, 6k pedig
csak testiiket és elethelyzetiket adjak hozza a monologhoz. Tovabb4, ha az érintett csak 6nmaga
beszél, akkor az gyakran nyersnek és kontextus nélkilinek hathat, mert a kamerarol, mint
kontextusrol sosem tudunk megfeledkezni, igy a méasik oldal hattérben maradasa egy hianykent
tlinhet fel. Igy bar egy etikus és megértést segité megoldas, ha csak az érintett jelenik meg,
mégsem nevezhetd olyannyira teljeskorinek, mintha —megértd ¢és  szolidaris
kozéposztalybeliekkel {ilne egy stadioban. Bar ez hidba tlinik tér szempontjabol és képileg
egyenlonek, szoveg szempontjabol akar megerdsitheti a kiilonbségtevést, hiszen egy
értelmiséginek kétségteleniil mas a szohasznalata, mint egy hatranyos helyzetiinek, igy ezek
ellentéte is kiélezGdhet, ha egymas mellé keriilnek. Igy tokéletes megoldas nincs, csak
lehet6ségek, melyekkel probalkozni érdemes, a hierarchidknak a megsziinése nem fog

megtorténni, de térekedni a csokkentésilikre viszont muszaj.
7.1. Etikai kodex (hianya)

A készitett interjukbol Kkiderult, hogy a Partizdn nem rendelkezett irdsba foglalt etikai
kédexszel, azaz nincs egy olyan kézzel foghaté anyaguk, melyen keresztiil szdmonkérheték
lennének a megjelent tartalmak mindségéért és etikus abrazolasaért. S6t, még egy egységes
belsd agendédjuk sincs, mely a hattérmunkalatokra, az érintettekkel val6 kommunikaciora és a
méltosagtevésre vonatkozna. Ilyen egységes anyag hianyaban a szerkeszt6k mind sajat
belatasuk szerint dontenek bizonyos helyzetekben, sajat egyéni érzékenység és tudatossag
alapjan torténnek meg az alapvetd etikussag érdekében torténd mozzanatok. Ennek ellenére
vannak ,kimondatlan szabalyok”, melyeket betartanak, de ezek visszakdvethetetlenek.

Hattérmunkak esetében ilyen példaul, hogy mindig alairatnak beleegyezési nyilatkozatot az
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adott emberrel, ha pedig gyerekek is szerepelnek, akkor a sziilokkel. Emellett mielott a végsé
anyag kikeriilne a csatornara, eldtte kiildenek egy megtekintdt a benne szerepléknek, és csak az
6 engedélyiikkel fog kikeriilni az anyag. A képernyOre kertilésnél is hasonld kimondatlan
szabalyok vannak, mint hogy minden esetben kikeriill a megszolal6 neve, amikor felszélal.
Emellett a tobbi helyzetben sokkal nehezebb méar konkrét hatarokat allitani, de fontos szamukra,
hogy a megjelené méltésaga ne keriiljon veszélybe, példaul ne mutassanak kozelit sird arcrol,
vagy kiszolgaltatott helyzetben 1évé emberekrdl. Illetve ne mutassanak olyan vagdképeket,

melyek megkérdbjelezhetdk, és nem szolgaljak kozvetleniil a tartalom konnyebb megértéseét.
7. Kovetkeztetések

Kutatasombdl arra a koOvetkeztetésre jutottam, hogy a magyarorszagi marginalizalt
tarsadalmi csoportok reprezentacidjat bizonyos miisorszerkesztoi 1épésekkel, tudatossaggal és
szolidaritassal lehetséges olyan iranyba terelni, hogy azok ne erésitsenek ra a mar meglévé
gazdasagi és tarsadalmi kiillonbségekre. Ezek eszkozei pedig olyan baloldali célkitiizésekkel
hozhatok parhuzamba, amiket a Partizan is hasznal. Ennek koszonhetbéen egy
hierarchiamentesebb kdzeg johet létre, melyben bér teljesen nem lehet lerombolni ezeket az
egyenlotlenségeket, de torekedni lehet rajuk. A marginalizalt csoportok helyzete alapvetden
erételjesen peremre szorult a magyar tarsadalomban, ehhez még az a kulturdlis exklazio is
hozzatesz, mely a televizio sajatossaganak nevezhetd és egyaltalan nem alkalmas arra, hogy a
raszorultakat meltdsagteljesen abrazolja. Ebben a formaban a szegények gyakran, mint egy
szabvanyfigura jelennek meg, emberek egyperces dramajat mutatjdk be altaluk, melyre a
perszonalizacié, dramatizacio, fragmentizacid, sztereotipizacié (Hammer, 2006) mind
jellemzdek. Ennek szerepeltetésében pedig a reprezentacionak nagy szerepe van ugyanis a
,reprezentacié egyszerre jeleniti meg az egyén (csoport) valasztasat és a tarsadalom itéletét
err6l a vdlasztasrél.” (Hammer, 2006) Tehat a reprezentaciéo elengedhetetlen abbdl a
szempontbol, hogy ez hogyan jut el a nyilvanossaghoz, és milyen mértékben jarul hozzé ahhoz,
hogy egy folyamat révén a csoportok életével kapcsolatos jelentések létrejojjenek. Tehat
azoknak a feliileteknek, mint amilyen a Partizan is, szerepiik megkérddjelezhetetlen, és az 6
miisorkészitési dontéseiknek hatdssal vannak a nyilvanossag alakuldsara is. Azok a dontések,
melyekben a riporter személyét megjelenitik a képernydn vagy teljesen kihagyjak abbol, olyan
jelentéstartalommal birnak, melyek hozzajarulnak ezekhez az egyenlétlenségekhez. A térnek is
befolyasolo ereje van; a studio és a terepen forgatas ellentéte és mindségbeli kulonbsegei
példaul vitathatatlanok, melyek szintén megosztottsaghoz vezetnek. Tehat arra a kérdésre,

hogyan lehet csokkenteni a tarsadalmi csoportok kozotti széthlzast, azt a megoldast latom,
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hogy az adasok témaaddi (marginalizaltak) ne legyenek kirekesztve abbdl, hogy sajat életiikkel
kapcsolatos érzéseiket és gondolataikat szamukra autentikus modon kifejezhessék a képerny6n,
mert ez nem csak szdmukra lesz méltosaggal teli, de a nézébdl is megértést valt ki, és segit egy

kicsit feloldalni a feloldhatatlannak t{in6 és ber6gziilt tarsadalmi normarendszereket.
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Fuggelék:

1. szamu fliggelék

A kovetkezdkben az Gsszes altalam vizsgalt Partizanos video rovid tartalmi részei vannak.
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Az Bsszes vizsgalt video

Link

Idotartam

Feltoltés

Nézd meg, hogy miért
kiizdenek a szakszervezetek!

https://www.youtube.com/watch?v=QMO9IWGXZp4M

00:02:51

2018.12.07

Ez a baj a rabszolgatérvénnyel
+ a korméany eddigi, dolgoz6-
ellenes intézkedéseivel!

https://www.youtube.com/watch?v=v0aXC9nBzRw

00:39:51

2018.12.09

Kalman Olga kérdez! Interju
Hercegh Mariaval!

https://www.youtube.com/watch?v=I4FS7 w-BRE

00:08:13

2018.12.11

Vitaszinhaz - te mit gondolsz?

https://www.youtube.com/watch?v=TkUybQQGaxY

00:06:57

2018.12.24

Nénapra!

https://www.youtube.com/watch?v=GTHTtzOrnTk

00:22:40

2019.03.08

Beszélgetés Jozsefvarosrol

https://www.youtube.com/watch?v=CxuL7h9XwyE

01:14:01

2019.10.01

N|jo|o s~

Interju Piko Andréssal, a 8.
ker(ilet Uj polgarmesterével és
kampanyfonokével, Udvarhelyi
Tesszaval

https://www.youtube.com/watch?v=1R618ZB fNo

00:28:55

2019.10.14

Fordulat lapszambemutato -
Vélsag és hegemonia
Magyarorszagon

https://www.youtube.com/watch?v=xWIFv7pp5Tqg

00:05:26

2019.10.24

AVM 10 - Blaha sztrajk 30!

https://www.youtube.com/watch?v=7LZ-hygjx0U

03:07:08

2019.12.18

.| Nemzetko6zi nénap - Ha nem

viragot, akkor mit?

https://www.youtube.com/watch?v=vJtaY29C8Zc

03:16:49

2020.03.08

11.

A nd6k elleni er6szakkal
szembeni fellépés
Magyarorszagon - Interju
Spronz Jaliaval és Nogrédi
Nodval

https://www.youtube.com/watch?v=6¢cABoHRQOs o

00:27:03

2020.03.09

12.

A nok elleni erészak témajanak
sajtoetikai kerdései - Interju
Pdésfai Orsolyaval

https://www.youtube.com/watch?v=pfGvMJa41JI

00:13:08

2020.03.09

13.

Védett hazak Ferencvarosban -
Interju Baranyi Krisztindval

https://www.youtube.com/watch?v=x0piYJ5P0gA

00:03:39

2020.03.10

14.

Szegénységben ¢16 gyerekek és
a digitalis thvoktatas

https://www.youtube.com/watch?v=uhga4ftLH2E

00:06:36

2020.03.20

15.

Gyermekjogok és a tavoktatas -
Vendeégunk Szilvasi Léna, SOS
Gyermekfalu

https://www.youtube.com/watch?v=XJZz3hIDkhl

00:27:47

2020.03.20

16.

"Legyenek Oszinték a
gyerekkel." - Interju tandcsadd
szakpszichologussal

https://www.youtube.com/watch?v=zG41QkHBhPk

00:21:37

2020.03.20

17.

Jarvany és lakhatas |
Kilakoltatott kollégistak

https://www.youtube.com/watch?v=r07Wczypeyk

00:13:28

2020.03.21

18.

Jarvany és szocidlis ellatas |
Idésgondozas a VIII.
kerlletben

https://www.youtube.com/watch?v=zmubKVkiW!Ic

00:02:59

2020.03.29

19.

Féltsuk és ne féljink a
hajléktalan emberektol

https://www.youtube.com/watch?v=a9p yyK-Jnk

00:09:51

2020.04.02

20.

napiPartizan #8 | Szolidaritas
és gondoskodas a jarvany
idején | vendég: Kovats Eszter

https://www.youtube.com/watch?v=rI8SiWChWtQ&t=1s

00:26:19

2020.04.09

21.

Tarsalgé #2 | Meddig
ragaszkodik Orban a
munkaalap( tarsadalom
kényszerképzetéhez?

https://www.youtube.com/watch?v=ZPzINWAOQm4

00:59:34

2020.04.10
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22.

napiPartizan #18 | Miért ilyen
draga a lakhatés?

https://www.youtube.com/watch?v=I1AhlhhEFDTE

00:47:38

2020.04.28

23.

napiPartizan #20 | Kilokik a
szegényeket az egészségiigybdl

https://www.youtube.com/watch?v=S6XEsocvmkM

00:37:43

2020.04.30

24,

"Legyen végre pénzem
tonnaszam" | PartizanDOKU

https://www.youtube.com/watch?v=iu igMXiC-s

00:11:11

2020.05.14

25.

napiPartizan #30 | Azért
termeliink élelmiszert, hogy
megegylk? Dehogy!

https://www.youtube.com/watch?v=zHmfgcxRENU

01:03:16

2020.05.19

26.

Tarsalgé #8 | Aggaszto
munkanélkiliségi adatok

https://www.youtube.com/watch?v=D1kgcgpgXbM

00:54:15

2020.05.22

27.

napiPartizan #40 | Gombds,
Gyurcsany és Orban
kdézmunkaja

https://www.youtube.com/watch?v=Zdu9nii64Cc

00:24:09

2020.06.08

28.

Engem az anyahajo mentett
meg

https://www.youtube.com/watch?v=MqeZKIK6SeY

00:04:36

2020.07.02

29.

Munka nélkiil mibol élj meg?

https://www.youtube.com/watch?v=PbA6VzLWung

00:05:04

2020.07.03

30.

Hajléktalan karanténtorténetek

https://www.youtube.com/watch?v=NnIE Y9vA4t8

00:08:20

2020.07.17

31.

"Hajléktalan, transzszexuélis,
evangélikus vagyok"

https://www.youtube.com/watch?v=xmKSxpZJkSM

00:09:48

2020.09.09

32.

A kormany ellehetetlenitené a
hatranyos helyzetliek oktatasat
| Ivanyi Gaborék vegzalasa

https://www.youtube.com/watch?v=o0NQz4 AxhwkY

00:33:35

2020.09.29

33.

Eleglk lett a siralmas
oktatashol, megcsinaltak a
Deviszontot

https://www.youtube.com/watch?v=wbZhJozsLto

00:16:59

2020.10.01

34.

“Sosem jatszottam a
ciganygyereket!” | Interja
Gaspar Gyozével

https://www.youtube.com/watch?v=rBTLI MUNOG68

00:57:53

2020.10.05

35.

"Olyan nincs, hogy helyettiink
mas bocsasson meg!" - Setét
Jend aktivizmusarol és
politikai elveir6l

https://www.youtube.com/watch?v=pX1aN6zSPBU

00:37:16

2020.10.19

36.

"Mi is ugyandgy tudunk
dolgozni, mint a nem romak" |
Riport és beszélgetés roma
polgarmesterekkel

https://www.youtube.com/watch?v=Ydfill7giQY

00:31: 52

2020.10.29

37.

Osszeomlas szélén all a
szocialis szféra | A szocialis
munka napja

https://www.youtube.com/watch?v=bSOI7 BFFZo

00:27:19

2020.11.12

38.

Miért nincs kdzéposztaly
Magyarorszagon?

https://www.youtube.com/watch?v=QMmXhkEiN4I

00:31:59

2020.11.20

39.

Az apa férfi, az anya oz,
avagy a gender vajon mi?

https://www.youtube.com/watch?v=1088mldzqgcU

00:27:38

2020.11.25

40.

A gondoskodas piacositasa és a
gondozasi migracio lathatatlan
szereploi

https://www.youtube.com/watch?v=rhiEpdSUAJo

00:25:02

2020.12.09

41.

Karacsonyi adomanygytijtés |
Legyél te is Jozsefvaros
Orangyala!

https://www.youtube.com/watch?v=YZGAAHoVnAE

03:06:49

2020.12.16

42.

Sok héla semmiért? A
magyarorszagi szllészeti
ellatas helyzete

https://www.youtube.com/watch?v=zHvO0r7y3e0s

00:24:46

2020.12.17
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43.

Orosz Bernadett: "Ha engem
nem védenek meg, akkor
méasokat hogy?"

https://www.youtube.com/watch?v=BDZszJR53MA

00:45:52

2021.02.04

44,

"Mondjanak egy okot, hogy
miért kéne a gyereket elvenni"
- interja P&l Martonnal és
Hanol Adammal

https://www.youtube.com/watch?v=RZNUOQJEscls

00:32:53

2021.02.10

45.

Sanyargatas, lelki terror,
gybzelem - a makoi sztrajk
torténete | PartizinRIPORT

https://www.youtube.com/watch?v=tmgH5TNEfJ0

00:06:24

2021.03.06

46.

Mi kell a néknek 2021-ben? |
Nonapi adas

https://www.youtube.com/watch?v=1RH5vQEvpXs

02:40:06

2021.03.08

47.

Egy konyortelen torveny, ami
pont azoknak art, akiket most
vedeni kellene

https://www.youtube.com/watch?v=5h3uUPb7SnQ

00:36:15

2021.03.31

48.

"Ez mar legyen a ti dolgotok!"
| Eletatinterjd a 90 éves Ferge
Zsuzsaval

https://www.youtube.com/watch?v=-NIs7Uopunc

00:59:50

2021.04.23

49.

12 csaladot tervez kikoltoztetni
a fideszes polgarmester

https://www.youtube.com/watch?v=Fr-TJCzhBSk

00:07:41

2021.04.24

50.

A befagyasztott
nyugdijminimum | Hogyan
mélyiti a tarsadalmi
egyenlOtlenségeket a NER?

https://www.youtube.com/watch?v=mJs3GedXIOA

00:22:09

2021.04.27

51.

“Az lizenete az, hogy barmikor
barmit megtehetiink veletek” |
padlora kildhetik a
bérlakésrendszert

https://www.youtube.com/watch?v=KtfUdf3cUDA

00:34:43

2021.05.19

52.

Igy lett Magyarorszag
porndnagyhatalom

https://www.youtube.com/watch?v=uBcMUpRxhW(g

01:08:57

2021.05.21

53.

“A tanulés célja nem csak a
tudasszerzés, hanem a
tarsadalmi cselekvés is™ |
PartizanRiport

https://www.youtube.com/watch?v=5jLfGaf5ZQw

00:11:53

2021.06.12

54.

“Az Uristen nem azt szeretné,
hogy folésleges stadionokra
koltsiik a pénzt” |
PartizanRiport

https://www.youtube.com/watch?v=pG0yshhEItU

00:11:09

2021.06.13

55.

A nyugdijasok kétharmada
vesztese az elmult 10 évnek |
PartizanRiport

https://www.youtube.com/watch?v=2CSxwv8yNWk

00:08:44

2021.08.11

56.

»Akarmilyen drogos vagy,
jogod van a gyerekhez” |
ZsOfilter

https://www.youtube.com/watch?v=qzBtldcX808

00:45:26

2021.10.12

57.

,,Csak bele kell nézni a hitdbe,
van mindenem” | Hajni
bekdltozésének torténete |
PartizanDOKU

https://www.youtube.com/watch?v=wek bl5Wo060

00:23:53

2021.10.15

58.

“Nincs olyan n6
Magyarorszagon, aki nem
érintett” | Zsofilter

https://www.youtube.com/watch?v=qqdul3dp1IQ

00:42:59

2021.11.09

59.

"R4jottek, hogy én csont
vagyok és a torkukon akadok™ |
interja Dardczi Agnessel

https://www.youtube.com/watch?v=BxLoCaU4MCq

00:54:27

2021.11.15
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60.

A Fidesz-szimpatizans roma
polgarmester, akit “mindenki
imad” | Helykozi Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=JESMR3vBX-g

00:19:05

2021.11.17

61.

Igazsagosabba teszi-e a
tarsadalmat a PC? |
KOZGYULES IL

https://www.youtube.com/watch?v=zZmvm3aEqSlI

00:59:55

2021.11.17

62.

“Ha cigany, ha magyar, itt
mindenki szegény” | Helykozi
Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=BN60gK68k|0&t=69s

00:09:59

2021.11.22

63.

“Vannak olyanok bortdnben,
akik sokkal kevesebb hibat
kovetnek el, mint masok kint
Zsofilter

’7|

https://www.youtube.com/watch?v=cbd0SbGR2Gw

00:45:04

2021.11.23

64.

Megytiink Eurdpaba! (Naaa, ott
vagyunk mar?) | a Kelet-
Nyugat lejté fogsagaban |
PartizanINFO

https://www.youtube.com/watch?v=uU4KMjQYRAE

00:51:37

2021.11.24

65.

“Vécére is autdéval mennének,
ha elférne a folyoson” |
Helykozi Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=yW09tloczFIM

00:09:59

2021.11.29

66.

"Az olcsé élelmiszer koranak
vége" | Fordulat
lapszambemutat6

https://www.youtube.com/watch?v=1INXRTxYScOs

00:04:58

2021.11.30

67.

“Kultaratol, vallastol
fliggetlendl az embert tiszteljik
egymasban” | Zsofilter

https://www.youtube.com/watch?v=sollL TheBto

00:38:25

2021.12.07

68.

Sajat pénz, kozosségi
faluvezetés és fenntarthatosag
egy baranyai telepiilésen |
Helykozi Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=smKSzlza2FA

00:09:18

2021.12.13

69.

Hasznos vagy karos a
szegregacio a kozoktatashan? |
KOZGYULES 1V.

https://www.youtube.com/watch?v=3Nb 921 mAY

00:56:00

2022.01.12

70.

Hogyan épiilt unids pénzbdl
szegregatum Nyiregyhazan? |
Telepjaro #1

https://www.youtube.com/watch?v=uiRkSxLfLx0&t=7s

00:43:43

2022.01.15

71.

Szocidlis tlizifaprogram? |
Telepjaro #2

https://www.youtube.com/watch?v=tlcad4EIB |

00:33:48

2022.01.22

72.

Dizajnerdrogok a
szegregatumokban | Telepjaro
#3

https://www.youtube.com/watch?v=IrHmS7HT 2xo0

00:42:39

2022.01.29

73.

Funkcionalis analfabétak a
munkaerdpiacon | Telepjaro #4

https://www.youtube.com/watch?v=HNVitm5MVGY

00:41:23

2022.02.05

74.

“A politikus meg én az ég és
fold” | Ag ~ Helykozi Jérat

https://www.youtube.com/watch?v=jT AZS57Xko

00:10:00

2022.02.11

75.

Ki képviseli a romak érdekeit
az Orszaggytlésben? |
Telepjaro #5

https://www.youtube.com/watch?v=2RIRvp9fvX0&t=630s

00:48:33

2022.02.12

76.

A Kisérleti munkas-
metropolisz, amit kiherélt a
rendszervaltas | Salgotarjan ~
Helykozi Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=0QjT-eNC3 cU&t=1s

00:10:52

2022.02.18

77.

Betdltetlen haziorvosi praxisok
| Telepjaré #6

https://www.youtube.com/watch?v=-
fYU1DVRZUk&t=1216s

00:36:39

2022.02.19
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78.

“En itt sziilettem, én itt is
maradok” - Kérpatalja a haboru
alatt

https://www.youtube.com/watch?v=gNSVB yy4xA

00:07:15

2022.03.02

79.

Milliok fognak haziorvos
nélkil maradni | Praxishiany ~
Helykozi Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=Eju8FXgt eM&t=286s

00:11:25

2022.03.04

80.

Kozos teherviselés? | Telepjaro
#7

https://www.youtube.com/watch?v=gbcG5vAENOM&t=275s

00:30:57

2022.03.05

81.

Szavazokent magyarok,
menekultként ciganyok |
Telepjaro #8

https://www.youtube.com/watch?v=bLHOuCiyi2|&t=1764s

00:49:52

2022.03.12

82.

Szegénység miatt szétszakitott
csaladok | Telepjaro #9

https://www.youtube.com/watch?v=13eh1jkXU-Q&t=60s

00:39:51

2022.03.19

83.

“A ciganysagnak akkor lesz
sulya, ha beleszol a politikaba”
| Civil Tanacs ~ Helykézi Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=WSsrIBKOH3 g

00:11:41

2022.03.25

84.

Roma civilek viszik a
demokréciat a
szegregatumokba | Telepjard
#10

https://www.youtube.com/watch?v=Lyh6rzzKvsA

00:39:13

2022.03.26

85.

"Nem akarunk haborut." -
valasztas 22 vidéeken |
Telepjaro #11

https://www.youtube.com/watch?v=80lPCx0vHk0&t=386s

00:54:21

2022.04.09

86.

Oncenzlra és félelem a
nyilvanossagban | Telepjaro
#12

https://www.youtube.com/watch?v=s_DBnvn5LUE

00:47:59

2022.04.23

87.

“Az Igazgyongynek fel kell
szamolnia magat” | Told ~
Helykozi Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=sxLzl 5Z9A0&t=71s

00:09:05

2022.04.26

88.

A Kitorés ara | Telepjar6 #13

https://www.youtube.com/watch?v=seib_TAv-xk

00:47:45

2022.04.30

89.

Boldogulas roma menekultként
| Telepjaré #14

https://www.youtube.com/watch?v=qdfpfFQdThE

00:44:09

2022.05.07

90.

G.w.M: Ha nem lennék biiszke
a roma szarmazasomra, el is
sunnyoghattam volna | Péntek
Esti Partizan

https://www.youtube.com/watch?v=iPSaQEKSDeA

01:17:58

2022.05.13

91.

Felkészit-e az 6voda az
iskolara? | Telepjaro #15

https://www.youtube.com/watch?v=5-Q6CNbQIJo&t=2609s

00:49:58

2022.05.14

92.

Valtozo trendek a

munkaerdpiacon | Telepjaro
#16

https://www.youtube.com/watch?v=pc274R2G-x8

00:48:16

2022.05.21

93.

666GHOST | Partizan Sessions
| A teljes fellépés

https://www.youtube.com/watch?v=0TW7CrR6UD8

00:19:17

2022.05.22

94.

Hol vannak a cigany
Benzemak? | Telepjaro #17

https://www.youtube.com/watch?v=x4Mmkh-nA-Q

01:06:08

2022.05.28

95.

Miért szavaznak vidéken a
Fideszre? | Megérteni
Magyarorszagot

https://www.youtube.com/watch?v=d1gGxOIWvU8

00:18:44

2022.05.31

96.

Nyari taborok: alapvetd
szlikseglet, elérhetetlen luxus |
Telepjaro #18

https://www.youtube.com/watch?v=C3x0qG-919qg

00:45:39

2022.06.04

97.

Hogyan veszitette el Ozdot a
baloldal? | Megérteni
Magyarorszagot, 3. rész

https://www.youtube.com/watch?v=mVLMOgXLLHw

00:22:00

2022.06.20
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https://www.youtube.com/watch?v=qNSVB_yy4xA
https://www.youtube.com/watch?v=Eju8FXgt_eM&t=286s
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https://www.youtube.com/watch?v=mVLMOqXLLHw

98.

Az ember, aki kivonult a
tarsadalombol

https://www.youtube.com/watch?v=2Fo7WfY7 v8

00:15:45

2022.08.29

2. szamu fluggelék

Itt azok az adasok talalhatok, melyekben érintettek is megszolalnak legalabb egy révid id6 erejéig.

Riportok

1. | AVM 10 - Blaha sztrajk 30! https://www.youtube.com/watch?v=71 Z-hyqjx0U

2. | Szegénységben €16 gyerekek és | https://www.youtube.com/watch?v=uhga4ftL H2E
a digitalis tvoktatés

3. | Jarvany és lakhatés | https://www.youtube.com/watch?v=r07Wczypeyk
Kilakoltatott kollégistak

4. | Jarvany és szocialis ellatas | https://www.youtube.com/watch?v=zmubKVkiWIc
Idésgondozas a VIII. keriiletben

5. | napiPartizan #18 | Miért ilyen https://www.youtube.com/watch?v=1AhlhhEFDTE
draga a lakhatas?

6. | "Legyen végre pénzem https://www.youtube.com/watch?v=iu_igMXiC-s
tonnaszam" | PartizanDOKU

7. | Engem az anyahajé mentett meg | https://www.youtube.com/watch?v=MqeZKIK6SeY

8. | Munka nélkil mibél élj meg? https://www.youtube.com/watch?v=PbA6VzL Wung

9. | Hajléktalan karanténtorténetek https://www.youtube.com/watch?v=NnIEY9vA4t8

10.| "Hajléktalan, transzszexualis, https://www.youtube.com/watch?v=xmKSxpZJkSM
evangelikus vagyok"

11.| Elegik lett a siralmas https://www.youtube.com/watch?v=wbZhJozsL to
oktatasbol, megcsinaltak a
Deviszontot

12.| “Sosem jatszottam a https://www.youtube.com/watch?v=rBTLrMUNOG68
cigdnygyereket!” | Interji
Gaspar Gy6zdvel

13.| "Olyan nincs, hogy helyettiink https://www.youtube.com/watch?v=pX1aN6zSPBU
mas bocsasson meg!" - Setét
Jend aktivizmusardl és politikai
elveirdl

14.| "Mi is ugyanagy tudunk https://www.youtube.com/watch?v=Ydfill7giQY
dolgozni, mint a nem romak™ |
Riport és beszélgetés roma
polgarmesterekkel

15.| Miért nincs kozéposztaly https://www.youtube.com/watch?v=QMmXhKEiN4I
Magyarorszagon?

16.| Orosz Bernadett: "Ha engem https://www.youtube.com/watch?v=BDZszJR53MA
nem védenek meg, akkor
masokat hogy?"

17.| "Mondjanak egy okot, hogy https://www.youtube.com/watch?v=RZNUQJEscls
miért kéne a gyereket elvenni" -
interja Pal Martonnal és Hanol
Adammal

18.| Mi kell a néknek 2021-ben? | https://www.youtube.com/watch?v=1RH5vVQEvpXs
Nonapi adas

19.| 12 csalédot tervez kikoltoztetni | https://www.youtube.com/watch?v=Fr-TJCzhBSk

a fideszes polgarmester
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https://www.youtube.com/watch?v=7LZ-hyqjx0U
https://www.youtube.com/watch?v=uhqa4ftLH2E
https://www.youtube.com/watch?v=r07Wczypeyk
https://www.youtube.com/watch?v=zmubKVkiWlc
https://www.youtube.com/watch?v=IAhIhhEFDTE
https://www.youtube.com/watch?v=iu_igMXiC-s
https://www.youtube.com/watch?v=MqeZKlK6SeY
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https://www.youtube.com/watch?v=RZNU0JEscIs
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https://www.youtube.com/watch?v=Fr-TJCzhBSk

20.

“Az Uristen nem azt szeretné,
hogy fol6sleges stadionokra
koltsiik a pénzt” | PartizanRiport

https://www.youtube.com/watch?v=pG0yshhEItU

21.

A nyugdijasok kétharmada
vesztese az elmult 10 évnek |
PartizanRiport

https://www.youtube.com/watch?v=2CSxwv8yNWk

22.

»Akarmilyen drogos vagy, jogod
van a gyerekhez” | Zsofilter

https://www.youtube.com/watch?v=gzBtldcX808

23.

,,Csak bele kell nézni a hiitbe,
van mindenem” | Hajni
bekdltozésének torténete |
PartizanDOKU

https://www.youtube.com/watch?v=wek bI5Wo060

24,

"Réjottek, hogy én csont vagyok
és a torkukon akadok™ | interju
Dardczi Agnessel

https://www.youtube.com/watch?v=BxLoCaU4MCq

25.

A Fidesz-szimpatizans roma
polgarmester, akit “mindenki
imad” | Helykozi Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=JESMR3vBX-g

26.

“Ha cigany, ha magyar, itt
mindenki szegény” | Helykozi
Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=BN60gK68kI0&t=69s

217.

“Kultaratdl, vallastol
fliggetlenil az embert tiszteljik
egymasban” | Zsofilter

https://www.youtube.com/watch?v=sollL TheBto

28.

“A politikus meg ¢én az ¢g ¢s
fold” | Ag ~ Helykozi Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=jT AZS57Xko

29.

“En itt sziilettem, én itt is
maradok” - Karpatalja a haboru
alatt

https://www.youtube.com/watch?v=gqNSVB_yy4xA

30.

“A ciganysagnak akkor lesz
sulya, ha beleszol a politikaba
Civil Tanacs ~ Helykozi Jarat

77|

https://www.youtube.com/watch?v=WsrIBKOH3 g

31.

“Az Igazgyongynek fel kell
szamolnia magat” | Told ~
Helykdzi Jarat

https://www.youtube.com/watch?v=sxLzl 5Z9A0&t=71s

32.

G.w.M: Ha nem lennék biiszke a
roma szarmazasomra, el is
sunnyoghattam volna | Péntek
Esti Partizan

https://www.youtube.com/watch?v=iPSaQEkSDeA

33.

666GHOST | Partizan Sessions |
A teljes fellépés

https://www.youtube.com/watch?v=0TW7CrR6UD8

34.

Az ember, aki kivonult a
tarsadalombol

https://www.youtube.com/watch?v=2Fo7WfY7 v8

3. Szdmu fuggelek

Itt azok a Telepjar6 adasok talalhatok, melyekben megszdlalnak érintettek is.

Telepjérd adasok

1. | Hogyan épiilt uniés pénzbdl | https://www.youtube.com/watch?v=uiRKSXL fL X0&t=7s
szegregadtum Nyiregyhazan?
| Telepjaré #1

2. | Szocialis tizifaprogram? | https://www.youtube.com/watch?v=tlcad4EIB_I

Telepjaro #2

48


https://www.youtube.com/watch?v=pG0yshhEItU
https://www.youtube.com/watch?v=qzBtldcX8O8
https://www.youtube.com/watch?v=wek_bl5Wo60
https://www.youtube.com/watch?v=BxLoCaU4MCg
https://www.youtube.com/watch?v=JE5MR3vBX-g
https://www.youtube.com/watch?v=BN60gK68kI0&t=69s
https://www.youtube.com/watch?v=so1ILTheBto
https://www.youtube.com/watch?v=jT_AZS57Xko
https://www.youtube.com/watch?v=qNSVB_yy4xA
https://www.youtube.com/watch?v=WsrIBkOH3_g
https://www.youtube.com/watch?v=sxLzI_5Z9Ao&t=71s
https://www.youtube.com/watch?v=0TW7CrR6UD8
https://www.youtube.com/watch?v=uiRkSxLfLx0&t=7s
https://www.youtube.com/watch?v=t1cad4EIB_I

Dizéjnerdrogok a
szegregatumokban |
Telepjaro #3

https://www.youtube.com/watch?v=IrHmS7HT2xo

Funkcionalis analfabetak a
munkaerdpiacon | Telepjaro
#4

https://www.youtube.com/watch?v=HNVitm5MVGY

Kozos teherviselés? |
Telepjaro #7

https://www.youtube.com/watch?v=gbcG5vAENOM&t=275s

Szavazokent magyarok,
menekultként ciganyok |
Telepjaro #8

https://www.youtube.com/watch?v=bLHOuCiyi2|&t=1764s

Szegénység miatt
szétszakitott csaladok |
Telepjaro #9

https://www.youtube.com/watch?v=13eh1jkXU-Q&t=60s

"Nem akarunk haborat." -
vélasztas 22 vidéken |
Telepjaro #11

https://www.youtube.com/watch?v=80lPCx0vHk0&t=386s

Oncenzura és félelem a
nyilvanossagban | Telepjaro
#12

https://www.youtube.com/watch?v=s DBnvn5LUE

10.

A kitorés ara | Telepjar6 #13

https://www.youtube.com/watch?v=seib TAv-xk

11.

Boldogulas roma
menekiiltként | Telepjaro #14

https://www.youtube.com/watch?v=qdfpfFQdThE

12.

Felkészit-e az 6voda az
iskolara? | Telepjaro #15

https://www.youtube.com/watch?v=5-Q6CNbQIJo&t=2609s

13.

Valtozo trendek a

munkaerdpiacon | Telepjaro
#16

https://www.youtube.com/watch?v=pc274R2G-x8

14.

Hol vannak a cigany
Benzemak? | Telepjaro6 #17

https://www.youtube.com/watch?v=x4Mmkh-nA-Q

15.

Nyari taborok: alapvetd
szlikséglet, elérhetetlen luxus
| Telepjard #18

https://www.youtube.com/watch?v=C3x0qG-919qg

4. szamu fuggelék:

Itt azok az adasok talalhatok, melyekben csak érintettek szolalnak meg.

Csak érintettekkel készllt riportok

"Legyen végre pénzem tonnaszam" |
PartizanDOKU

https://www.youtube.com/watch?v=iu_igMXiC-s

Hajléktalan karanténtorténetek

https://www.youtube.com/watch?v=NnIEY9vA4t
8

"Hajléktalan, transzszexualis,
evangélikus vagyok"

ﬁttps://www.voutube.com/watch?vzxmKSpoJk
SM

“Az Uristen nem azt szeretné, hogy
folosleges stadionokra koltsiik a pénzt
PartizanRiport

”|

ﬁ)s://www.voutube.com/watch?vszOvsthIt
U

,,Csak bele kell nézni a hitébe, van
mindenem” | Hajni bekoltdzésének
torténete | PartizZianDOKU

https://www.youtube.com/watch?v=wek bI5Wo06
0

49


https://www.youtube.com/watch?v=lrHmS7HT2xo
https://www.youtube.com/watch?v=HNVitm5MVGY
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6. A Fidesz-szimpatizans roma https://www.youtube.com/watch?v=JESMR3vB
polgarmester, akit “mindenki imad” | X-g
Helykozi Jarat

7. “A ciganysagnak akkor lesz stlya, ha https://www.youtube.com/watch?v=WsrIBkOH3
beleszol a politikaba™ | Civil Tanacs ~ q
Helykozi Jarat

8. Az ember, aki kivonult a tarsadalombol | https://www.youtube.com/watch?v=2Fo7WfY7

v8

5. szamu fuggelék:

Interjui a Partizan egy operatérével.

Operatdr: En az adasok haromnegyedében csak operatSrként vettem részt. Ralatok a folyamatra, de
nem biztos, hogy mindenre fogok tudni valaszolni.

Kérdezd: Milyen pozicidban vagy €s midta?

O: Kezdetektdl. Az els6 par videbban még nem voltam. Még Slejm néven futott ekkor.

K: Milyen adasokban voltal te a szerkeszt3?

O: Néhany van csak, ahol én szerkeszt6ként voltam jelen.

K: Miért fontos nektek a Partizannal, hogy legyenek szocialis témak?

O: Marci tudna ezeket pontosan megfogalmazni. Sajat véleményt tudok mondani: azt a szerepet be
kell t6lteni, hogy itthon nagyon kevés anyag sziletik, még irasban is, nem hogy videdban. Mi pedig
probaljuk ezt az lrt betolteni, egy baloldali néz6pontbol. Nincs erre egy altalanos mondas, a legtébb
témavalasztas teljesen intuitivan torténik. Egy harmada felkérés, mert vannak szévetséges csapatok,
akik szolnak, ha van valamilyen aktualis téma. A Partizan egy hircsatorna is, ezért fontos ez is. Az
egyik ilyen fontos csoport, az AVM, akikkel egyiitt szoktunk miikédni. A Marcinak az AVM-mel vald
kozo6s kapesolata miatt lett a Partizan is ennyire fontos neki. Ahol szerkeszté voltam, azok pont ilyen
AVM-es adasok. Annyit tudok még mondani, hogy a felvételinél, azért tobbnyire baloldali érzelmii
emberek vannak, szoval ez egy ilyen kimondatlan iranyultsag.

K: Milyen gyakran vannak ilyen témak? Van erre valami torekvés?

O: Szerintem ez ad hoc. De az, hogy egy évadtervben ez ne jelenjen meg, az kizart. Mindenképp
megjelenik, mint téma, csak az ardnyok nincsenek meghatarozva.

K: Milyen szocialis témakat emeltek ki? Mennyire reagaltok az aktualitasokra?

0: J6 par éve lehet beszélni arrdl, hogy itt altalanosan van egy elszegényedés. Szdval, ha tudod
konkretizalni, hogy te mikkel foglalkozol.

K: Lakhatasi nehészségek, zsakfalvak, munkanélkiiliség. Noket ez jobban érinti.

O: A Partizannak inkabb az a kuldetése, hogy ezt a témat komplexitasaban tudja értelmezni. Amikor
egy portré megsziletik, akkor nem az a mondas belil, hogy a szegénységet abrazoljuk, hanem példaul
az, hogy egy tanarnak milyen lehetdségei vannak egyediilalld anyaként. Az egyetlen, ami direktben
miitkodik, az az AVM-mel val6 kapcsolat.

K: Riportoknal mennyire figyeltek, arra, hogy a hatranyos helyzetieck megszolaljanak és ne csak a
fejuk folott beszéljenek réluk?

O: Ott szinte kizardlagosan elmondhaté az, hogy érintett nélkil nem beszéliink ilyen témakrol.

K: Hogyan fejlodott a Partizan szegénysegreprezentacioja az évek soran?

O: Van egy Tiszavasvari nevi telepiilés, ahova gyakran jartunk. Ott is kiilonboz6 témakon keresztiil
megjelent a szegénység, és itt példaul nagyon sok hibat vétettiink. Kapcsolattartasban voltak
problémak. Akivel a kapcsolatot tartottuk egy ligy kapcsan azzal az emberrel a tavolsag miatt és
kommunikacidés hianyok miatt nem érezte jol magat az illetd. Hosszabb tavua torténeteknél ez eld tud
fordulni.

K: Tényleges megjelenésben latsz-e olyat, amit mashogy kellett volna reprezentéalni?

O: Volt egy video, ami bels6 vitat inditott el, ez a ’Fidesz szimpatizans roma polgarmester’. Itt
felmertiltek kérdések, de sokkal izgibb, ha azt Martinnal, a szerkeszt6vel fogod majd atbeszélni, mert
0 tobbet tud mondani errol.

K: Van etikai kodexetek?
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https://www.youtube.com/watch?v=JE5MR3vBX-g
https://www.youtube.com/watch?v=JE5MR3vBX-g
https://www.youtube.com/watch?v=WsrIBkOH3_g
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O: Csak ilyen nagyon &ltalanosak. Semmilyen anyagi juttatast nem adunk. A méltosdgaban sem
sérthetjiik az adott illet6t, de persze ezt nehéz mérlegelni. A Telepjard adasoknal volt egy ilyen
felmer(lt téma, ahol elsirja magat egy nyugdijas néni, az egy hatareset volt nekem is. Ezek a szabalyok
nincsenek irashan leirva nekiink, hanem csak igy kialakulnak. Példaul beleegyezés nélkil senkit nem
rakunk a vaszonra, gyerek is csak sziili beleegyezéssel szerepelhet. Csak az a rossz, hogy ezek
nincsenek kdbe vésve, hanem csak ilyen kimondatlan szabalyok vannak. Példaul ez gy hangzik
nalunk, hogy megbeszéljiik, hogy mi legyen benne, de mondjuk az operatérnek és a vagonak, hogy
figyeljen ra, hogy ne legyen bel6le nyomorpornd. Ne legyen ilyen RTL-es hangulata, hogy csak
gyorsan odamegytink és megmutatjuk, hogy milyen rendetlen és piszkos a konyha. Cél, hogy adjuk
meg az id6t annak, hogy megértsiik az adott helyzetet. Nem a hatas, nem a kovetkezmény érdekel
minket egy ilyen nyomorasagos helyzetben, hanem az okait szeretnénk megérteni és addig tljink ott,
amig ezt meg nem értjik. Mi az az életat, ami oda vezetett, hogy ezt a szegénységi format kell most
élnie ennek az embernek.

K: Milyen el6késziiletek vannak egy video elkésziilésekor?

O: Egy olyan emberrel beszéltnk, akivel mar van egy kapcsolattartonk, példaul az AVM. Ekkor mar
gyakran megvan egy kozos bizalom. Ha pedig nincs kapcsolattartd, akkor a legtébb esetben az
torténik, hogy mielétt kamerat tesziink az ember elé, eldtte kicsit megismerjiik. Altalaban van
valamilyen kovetett ismeretség, miel6tt talalkozunk. Hogy ne legyen egy kényelmetlen helyzet, hogy
csak a semmibdl megjelenik egy kamera el6tte. Legtobb esetben az is fontos, hogy ne csak az adott
alany torténetét mondjuk el nyersen, hanem ismerjik meg az okokat és a rendszerszint(i problémakra
adjon egy ralatast. Ezzel legyen tisztaban a riporter. Mind jogilag, mind térténetileg legyen tudasa
err6l. Ha nincs elézetes ismertség, akkor el6zetesen altalaban elmegy az adott helyszinre a riporter, és
egy kicsit megismeri a kornyezetet és az adott embert. Idealis esetben személyesen is talalkoznak,
egyéb esetben telefonon beszélnek.

K: Témagyiijtés, szakirodalom van mogotte?

O: Tulmegyiink az adott torténeten, de legtobbszdr rendszerszintii tudas is van mogotte, konyvekbol
vagy anyagokbdl. De legtébben mar ismerjik ezeket a politikai hattéranyagokat.

K: Mi az Uzemszervezés logikaja? Hany ember dolgozik egy anyagon?

O: Van egy otlet, ami elhangzik a szerkesztéségi iilésen, vagy Garai Judittal, a felelds szerkesztével
beszélink. Koriilbeliil egy hetes a felkésziilési id6. Talalkozik az illetbkkel, beszél a szakértékkel,
utana olvas a témanak. VVagy az énkormanyzatot megismeri. Tudast szerez a témarol. Ekkor alakul ki a
stab is, aki feldolgozza. Ez a Martin esetében allando volt. Martin, operatdr, vago. Osszesen harom
ember. Korllbell a 8. napon megtorténik a forgatas. Ha itt mindent hallottunk, amit szerettiink volna,
akkor ennyi. De néha hidnyosnak érezziik, és akkor forgatunk még egy napot, hogy érthetd és komplex
legyen a vided. Els6dleges szempont, hogy egy érintett meséljen a torténetérél, de néha el6fordul,
hogy mégsem tudja annyira jol elmondani, ilyenkor keresiink mellé egy mésik alanyt. Ilyenkor a
szerkeszt6 és a vagdo még egy hetet dolgozik az anyagon. A nyersanyagokat dsszerakjak. Az Uj
folyamat, hogy a Judit az a szerepld, akinek kotelessége végignézni a videot, O etikailag és értelmesség
szempontjabol vizsgalja. Ami még fontos, hogy a vided kikeriilése elott elkiildjiik mindenkinek, aki
szerepelt benne, és az 6 visszajelzésiik, engedélyiik alapjan kertl ki egy vided. Mert, ha valaki utdlag
gy érzi, hogy neki valami nem fér bele, akkor azt tiszteletben tartjuk. Azért van ez, hogy senki ne
érezze sértve a méltosagat.

K: Beszéljunk a Telepjard adasokrol. Hogyan kertiltek 6k is a Partizan csatornajara?

O: Ez teljesen a Marci dontése volt. Erre csak ¢ tud valaszolni. Nincs semmi atjaras a két csatorna
kozott. Teljesen kiilonb6zo a stab. Az volt a terv, hogy majd lesznek k6zds adasok, de ez nem valosult
meg végul.

K: Hogyan reflektalnal a Partizanra? Mit tesztek hozza a magyar szegénységabrazolashoz?

O: Az, hogy vide6s formaban megjelennek viszonylag nagyobb elérésti videok, az mindenképpen egy
fontos dolog. Eddig is volt mar néhany ilyen fellilet, de nem ilyen rendszerességgel, nem ekkora
eléréssel. Példaul egy régi indexnél sokkal kevesebb ilyen tartalom jelent meg. Voltak ilyen
antipéldak, amik bizonyos tévés adasok voltak.

K: Van hierarchia, vagy barmi torekvés arra, hogy ne nyomorpornd legyen és ne a kiilonbségtevésen
legyen a hangsuly?

O: Azt a direkt politikai célt nem véllalja fel, hogy miattunk a szegénység kisebb mértékben lesz jelen.
Cél, hogy a szegénységrol tigy kezdjenek emberek gondolkodni, hogy megértsék ennek az ok-
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okozatisagat. Az nem titkolt dolog, hogy példaul egy kilakoltatas esetében egy politikai
nyomasgyakorlas is van, hogy a nyilvanossagban megjelenik ez a téma, még akkor amikor akar
visszafordithato is a dolog. Valamennyire mérhet6 is az AVM szempontjabol, hogy a nyilvanossagban
ez mennyire jelenik meg. Itt direkt politikai hatast varunk el. A célunk a megértés, hogy a nézékben
megértés alakuljon ki az adott helyzetekkel kapcsolatban. Cél, hogy a rendszer alljon 6ssze a nézoben,
hogy értsék, hogy miért alakulnak ki ilyen helyzetek.

6. szamu fluggelék:
Interju a Prtizdan egy szerkesztdjével

Kérdez6: Milyen pozicidban vagy a Partizannal és miota vagy ott?

Szerkeszt6: 2,5 éve vagyok ott. Valtoztak a pozicidim kozben. El6szor szerkesztd gyakornok voltam.
Aztan szerkesztd, de voltam az elmult masfél évben szerkesztd, operatdr és riporter is.

K: Miért fontos nektek a Partizannal, hogy legyenek szocialis témak is?

SZ: Nincs ilyen k6zos megegyezés errdl, abbdl lehet kiindulni, hogy Marci miket mond ezzel
kapcsolatban. Annyit lehet mondani, hogy magunkat egy baloldali csatornanak valljuk, tehat az
egyenlétlenség, kizsakmanyolas, tarsadalmi helyzet fontos témak. Es a hit, hogy ezen lehet valtoztatni
az fontos. Folyamatokat tud katalizalni a Partizan, ez az els6dleges cél. Sok miisorban ez kdzvetleniil
nem latszik, de ezzel a miisorral tudunk példaul masokat is bevonzani. Azok jo eséllyel kattintanak
mas tartalmakra is.

K: Ki van mondva, hogy ez egy baloldali szervezet?

SZ: Az a neve a szervezetnek, hogy Partizan Rendszerkritikus Tartalomeldallitasért Alapitvany. Itt a
rendszerkritikus alatt kapitalizmuskritikat értiink. Meg kiildott a Marci egy krédot bels6 hasznalatra,
amiben nagyon egyértelmiien ki volt mondva. De ett6l fliggetlenil nem mindenki tartja magat
baloldalinak a szervezetben.

K: Milyen gyakran vannak tarsadalmi témak, és mennyire van erre térekvés?

SZ: Mit értiink alatta, de valamilyen szinten minden miisorunk az. Ha példaul a Gy6zike jon, akkor
vele is tarsadalmi kérdésekrél beszéliink.

K: Miért fontos a hatranyos helyzetlick megszolaltatasa?

SZ: Nincs ilyen kvota, de fontosnak tartjuk. Ha tarsadalmi témardl beszéliink, akkor fontos, hogy
érintettek is el tudjak mondani a véleménytiket, és ne mindig az legyen, hogy réluk beszélnek
értelmiségi pozicidbdl. Sokszor izgalmasabb is, ha maga az érintett a sajat példaival mondja el. Az
teljesen mas hatast kelt. Izgalmasabb. Mindig egyszerlibb elhivni egy szakért6t, mint egy érintettet
talalni. Ennek is vannak hatarai, mert nagyon nehéz olyan érintettet talalni, aki rendszerszinten atlatja
a problémat, amiben 6 érintett. Nyilvan nincs hozzéaférése azokhoz a tartalmakhoz.

K: Hogyan valtozott a szegénységreprezenticio fejlodése a Partizdnnal? Volt egy tanulési folyamat?
SZ: Slejmben még volt. Tiszavasvari dokumentumfilmnél példaul a kdzmunkat nagyon egyoldaldan
mutatta be. Pontosan ugy, ahogy egy belvarosi értelmiségi elképzelné azt. Az nem lett bemutatva,
hogy ennek egy csomo pozitiv hatdsa is volt az emberek életére. Amigy nem annyira volt evolucidja,
mert emberek jonnek-mennek. Es 0j emberek hoznak magukkal kiilonbz6 megkozelitéseket. Voltak
olyanok, akik kevésbé gondolkodtak rendszerkritikusan.

Volt egy olyan torténet, amit a Hatala Noémi mutatott be, amikor két cigany csavo, akik hatranyos
helyzetiiek, csinaltak egy pizzazot itt Budapesten. Ez egy nagy sikersztori. Es ez egyéni torténetként
van leirva, hogy 6k ezt megcsinaltak és ki tudtak tdrni. Az viszont nem keriilt bele, hogy az AVM
mennyit segitett abban nekik, hogy 6k valdjaban ki tudjanak torni. Ez az intézményi keret le lett
redukalva egy személyes torténetre. De ebben egy evollciot nem latok.

K: Etikai kodexetek van?

SZ: Nincs egyaltalan, még tudasatadas sincs, hanem beledobnak a mélyvizbe, és neked kell rajonnod
magadtol. Inkabb csapatok szintjén miikodik, hogy felveszik ket egy projektre és be vannak dobva a
mélyvizbe, hogy akkor most ezt csindljatok meg. Kiilonb6z6 miisorok, kiilonb6z6 megkdzelitések,
hozzéaéallasok.

K: Hogyan ker(l egy téma kivalasztasra, hogyan reagal aktualitdsokra?

SZ: Ez s elég ad hoc, mert vannak csapatok, akik elég autondm maédon dolgoznak. En altalaban
hallok egy infot, ami izgalmasnak tlinik és csak igy ezen elindulok. Csomdszor nincs is nagyon
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egyeztetés, hogy én min fogok dolgozni. Régebben, amig még kisebb volt a csapat, a szerkeszt6ségi
uléseken megvitattuk ezeket, de mar tul nagy a csapat ehhez.

A témaknal fontos, hogy méas mar feldolgozta-e, az mennyire volt jol bemutatva, mennyi embert ért el.
Egy ember, aki kivonult a tarsadalombol cimii torténetet a Blikk mar feldolgozta, de semmi tartalmas
nem volt benne, csak az, hogy itt van ez a fura ember, mit pletykalnak réla a szomszéd faluban. Az is
fontos, hogy mennyire romlandé a téma, akkor azt nagyon gyorsan meg kell csinalni.

K: Milyen eldkésziiletek és elozmények vannak?

SZ: A Helykozi jarat esetében ez egy sajtoegyiittmiikodés volt. A masik organum mar megirta a
cikket, én pedig elolvastam azt, és ha talaltam benne izgalmas témat, akkor felvettem a kapcsolatot az
ujsagiroval, és kértem t6le kontaktokat, vagy kiindulasi alapot. Ekkor elindult egy keresés, hogy ki
ismeri a témat, ki az, aki meg tud sz6lalni. Itt nagyon sok telefonalgatas. Amikor eljutottunk az
érintettekhez, akkor joesetben mar volt egy bizalmi kapcsolat a szervezet és az érintettek kdzott.
Ezutan dumaltunk arrél, hogy én mit képzelek el errdl pontosan. Itt egy koriilbeliil 15 perces
telefonalast kell elképzelni az érintettel. Amikor pedig mar elkészult az anyag, akkor visszajelzek
nekik, elmondom, hogyan hasznaltam fel az anyagokat, kiildok nekik megtekint6t. Itt van idejik
visszajelezni, hogy rendben van-e nekik ez. De éltalaban ezt mar el szoktak fogadni. Altalaban az
szokott lenni, hogy elmondom nekik a kereteket, amik azért egy elég biztonsagos keretek, killdok
nekik megtekint6t, erre visszajeleznek, €s ezutan szokott kimenni. Legtobbszor felhivom 6ket néhany
nappal azutan, hogy kiment a vide6, mert gyakran a kommentel6k nagyon gonoszak, és azokrol
beszélgetiink ilyenkor, hogy ezeket ne vegyék magukra. EImondom, hogy velem is nagyon gonoszak
voltak, amikor én adtam interjat. De most csak azt tudom elmondani, hogy én mit szoktam csinalni, a
tobbiek munkamenetét nem ismerem.

K: Hany ember csinal egy ilyen videot, mennyire van egy k6zos megismerés eldtte az
interjualanyokkal?

SZ: Helykozi jaratnal tgy nézett ki a stab: voltam én szerkeszt6-riporterként, volt egy operat6r, volt
egy hangos fixen, és volt egy vago. Es ennyi. Ezen kiviil még volt egy produkcios is, akinek nem volt
sok dolga ezzel. Ez heti gyartasban volt, itt nem volt sok idénk. Mert télen a vilagos 6rak szama
limitalt, és itt kevés id6 van, pedig ez nagyon fontos lenne. Példaul az egy f6s falus vidednal agy volt,
hogy nem ment eldszor bele, de elhivott magahoz beszélgetni, és ekkor vittem mar magammal
technikat. Egy délutant ott toltéttem. JOI sikerllt ez a beszélgetés, tok nyitott volt végul, és a
napnyugtat mar fel is vettem videora. De a Hajninal az ULE doksiban kétszer is beszélgettiink vele
eldtte miel6tt elkezdtiink volna forgatni. Tok jo, ha itt eldre fel tudunk épiteni egy bizalmat, meg
nekiink is jo, ha mar elére tudjuk, hogy mirdl fogunk beszélgetni, meg ismerjiik a masik hatarait.

K: A vagés folyamata hogyan torténik? Milyen sziirékon megy keresztiil?

SZ: Alapvetés, hogy ne forgassuk ki a masik szavait. Végignézem az anyagot, és 0sszeteszek egy
vazlatot is sokszor. Aztan a vagoval kozosen dolgozunk és megprobaljuk kisziirni a moralis
dilemmakat. Hogy mikor, milyen kontextusban mutassuk. Ez hatranyos helyzetlieknél még sokkal
fontosabb. Meg mi az, amibdl neki baja lehet akar, amire esetleg 6 nem is gondolt kozben. Ebbol
Osszeallitunk egy megtekint6t végiil, ami tovabb keriil a felel6s szerkesztéhoz, Garai Judithoz, és néha
a Marci is ranéz ezekre. A moralis problémakat igyeksziink kigyomlalni, a vagé is nagyon érzékeny
ezekre.

K: Mi az, ami el tudja valasztani a nyomorpornotél és hogyan lesz etikus ez a bemutatas? Hogyan
lehet a megértést hangsulyozni?

SZ: Nagyon kontextusfiiggd, amit mindig csak egyénileg lehet értékelni. Ezért jo, ha tobben is atnézik
az anyagot. Példaul, ha mutatjuk a szegénységet, akkor fontos, hogy el legyen magyardzva a
rendszerszintli oka is, tehat ne az egyéni néz6pontbol legyen vizsgalva. Hanem mutassuk be azokat a
tarsadalmi okokat, amik ezt a helyzetet eredményezik és fenntartjak. Es akkor mar mas megvilagitasha
keriil ez az élethelyzet. A masik pedig az, hogy mennyire er0sen van megmutatva egy kép, mert
sokszor finomitani kell rajtuk. Nagyon ki vannak élezve a kommenteldk az individualista hozzaallasra,
hogy err6l 6 maga tehet, és miért nem tesz ellene. Ebbe nagyon beleélinak, és ezzel még nagyobb
hatrany keriil a megértésbe. A rossz beidegzédéseket nem szabad megerésiteni videdinkkal. gy nincs
értelme megmutatni. Mindig egyéni videdk és egyéni esetek vannak, amiket egyénileg kell értelmezni
is.

K: Hogyan lehet segiteni a megértést?
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SZ: Interju el6tt is mar kell arra gondolni, hogy mik lesznek azok a kérdések, amiket egy atlag
rosszindulatu kommentel6 meg fog kérdezni. Gagybator egy kis telepiilés, nincs munka, generacidkon
ativel6 szegénység, iskola is csak tavol van, és még rendes témegkozlekedés sincs. Es ha itt csak
bemutatod, hogy minden rossz, csak szegénység van, akkor az nyomorpornd. De ha arrol beszélsz,
hogy nincs rendes tomegkozlekedés, és nem tudnak eljutni a munkahelyekre. Es hogy ez hossztavon
mennyire nem fenntarthaté. Es ha ezt 1atjak, akkor a néz6k meg tudjak érteni, hogy miért nem
dolgoznak ezek az emberek. Mindig el kell mondani a kontextust, a szegénység tarsadalmi-intézményi
kontextusat. A legjobb, ha még torténelmi kiegészités is van, de erre ritkin marad lehetdség.

K: A hierarchiakat hogyan tudjatok meglépni, legy6zni?

SZ: Ezt nem nagyon lehet legy6zni. Mérsékelni lehet csak rajta. Egy egyszeri figyelmességgel lehet
csak erre torekedni. Probalom megérteni a helyzetét, probalok egy biztonsagos kornyezetet kialakitani
neki. Abban bizom, hogy minél jobban ki tudja fejezni magat, és minél jobban el tudja mesélni azt a
helyzetet, amiben 6 van. Aztan én nem manipulalom ezt narracidval, vagy vagassal, hanem inkabb
csak az esszencidjat prébalom meg dsszeszedni. Ennyit lehet tenni. Ahhoz, hogy megbontsuk a
hierarchiat az egy sok éves feladat lenne, kritikai pedag6giai modszerekkel.

K: A reprezentacidban ezt hogyan lehet csokkenteni?

SZ: Letagadhatatlan, hogy mi a tarsadalmi hierarchidban sokkal feljebb vagyunk. De ezeket példaul
ugy lehet, hogy én nem alkalmazok narraciot, és nem az van, hogy én 6sszefoglalom érthetébben és
egy ,,pesti” nyelvezetre atforditom. Szoval ezt az okosabb narratori poziciot probalom keriilni. Ez a
Partizan adasaiban nem is igazan fordul el6. Itt viszont az érintettek értelmezik a sajat helyzetiiket, én
maximum kérdésekkel tudok babaskodni efelett.

K: Az interjukba csak szakérttek szoktak hivni a Partizanba, és szakértokkel, szocialis munkasokkal,
kvazi a hatuk mogott beszélnek dket érintd témakrol. Errdl mi a véleményed?

SZ: En tobbnyire csak kettds interjikat csinaltam, ahol a szocialis munkas és az érintett is ott Ul,
akiktdl ugyanazt kérdezem meg, és egymasra is tudnak reagalni. De gyakran a vagassal is ra kell
segiteni ezekre, mert hiaba érzem, hogy ez egy nagyon joszandékul szocialis munkas, de mégis olyan
kifejezéseket hasznal, amik nem alljak meg a helyiiket. Néha osztalyvak dolgokat tudnak mondani,
vagy egzoticizaljak a ciganygyerekeket, és ezek azok a pontok, amik nem segitik a megértést, és hiaba
jo a szandék, mégis ki kell vagnunk oket.

7. szamu fuggelek

A Partizan adasainak fontossag- és téma szerinti csoportositasa




A kepen megtalalhatok a videdk fontossagi sorrendben. A koncentrikus korok jeldlik ezt —
legbeliil vannak azok, melyeket legfontosabbnak itéltem, k6zépen a kdzepesen fontosak, és
Kivil pedig a kutatas szempontjabol kevéssé fontosak.

Emellett talalhatd egy téma szerinti kategorizalas, mely szerint 6t témara osztottam fel a
videdkat: riportok, interjuk/kerekasztalbeszélgetések, civil szervezettel vagy szocialis
munkassal valo beszélgetés, videdpublicisztika, és politikai témaju videok.
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