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Bevezetés

Dolgozatom témaja Kemenczy Judit képverseinek kutatdsa, azon beliil is a vizualis
szimbolumok és kiilonb6z6 tipografiai megoldasok jelentdségét vizsgalom. Kiilon figyelmet
forditok a keresztény misztika hatasara ¢s vizualis 6rokségének jelenlétére koltészetében, mint
egészen Ujszerii jelenségre a neoavantgard nemzetkozi osszefiiggéseiben is. Ujszerii irdsai és
koltészeti megoldasai egyediek voltak az 1970-es évek magyar irodalmaban. Miveinek
tobbsége hétkoznapi jelenségekre reagal, ezeket spiritualis, vallasi gondolatokkal hozza
kapcsolatba, és ezeknek a gondolatoknak a kézvetité médiumaként a képvers szovegalkotasi

modszereit talalta a legmegfelelobbnek. Kutatasom egyediilallo vizualis megoldasaira fokuszal.

Kemenczky Judit az 1970-es-1980-as évek magyar neoavantgard irodalmanak és
képzomiivészeti életének az egyik meghatarozo alakja. Neve képzomiivészként talan ismertebb,
neoavantgard experimentalista kdltondként a magyar irodalmi kdnon peremén maradt. Alapitd
tagja volt a Folospéldany irodalmi-miivészeti csoportnak, amelynek tagjai Kemenczkyhez
hasonloan a neoavantgard irodalmi-miivészeti kisérletek, az alternativ kulturélis irdnyzatok, a
pop-art és punk-rock kdvetdi voltak. A csoport azonban nem sokaig miikodhetett, mivel szabad
szellemségiik és autonom gondolkodasuk nem nyerte el a kor kultarpolitikai vezetéinek
tetszését. Kemenczky 1985 és 1991 kozott az USA-ban élt és ott folytatta irodalmi,
képzémiivészeti tevékenységeit férjével, Bakucz Jozsef koltével, miiforditoval. Eletének utolsd
éveit meghatarozta betegsége, mely irdsaira is hatdssal volt. Koltészetének 6 témdja a
hétkoznapi, jelentéktelen pillanatok megragaddsa €és milivészi atmindsitése, kiilonbozo

médiumok bevondsaval, képzOmiivészeti €s irodalmi irdnyzatok keveredésével.

Kép és szoveg egyiittes haszndlata ott van a miivészetek torténetének kezdeteinél,
azonban a mivészi gyakorlatok differencidlodasaval a miivészeti kanonok és az
irodalomtorténeti érdeklddés peremére szorult. Mifaja formabont6, a hagyomanyos
versformaktol eltéréen a képvers kiilonbozd képi elemeket beépitve mossa el az irodalom és
képzOmiivészet hatarait. A képvers szavakbol alkotott festmény, a koltemény vizualis
megjelenitése. Kemenczky Judit képverseire az egyértelmiiség és konkrét jelentés helyett a
gondolati megfoghatatlansag, az egyértelmli értelmezhetésektél vald elhatarolodas, a

tovabbgondolkodasra val6 kényszerités jellemzd, ettdl valnak lirai miivei ujszertivé.

Dolgozatomban a felvetett problémakoroket négy verseskotetének bemutatasaval és az
azokban fellelhetd képi elemek vizsgalataval targyalom. A kotetekben talalhatdo képversi

elemeket az alapjan csoportositottam, hogy melyek voltak azok a vonasok, amelyek az adott



kotetben 1jszertien hatottak. Azonban érdemes megemliteni, hogy Kemenczky képversi
eljarasait nem lehet pontosan kotetre tematizalni, mert egyes iroi jegyek minden kotetében
fellelhetéek. Mivel Kemenczky képverseinek témaja még nem nagyon rendelkezik
szakirodalommal, igy a dolgozatomban levé elemzések féleg sajat feltételezéseken alapulnak,
a neovantgard képversekre vonatkozd atfogd kutatasok, illetve a Kemenczkyre vonatkozo

kevés kritikai reflexio figyelembevételével.

A magyar irodalomnak arra az idészakara, amelyben Kemenczky munkassaga
kibontakozott, jellemz6, hogy Szamos 1j iranyzatokat képviseld csoport alakult meg, akik a
sajat kulturalis nézeteiket képviselték a kortars magyar irodalomban. ,,Ez a nemzedéket atfogd
id6intervallum viszont elsd latasra becsapos: a kortars irodalom meghatarozasaban a generacios
szempont ugyanis minddssze olyan fogodzot jelent, amely egy jol meghatarozhato keretet ad a
k6z0s tapasztalat alapjan sziiletett miivek és alkotoik »halmazanak« (hogy ezzel a matematikai
terminussal ¢ljek), de nem feltételezi azt is, hogy ennek a generacidénak az irodalma egy kozos,
egységes poétika mentén alakult volna, és kizarélag ennek a generdcios poétikanak a
hatdsugaraban sziilettek volna a miivek”, jellemzi ezt a soksziniiséget Sz. Molnar Szilvia. (Sz.
Molnér, 2005, 7.) Ezt a sokszinliséget bizonyitja az is, hogy a korra harom nagy irodalmi
korstilus is hat: az avantgard, a neoavantgard és a posztmodern. Ez az id6szak teret ad 01j vagy
eddig kevésbé elfogadott miifajoknak, hozzasegiti kiillonbozé miivészeti agak keveredését az
irodalommal, ,,ugyanis olyan intermedialis kozeggel birnak (hangz6 versek, képversek,
akciok), amely ellehetetleniti az irodalom megszokott befogadoi eljarasainak miikodtetését.”
(Sz. Molnar, 2005, 12.) A cenzlira megsziinésével pedig a 20. szazad kilencvenes éveitdl egy
olyan széles irodalmi paletta alakulhatott ki, amely egészen napjainkig formalodik. Egyik ilyen
eszkoze a kor elsd felében népszerii neoavantgard experimentalista kdltészetnek a képvers volt,
amely a vizudlis és irodalmi kultlra taldlkozasa révén jott 1étre. Habar ez a fajta megkozelitése
a koltészetnek Magyarorszagon hattérbe szorult, az alkotok tobbségének kiilonb6z6 csoportok
megalakulasaval lehetdségilik volt az iranyzatban vald személyes kiteljestilésre. Ennek hatasa
azonban csak korlatozottan és idészakosan érvényesiilhetett, mivel a korabeli magyar

kultarpolitika akadalyozta az ilyen iranyu kisérleti milivészetek jelenlétét a nyilvanossagban.
A neoavantgard experimentalis koltészet

Dékei Krisztina felhivja a figyelmiinket arra, mennyire nem egynemi és a sz0 szoros
értelmében mennyire Kisérleti jelleghi az 1960-as, 1970-es évek magyar neoavantgardja: ,,A
miivészettorténet a neoavantgard 1965-1980-ig tartd periddusa mellett még tobb stilusdramlat,

iranyzat egymasmelletiségével is szamol, nem mellesleg azért, mert az underground jelenségek



(definicié szerint is) kevésbé voltak lathatéak az akkori kultarpolitika altal legitimalt
tendenciak/miivészek arnyékaban.” (Dékei, 2006, 44.) Foként ez magyardzza azt a jelenséget,
hogy a neoavantgard experimentalis iranyzat és annak képviseléi, mint példaul Kemenczky
Judit és a Folospéldany csoport nemigen voltak jelen a magyar irodalmi koéztudatban. Am nem
ez volt az egyetlen oka annak, hogy ez az iranyzat hazankban kevésbé volt elterjedt.
Magyarorszagon az iranyzathoz kapcsolodé alkotoknak a korszak jelentGs traumajaval is
szembe kellett néznie. Az 1956-0s forradalom, az orosz megszallas €és a miivészi szabadsagtol
is rettegd rezsim ellehetetlenitette a szabad alkotas és €let lehetdségét. Danél Monika és Miillner
Andras Nyelvek karnevalizacioja a neoavantgard miivészetben cimi tanulmanyukban emlitik
az 1956-os forradalom okozta kozOs trauma hatasat: ,,Az 56-os forradalom tobb szinten is
kapcsolodik a neoavantgardhoz, hiszen a neoavantgard miivészet egy igen jelentds részét a
forradalom kovetkeztében emigracioba kényszeriilt Uin. nyugati magyar irok teremtették,
szovegeikben ugyanakkor ez az o6néletrajzi vonatkozas poétikai sajatossagként is megjelenik.
Vagyis a neoavantgard ilyen értelemben elvalaszthatatlan a torténelmi eseményektdl. Olyan
miivészetrél van sz6 tehat, amely nem csupan Magyarorszag foldrajzi hatarain beliil keletkezett,
hanem idegen kulturakban, mas nyelvi kdzegben 1étrejové magyar miivek is részét képezik,
illetve e kultardk, nyelvek kozottisége meghatdrozd poétikai eleme ezen miivészet
kialakulasanak. Az a politikai szabadsag, ami egy nyugati, illetve tengerenttli orszagban valo
tartozkodassal jart egyiitt, a miialkotdsok milyenségében is megmutatkozik. Alkotoi
szabadsaguk a nyelvhez, a hagyomanyhoz, a torténelemhez, az irodalomhoz valo szabad
viszonyulasként értendd, amely demitizal6, dekonstruélo, szétirva Gjraird.” (Danél — Miillner,
2007.) Az ilyen jellegli magyar nyelvii, a magyar kulturahoz tartozo miivek igen nagy része
kiilf61don jelent meg, vagy emigracioban €16, vagy a trianoni hatarokon kiviil rekedt magyarsag
kulturdlis kozegeiben. Néhany folyodirat kifejezetten tamogatta az ilyen irdnyt kisérleti
miivészeteket és gyakran kozoltek képverseket is lapjaikban. Sz. Molnar Szilvia ilyen
folyoiratként emeli ki a parizsi Magyar Miihelyt (1962-), a vajdasagi Ujvidéken az Uj
Symposion folyoiratot (1965-1992) és az egyesiilt allamokbeli Washington D.C.-ben az
Arkdanumot (1981-1989). (Sz. Molnar, 2005, 51.) Ezek a lapok Magyarorszagon is figyelmet
kaptak a kisérleti miivészetek irant érdekl6dok korében, és kiilfoldi kiadasuk ellenére jelentésen
meghataroztak az akkori magyar irodalmat. Mivel kiilfoldon a szabad iras és konyvkiadas
lehet6séget adott a korlatok nélkiili irodalom megteremtésére, szamos olyan régebbi miivet is
kiadtak, melyeket a hazai cenzura korlatai nem engedélyeztek. A magyar nyelv, kiilf61don valod
megszolaltatasaval idegen nyelvként is elkezdett funkciondlni, amely altal az alkotok egyre

nagyobb figyelmet szenteltek maganak a nyelvnek a hasznalatara, a nyelv nyelvi szerepére a



koltészetben és az alkotasban, ezzel bevonva a francia nyelvtudomany akkori strukturalista
underground tevékenységének fo eszménye a massag megmutatdsa lett, a mindenkitdl vald
kiilonbozés megteremtése, ezt kellett kozvetitenie az alkotdsoknak, ennek kellett
megmutatkoznia altaluk.” (Sz. Molnar in Né/ma, 2004, 6.) Az irodalmi miivek szovegként vald
vizsgalata Osszekothetévé valt az irodalmi experimentalista szemlélettel, melynek egyik
jelentés médiuma a képvers és/vagy a vizualis szoveg volt. Az angol experiment szobol
kiindulva az experimentalis koltészet a kisérletezés iranyaba mozdul. A kisérletezés tobbek
kozott olyan tevékenységekre iranyult, mint képzomiivészet, zene vagy egyéb performansz
Otvozése a versalkotassal. Az ilyen jellegli intermedialis talalkozasok, a kiilonb6z6 médiumok
kozotti atjarhatésagok, a huszadik szazad szabad miivészi véleményalkotasanak egyik f6
kifejezési formdjava valt. A huszadik szdzad neoavantgard alkotdsai abbdl a szempontbol is
formabontok, hogy a torténeti avantgardok egyes hagyomanyait megtartva, a posztmodern
nyelv egyes technikait alkalmazza, ezzel egy olyan lirai megszolalast el6készitve, amely
felszamol minden nyelvi formai megkdtéssel. (Sz. Molnar in Né/ma, 2004) Danél Monika A
kozottiség alakzatai — Magyar neoavantgard szovegek poétikajarol cimli tanulményéban
szintén erre vilagit rd: ,,Az avantgard a klasszikus modernség nyelvi konvencidba vetett hitét, a
kultarkonvenciokon alapuld jelentésképzést elutasitotta, és helyébe a vildg anorganikus,
kaotikus valdsagat kivanta allitani. Igy lesznek kiemelt kategoridk a véletlen mellett a
vératlansadg, az alogikus, a nem racionalis. A nyelvi, irodalmi, kulturdlis konvenciok
elutasitasaval az emberi elutasitasa is torténik, és helyébe a dologszerliség, az anyag realitasa
kertil.” (Danél, 2016, 94) Az *én’-t mint kizarolagos kozponti alakot felvaltja a *'mi’ vagyis az
én kiilonb6z6 formai. Danél Monika és Miillner Andras 2007-es tanulmanyaban a performance
kapcsan emlitést tesz az *én’ integritas kérdésérdl is. Kiemelik: Az én mint kézponti persona
megérizve sziintetddik meg azzal, ahogyan az EN az én-szerepet jatssza, vagyis szerepként
alakitja. A személyiség integritdsdnak problematikdja mentén lathatova valhat a neoavantgard
milvészet egy sajatos énértelmezése, az én mint szerep, mint maszkositott persona.” (Danél —

Miillner, 2007.)
Félospéldany csoport

Ilyen neoavantgéard experimentalista szellemiségii csoport volt a Folospéldany csoport
is, amely 1979-ben alakult. Az alapitod tagok kozott volt Kemenczky Judit is, aki akkoriban
Gyore Baldzzsal az Orszagos Széchenyi Konyvtar f6lospéldany-csoportjanak munkatarsaként

dolgozott, s minden kiselejtezett konyvre 6k nyomtak ra a folospéldany pecsétet. Innen ered



tobbek kozott az elnevezés. Szilagyi Akos igy fogalmaz A folospéldany szomorisdga cimil
essz€jében a csoport nevének eredetérdl: ,,Két martirunk tehat csak azért kertiilt oda, hogy végiil
Mi is Osszekeriilhessiink, s a véletlen rajtunk felejtse kiilonds nevét: folospéldany. Amikor a
véletlen kiragadta a biirokracia e fantasztikus képzettarsitasat eredeti kontextusabol, 11 és egyre
mélyebb jelentéssel kezdett telitddni. Onkényes szotarsitasbol kdtelezd érvényii metaforava,
felfoghatatlan emblémabol tagolhat6 ideologémava, puszta névbdl szellemé alakult.” (Szilagyi,
1986, 13.) A csoport tagjai Szilagyi Akos, Gyore Balazs, KSbanyai Janos, Temesi Ferenc,
Bernath(y) Sandor és Szkarosi Endre, tobbségiik irodalmar, képzOmiivész vagy rockzenész
volt. A csoport tobbek kozott a szellemi és irodalmi autonomia kivivasa miatt jott 1étre, illetve
a szabad irodalmi csoportosulds lehetdségeit szerették volna megmutatni a kornak. Legalis
mitkodését a Mozgo Vilag elnevezésii folyoirat tette lehetové az addigi szerkesztéség 1983-as
levaltasaig (a Mozgo Vilag torténetérl lasd: Németh Gyorgy, 2002) talalkozoik a
hagyomanyostol eltéréek voltak, az irodalom szabad miivelése mellett céljuk a punk-rock zene
¢s az irodalom Osszehozasa volt, szamos irodalmi estet tartottak, ahol a Beatrice egyiittes
torekvések tlintek a legmegfelelobbnek (példaul a hangversek vagy képversek). Deréky Pal és
Miillner Andrés szerkesztésében megjelent Né/ma cimili tanulmanykdotetben Havasréti Jozsef
kategoria segitségével lehet Osszefoglalni: marginalitas, ellenkultira, experimentalizmus. A
marginalitas tobb szempontbol is meghataroz6 élmény volt szamukra. Egyrészt emlithetd a
nemzedéki érvényli foloslegesség-tudat, amely a korszak fiatal irdinak gondolkodasat nagy
mértékben meghatarozta. A marginalitas masik — itt talan fontosabb — szempontja a tarsadalmi
sz€lsOségek, a szegények, a periféridkon ¢€lok, a szenvedélybetegek vilaga iranti érdeklédés
volt, ezt a szalat K6banyai Janos szociografiai, illetve a Beatrice egyiittes dalai képviselték a
legerételjesebben.” (Havasréti in Né/ma, 2004, 17.3) A miivészeti agak kozti atmenetek iranti
érdeklddéstiket jellemzi, hogy céljaik kozott ott volt az is, hogy a koltészet nyomtatott forma

helyett inkébb ¢l6sz6 formdjéban jelenjen meg a kozonség szdmara.
A képversek eredete — Kemenczky képvershagyomanyai

Karl Kempton — VISUAL POETRY: A brief history of Ancestral Toots and Modern
Traditions cimi tanulmanyaban kiemeli, hogy a kortars irodalom és a neoavantgard stilus egyik
népszeri alkotasi modszere a vizualis koltészet, amely talan ugy definialhat6 a legkonnyebben:
olyan vers, amely azért jott 1étre, hogy tudatosan lattassa a tudattalant és a szavak altal

megformalt kép befolyasolja a vers jelentésének megértését. Elozményei ott vannak az



onallosuld miivészetek elotti prehistorikus alkotdi gyakorlatokban. Az elsé fennmaradt Ose a
képverseknek a barlang- és kdrajzok, amelyek kiillonb6zé fomaban (festve, piktogramokban
vagy ikonokban) jelentek meg. Késobb az amulettek és kiillonbozo varazslatok is fenntartottak
a vonasait, amellyel egyiitt misztikus és vallasi jelentésiik is tovabb hagyomanyozddott.
(Kempton, 2005, 1.) Ebbdl levonhat6 a kovetkeztetés, hogy a vizualis koltészet mar az 6si id6k
Ota jelen van az irodalmi és miivészeti gyakorlatokban, hol jelent6sebben, hol kevésbé, a
befogadoi kozeg valtozasatol fiiggden. Az iras elterjedésével a barlangrajzokon tal érdemes
megvizsgalni €s szdmba vennni, mint lehetséges képvers elézményt az egyiptomi hieroglikus
képirast, kinai kalligrammat is. Nagy Pal 1996-0s A4 vizudlis koltészet cimli tanulmanyaban
szintén ennek a feltételezésnek a relevancidjara vilagit ra: ,,A képkoltészet elsd nagy virdgzasa:
a piktografikus, ideografikus irasok kora. A kinai kalligrafia példaul par excellence
piktografikus, »targyutanzo« és ideografikus »fogalomjelol6« iras. (...) Az egyiptomi hieroglifa
még régebbi. Az elsd jeleket mar a Krisztus eldtti negyedik évezred végén hasznaltak.
Kezdetben ideografikus, majd fonetikus, végiil pedig alfabetikus irds. A hettita hieroglifa, az
ékiras, amely egész Nyugat-Azsidban elterjedt - kereskedé népek terjesztették -, ugyancsak
régi, a Krisztus eldtt harmadik évezredben keletkezett.” (Nagy, 1996, 205.) Ennek hagyoménya
Kemenczky koltészetében is megfigyelhetd, szdmos képversét latja el japan irasjelekkel.
Fordit6i munkéssaga soran is érintkezik a japan és kelet-azsiai kultirak hagyomanyaival (N6-
dramdk), igy, ezek az irasjelek a diszité funkcié mellett, mély filozofiai és vallasi
jelentéstartalommal is telitve vannak. Nem véletlen tehat, hogy Kemenczky képverseinek egyik
vizualis eszkozeként japan irasjeleket hasznalt, hiszen az intermedialitds lehetdségét kinalta

szamara.

A hellenisztikus, oOkori gordg irodalomban, mar konkrétabb és tudatosabb
probalkozasok voltak olyan irodalmi alkotdsokra melyekre manapsag mar az altalunk ismert
képvers fogalmat hasznaljuk (példaul Szimiasz vagy Theokritosz alkotasai). A kozépkori
irasbeliség, majd a humanizmus irodalmi gyakorlatai is €élnek kép ¢és szdveg egymassal
Osszekapcsolddd hasznalatanak lehetdségeivel. Az egyhazi irodalom ¢és kodexiras
elterjedésével megjelentek az inicialék és a kodexek lapjainak szélén talalhaté miniatiirok.
inicidliek és kiilonbozo vallasi emblémak fontossagardl é€s azok befolyasardl a képversek
alakulasaban. Aczél kiemeli, hogy ezeknek az egyhazi/irodalmi alkotdsoknak az esetében mar
sokkal egyértelmiibben felismerhetéek voltak a szoveg és kép kozotti miifajteremtd

kapcsolatok. (Aczél, 1984.) Nagy Pal ir6, miforditd szintén emlitést tesz tanulmanyaban errdl



az iddszakrol: ,,Minden vizualis koltészeti antologiaban (mindenekel6tt HIGGINSében) sok
sz€p kora kozépkori, 6., 8., 9., 10. és 11. szazadi »pattern poem« lathatd. Ezek alkoto6i ismert
humanistak: Venantius Fortunatus, Alcuin, Hrabanus Maurus, Josephus Scottus, Pierre
Abélard. A 12. szazadban keletkeztek a héber kabalisztikus - betliket €s szamokat egyarant
tartalmazo - magikus négyszogek és mas formulak, példaul a kozismert ABRACADABR a
(jelentése: »szlinjék meg a betegség, mint ez a sz0«) vagy a satan nevét tartalmazo bilivos
négyszog.” (Nagy, 1996, 205-206. ) Hasonlé geometrikus motivumok jelennek meg
Kemenczky SORSMINTA cimii kotetében is, melyek szintén a kdzépkori irodalom befolyasat

jelzi Kemenczy munkassagéaban.

A mar fent is kiemelt idészakban a képversek rejtvényjellege mellett, az alkotok
nagyobb hangsulyt szenteltek a versek formai megjelenésére is. Népszerii képi elrendezések
voltak a mindenféle figura mellett (példdul oltar, tojds, kerék) a kiilonb6zé geometriai
sikidomok, mint a négyszog, téglalap, trapéz, és igy tovabb. A kozépkori keresztény képversek
masik figyelemre méltd vondsa a piros szin hasznalata. Nagy Pal emliti: ,,A pretipografikus
1dokbdl az ebben az idoszakban keletkezett képverseknek: kiemelkedik Raban Maur (Hrabanus
Maurus) német Szent Benedek rendi szerzetes, Mainz-i plispdk De Laudibus sanctae Crucis
cimi miive, mely eredetileg a 9. szazadbol datalddik, de sok késobbi kézirata forgott kdzkézen,
¢s kddex formaban is kiadtdk. Ebben harminc »képes vers« vagy »mintas vers« talalhatd, a
Szent Kereszt dicsdségére. Ezekben a remekmiivekben a formak, alakzatok és emberi alakok
piros szinnel vannak kiemelve.” (Nagy, 1996, 206) A piros szin hasonl6 jellegli hasznalata

jellemz6 Kemenczky koltészetére is, példaula SORSMINTA verseskdtet cimado versében.

A kovetkezd nagyobb képverstorténeti korszak a modern és posztmodern irodalom
iddszakara tehetd. A romantika és felvilagosodas kotott formait kovetden, a modern koltészet
valsaganak hatisara egy ) mozgalom volt kialakuloban. Az avantgard mozgalmak vizuélis
kisérletez6 irodalma alkotdi szabadsagot nyujtott. A tipografizmus, a széveg és betiik szabad
hasznalata erdsitette a kiilond6z6 izmusok kialakuldsat mint példaul a futurizmus, dadaizmus
vagy az expresszionizmus. A 20. szazad egyik nagy képvers alkotdjanak, Apollinaire
koltészetének jelentds hatdsa volt a modern képvers létrejottében. Nevéhez flizodik a
kalligramma fogalmanak megteremtése. Munkassaga soran — éppugy, mint Kemenczky Judit —

a tipografia és latvany mélyebb Osszefliggéseibdl meritett. (Aczél, 1984.)

A magyar irodalomban pontosan nem meghatarozhat6, hogy mikortdl kezdédden
jelentek meg a képversek, &m a 16-17. szazadi magyar irodalmunkban mar voltak torekvések a

képversalkotasra. Ilyenek voltak példaul Szenczi Molnar Albert képversei, melyek maig



vitatott, hogy valoban a sajat szerzeményei-e vagy csak gytlijtései soran jegyezte le 0ket. Molnar
David emlitést tesz Filefalvi Filiczki Janos 17. szazadi irodalmi alkotasair6l, melyeket a magyar
irodalom mint lehetséges elsd képverseiként tart szdmon. (Molnar, 2021.) A 18-19. szdzadban
csak elszort példakat ismeriink magyar miivekre (példaul Simandi Léaszl6 Nova Musa cimi
verse). Szokatlan formajuk révén a 20-21. szdzadra sem sikeriilt meghataroz6 szerepre szert
tenniiik irodalmunkban, és habar a neoavantgard idészakban népszerii koltészeti formanak
szamitott, a korra nagyon jellemz6, &m nehezen értelmezhetd képversek se segitettek hozza

ahhoz, hogy bekertiljenek az irodalom féaramaba.

A kozépkori keresztény misztikum — Hildegard von Bingen hatasa Kemenczky Judit

miivészetében

Kemenczky Judit a kozépkori keresztény vallas hagyomanyaiban és misztikumaban
kiilonosen forditoi tevékenységének koszonhetéen mélyiilhetett el. 1995-ben jelent meg
Kemenczky forditasaban Hildegard von Bingen 11-12. szazadi német apatné latomasos
torténeteinek kotete, 4 megvaltds tiizes miive. Miveinek kozponti gondolata az ember —
kozmosz — Isten harmassaga koré sszpontosult, szimbolumrendszere is ekdré csoportosul.
Ezek a szimbolumok fontos szerepet jatszanak Hildegard képi vilaganak megjelenitésében. A
foldi vilag a tulvilaggal szemben lathatd, igy tulvilag egy jeleként, vagy szimbolumaként is
miikddik. Bingen szimbolumrendszere vizidira kovetkeztethetd vissza, melyek sajat elmesélése
szerint mar egészen 3 éves koratol kisértették. Isten gyakran ezeken a latomasokon keresztiil
kommunikalt vele. Kemenczky, Bingen forditasa végéhez csatolt tanulmanyaban talalhaté egy
rovid idézet Bingentdl sajat latomasairol: ,,Gyermekkoromtol kezdve - irja -, amikor labaim,
idegeim, ereim még erdtlenek voltak, egészen a jelenlegi oraig, amikor is tobb mint 70 éves
multam, hordom lelkemben ezt a latomast. Mar legelsé megformalasomkor, amikor Isten
anyam Olében leheletével életre ébresztett, lelkembe pecsételte ezt a latast... Harmadik
¢letévemben oly nagy fényt lattam, hogy lelkem beleremegett, de gyermekségem miatt nem
tudtam beszélni rdla. Tizendt éves koromig sokat lattam, és néhanyat elmondtam beldliik, ugy,
hogy akik hallottak, 4mulva kérdezték, honnan jon mindez. En magam is csodalkoztam

magamon €s olyan mélyre rejtettem titkomat, amilyenre csak tudtam...

A fény, amelyet latok, nem a térhez kotott fény. Sokkal fényesebb, mint a vilagitd napot
rejté felhd, melyben sem magassagot, sem szélességet, sem hossziisagot nem tudok
megkiilonboztetni. Az El6 Fény arnyékaként lett szamomra megjeldlve... Ahogy Istennek
tetszik, ugy emeli lelkemet majdnem az égbolt és a valtozo 1égrétegek magasaba, majd azonnal

tovabb kiilonbozd népek kozé, legyenek a Téavol-Keleten vagy ismeretlen vidékeken... De
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ezeket a dolgokat nem kiils6 szemeimmel latom, vagy amit hallok, nem kiils6 fiileimmel hallom
€s nem a sziv érzésével értem meg, vagy esetleg az 6t érzékszerv egyiittes munkajaval, hanem
csak és kizarolag a lelkemben... és tigy latom, ahogy a felhok valtakoznak, vagy mas, kiilonféle
teremtmények képei... Kiilsé szemeim ugyanakkor nyitottak, sohasem csukodnak le, mialatt
érzékeim - mintegy extazisban - felmondandk a szolgalatot, ébren latom mindezt nappal és
¢jjel...” (Kemenczky, 1995) Bingen latomasaiban nemcsak képek, hanem szavak, rovid
sz6foszlanyok is megjelentek, és miiveivel ezeknek a latomasoknak a megdrokitésére
torekedett. Am a hagyomanyos versforma tal kotottnek bizonyult, ezért olyan versformat kellett
talalnia, amely egyszerre meg tudta jeleniteni a szveget €s a latomas azon részét is, amely az
elme szamara elképzelhetetlen. Banyai Ferenc Figyelni a nem lathatora, szolni a
kimondhatatlanrol: A keresztény misztika utjai cimi irasaban a keresztény misztika vallasi
¢lményeinek ¢és latomasainak bemutatasa céljabol Hildegard latnoki adottségait is vizsgalta.
Béanyai szerint: ,Hildegard latomasait hasonlatokkal, képszerli megjelenitéssel igyekszik
kifejezni. Ez azonban korlatozott érvényti, s6t idénként onellentmondas, hiszen azt formalja
meg kiilso képben, amit testi képek nélkiil, kozvetleniil és lelki értelemben tapasztalt. Hildegard
ezen kiviil versben probalja kifejezni ldtomasaiban nyert tuddsat, de amikor ezeket is
elégtelennek itéli, rakényszeriil a nyelvi keretek atlépésére. Miiveiben megjelenik az €16 Fény
altal ihletett nyelv. (...) Ezzel kapcsolatban erételjesen mutatkozik meg a misztikus paradoxona:
bar 6 maga bepillantast nyer a végsé dolgok vildgaba, mégis szembesiil azzal, hogy a
mindennapi nyelvnek ehhez nincsenek megfelel6 szavai és ez egészen odaig vezet, hogy maga
a beszéd sem elégséges az ilyen egyéni tapasztalat atadadsdhoz.” (Banyai, 2010, 114.) Mivel a
nyelv dnmagaban nem elégséges az Onkifejezéshez, Hildegard, verseinek nagy részét a mai
szabad versekhez hasonld formaban irta meg, melyek mellé gyakran illusztracio is tarsult. Az
kép és sz6 intermedialitdsa lehetdséget kinalt szdmdra sajat tapasztalatai, latomadsai
megosztasanak megkisérlésére. Polgar Aniké Hildegardis Bindenis cimii tanulmanyaban
emliti: ,,Szentként a nyelvészek és az eszperantistdk patrondja, egyrészt azért, mert isteni
sugallatra tanult meg latinul, mésrészt a nevéhez fliz6dd ignota lingua (az ismeretlen nyelv)
miatt. Ennek a Hildegard altal lejegyzett, Isten altal inspiralt nyelvnek a glosszariuma német €s
latin megfeleldkkel maradt rank, s e nyelv egyes szavait Hildegard egyik versében (O orzchis

Ecclesia ...) a latin szovegbe szervesen beépitve fel is hasznalta.

Mivei koziil talan a legolvasottabbak ma is misztikus irdsai (a Scivias és a Liber
divinorum operum), valamint kiilonds koltdiségii, latomasokkal telitett versei (Symphonia

armonie celestium revelationum). Versei kotetlen, a mai szabad verset idéz6
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szekvenciaformaban irodtak; Babits Mihaly Amor sanctusaban is olvashatunk koziiliik egyet,
az O ignis Spiritus Paracliti kezdettit. Ordo virtutum cim{ dramajanak témaja az erények és a
satan harca egy lélekért.” (Polgar, 2005) Nem el6zmények nélkiili tehat, hogy Kemenczky is a
képversek iranyaba mozdult. Mivel érdeklédik mind a keresztény, mind a taoista misztika irant,
latomasainak, gondolati format nem kapott kozlési szandékainak megjelenitésére a képversek
nyUjtotta intermedialitas tiint a legalkalmasabbnak. Kemenczky képversein keresztiil
megkisérelte lattatni a lathatatlant, és miivészi gyakorlata nem hagyoméanyos megértést, a
megformalt jelentéseket beazonositd értelmezoi tevékenységet var el, hanem mualkotésait
elmélkedési feliiletként, meditacidos platformként kinalja fel. Ahhoz, hogy megjelenitsiink
valamit, ami szemmel nem lahato, elmével nem felfoghato, sziikséges az, hogy az olvasoé elé
két vagy tobb 0ssze nem egyeztetheté dolgot vonjunk parhuzamba. Az ellentétek parhuzamba
vonasa gondolkoddésra sarkallja az embert, hiszen tudni szeretnénk, hogy mi volt a motivaci6 a
két kiilonbozd dolog kozotti kapcsolateremtés mogott. Kemenczky miiveiben sok esetben
hasznal olyan képi eszkozoket, melyek nem feltétleniil kapcsolodnak a szoveghez. Ezzel arra
serkenti szemléld olvasoit, hogy forduljanak magukba és probaljanak 6sszpontositani azokra a
dolgokra, amelyek a valosagban lathatatlanok. Ilyen példaul a hit, az érzelmek vagy az emberi
kapcsolatok. Banyai szerint a paradoxonok hasznalata és az elhalkulas a két {6 jellemzbje a
keresztény misztikanak. ,,A kozvetlen jelentésben dnmaganak ellentmond6 utasitasnak latszo
paradoxonnal talalkozunk, amikor arra szdlitanak fel, hogy a nem lathatéra figyeljiink.”
(Banyai, 2010, 106.) Kemenczky miivei is arra akarjak felhivni a figyelmet, ami nem lathato,
ami minden olvasd és olvasas esetében kiilonbozd és Ujszerli. A képvers tulajdonsagai
megadjak a szerzének az olvasé teljes korli bevonasanak lehetdségét, ¢és olyan értelmezési
szinteket nyitnak meg mind kiilsé és belsd térben, amelyek belsd és a vilagra iranyuld
elmélyiilést igényelnek. Sz. Molnar Szilvia 2001-es tanulmanyaban hangsulyozza: ,,A konkrét
koltészetnek a modern lira torténetében betdltott szerepét éppen abban a mozzanatban
értékelhetjiik a legproduktivabbnak, hogy a befogadot alkotdtarsként ismeri el az olvasas/latas

folyamatdban.” (Sz. Molnar, 2001, 35.)

Dolgozatomban elsésorban a keresztény misztikum iranyabol kisérlem meg értelmezni
Kemenczky Judit egyes szovegeit, amely értelmezések soran foként Bingen 4 megvdltds tiizes

mitive cimll irdsat veszem irodalmi parhuzamul.
A tipogrdfia mint a képvers képi eszkoze — Az amerikai versek (1992)

Kemenczky Juditnal a képversek hagyomanyos versolvasasatol eltéréen a

kolteményekben a szavak elsddleges jelentésére kell fokuszalni, a masodlagos, elvont
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jelentéseket pedig hattérbe szoritani. Kiilonleges varadzsuk abban rejlik, hogy a nyelv csupasz
mivoltdt mutatjak be. ,,A nyelvhez mint jelhez viszonyulas azon alapul, hogy az alkotok
igyekeznek a nyelvet — hasonloan mas miivészi jelekhez — az életvalosag egy szeleteként
megragadni ¢és Onndén valosagaban, tehdt mindenféle kozvetitett értelemtél mentesen
bemutatni.” (Sz. Molnar, 2002, 48.) Nem akarnak tobbet mondani, mint amit a Szavak
onmagukban jelentenek, a versek mélységének ¢€s értelmezésének megtalalasahoz a kdltemény
egészét mint egy kompoziciot sziikséges vizsgalni, megkdzeliteni. A nyelvi csupaszsag
lehetdséget teremt a kép ¢és szoveg bensdséges viszonyanak kialakitasara, egy olyan
jelentéstobblettel ruhdzza fel, amelyhez gondolataink mélyebb feltardsa sziikséges.
,2Amennyiben az alkotds célja nem meriil ki abban, hogy utaldsi strukturija elvezet a
mintaképhez, felfedi a leképezettet, és mint a leleplezés eszkdze a tovabbiakban megsziinik
létezni, ha képes tobbet megmutatni magabodl, mint a mintakép, ha sajat 6nallo 1éttel 1ép elénk,
akkor a szemiink eliddézik a latvanynal, és ez lehetové teszi a jelentésalkotas (valto)jatékat a

kiilonféle medialis elemek k6zott.” (Sz. Molnar, 2001, 28.)

A tipogréfiai elemek valtozatossaga nagyon jellemzé Kemenczky koltészetére. A kis és
nagybetlik valtakozasa, kiillonbozd szamok, irasjelek, vonalvastagsag ¢és térkoz varialasa szinte
Osszes kolteményében fellelhetd, am foként Az amerikai versek ciml kotetének verseiben
dominal. Ez a megoldas jelentdsen neheziti az értelmezést, lassitja az olvasast és gondolkodasra
sarkalja az olvasot: ,,(...) a tipografikus képi tagolas a szoveg olvasasi lehetdségeit sokszorozza
meg azaltal, hogy a szavakat, mondatokat (szovegszegmentumokat) feloldja a hagyomanyos
szovegkeépzeési formak aldl, mintegy felszabaditja (az avantgéard ideologia értelmében) €s 1j
rendbe allitja ugy, hogy az olvasas szisztematikusan mitkodhessen.” (Sz. Molnar, 2002, 55.)
Ezaltal a feloldas altal rugaszkodik el a hagyomanyos jelentést6l és szoritkozik csupan a nyelvi

eszk0zok szintjére.

Az egész kotetre jellemzd, hogy a vers képi részét a tipografiai elemek jatéka adja meg,
a KONKRET ELESEN MEGVILAGITOTT térben, a kisérteties mézeshetek tiindoklé vagy a
romos TORTENELMI ARCKEPCSARNOK kezdetii versekben szembetiing ez a jaték. A kotet
verseiben ,.a kolt6 vizualisan kibontakozo jelentéssé formalja a meggorbitett sorokat, a
latszolag maganyos szdtagokat, a felnagyitott, elvastagitott betiiket és alkalomadtan grafikai
elemek segitségével szigeteli el vagy tarsitja Oket. Ezekben a kolteményekben
elbizonytalanodik a linearitas és nincsen sem egyértelmii kezdet, sem egyértelmii vég.” (Papp,
1998, 50.) Ezt is bizonyitja, hogy a verseknél nincs elkiilonitett cim, a vers cime egybeolvad a

szOveggel, mégis a vastagitott, nagyobb méreti vagy a teljes kapitalis stilus jeloli azt. Ezzel a
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hatassal azt az érzést kelti, hogy a kélteménynek nincs pontos eleje, a cim épplgy a kdltemény
része, mint a szoveg egésze, a részeként felfoghatd, nem mas, mint a gondolat eleje. Am nem
csak ez az egyetlen dolog, ami formabonté Kemenczky verseinél. A hagyomanyos versszakos
felosztas hianyaval a foly6 széveg, a gondolat megszakitas nélkiili aramlasat idézi fel, egyes

versekben azonban a sorok végén a szavak megtorésével mégis képes a gondolatot egy
pillanatra megszakitani.
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duplafenek(i dobozat feltbrve  a teli
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Véleményem szerint ez a torés elsd olvasatra képi eszkozként szolgal, mintsem a
gondolat megszakitasaként vagy valamilyen plusz jelentéstartalommal latja el a verset.
Azonban a szoveg alaposabb vizsgalata utin megfigyelhetd, a ‘MEGT/ORVE’ széval vald
jatekossag, a sz6 szerkezete meg van torve, amellyel a sz6 jelentése vizualizalédik. Azonban
tartalmat tekintve lehet bibliai vonatkozasu is. Az ‘ISTENEM’ kifejezés nagybetiis irdsmddja

is ezt a feltételezést erdsiti, az ISTENEM egyszerre hangozhat el sohajként, felkidltasként, vagy

a megtorve sz6 vonatkozasaban Krisztus keresztre feszitésére is vonatkozhat.

Ezzel a technikaval nem csak jelentdsen lassitja az olvasast, a szoveg képiségének
szemlélésére és tartalmanak 4thatobb vizsgalatara igyekszik szoritani az olvasot. Ez azonban

nem engedi kizarni azt a lehetéséget sem, hogy az olvaso a szavakat nyelvi szinten is vizsgalja
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vagy azok ujraértelmezésén gondolkozzon. ,,A tipografikus vers megdrzi a lirai szovegalkotas
intenciojat, tehat elsésorban vers akar lenni (még akkor is, ha az avantgard lirai beszédmodok
feloldjak a hagyomanyos versképzési formakat).” (Sz. Molnar, 2002, 52.) Ez az oka annak,
hogy a kotet irasai egyszerre mikodhetnek versként és képként is. ,,Kép €s nyelv dialogikus
viszonya olyan értelemben alakul, hogy a kép (itt: a tipografia) a nyelven kiviili kommunikacios
effektusokat jeleniti meg a vers szovegén beliil (kis- és nagybetlik, kurziv betlik stb.
hasznalataval) vagy a szovegbe belépve (kiillonboz6 nem nyelvi jelek, rajzok alkalmazasaval).
A viszony alapja a nyelvi kozlésbe vetett hit megrendiilése, amely szerint az képes lenne a
kommunikacio teljes valosagat leképezni. A nyelv nem bizonyul elégséges médiumnak ahhoz,
hogy a beszéd valosagat megragadja.” (Sz. Molnar, 2002, 52.) A nyelvi kifejezésbe megrendiilt
hit allhat annak a hatterében is, hogy Kemenczky Judit a tipografia eszkdzeihez nyul. A versek

igyekeznek kizarni a kiilvilagot, egy zart bels6 format alkotni, nyelv és vers kozotti kapcsolatot
teremteni.

A betiik ritkitasaval a sortavolsag és szokoz megndvelésével vagy csokkentésével, a

szavak, kifejezések rendszertelen elhelyezésével, szintén az olvasas idejét hosszabitja meg.
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Meglatasom szerint ez az eljaras mar inkabb segiti az olvasot a meditalasban, az adott

szoval valdé gondolkodasban, segit kontextusba helyezni azt, és arra sarkalja, hogy a vers
kornyezetének is figyelmet szenteljen. Ezaltal a ,,hidnyt” is a mi részének tudja be az olvaso.
»A hetvenes évek elején Jacques Mehler, Thomas G. Bever és Peter Carey igen oOtletes

kisérletiik eredményeképpen (...) Textes pour une psycholinguistique cimii konyviikben
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fogalmaztak meg a lathatdé nyelv egyik legfontosabb szabalyat, mely szerint az elszigetelt
helyzetben 1€év6 sz6 vagy az egyetlen rapillantassal befoghatd szdcsoport elsd felét annyival
hosszabb ideig olvassuk a masodiknal, ahany jelentésre a sz6 vagy mondatszakasz lebonthato.
Mas szoval: annyival hosszabb ideig olvassuk, ahany valos vagy fiktiv értelmét ismerjiik az
adott szonak. Kimutattak még, hogy olvassuk a szokozoket is, annyi iddt szenteliink rajuk, mint
egy szbtagra. Ebbdl viszont az kdvetkezik, hogy egy elszigetelt szt a befogadd analitikusan
kozelit meg, mélyrehatdéan elemzi, amit 1at, mindent »kihoz« beldle, amit lehet, tovabba
kovetkezik az is, hogy nemcsak magat az irast, hanem a kornyezetét is elemzi, aminek
eredményeképpen az elszigeteld kozeget a mii részének is felfoghatja.” (Papp, 1998, 49.) Ez a
jelenség figyelheté meg Az amerikai versek kotetben is. A betiiritkitast vagy hidnyt akkor
alkalmazzuk az irasban amikor valaminek kiemelt szerepet szeretnénk tulajdonitani egy
szovegben. Ez a technika megteremti az olvasdban a szdtagolas hatasat is, amelynek egyik

tulajdonsaga, hogy az olvaso6 elkezdi szerkezeti egységekre bontani a szavakat.

Egy masik értelmezési lehetdség is rejlik ebben a moddszerben. A hidny mintegy
,kitoltd” elem jelenik meg a betiik kozott, az {ires tér Osszekoté elemként van jelen. Ha
megfigyeljiik a ritkitott szavakat, olvasas kdzben a gondolatunk ,,hangosan’ kimondja, amellyel
egylitt egy jelentést tarsit egybdl az olvasdé hozza. Attol kezdve, hogy az olvasé elkezd
gondolkozni az adott szon, elkezdi elemeire bontani, szamos jelentést von hozza, ezzel rengeteg
értelmezési szintet teremtve a szovegnek. Felmeriil, hogy mi torténik akkor, ha a hidny mint
eszkdz nem Osszekdtd elemként, hanem mintegy elszeparalo térként van jelen a betlik kozott.
Akkor az olvas6 kénytelen még jobban sziikiteni a perspektivajat €s a szavak elemi szintjét
vizsgalni. A sz6 a szOvegben mar nem az alapfunkciojat latja el, hanem mint betitk

egymasutanisaga, sorozata szerepel és nem latja el jelentésadoi mivoltat.

A Kis- és nagybetiik valtakozasa, a kapitalis stilusban gépelt szavak jelenléte is
megneheziti az olvasoi értelmezést. Amig a kisbetiikre az olvas6d szeme konnyebben raall és
gyorsabb olvasast eredményez, addig a nagybetliket nehezen olvassa, lassabb tempora valt és
érzékeli, hogy a szonak valamilyen kiemelt szerepe van a szovegben. Ez a kiemelt szerep
jelolheti akar az intonacio, az olvasoi stilus vagy az olvaséi hangerd megvaltozésat is. A kis- €s

nagybetiik varialasat is gyakran alkalmazza Kemenczky.

A kolteményekben megfigyelhetd, hogy van, amelyikben valamilyen rendszer alapjan
emeli ki a szavakat, és van, ahol a kiemelt szavak k6zo6tt nincs logikai kapcsolat. Azoknal a
verseknél, ahol a nagy kapitalis stilust szavak véletlenszeriiek, ott a kiemelés elveszti kozvetlen

jelentd jellegét és képi eszkozként van jelen. Felfedezhetd tovabba, hogy a kiemelt szavak
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esetében, nem csak irott formaban jelenik meg a gondolatunkban, hanem vizudlisan is
hozzatarsitjuk a jelentést. A szavak kurzivalasa is rendszeres eszkdzként van jelen verseiben.
Az irodalomban gyakori, hogy a kijeldlni kivant, hangstlyos

I‘Omos dolatokat dolt betiib dezziik 1 is ki 1
ondolatoka (0] ctube rendezzuk, €zz€l 1S Kiemelve a
TORTENELW ©

AR(:KEPCSARNOK szOoveg egységébdl. A kozpontozasi jelek foként a képvers

képi elemeire erOsitenek ra. Ezeknél az irasjeleknél az
Baku zJ 0zsefisis P !

altalanos értelmezésiiket kell figyelembe venni. VVan, ahol egy
KULONBOZO J KEZEK

KOZREMU (Q) ODESERE VALLO szot helyettesitenek a szovegen beliil (példaul + az a meg szot

KUBISTA pORTREJAWAL
"WYALAMINT

KRISZTUS Egy masik érdekes eleme ennek a kotetnek, hogy a

versekbe Kemenczky sajat és ismerdseinek a valds neveit irja

Szenvedese|nek bele, ezzel komplex jelként hasznalva a nevet, a névvel

helyettesiti), van, ahol pedig irasjelként vannak jelen.

na‘iv jeloltet végtelentil sok jelentéslehetéségével juttatja szohoz. A
RAjZ Ké Q . |6L° < ! versek értelmezésétél nem elvonatkoztathatd Kemenczky
o ¢letrajzanak ismerete, hiszen igy valik érthetévé a kdltemény.

A romos TORTENELMI ARCKEPCSARNOK kezdetii szovegkollazsban példaul Bakucz
Jozsef neve tlinik fel, aki Kemenczky férje volt. ,,Bakucz szamara a kollazs és késobb a szines,
szlirrealista ihletésii rajz komolyan vett, de mellékes foglalatossag volt. Alkotasait, ha kitlinéek
¢s amulatosak voltak is, 6 maga sohasem éallitotta ki, igy a festd és kolldzsokat alkotd Bakucz
ma mar csak legenda lehet.” (Andras, 2016, 26.) A vers tokéletesen idézi meg Bakucz
személyét, mind alkotdi szempontbol, mind pedig maganéleti szempontbdl. A sajat vagy
ismerdsei nevének el6hivasaval Kemenczky versei életrajzi irasként is mikodnek. Ezt
bizonyitja az is, hogy a kotet datumozasa 1985-1991, amely a Bakucz Jozseffel egyiitt toltott
5-6 évre, a boritd hatlapjan 1évo boston képvers pedig Kemenczky amerikai lakhelyére utal, a

27. oldalon pedig egy ajanlas talalhato Bakucz Jozsef és Muso Soseki részére.
A szamok és keretek misztikuma — Sorsminta versciklus (1982)

Hasonlo tipografiai megoldasok fedezhetéek fel 1982-ben megjelend Sorsminta cimii
versciklusaban is, ebben a kotetben azonban nem a tipografiai eszkdzok helyezddnek el6térbe,

hanem a szamoktol és a verseket koriiloleld szovegkerettdl valnak kiilonlegessé a miivek.

1 Rinzai buddhista szerzetes
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Erdemes azonban el3szor a kotet cime és tartalma kozotti lehetséges kapesolatot megvizsgalni.
A Sorsminta sz6bodl ha kivessziik a masodik ’s’ betiit, megkapjuk a sorminta szot. A kdtetben
tobb olyan vers is talalhato, amelynél Kemenczky sormintakat alkalmaz, ezzel is utalva a nyelvi
tobbszintliségre. Meglatdsom szerint a sorminta-sorsminta utalhat az emberi sors €és annak

mintaszeriiségére is, hogy minden emberi sors csak egy nagy minta része.

A kotet kozepén levd ciklus (LEVEL REISEN-RA(N)D oériaskerék URNAK
SORSMINTAVAL kezdetii) verseiben a hagyomanyos képversi megjelenést idézé megoldasok
latszddnak. A cim alaposabb vizsgélata utan megallapitottam, hogy az idegen nyelvii szavaknak
tartalombeli kapcsolodasa van a ciklus képverseivel. A reisen német eredetii szd, jelentése
szakit/hasit/utazas, jelolheti az utazds szot is ha az elménkben vald utazas értelmében
vizsgaljuk, szakit jelentés pedig utalhat a hagyomanyos formak szakitasaval, vagy a formai
kotottségek szakitasaval. Ha a rand szo jelentését is megvizsgaljuk, amely magyarul a keret
jelenti, inkabb a masodik értelmezése lehetséges az elébb kifejtett reisen szonak. Vagyis
szakitas a kerettel. Azonban ha a rand szo6t dnmagaban vizsgaljuk, utalhat a versciklusban
talalhato keretezett képversekre is. Mivel a rand szoban az n zardjelbe van téve, egy masik szot
is jelolhet, amely szintén a német nyelvbdl szarmazik. A rad jelentése bicikli/kerék, amely igy

utalhat a sorsmintara vagy a sorskerékre, amely egyuttal a versciklus elsé versének cime is.

Ha a ciklus verseit képi szempontbol vizsgaljuk, a verseknek két nagyon sajatos vondsuk
van. Egyik ilyen a szdmsorok, masik pedig a ,,szovegkeret” alkalmazasa. Ebben a kotetben az
alakzatoknak, a kor, téglalap és négyzet formaknak fontos szerepe van. ,, Toposzintaxis a
rendezbelve azoknak a vizudlis kolteményeknek, amelyekben a sikba elhelyezett nyelvi
sallangoktol, kulturdlis Orokségtdl, torténelmi hattértdl és tarsadalmi vonatkozéasoktol
megfosztott szavak topologiai kozelségiik vagy tavolsaguk szerint allnak Ossze komplex
jelentéssé vagy elszigeteltségiik révén villantjak fel hatartalan jelentéstartomanyukat. ... Ide
tartoznak a komplexebb formai kovetelményeknek eleget tevé logomandalék is; emezeknek,
mint ismeretes, a formajuk kor vagy négyzet alakl, kozéppontjuk van, szimmetrikusak,
olvasatuk a tengelyek mentén megfordithatd (és némelyekben a szavak visszafelé is
olvashatok).” (Papp, 1998, 50.) Kemenczky Judit esetében is jelen vannak ezek a logomandala
formak, kiilonosképpen ebben a kotetben. A mandala sajatossaga, hogy spiritualis toltettel
rendelkezik és a meditacidos gyakorlatok egyik eszkoze, az elmélkedésre sarkallds pedig
Kemenczky Judit verseinek egyik f6 sajatossaga. Egy masik lehetséges oka ezeknek az
egyszert geometriai forméaknak a hasznalatara a mar korabban emlitett kozépkori és reneszansz

képversi hagyomanyok inspiracioja Kemenczky munkassagaban.
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A SORSMINTA versnél a szavak és a szamok egy oriaskereket alkotnak. A versben
lathatdan a szamoknak kiilonos jelentosége van. Tobbféle értelmezési lehetdség meriil fel ennél

a versnél is.

At S e ST Az egyik ilyen a szammisztika lehetdsége. Mivel
netes ez a v idék itt nincs
semmi 1ST EN hazén é . H . 7
es War ek apidn o Kemenczky kovette a buddhista tanokat, a vers kdzepén
y sze Vil félt é s azt m eddi
nt és eg ondta gmllyen Oepcﬁgékt . , ; i . L.
O R&1000765432101 €k toledis 1o levd szamsor utalhat a szammisztika, numerologiai

a hozhatta 123456789098765 ngék toledéi
étre ezt a v432101234567899 pengék toled , , .
8765432112345678
toledsi peng008765432101234 egy szent & tUdomanyara, amely azt Vall_]a, hOgy az ember sorsa
ék toleddi pe 56789987654321 8 egy orosz
ngék toleddi p 012245678909 ldn kdzos mu

gcktalea o7ese321 - micie hosn kiolvashat6 a szdmokbdl. A vers cime tobbek kozott erre
bziyli‘a 5 ondia mi lyen r,e‘:t i eztéa
netes e a videk i A% -
! | mincs som mi ISTEN is utalhat.

hézén és az EG kapujén k
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dta m ilyen

Egy masik értelmezési lehetdsége is fenndll a

S oA EMITTA foraaia ag Srifakersket szamoknak. Temesi Ferenc egyik visszaemlékezésében
Kemenczky Juditrol azt nyilatkozta: ,,Utolso, koriilbeliil

. fél évtizedig tartd korszakdban, ¢éjszakanként Jézusnak

| (ritkdbban a Szlizanyédnak) tett fol kérdéseket, és a
Megvaltd leggyakrabban szamokban — amelyek legtobbszor japan irasjegyekre utaltak —
németiil, angolul, magyarul stb. — de vélaszolt.” (Temesi, 2014, 65.) Habar ez a vers nem utolso
évtizedeiben késziilt, mégis ezek az életének utolsd részében fogott lizenetek hagyjak nyitva a
lehetdségét annak az értelmezésnek, hogy a szdmjegyeknek mar életének, koltészetének
korabbi iddszakéaban is 6nmagukon tilmutato jelentdséget tulajdonitott. Ha ezt a jelentésbeli
lehetdséget kovetjiik, a vers kdzépponjdban megjelend szamok transzcendens iizenetként is
felfoghatok. Ezt a feltételezésemet erdsiti a Kemenczky altal 1995-ben forditott, 4 megvdltas
tiizes miive cimli keresztény irds Hildegard von Bingen 11. szézadi apacatdl, melyben a
kovetkezok olvashatok: ,,Es ekkor a foldon is fény jelent meg és izzott mint a hajnalpir.
Csodalatos modon ugyanaz a lang égett benne, de anélkiil, hogy a ragyogo tiizt6l elvalt volna.
Ez azt jelenti, hogy Isten vilagos ragyogassal sziporkazd fényt vetett a csirdzasok helyére [a
Sziizbe], akibe szeretetteli vagyaban bdvelkedd Igéjét helyezte. De az [Krisztus] mégsem valt
el téle, hanem virdgozva gyiimolcsot hozott és nagy forrasként jott eld, hogy ezentul minden
uténa sovargo torok beldle csillapithassa szomjat. Ezaltal ebben a fényben a hajnal legmagasabb
elrendeltetettsége vilaglik fel; és mivel ebben a sziporkazo, tiindokletes fénytli vilagossagban
egy nagy OsOrok terv életteljessége valt lathatova, azért az O0sszes eldre kiildott seregek a
legfénylobb boldogsagban almélkodtak el rajta.” (Hildegard von Bingen, 12. sz.) Bingen
szerint, Isten tlizgdmbként jelent meg a Fo6ldon a sotétségben. Mivel Kemenczky

spiritualitdsanak egyik f6 forrdsa a keresztény miszticizmus, igy nem elvetendd az a
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crer

megjeleniteni. A kotet tobb versében is megjelenik a piros szin, jellemzéen gombdt formalva,

amelyek szintén ezt a feltételezésemet tdmasztjak ala.

A vers szamsorainak alaposabb szemrevételezésével egy olyan értelmezési lehetdség is
felmertil, hogy a szamsor 6nmagaba zérul: a szdmok sorrendben kdvetik egymast 1-9-ig, aztan
visszafelé, 9-1-ig, néhol 0-ig, melyet tobbszor is megismétel. Tiikrozteti a szamsorokat és az
egész kor is tikorformatumot ad ki. A k6zépsé sor a leghosszabb, és ebben 8-t61 8-ig mennek
a szamok, alatta-folotte 1évO sorok sajatos negativban tiikkr6zodnek (a felsé jobb oldal az also

bal oldalon ,,tiikr6z8dik™ — ez tulajdonképpen beindit egy sajatos forgé mozgast is a képnél.

A nulla szdm tobbszori megjelenése utalhat a Szilagyi Akos altal megfogalmazott
elképzelésre is, miszerint: ,,A ma 1étez6, ismert €s tisztelt irodalom ugy gurul elénk tojasdad
ormotlansaggal, akar egy jol megtermett nulla. A nullaban sok-sok nulla iil: a nulla-széria irdi,
koltdi, kritikusai 6k, mert akdrhanyszor szorozzék is meg miiveiket Gjabb miivekkel — nullak
maradnak. Ahol nincs irodalom, ott elszaporodnak a nullak.” (Szilagyi, 1986, 17.) Igy tehat a
minta kozepe is nullat rajzol ki, a szamsorban pedig tobbszor jelenik meg a nulla szam, amely
igy a Szilagyi Akos éltal is emlitett ,,nulla a nullaban” formaként jelenik meg. A nulla vagy kor
formanak egy masik lehetséges értelmezését is érdemes megemliteni, mely szintén a bingeni
keresztény misztikum hagyomanyaibdl kovetkeztethetd. ,,A tojas a kozmosz rétegzettségére,
mig a kerék és a korok az elemek korforgasara és a vildgmindenség mérték szerinti
elrendezésére utalnak. Mind a tojas, mind a korok esetében 1ényeges elem, hogy kifel¢ haladva
a nagyobb atmérdjii korok magukba foglaljdk a kisebbeket, amely annak a hagyoményos
doktrindnak a szimboluma, hogy valamely magasabb létallapot mindig magaban hordja az
alacsonyabbrendiit.” (Stamler, 2022. ) A vers tovabbi értelmezési lehetésége a buddhista
hagyomanyokhoz kothetd. A zen buddhizmus szimboluma egy fekete kor, amelyet zen kornek

neveznek.
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Ha jobban megfigyeljiik a vers formaisagat és szindsszetételét, egy nap is kirajzolédhat
beldle, amelybdl napfény sugarzik. A forma alatti szoveg segitséget nyujt az olvasashoz, igy a
szamsor a komplett kotet egészére is utalhat. A kotet 6sszes verse meg van szdmozva, kilenctol

egészen nullaig, igy a sorminta a kotetben taldlhato versek olvasasi sorrendjére is utalhat.

A kotet masik egyedi

tiirelmetlentl egy tjabb

cigarettara gyajtott

¢és nem nézett Balazsra

Baldzs

vett 2 db kiflit 1 pohar tejet

atnézte a sportrovat

aznapi teniszmérkdzéseit

Adrienne

egy sarkanydiszes vorosre

lakkozott pagodaban

az orszaghdz télikertjében

szimbavette teendGit

4 télre gondolt

az olajkalyhdk sarga tiizére
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azonban egy ennél fontosabb

szerepe, kiilonosen a Kemenczky-versek esetében. A margok elvalasztjdk a szdveget a
kiilvilagtol és a tobbi koriilotte levo szovegtdl is. A margok segitenek a tekintetiinket a szovegen
tartani, és segitik a szovegre valo fokuszalast. Ezeknél a verseknél, ha egészében nézziik a
képet, olyan, mintha a szoveggel alkotnd meg a képkeretet is és magat a képet, festményt is. Ha
megnézziik a keret szovegének és a versnek a tartalmat, a ketté kozott nincs logikai kapcsolat.
A keret szovege sok esetben létbolcsességet fogalmaz meg, azonban van, ahol még ez se
mondhato el réluk. Az egyik keretben latszodik, hogy Kemenczky tudatosan valasztotta a
sorsminta cimet a kotetnek, 0 is jatszik a szavak értelmével szerkezetével. Van, ahol mintha
kihtzna a mésodik ’s’ betlit a szobol, van ahol sor €s minta Gsszetételben lathatjuk a szot és
van, ahol a sors és minta kiilon van szedve, a mintahoz pedig egy szdmsor van csatolva. Ebben
az esetben is felmeriilhet a kérdés, hogy Kemenczky csak szamok sorozatat akarta
megjeleniteni vagy valamilyen iizenettel latta el Oket. Egy-két keretrészben szoismétlések
vannak jelen, mintegy visszhangként csengenek. A vers(ek) masik érdekessége, hogy a keret
miatt kiilonallo szovegeknek latszanak, am ha beleolvasunk a vers szdvegébe, észrevessziik,
hogy hét oldalon keresztiil egy versrdl van sz6. Kemenczky tehat a kiilonds keret beillesztésével
vonja be a vizudlis elemet a versbe. Ha a vizualitds aspektusa feldl szeretnénk megkdzeliteni

ezeket a tipusu verseit, olyan, mintha falon 16g6 festményeket néznénk, amelyek azonban nem
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szineket és abrakat tartalmaznak, hanem betiik sokasagat. Igy tehat a tartalmi mélység mellett
ezeknél a verseknél, épp gy, mint a kalligramok esetében, a betiik ,,kollazsabol” jon létre a

kép.

A Meditécid kezdetli versek szintén logomandaldknak szdmitanak, &m megjelenésiik
mar a hagyomanyosabb képvers felé kozelit. Mindegyik miiben a voros és fekete szin jatéka
figyelhetd meg, amely igy nem csak szdvegbeli, de képi kontrasztot is alkot. A nulla vagy kor

szimbolum mindegyik versben feltlinik, amely igy a
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haszf oO illére.
stgal . ; , : , L.
posus clinticaifn golyot, a fekete korvonaltl pedig a fehéret, a masik

zok tiz és huszfilléresek e
ziistgalambok ezistkalasz

ok tiz és hussfilléresek &g versben pedig a rombusz kdzépen a négy égtajat),
O

! 3 hanem szintén jelolheti a mar fentebb megemlitett, a
sé?;ﬁgA;%stbMLET ESZEM
e hildegardi hagyomanyokbol meritkezd, Istennel vald

latomasszerii kapcsolatot is. A 2002-ben megjelent
TEMPLOMSZAJ cimii verseskotetében emliti: ,Ez lehetne egy Burlingtonban készitett
kollazsom cime is; a Champlain — t6 partjan all6 hazunk tivegfalainak egymast tiikkr6z6 alkonyi
holdimitaci6. Abszurditasuk megfelel a valoszeriitlen megcsavart fogalmanak, mint egy csavart
labda a billiardaszatlon, vords gombok visszafelé porgd és hulld lancreakciodi, amint lassan
fordulnak at a zold posztoval eltakart, az innensé perspektivabol elgondolhatd, de mégis
lathatatlan fekete térbe: a semmibe... Es milyen nehéz beszélni, fogalmazni, bonyolult
eseményeket, jelenséghalmazokat értelemesen el6adni a tudattalan, vak és néma hallgatonak,
akit értelmessé, lathatova és beszédessé kell formalj szavaid erejével.” (Kemenczky, 2002, 13.)
Itt Kemenczky az intermedialitas mellett az intertextualitas iranyaba is elmozdul. A két kotet
kozott mintegy 20 év telik el, és a fentebb idézett Harmadik vers cimii irassa TEMPLOMSZAJ
cimii kotetébdl egy lehetséges értelmezési megoldast nyujt Meditacié cimii verseihez. Ravilagit
arra, hogy képversei nem csak meditacios eszkozként szolgalnak, hanem kapcsolatba hozhatok

Kemenczky misztikus latomasaival és ezek alkotdi tovabbgondolasaval. Szintén
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TEMPLOMSZAJ cimi kétetében olvashato: ,,.Szoval a ,,Hulldo Vords Holdak” torténete, nem

Amerika, nem egy kollazskép absztrakt jelrendszere, -

ahogy a négy égtdj felé c

nem! Ez Magyarorszagon torténik velem az i Py

rr elé csen sve szik

J4 (4 r "er 7 7 £ s uhint a

Orségben. Egy dio-, alma-, és feny6fakkal bologatd +<niigl néay

b . . 14 M r r r . r ” égté 1 s

rézsa- és jazminvirag — fejecskékkel és derékig érd 16 Y
eng

zikréz va su

fiivel, a fiivek zold hullaméval elarasztott és telitett hint aho sanig

v égtdj fe 1§ csengv

. . 7 . e szikrézv‘a “suhm‘t ahog

kertben, alig Otvenméternyire egy Arpad kori .8 négy é@ 4] felé esen

gve szikrazva suhint ahog

templomtol, ahova 6romteli szivvel at lehet vonulni,

ES

smely atvonuldsban Krisztus az Ut és az ajto, ERZEKEIMBEN
Krisztus a lajtorja és a szekér, az Isten ladajara = T5°°% S2FF uooy
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SUHINT

elrejtett  titok...” (Kemenczky, 2002, 14.)
Kemenczky vizidinak visszatéré elemei a hold, a
nap, a vords, fehér és az eziist szinek, amelyek
Hildegard miiveinek is jellemzd szimbolumai és
motivumai voltak. o

Kép a képben - Hullimlovasok (2005)

A szoveggel alkotott képverseken tul Kemenczky Judit kdltészetében egy masik nagyon
egyedi ¢és jellegzetes vonds a 2005-ben kiadott Hullamlovasok cimii kotetben fedezhetd fel. Az
altala hagyomanyosnak nevezhetd képversi alkotdsok, egyes verseiben kibdviilnek apro
rajzokkal, keleti ideogrammaékkal? vagy valamilyen vallasi szimbolummal. Ha a versek vizualis
megjelenitését vizsgaljuk, észrevehetd, hogy ezeknél a verseknél mar jobban torekedik a
szabalyos elrendezésre, a szovegek egy szabdlyos téglalap alakjat hordozzak magunkban.
Ehhez a latvanyhoz olykor a gondolatmenetet vagy a versszak belsejét kettévalasztja, igy
nehezitve meg mind az értelmezést, mind pedig az olvasast. Habar épptgy jellemzd ezekre a
verseire is a nyelvi rétegekkel valo jaték, az értelmezés tobbszintll lehetdsége, a versek esetében
mégsem ez a megoldas jelenti itt a képiség megjelenését, mintsem inkabb a gondolkodasra valo
kényszeritést. Ebben az esetben tehat, a nyelv elemi felépitésének értelmezése itt a szovegek
megertését segitik, mintsem képi jellegét hangstlyozzdk. A képverseknél egyértelmiien a

rajzok ¢és jelek adjak meg a képversi hatast, illetve a szoveg elrendezése. Ez a megoldés olyan

2 Olyan irasjelek amelyek nem hangot, hanem valamilyen fogalmat jelolnek. Altaldban ilyenek a keleti (kinai,

japan) irasjelek.
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hatast kelt, mintha a képbe adgyazott képekrdl beszélnénk, a nagy egészbe tobb aprd festmény,
kép keriilne bele, ezzel megosztva az egész mi teljességére iranyulo figyelmet . Habar a japan
irasjelek fontossaganak megértéséhez a nyelv ismeretére van sziikség, az irasjelek mint vizualis

reprezentaciok is jelen vannak a versekben, képi elemként is funkcionalnak, dinamizaljak,

szinesebbé¢ teszik a kdlteményeket.
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Sok esetben a kézzel rajzolt mini ikonok a szoveg valamely jelentéselemét jelenitik meg,
de fontos megvizsgalni azt a lehetdséget is, hogy mi torténik abban az esetben, ha az ikonok és
kalligrafak tulajdonképpen egymas reprodukcioi, tehat a képek éppugy funkcionalhatnak keleti
jelekként, mint a jelek miniatiir képekként. Ezt a feltételezést erdsiti a villamgolyé ég égési
sebek kezdetli koltemény is ahol a vers kozepébe vizszintesen ideogrammak arra fliggélegesen

pedig mini ikonok vannak elhelyezve.
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Am nem csak ez az egyetlen sajatossaga ennek a verskotetnek. Kemenczky Judit altal
is képviselt orientalista miivészeti irdny, a keleti kultara vizualis megjelenitése ebben a kotetben
jelenik meg a leginkabb. Az elébb emlitett versben, nem csak az keleti irasjelek és képek
tilkrozik a vallasossagot, hanem ezek elrendezése. Ha figyelmesen megnézziik a két vonal
derékszogben keresztezi egymast, egy kereszt formdjat alkotva ezzel, ami a keresztény
kultarahoz kothetd. A két kultara parhuzamba vonasa, Gsszeegyeztetése, a kulturalis hatarok
Osszenyitasa meghataroz6 eleme Kemenczky koltészetének. Szolldsi Matyas allapitja meg:
»Kemenczky Juditnal inkabb a kulturalis kiilonbozdségek, hatarok egyfajta elmosasarol, a
benntik rejlé k6zos — mindenhol megtalalhatd — alapok felkutatasanak és megmutatasanak
szandékarol lehet sz0.” (Szol16si, 2014, 79.) Ez a kotet pedig lattatja mindazon gondolatokat,
amelyek ezt a feltételezést erdsitik. Kemenczky szamara a kulturalis kiilonbségek elmosodnak,
a keleti és nyugati vallasi kultura szaméra egy ¢€s ugyanaz. ,,.Szovegei nem arra tesznek
kisérletet, hogy kilépést nyujtsanak onnan, amit elhagyni nyilvanval6an nem lehet, mar csak a
test roghoz kotottsége, nyilvanvalo korlatai miatt sem, hanem a legkiilonfélébb kultarkorok
latszolag egymastdl tavol esd, de ténylegesen Osszefliggd alakjait, torténéseit mutatja meg
egymas utan, egy személyre szabott, nagyon is szubjektiv sziirén keresztiil. Burkoltam ugyan,
de a materialis korlatok sorrdl sorra felbukkannak, jelezve taldn azt, onkénteleniil is, hogy
europaiként milyen terhes és rovid tdva gondolatisag rabjai vagyunk.” (Szolldsi, 2014, 79.)
Meglatasom szerint a két kiillonboz6 kultara és vallas egymas felé nyitasa inkabb spiritualis
szempontbdl jelentds Kemenczky koltészetében. Kutatdsom soran arra a kovetkeztetésre

jutottam, hogy a két vallds egymas felé nyitdsa inkabb a befelé fordulds, 6nmagunk ujra
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felfedezése, €s a vilagban bedltott helye felé iranyul. A sajat spiritualis én és a vilag mozgato
erejének kapcsoloddsa. Kemenczky szdmdara fontos volt a hit, és annak eredete. Mind a
keresztény, mind pedig a taoista vallas a hit és a mindenhaté dnmagunkban valé felfedezésén

alapul, a belsd nyugalmat és békét csak annak megtalalasaval érhetjiik el.

Habar ebben a kotetben nem a tipografiai megoldasok jelentik foként a vizualitést,
érdemes megemliteni, hogy az egyes versekben kipontozassal jelolt részek nagyrészt ebben a
versciklusban jelennek meg. Meglatasom szerint a kipontozott rész két {6 értelmezési
lehetdséget l1at el. Egyrészt, ha a vizulitas szempontjabol vizsgaljuk, jelolheti az lirességet, a tér
kitoltésével a kitdltetlenséget, illetve a hiany eszkozeként is szemlélhetd. Masrészrdl viszont
jelentéssel is telitddhet, ha a befejezetlen gondolatok hagyomdanyosnak vehetd jelolésére
gondolunk, esetlegesen a kolt6 nyitott kérdésként kezeli és hagyja, hogy az olvasé az 6
gondolataival toltse ki a hianyt. Az ezekben a szovegekben kiemelt szavak kozott se feltétlentil
van logikai kapcsolat. Itt a betiistilusokkal valo jaték a kiemelés céljat szolgalja, éppligy mint
egy festménynél az er6sebb szinek vagy vastagabb vonalak vonzzak foként a tekintetet, Gigy a
versekben a betliritkitas, kapitalis betiistilus vagy a vastagon szedés is ezt a hatast éri el, hogy

az olvas6 foként azokra a szavakra fokuszaljon, azoknak adjon jelentdséget.
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esterséghez nem "fsfk érlel a franch . § . . , o
ke . hogy itt a magyar nyelvii szdveg japéan irasjelekkel
beléle a s
senki se le

g
énszinl .o o0t
:“isk;““:;r'(m“_add a hajad csurog
digiseold 1 haldlban
iszold 1 2
Y e

gren Hil keveredik.

59 A versekbe illesztett, kézzel megirt, rajzolt
jelek bevonjak az alkotdt a miibe, azaltal, hogy a
kézjegyét, kézmozgasdnak nyomait Orzik. A koltd a mil részévé valik, a ml pedig a koltd

¢életének részévé. Ezzel és a valosagos hétkoznapi élet kdlteménybe vald szedésével eltlinik a
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koltészet és valo €let kozotti hatar. A kiilsé vilagi képet bevonja a kolteménybe, igy a vers egy

ujabb bels6 vilagot alkot a kiilsé vilag segitségével.

Habar a kézjegy igy a miialkotas részeként funkcional, mégsem lehet elkiiloniteni az
alkototol. Ahhoz, hogy az altala kdzvetitett gondolatok eljussanak az olvaséhoz, ismerni kell
az alkotd vonadsait, €letét, az iras pedig egy olyan miivészet, ami megdrzi az alkotd vonasait.
Ezért lehetséges az, hogy a kolteményt a lelki szemiink el6tt latjuk, a leirt gondolatok fejiinkben
valos képekké valnak. A szavak altal megjelenitett valo vilagbol kiragadt képek altal valik igy

egy¢ kolté-mualkotas-olvaso.

Ezekben a képversekben mar tobb a hagyomanyos képi elem, Kemenczky egyre jobban
Osszemossa a vizualis és irasos elemeket, a kiilonb6z6 miivészetek kozotti hatarok egyre jobban

eltinnek irasaiban.
Festmény vagy képvers? — Templomszdj (2002)

Kemenczky Judit 2002-es kiadasu
TEMPLOMSZAJ cimii  kotetében versei végképp
formabontdé moédon jelennek meg. Témajuk mar foként
vallasi irdanyultsagu, a konyv szerkezete, felépitése is a
Biblia felosztasara emlékeztet, melyek kozé egy-egy
zsoltaros szoveg van beékelve. Ebben a kdotetben az
eddig felvazolt képversi megolddsok mar kevésbé
vannak jelen, azonban a kotet tartalmaz par festményt is,

némelyikbe szoveg is van irva.

Kutatasom soran azért vettem ide ezeket az

alkotasokat is, mert véleményem szerint nem eldonthetd
hatarozottan, hogy ezek képzémiivészeti alkotasokkeént
vagy versekként funkcionalnak. A képzOmiivészeti
motivumok ebben az esetben jobban jelen vannak, azonban a kézirasos szovegek
belehelyezésével nem teljesen hatarolhatok be valamelyik miivészeti csoportba. Szakralis
tartalmu képzOmiivészeti alkotasainak részét képezik kézzel irt szovegek, ami szintén jelzi az
alkotd szandékait a két miivészeti ag, a vizudlis mivészetek és a szomiivészet hatirainak
Osszeny itasara. Az alkotasokban lathato szovegrészek felvetik azt a kérdést, hogy a
szovegek a képekben milyen funkcidt latnak el, esetleg a festmény milyen szerepet tolt be a

szovegekben.
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Ezek egyszerre funkciondlnak képként ¢és
szovegként is. Az abrazolasmod latomasszerti, ahol a
latvany jelentésének megértését szavak is tamogatjak.
Latomasszeriiségét az 1is megerdsiti, hogy vonalai
homalyosak, elmosddottsagukban  elmozdulnak a
nonfigura tivitas fele.A hatarozatlan vonalak, ¢és
formak a gondolatok aramlasat, gomolygasat idézik. Az
alkotasok nem statikusak, hanem folytonosan mozognak A

latvany alomszer(i, nem e vilagi. Kemenczky Hildegard

forditasahoz csatolt tanulmanyaban emliti: ,,Bingen a
fényben nemcsak képeket 14t, hanem szavakat, tetteket és
erdket, ,,a fény hangzik", vagy ,a ragyogis kézként
megérint", ,,...olyan ez, mintha az érzékek hatarvonalai elmosddnanak, mintha hallas, 14tés,
érzés egyesiilnének... Tollpiheként emelkedve a magasba, mintha az O megismerését is egy
testetlen szellemlény érzékelné... Amit ezekben a latomésokban latok vagy tanulok, sokdig
emlékezetemben tartom, és ahogy latom vagy hallom, azonnal tudatosul bennem. Latok, hallok
¢s tudok egyszerre, és mintha csak egyetlen szempillantas alatt fognam fel, amit tudok. Amit
nem latok, azt nem tudom, mert tanulatlan vagyok és csak egyszerti olvasmanyokon
nevelkedtem. Amit irok, azt latomasban latom és hallom és nincs sziikségem mas szavakra,
mint amelyeket hallok és amelyeket csiszolatlan latin szavakkal fejezek ki, mert ezekben a
latomasokban nem kapom meg azt a tanitast, amelyet a filozofiai miiveltség feltételez. Ezek a
szavak nem is olyan szavak, melyek kiilonben az emberi szajbol hangzanak, hanem olyanok,
mint a vibrdlva hajladoz6 langocskdk, vagy mint a tiszta légben vitorlazo felhdk...”

(Kemenczky, 1995)
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Bingennél, a
latomésszerti viziok kép és
szoveg elegyeként jelennek
meg, ugy, mint Kemenczky
Templomsz4j cimili kdtetében
a versek mell¢ beillesztett
festményeken. Bingen
latomésainak  leirdsa  és
Kemenczky festményei kozott
jelentés parhuzam fedezhetd
fel. Ezt tamasztja ald az is,

hogy Kemenczky egyik, a

kotetben levd festménye szinte

pontos masa Bingen egy sajat festményének.

Befejezés

Kutatdsom egy kevésbé ismert magyar kolténd és képzOmiivész, Kemenczky Judit
koltészetére és ezen beliil foleg vizudlis koltészeti alkotdsaira iranyult. Formaujité megoldasait
kivantam bemutatni, amelyek egyediilalloak a magyar neoavantgard irodalomban. Kutatdsom
megkisérelte felmutatni ezek elézményeit, mintait, amelyek hozz4jarulhatnak miiveinek
megkozelitéséhez, ugyanakkor ezeken tilmutatd értelmezési irdnyokat is felmutatni. A
képzémiivészet, az irodalom eszkozei és szakralis témak harmasa hatiarozza meg foként
koltészetét. Kutatdsom sordn beigazolddni latszott, hogy a kozépkori misztika és annak jeles
alakja, Hildegard von Bingen apatnd jelentds hatdssal voltak Kemenczky koltészetére és alkotoi
tevékenységére. Tovabbi kutatasi téma lehetdségét veti fel a kiilonbozo japan és egyéb idegen
nyelvi szovegek vizsgalata a versben, a versek képzomiivészeti szempontbol valo vizsgalata,
vagy annak kutatasa, hogy a szerz6i életrajz és alkotasai hogyan fiiggenek 6ssze Kemenczky

Judit miivészetében.
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