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I. Bevezetés

A 2021. évi LXXIX. torvény olyan grandidzus valtozasokat idézett eld a gyermekek
biintetdjogi védelmének tekintetében, amelyeket nem csupan a szakmai korokben, hanem a
kozvélemény esetében is jelentds visszhang dvezett. Ezen torvénymodositasi csomag részét
képezik a gyermekpornografia blincselekményének nagyfokt szigoritasara, valamint a pedofil-
nyilvantartés létrehozéséra iranyulo rendelkezések is.

A torvénymodositas altal megfogalmazott célkitlizés — tehat a gyermekvédelem —
cafolhatatlanul kiemelt jelentdséggel bir, kiilondsen a gyermekpornografia internetes elkovetési
magatartdsainak térnyerésére figyelemmel, azonban felmeriil a kérdés, hogy a jelenlegi
szabalyozas fényében milyen valtozas varhato a blinelkovetés, illetve blinismétlés tekintetében.
Ugy vélem, a szabalyozas friss mivolta, illetve a bevezetett jogintézmény wjdonsaga
egyértelmiivé teszi témam aktualitasat. A dolgozatom elsddleges célja, hogy az aktualis
szakirodalmi kornyezet figyelembevételével elemezzem a pedofil-nyilvantartds preventiv
eszkozként megnyilvanulod hatékonysagat. Ehhez a gyermekpornografia blincselekményének
hatalyos szabalyozésat, valamint a gyermekpornografia elkdvetdi korének esetében jelentkezd
jellemzdket veszem alapul.

A tanulméanyban torekszem a minél athatobb, azonban mégis szelektiv szakirodalmi és
empirikus kutatdsi eredményeket a témahoz kapcsolododan, a relevans pontokban ismertetni,
azonban figyelembe kell azt is venni, hogy a hazai forrasok csekély mennyiségére vald
tekintettel els6sorban kiilfoldi szerzok miiveit dolgoztam fel, ezéltal pedig elkeriilhetetlenek a
demografiai kiilonbségekre vonatkozd lehetséges eltérések. A dolgozatban megjel6lom a
szakirodalom tovabbi jelenlegi hidnyossagait, és emellett javaslatokat teszek a jovObeli kutatasi

iranyzatokra is.



II. A gyermekpornografia biincselekményének hatalyos magyar
szabalyozasa a 2021. évi LXXIX. torvény tiikrében

A gyermekpornografia blincselekményi szabalyozasdnak ismertetése kiemelkedden 1ényeges a
pedofil-nyilvantartas preventiv hatékonysaganak értékelése tekintetében, azonban e fejezetben
csupan azon tényallasi elemeket részletezem, amelyek dolgozatom tekintetében relevanciaval
birnak.

Tobbek kozt a gyermekpornografia térvényi tényallasanak szabalyozéasat is megvaltoztatta a
2021. évi LXXIX. torvény (a tovabbiakban: pedofil-tdrvény), amelynek a gyermekpornografia
torvényi tényalldsdra vonatkozé modositasai 2021. julius 8-an léptek hatalyba. E mddositas
szamottevOen differencialtabb és szigortibb szabdlyozassal szolgal, mint az eddigi torvényi
tényallds. Bdvitette az elkovetési magatartasok korét, valamint lényegesen megemelte a
gyermekpornografia blincselekményének elkovetése miatt kiszabhato biintetési tételeket,
emellett pedig Gj mindsitett eseteket is meghatarozott, igy egyebek mellett a hivatalos személy
altali elkovetés is kifejezetten szabalyozésra keriilt. Ezeken feliil a mddositas a pornograf
felvétel fogalmat is ujradefinialta. E fejezetben csak a dolgozat szempontjabdl legrelevansabb
valtozasokat részletezem, egyéb részletszabalyok ismertetésébe nem bocsatkozom.

A Dblincselekmény jogi targya korabban a gyermekek zavartalan szexualis fejlodése és a
szexualis fejlédési folyamat tényébdl fakado korlatozott szexualis onrendelkezésiik védelme!
volt, azonban e meghatarozas a modositasok tiikrében mar nem all meg, hiszen ,,a hatalyos
szabadlyok szerint mar nem a tényallaskomplexum egészére, hanem csak a cselekmény

b

kriminolégiai tipusdra irdanyado, mogottes jogi targyként adhaté meg”.? A jogalkotd azzal,
valosaghti abrazolasat” [2012. évi C. torvény a Biinteté Torvénykonyvrdl (a tovabbiakban:
Btk.), 204. § (8) bek.] is, olyan konstrukcioét alkotott, amely szerint a gyermekpornografia
blincselekményének nincs valds individualis jogi targya, hanem ennek helyébe egy kollektiv,
erkolesi jellegli jogi targy 1€ép, hiszen ,,a tényallas egyéni jogtirgysérelem hianyaban is

biintetendé magatartdsokat hataroz meg”.? Ezen megéllapitist az is alatamasztja, hogy a

'NEMEDI MARK: A tiltott pornograf felvétellel visszaélés - a blincselekménytan probaja. In: Kiraly Miklds - Varga
Istvan (szerk.): 4 XXIX. Orszigos Tudomdnyos Didkkori Konferencia Allam- és Jogtudomdnyi Szekcidjanak
dijnyertes dolgozatai. 1. kotet. ELTE, Budapest, 2011, 254-258. p.

2 GAL ANDOR — HEGEDUS ISTVAN — JUHASZ ZSUZSANNA — KARSAI KRISZTINA — MEZOLAKI ERIK — SZOMORA
ZSOLT — TORO SANDOR: Gyermekpornografia. In: Karsai Krisztina (szerk.): Nagykommentdir a Biinteté
Torvénykényvrol szolo 2012. évi C. torvenyhez. Wolters Kluwer Hungary. Budapest, 2019. 466. p.

3 KARSAI 2019, 466. p.



hatéalyos szabélyozas tekintetében biintetenddk azon tizennégy ¢és tizennyolc év kozotti fiatalok
is, akiknek adott esetben az egymasnak kiildott felvételek alapjan magatartasuk beleillik a
torvényi tényallasba.

A pornograf felvétel torvényi fogalmat a Btk. 204. § (8) bekezdése tartalmazza, amely szerint
pornograf felvételnek tekintendd a gyermekpornografia vonatkozasdban ,.a mdasnak vagy
masoknak a nemiséget sulyosan szeméremserto nyiltsaggal, célzatosan a nemi vagy felkeltésére
iranyulo modon torténd abrdzolasa, ideértve a nem létezo személy vagy személyek valosaghii
dbrazolasat is” [Btk. 204. § (8) bek.]. Az eddigi szabalyozéssal egybehangzoan pornograf
felvételnek mindsiilnek a fotd-, video- illetve filmfelvételek, valamint minden mas modon
eldallitott képfelvétel. A 2021. évi LXXIX. torvény értelmében megjelend valtozasok
kovetkeztében viszont a kriminalizalt felvételek kore szignifikdnsan boviilt, ugyanis
tényallasszeriivé valt a Iétezd gyermekek barmilyen mas eljarassal torténd abrazolasa, igy a rajz
¢s festmény is. Ahogyan azt Karsai is megallapitja, ebbdl fakadoan ,,a fogalom elemeinek a
contrario osszevetésével levezethetd, hogy ha az abrazolas létezé személyrol késziilt, akkor
annak nem kell még csak valosaghiinek sem lennie, elegendo, ha a passziv alany
beazonosithato, felismerheto. Ezaltal példaul a gyermekek pornograf festményhez valo
modellként allitdsa is biintetendévé valt.”*

Mindezen feliil egy teljesen Uj elem is hozzakeriilt a definiciohoz: a szabalyozas
hatalybalépésétdl kezdve elkdvetési targynak mindsiil a nem valddi személyekrdl késziilt
valdsaghti 4brazolas is. A torvény miniszteri indokoldsa irdnymutatéast ad a valésaghti abrazolas
értelmezése tekintetében: ,,valosaghii alatt a valosagoshoz megtévesztésig hasonlo abrazolast
ertjiik, amikor nem lehet és nem is varhato el annak megitélése, hogy valosagos-e a személy,
tehat nem a rajzfilmek vagy festmények értenddk ide.

A gyermekpornografia blincselekményének passziv alanya tehat a tizennyolcadik életévét be
nem toltott személy, amely a valosaghii megjelenités esetében ugy tiikrozodik, hogy az dbrazolt
nem létezd személynek valdésaghi mddon tizennyolcadik életévét be nem toltdttnek kell
latszania. E tekintetben tehat tényalldsszeri minden olyan, mesterséges intelligencia
segitségével készitett valosaghti animacid, amely 18. életévét be nem toltott személyt ilyen

kontextusban abrazol.

4 KARSAI12019, 467. p.
5 Indokolasok Tara, 2021. évi 81. szam. A Magyar Kozlony Melléklete, 2021. jhlius 1., csiitértok
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A modositas alapjan a gyermekpornografia elkdvetési magatartasai két csoportra valnak szét: a
204. §-ban talalhatok a pornograf felvételhez, a 204/A. §-ban pedig a pornograf miisorhoz
kapcsolddd magatartasok keriiltek szabalyozasra. Az elkdvetési magatartasok kozé tartozik
tobbek kozott a pornograf felvétel megszerzése, tartasa, illetve a stlyosabban biintetendd
kinalas, atadas, hozzaférhetdvé tétel is. A mindsitett esetek kozé sorolandd egyebek mellett, ha
az elkovetod a biincselekményt ,,nevelése, feliigyelete, gondozdsa vagy gyogykezelése alatt allo
személy sérelmere, illetve a sértettel kapcsolatban fennallo egyéb hatalmi vagy befolyadsi
viszonnyal visszaélve, vagy a sértett kiszolgaltatott helyzetet kihasznalva™ [Btk. 204. § (2) bek.
b) pont], illetve ,,sanyargatast vagy erdszak alkalmazasat tartalmazo felvételre” [Btk. 204. §
(2) bek. d) pont] koveti el. Az utdbbi eset nem valddi személyrdl késziilt valosaghti abrazolason
is tényallasszeri.®

A gyermekpornografia blincselekményének tettese barki lehet — akar tizennyolcadik életévét be

nem toltott személy is —,’ nincs semmilyen jellegi tettesi kvalifikacio.
y yen jelleg

® KARSAI 2019, 467. p.
7 KARSAI 2019, 467. p.



1. A gyermekpornografia bilincselekményének elkovetéséhez

vezetd kockazati tényezok elemzése

A gyermekpornografia elkovetdinek elemzése, visszatérd, egyezd személyi jegyeik vizsgalata,
valamint ezek biinelkovetést eredményez6 hatasainak bemutatasa ugy gondolom létfontossagu
a preventiv eszkozok hatékonysdganak, valamint azok alkalmazéasadnak analizisében, igy
elengedhetetlen a dolgozat szempontjabdl is, hogy ismertetésre keriiljenek e szempontok.
Alapjaban véve a gyermekek irdnti szexualis érdeklddés kimutatasa eldre vetitheti a visszaesés
mértékét az azonositott, gyermekek ellen irdnyuld szexudlis bilincselekményeket elkdvetdk
korében,® igy mindenképp kardindlis kérdés annak megallapitasa, hogy az efféle szexualis
fixdci6 Onmagéiban eredményezi-e a bilinelkdvetést, illetve blinismétlést, vagy pedig
kozrejatszanak mas tényezok is ebben a folyamatban.
Szeretném megjegyezni, hogy jelen dolgozatban a gyermekpornografiat elkovetok alatt azon
elkovetdi csoportot targyalom elsddlegesen, akik kizarolag gyermekpornografiat kovettek el,
mas, gyermek sérelmére iranyulo szexudlis blincselekményt nem.’
Fo hipotéziseim e fejezettel kapcsolatban:
(1) A gyermekpornografiat elkovetdk nem mindegyike pedofil, jelentkezhetnek mas okok
is az elkdvetésre vonatkozdan.
(2) A bilinelkdvetést nem dnmagaban a pedofilia, hanem annak kézben tartdsdnak hidnya
eredményezi.
(3) Az elkovetdk stigmatizacidja az elkdvetdk szocio-affektiv  nehézségeinek

elharap6zédsahoz vezethet.

1. A kockdzati tényezdket befolydsolo faktorok
A gyermekek ellen elkovetett szexudlis blincselekmények felderitett elkdvetdivel kapcesolatos
korabbi kutatasok alapjan a szexualis preferencidk, mint példaul a gyermekek iranti szexualis
érdeklédés ¢és az ahhoz tarsuld parafil érdeklddés, valamint a szexudlis Onszabalyozassal

kapcsolatos problémék a szexudlis blincselekmények korében megvaldsuld blinismétlés

8 HANSON, R. K. - MORTON-BOURGON, K.: The characteristics of persistent sexual offenders: A meta-analysis of
recidivism studies. Journal of Consulting and Clinical Psychology, 6 (2005), 1154-1163. pp.
https://www.icmec.org/wp-content/uploads/2015/10/Characteristics-of-Persistent-Sex-Offenders-Meta-Analysis-
of-Recidivism-2005.pdf

A 111 fejezet 2. pontjaban felvazolt elkdvetdi tipologia is e szemléletet koveti.
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kulcsfontossagu motivacioiként keriiltek beazonositasra.!® Ezek mellett azonban megjelennek
tovabbi Iényeges kockazati tényezdk, mint példaul a kognitiv torzitdsok és a szocio-affektiv
hidnyossadgok, amelyek befolyasolhatjdk, hogy az adott személy elfogadhaté szexualis
motivéaciok alapjan cselekszik-e.!! Ezen tilmenden természetesen az eddig emlitett tényezdk
térhez jutdsa a megkiizdési képesség fliggvényében nagy mértékben fligg az adott személy
személyes erdforrasaitol, illetve személyes koriilményeitdl, amelyeket Iényegesen
befolyésolnak az olyan tarsadalmi tényezdk, mint a tarsadalmi statusz, igy az oktatés szintje és
a foglalkoztatas kérdése.!? Ezen utobbi szempontokra részleteiben nem térek ki a dolgozatom
soran, ugyanis a legtobb, ehhez kapcsolodo kutatas kiilfoldon valdsult meg, kiilfoldi mintakkal,

igy azok eredményei nem kovetnék le a teljesség igényével a magyar demografiai jellemzdket.

i.  Pszichoszexudlis nehézségek

A gyermekpornografia biincselekményének elkovetésérdl megalapozottan feltételezhetd, hogy
a pedofilia valid indikatora lehet, mivel a Seto, Cantor és Blanchard altal 2006-ban lefolytatott
kutatds eredményei szerint egy 685 férfibol 4all6 mintdban a gyermekpornografia
blincselekményének elkovetdi magasabb szexudlis izgalmi szintet mutattak a gyermekeket
megjelenitd abrazolasokra vonatkozdan, mint a felnéttekre nézve, tovabba ugyanezen kutatas
azt is kimutatta, hogy ezen értékek kiilonboztek a gyermekekkel szembeni mas szexualis
blincselekmények elkdvetdinek, a felndttekkel szembeni szexudlis bilincselekmények
elkovetdinek, valamint mas parafiliaval rendelkez6 személyek csoportjaitol. !

De mit is kell pontosan pedofilia alatt értenlink? Seto megfogalmazasa alapjan ,,a pedofilia a

pubertaskor elotti gyermekek iranti szexualis vonzalomként definialhato, amelyet tartos és

10 HANSON, R. K. —~HARRIS, A. J. R.: Where should we intervene? Dynamic predictors of sexual offense recidivism.
Criminal Justice and Behavior, 27 (2000), 6-35 pp.;
https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0093854800027001002

HANSON, R. K. —HARRIS, A. J. R—HELMUS, L. — SCOTT, T. L.: 4ssessing the risk of sexual offenders on community
supervision: The Dynamic Supervision Project. (User Report 2007-05) Public Safety Canada, 2007, Ottawa,
Canada.

https://www.publicsafety.gc.ca/cnt/rsrcs/pblctns/ssssng-rsk-sx1-ffndrs/ssssng-rsk-sxI-ffndrs-eng.pdf9

' HANSON 2007

12 BARBAREE, H.E. — MARSHALL, W.L.: Deviant sexual arousal, demographic and offense history variables as
predictors of reoffense among child molesters and incest offenders. Behavioral Sciences & the Law, 6 (1988), 267-
280. pp.
https://www.academia.edu/27372945/Deviant_sexual arousal offense history and demographic variables as
predictors of reoffense among child molesters

13 BLANCHARD, R. — CANTOR, J. M. — SETO, M. C.: Child pornography offenses are a valid diagnostic indicator of
pedophilia. Journal of Abnormal Psychology, 115 (2006), 610. p.
https://www.researchgate.net/publication/6918923 Child pornography offenses are a valid diagnostic_indica
tor_of pedophilia



visszatero szexudlis gondolatok, fantaziak, késztetések, izgalom vagy viselkedes jelez ("vagy",
mert a diagndzis feldallithaté pusztan a gondolatok és késztetések alapjan is). '
A DSM-5'3 jelenlegi allaspontja szerint semmilyen jellegli szexualis orientacio sem tekinthetd
mentalis zavarnak, még az sem, ha annak targya a gyermekek iranti vonzodas.!® A szexudlis
orientacié akkor mindsiil mentélis zavarnak, amennyiben teljesiilnek a mentalis zavarok 6
kritériumai, igy tobbek kozt az is, hogy az életvezetési zavarokat okoz, azaz ,.ha a fantazialdas,
nemi késztetés és viselkedés klinikai értelemben jelentos stresszt okoz, vagy hatraltatja az
érvényesiilést a szocialis vagy munkahelyi kornyezetben, vagy az élet mds, fontos teriiletén”.’
Ennek értelmében tehat a ,,probléma” legfébb forrasa nem 6nmagéaban a szexudlis orientacio,
hanem az a lelki torzulas, amelyet az okoz.!'8
Ahhoz, hogy a pedofilia fogalmardl mélyrehatéan beszélhessiink, eldszor a parafilidk
kérdéskorét kell roviden ismertetni. A parafilia kifejezés alapvetden ,,szexudlis vonzalmat jelol
olyan targyak, helyzetek, léenyek vagy emberek irant, amelyek/akik irant az emberek tobbsége
szexudlisan kozombos.”'® A DSM-5 sszesen tiz parafiliat tart szamon, ezek koziil az egyik a
pedofilia. Fontos kiemelni, hogy minden parafilianak alapvetd kovetelménye, hogy ,, (1) az
alanya nagykoru, (2) az allapot tartos, tehat legalabb hat honapig fennall, (3) a szexudlis
késztetés tettekben is megnyilvanul, (4) a vonzodas targya akarata ellenére vonodik be az
eseménybe, (5) és az dllapot erds stresszt vagy jelentds életvezetési zavart idéz el6.”2° Igy, ha a
feltételek valamelyike mar nem realizalodik, minddssze szexualis orientaciorol beszélhetiink.?!
A DSM-5 a pedofilidt meghatarozasakor mentélis zavarként emliti, amelynek tiineteit is
felsorolja:

1. szexualis vonzalom 13 éves vagy fiatalabb gyermekek irant;

2. szexualis kozeledés gyermekekhez, vagy erds fizikai és/vagy pszichikai stressz

a vagyak elfojtdsa nyoman, ami nehézséget okoz az emberi kapcsolatokban;??

14 SETO, M. C.: Is pedophilia a sexual orientation? Archives of Sexual Behavior, 41(1), (2012). 232. p.
https://link.springer.com/article/10.1007/s10508-011-9882-6

15 A DSM-5 az Amerikai Pszichiatriai Tarsasag éltal kiadott taxondmiai és diagnosztikai eszkoz, a Diagnostic and
Statistical Manual of Mental Disorders kézikonyvének 2013-as frissitése. Az Egyesiilt Allamokban a DSM szolgél
a pszichiatriai diagnézisok felallitasanak alapjaként.

16 FARKAS JOHANNA — FOGARASI MIHALY — HALLER JOZSEF: Szexualis blincselekmények.

In: Haller Jozsef (szerk.): Biintettek krimindlpszichologiaja. Dialdg Campus. Budapest, 2020. 59. p.

17 HALLER 2020, 59. p.

18 HALLER 2020, 59. p.

19 HALLER 2020, 60. p.

20 HALLER 2020, 60. p.

2l HALLER 2020, 61. p.

22 Ld. IV. fejezet 2. pont i. alpont



3. az alany legalabb 16 éves, és legalabb 5 éves korkiilonbség van kozte és
vagyainak célpontja kozott;
4. tovabba az idébeli meghatarozas itt is érvényesiil: a tiineteknek legalabb hat
honapig fenn kell allniuk.
Azonban a DSM-5 a pedofilia esetében is elhatarolja egymastol a korabban emlitett szexualis
orientaciot és a pedofil zavart, igy tehat amennyiben a fantdzidlds nem materializalddik
valamilyen tevdlegesen végrehajtott szexualis cselekményben, addig a szexualis orientacid
korében marad.?® Ezt alatdmasztja Sefo 2012-es kutatdsa is, amelyben emellett azt az
allaspontjat is kifejti, miszerint els6sorban a gyermekek sérelmére megvalosuld szexualis
blincselekmény elkdvetését nem a pedofilia, hanem az afeletti kontrollvesztés okozza.**
Néhany elmélet a pedofilia kialakuldsat az eddig emlitettek, illetve a korabban, gyerekkorban
megélt szexualis traumak?® hatdsa mellett biologiai okokhoz, igy a tesztoszteronhoz is koti.
Alapvetden, ha a szexudlis iranyultsagtol fiiggetleniil az Onreguldcioval nincs probléma,
mindenkinek tudnia kellene uralkodni a szexudlis vagyain, azonban a nemi vagy erdsségét
meghatarozo tesztoszteron tiltermelddése az altaldnos mértékii nemi vagyat beliilrél fakado
kényszerré transzformalja.?® Ezt figyelembe véve tehat fontos kiemelni, hogy a pedofil
orientaci6 pedofil blindzéssé vald alakulasaban nem csupén tarsadalmi €s pszichés tényezok,
hanem bioldgiai okok is kozrejatszanak. A pedofilia biologidja rendkiviil fontos, és lassan

kozponti szerepet fog jatszani a kezelés utjan megvalosuld prevencid miatt, viszont meg kell

23 HALLER 2020, 62. p.

24 SET0 2012, 234. p.

25 Természetesen tagadhatatlan azon allitas, hogy bizonyos mértékben a gyermekkorban megélt szexualis traumak
is kockazati tényezoként jelennek meg a gyermekpornografiat elkdvetok esetében, azonban ahogyan Craisatti és
tarsai is ramutatnak 2007-es kutatdsukban, ez lényegesen kisebb jelentdséggel bir, mint a
kontaktbtincselekményeket elkovetok esetében. Ez magéval vonja azon megallapitast, hogy az éaldozatok
pszichoterapids gondozasa is fontos lenne. Ugyanakkor kifejezetten ezzel a tényez6vel csak emlités szintjén
kivanok foglalkozni, részleteiben nem ismertetem az ezzel kapcsolatos elméleteket, ugyanis a dolgozatom altal
kitlizott célok megértéséhez elegenddnek tartom azt felvazolni, hogy a fejezetben targyalt kockazati tényezok
hogyan jarulnak hozza a blinelkdvetéshez.

CRAISATTIL, J. — KEEN, S. — WEBB, L.: Characteristics of Internet child pornography offenders: A comparison with
child molesters. Sexual Abuse: A Journal of Research and Treatment, 19 (2007), 449-465. pp.
https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/107906320701900408

26 BERLIN, F. S.: Basic Science and Neurobiological Research: Potential Relevance to Sexual Compulsivity. The
Psychiatric Clinics of North America, Vol 31, No. 4. (2008).623-642. pp.
https://www.clinicalkey.com/#!/content/playContent/1-s2.0-

S0193953X0800084 1 ?returnurl=https:%2F%2Flinkinghub.elsevier.com%?2Fretrieve%2Fpii%2FS0193953X080
00841%3Fshowall%3Dtrue&referrer=
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jegyezni, hogy az ezzel kapcsolatos kutatdsok egyeldre gyerekcipOben jarnak, és szamos
tekintetben egyontetii valaszok még nem sziilettek.?’

Altalanossagban a szakirodalmak egyontetii allaspontja alapjan viszonylag tisztan elkiilonithet6
a gyermekek sérelmére elkovetett szexualis biincselekmények esetében a pedofil és a nem
pedofil biingzés.?® A pedofil biinoz6k csoportjaba azon elkovetdk tartoznak, akik gyermek
elleni szexualis blincselekményt kdvettek el (és erre valamilyen mddon fény is deriilt), tovabba
emellett pedofil jegyekkel is rendelkeznek.?’ E koron beliil is megkiilonboztethetiink két
alcsoportot: az egyik esetben az aldozat és az elkovetd csaladtagok, mig a masik esetben az
elkovetd munkajabol fakadoan keriilhet kozel aldozatdhoz. Az el6bbi esetben bizonyithatoan
magasabb az antiszocialitds szintje, mint az utdbbiban, emellett pedig a csaladon beliili
elkdvetdk pszichopatias jegyekkel is rendelkeznek esetenként.>* EbbSl kovetkezik, hogy tehat
a pedofilia esetében az orientdcié altaldban akkor valik blinelkdvetési kockéazati tényezévé,
amennyiben a pedofil vagyak eluralkodnak az adott személyen, és & nem rendelkezik a
megfeleld mindségli és/vagy erOsségili megkiizdési stratégiaval.’! A nem pedofil jellegii
gyermekek elleni szexualis bantalmazas megvalosulhat nem pedofil elkovetdk éltal is,*? s6t, az

elkdvetdk szignifikdns részét ezen csoport teszi ki.3* Az ilyen elkovetSk esetében tehat az

27 Pédaul Schiffer és tarsai kutatdsa elsdsorban a gyermekkorban elszenvedett szexualis bantalmazas altal kialakult
agyszerkezeti torzulasok ¢és a pedofil blindzés kozotti kapcsolat fennallasat vizsgalja.

AMELUNG, T. — BEIER, K. M. — GERWINN, H. — KAERGEL, C. — KRUGER, T.H.C. — MARR, V. — MASsAU, C. —
MATTHIAS, W. — MOHNKE, S. — POHL, A.— PONSETI, J. — SCHIFFER, B. — SCHILTZ, K. — TENBERGEN, G. — WALTER,
H. — WALTER, M. — WEISS, S.: Gray Matter Anomalies in Pedophiles with and without a History of Child Sexual
Offending. Translational Psychiatry, Vol. 7, No. 5. (2017).

https://www.nature.com/articles/tp201796

28 HALLER 2020, 66. p.

2 SETO, M. C.: Pedophilia and Sexual Offenses against Children. Annual Review of Sex Research. Vol. 15. 2004.
321-236. pp.

https://www.researchgate.net/profile/Michael-

Seto/publication/6874943 Pedophilia_and sexual offenses against children/links/56267a6108ae4d9e5c4d2afb/
Pedophilia-and-sexual-offenses-against-

children.pdf? sg%5B0%5D=started experiment milestone&origin=journalDetail

30 HALLER 2020, 66. p.;

BRIKEN, P. — EHER, R. -LOHMANN, L. — RETTENBERGER, M. —TURNER, D.: Pedophilic sexual interests and
psychopathy in child sexual abusers working with children. Child Abuse & Neglect (2013).
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0145213413002147?via%3Dihub

BRIKEN, P.—HOYER J. —KLEIN, V.- SCHMIDT, A. F.— TURNER D.: Risk factors for sexual offending in men working
with children — A community-based survey. Archives of Sexual Behavior (03/2016).
https://link.springer.com/article/10.1007/s10508-016-0746-y

3L HALLER 2020, 66. p.

32 SETO 2004, 321-236. pp.

33 BLAK, T. — BLANCHARD, R. — DICKEY, R. — KLASSEN, P. — KUBAN, M. E.: Sensitivity and Specificity of the
Phallometric Test for Pedophilia in Nonadmitting Sex Offenders. Psychological Assessment, Vol. 37, No. 1.
(2001).118-126. pp.;

https://psycnet.apa.org/doiLanding?doi=10.1037%2F1040-3590.13.1.118;
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elkovetés oka egyaltalan nem magyardzhato a pedofilidval, hanem sok més kockazati tényezo
egylittesének eredményeként valosul meg a gyermek sérelmére elkdvetett biincselekmény:
stresszhatas, kirekesztettség, fesziiltséglevezetés, felndtt nemi partner tartos hidnya, stb.3*

Ha kifejezetten a gyermekpornografiat elkovetdket vizsgaljuk, megallapithatd lesz, hogy 6k
erdsebb pedofil mintat és tobb szexuadlis jellegi devianciat mutatnak a gyermekek iranti
szexualis izgalom tekintetében, mint a gyermekekkel szexudlisan visszaélok.>®> Ebbdl azonban
nem kovetkezik egyenesen azon allitas igazsadga, hogy minden gyermekpornografiat elkovetd
pedofil. Az a legfébb megkiilonboztetési szempont a pedofilidval rendelkezd és pedofiliaval
nem rendelkezd gyermekpornografiat elkovetok kozott a pornograf tartalom elsddleges
jellemzdinek, s igy a képeken abrazolt aldozatok életkoranak figyelembevétele.*® Ebbol
kovetkezden feltételezhetd, hogy a kiskortiak iranti parafil preferenciaval nem rendelkezd
gyermekpornografiat elkovetdk a tizenéves fiukat és/vagy lanyokat abrazold képekhez
vonzddnak igy, ahogy a nem pedofilok olyan lanyok és/vagy fiuk ellen kdvetnek el szexualis
blincselekményeket, akik még nem érték el a felndttkort, ugyanakkor nem mutatnak
preferenciat a nagyon fiatal gyermekeket abrazold képek irant.>’ Mindemellett még
kiemelkedébb szerephez juthat a biincselekmény elkovetésétdl valod tartdozkodasra iranyulod
gatlo kontroll érvényesiilése a gyermekpornografia biincselekményének esetében, foként az
internetes elkovetés kapcsan. Az online térben megvaldsulo, 1ényegesen konnyebb pornograf
tartalmakhoz valo hozzaférés jelentdésen neheziti az elkovetd ellendllasat, azaz ilyenkor az
onszabalyozasi képesség sokkal nagyobb terhelésnek van kitéve, mint mas esetekben. Emellett

a nagyobb mértékli, szexualitds terén megjelend Onszabalyozasi problémak azzal is

ENNIS, L. — MuRrPHY, W. D. —PAGE, J. —SETO, M. C.: Detecting Anomalous Sexual Interests among Juvenile Sex
Offenders. Annals of the New York Academy of Sciences. Vol. 989, No. 1. (2003).118- 130. pp.
https://nyaspubs.onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/j.1749-6632.2003.tb07298.x

34 CONTE, J. R.: Clinical Dimensions of Adult Sexual Abuse of Children. Behavioral Sciences and the Law, Vol. 3,
No. 4. (1985). 341-354. pp.

https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1002/bs1.237003040;

GARY, T. S.—GROTH, A. N. —HOBSON, W. F.: The Child Molester: Clinical Observations. Journal of Social Work
& Human Sexuality, Vol. 1, Nos. 1-2. (1982).129-144. pp.
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1300/J1291v01n01 08

35 SETO 2006, 610. p.;

BABCHISHIN, K. M. — HANSON, R. K. — HERMANN, C. A.: The characteristics of online sex offenders: A meta-
analysis. Sexual Abuse, 23(1), (2011). 92—-123. pp.
https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/1079063210370708

36 BOGAERTS, S. — HOUTEPEN, J. A. B. M. — SUTSEMA, J. J. —: From child pornography offending to child sexual
abuse: A review of child pornography offender characteristics and risks for cross-over. Agression and Violent
Bahavior 19 (2014). 469. p.
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1359178914000810?via%3Dihub

37 SETO 2006, 611. p.
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magyarazhatok, hogy 6nmagaban az 6nszabalyozasi képesség nagy mértékben fligg a — gyakran
kényszeress¢ valo — szexudlis tevékenységektdl, amely ebben az esetben rutinszeri
pornografia-hasznalatban nyilvanul meg.®® Az eddig felvazoltak alapjan tehat Ggy vélem,
teljesiilni latszik azon hipotézisem, miszerint a gyermekpornografia biincselekményének
elkovetését nem kifejezetten a pedofilia — mint szexudlis deviancia, illetve mentalis zavar —
okozza, hanem az azzal szoros Osszefiiggésben all6 dnregulacids problémak.

Mindemellett azt is kifejezetten fontos megallapitani, hogy a gyermekpornografiat elkdovetdk
kisebb valoszintiséggel keriiltek intim kapcsolatba gyermekkel, mint a gyermekeket

szexualisan bantalmazok.?®

ii. Az elkdvetdk szocio-affektiv hianyossagai
Ezen jellemzdk csoportja dsszességében a szocialis nehézségeket és a felndttekkel vald intim
kapcsolatok kezdeményezésének, valamint fenntartasanak alapvetd problémait foglalja magaba
a szocio-affektiv nehézségek tiikrében.*?
Bér korabbi kutatdsok alapjan kijelenthetd, hogy a gyermekpornogréfiat elkovetokre nem
jellemz6 a magas szintii pszichopatoldgia,*! a legtobben mégis rendelkeznek bizonyos szocio-
affektiv hidnyossagokkal. Ezen szocio-affektiv hidnyossdgok leginkabb depresszioban,

szorongassal Osszefiiggd problémdakban, igy példaul kényszerbetegségekben nyilvanulnak

38 CRAISATTI 2007, 449-465. pp.

39 MCCARTHY, J. A.: Internet sexual activity: A comparison between contact and non-contact child pornography
offenders. Journal of Sexual Aggression, 16 (2) (2010), 181-195. pp.
https://www.researchgate.net/publication/247497613 Internet_sexual activity A comparison_between contact
_and_non-contact _child pornography offenders ;

BULTEN, E. — NUMAN, H. — REUNEN, L.: Demographic and personality characteristics of Internet child
pornography downloaders in comparison to other offenders. Journal of Child Sexual Abuse, 18 (2009), 611-622.
pp-

https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/10538710903317232

40 BEECH, A.R.— WARD, T.: An integrated theory of sexual offending. Aggression and Violent Behavior, 11 (2006),
44-63. pp.

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1359178905000200?via%3Dihub

41 EGAN, V. — HAYES, E. — HENRY, O. — MANDEVILLE-NORDEN, R.: Do internet-based sexual offenders reduce to
normal, inadequate and deviant groups? Journal of Sexual Aggression, 16(1), (2010). 33-46. pp.
https://www.researchgate.net/publication/48168293 Do Internet_sexual offenders reduce to normal inadequa
te_and_deviant_groups;

ALLAM, J. — LAULIK, S. — SHERIDAN, L.: An investigation into maladaptive personality functioning in Internet sex
offenders. Psychology, Crime & Law, 13(5), (2007). 523-535. pp.
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/10683160701340577;

BABCHISHIN, K.M. — HANSON, R.K. — VANZUYLEN, H.: Online Child Pornography Offenders are Different. A
Meta-analysis of the Characteristics of Online and Offline Sex Offenders Against Children. Arch Sex Behav 44,
(2015). 45-66. pp.

https://link.springer.com/article/10.1007/s10508-014-0270-x
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meg*?, tovabba magukba foglaljak egyebek mellett az érzelmi intimitas hianyat, valamint az
internalizalt negativ érzelmeket is.*> Emellett a gyermekpornografiat elkovetdk Egan és tarsai
kutatasa alapjan konnyen lehet, hogy alacsony Onbecsiiléssel €és érzelmi elmaganyosodassal,
valamint az elszigeteltség érzésével is kiizdenek,** tobbek kozt az elkovetdk stigmatizacidjanak
koszonhetden.*> Az efféle érzelmi elmaganyosodas, illetve az intimitas hidanya kimutathatoan
nagy mértékben kozrejatszik a biinismétlés valoszinliségének megndvekedésében.*® Ezenfeliil
az alacsony szintli asszertivitas, illetve a dominancia alacsony szintje, vagy akar teljes hianya
interperszonalis téren is komplik4ciokat okoz az elkdvetdk szdmara. Ebben a korben
kiemelendd, hogy alatdmasztast nyert azon megallapitds, miszerint a dominancia hidnyanak
érzése gyakran vezethet a gyermekekkel szembeni szexualis biincselekmény elkdvetéséhez,
ugyanis sok esetben az irdnyitas, uralom visszanyerése érdekében a biincselekmény célpontjava
a gyengébb félnek szamitd gyermek valik.

A gyermekpornografiat elkovetok egy része esetén egyes antiszocidlis tendenciak is bizonyitast
nyertek, hiszen erésen megjelenhetnek kizsakmanyolassal, illetve manipulacioval kapcsolatos
személyiségjegyek,*’ valamint az impulzivitas,*® amelyek rendkiviil nagy szerephez jutnak a
gyermekekkel szemben elkdvetett szexualis blincselekmények elkdvetési moddjanak
megalapozasaban a bizalmi viszony kiépitése tekintetében.

Az impulzivitas kifejezetten lényeges elem, ugyanis az a kovetkezmények nem megfeleld

mérlegelése altal hatranyosan befolyasolja a gatlasok mértékét.* Egyes kutatasok a pedofil

42 MccARTHY 2010, 181-195. pp.

43 THORNTON, D.: Constructing & testing a framework for dynamic risk assessment. Sexual Abuse: A Journal of
Research and Treatment, 14 (2002), 139-154. pp.
https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/107906320201400205

4 EGAN 2010, 33-46. pp.

4 Ld. IV. fejezet 2. pont i. alpont

46 HANSON 2007;

BAKER, C.K. — HANSON, R.K. — MCMAHON, P.M. — RYAN, G. — WHITAKER, D.J.: Risk factors for the perpetration
of child sexual abuse: A review and meta-analysis. Child Abuse & Neglect, 32 (2008), 529-548. pp.
https://www.researchgate.net/publication/5336768 Risk factors for the perpetration of child sexual abuse
A review_and meta-analysis

47 LoVELY, R. W. — ROGERS, M. K. — SEIGFRIED, K. C.: Self-reported online child pornography behavior: A
psychological analysis. International Journal of Cyber Criminology, 2(1), (2008). 286-297. pp.
https://www.researchgate.net/publication/252152450 Self-

Reported Online Child Pornography Behavior A Psychological Analysis/link/5411b6fb0cf29e4a23297ed4/d
ownload

4 BEECH, A.R. — ELLIOTT, I. A. — MANDEVILLE-NORDEN, R. — MIDDLETON, D.: 4n investigation into the
applicability of the Ward and Siegert Pathways Model of child sexual abuse with Internet offenders. Psychology,
Crime & Law, 12(6), (2006). 589-603. pp.

https://www.researchgate.net/publication/241685871 An_investigation into the applicability of the Ward an
d Siegert Pathways Model of Child Sexual Abuse with Internet Offenders

49 COHEN, L. J.— GALYNKER, L.: Identifying the Psychological Correlates of Pedophilic Desire and Behavior: How
Can We Generalize Beyond Forensic Samples? 2022. 9. p.
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mintakban magas szintii impulzuskontroll-zavarokra leltek,>® azonban nincs egyeldre egyontetii
allaspont a szakirodalomban ezzel kapcsolatban.! Ennek oka az lehet, hogy az elkdvetdk
kozotti heterogenités kifejezetten magas, s igy mas és mas lehet jellemz0 a pedofil, illetve nem
pedofil biinelkovetdk, valamint az opportunista és a konzekvens elkovetdk személyiségjegyei
kozott ebben a tekintetben.

Kiemelend6, hogy az internetes gyermekpornograf elkdvetok esetében kiilonos jelentéséggel
birhat annak ténye, hogy mennyire okoz az adott elkdvetd szamara nehézséget a személyes
szexualis kapcsolatok kiépitése (akar felnéttekkel is), ugyanis az intimitasi problémakkal kiizd6
egyének hajlamosabbak lehetnek bizonyos online szexudlis szokéasok kialakitasara.>?
Mindamellett, hogy az online tér képes egyfajta pszeudo-szexualis intimitast létrehozni az
elkovetd ¢s a gyermek kozott, figyelemmel kell lenniink arra is, hogy ezen lehetdség egy olyan
kiutat is biztosit az elkdvetd szamdra a felndttekkel vald kapcsolat kezdeményezése ¢€s
fenntartasa alol, amelyben nem kell e problémakkal konkrétan szembenéznie.>?

Bér fontos megjegyezni, hogy e tekintetben sem létezik a szakirodalomban egy ténylegesen

egységes perspektiva, mégis szamos kutatds eredménye®® azt mutatja, hogy a klasszikus

https://www.academia.edu/30598783/Identifying_the Psychobiological Correlates of Pedophilic Desire and
Behavior How _Can_We Generalize Our Knowledge Beyond Forensic_Samples

50 GALLI, V. —~ MCELROY, S. L. — SOUTULLO, C. A.: The psychiatric diagnoses of twenty-two adolescents who have
sexually molested other children. Compr Psychiatry. 1999;40:85-88.
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0010440X99901104?via%3Dihub;

COLEMAN, E. — OHLERKING, F.— RAYMOND, N.C.: Psychiatric comorbidity in pedophilic sex offenders. American
Journal of Psychiatry. 1999; 156:786-788.

https://www.researchgate.net/publication/12970615 Psychiatric_comorbidity in pedophilic_sex offenders

S BARRATT, E. S. — STANFORD, M. S.: Impulsiveness, in personality characteristics of the personality disordered
client. In: Costello CG (Ed), Handbook of Psychiatric Measures. New York (NY). Wiley, 1995.

52 PUTNAM, D. E.: Initiation and maintenance of online sexual compulsivity: Implications for assessment and
treatment. CyberPsychology and Behavior, 3 (2000), pp. 553-563. pp.

https://www .liebertpub.com/doi/pdf/10.1089/109493100420160

33 BEECH, A. R — ELLIOTT, L. A.: Understanding online child pornography use: Applying sexual offense theory to
internet offenders. Aggression and Violent Behavior, Volume 14, Issue 3, 2009a, ISSN 1359-1789. 180-193. pp.
https://reader.elsevier.com/reader/sd/pii/S1359178909000305?token=CAAD866 1 CDF2E740ADF8184F87CCC
C6438967010596B57D932D835F2FOBEDBFOD1E8683981A491889E00FEFD4DA 1BF67&originRegion=cu-
west-1&originCreation=20221207122941

54 BATES, A. — METCALF, C.: A psychometric comparison of internet and non-internet sex offenders from a
community treatment sample. Journal of Sexual Aggression, (2007), 13(1), 11-20. pp.
https://www.researchgate.net/publication/233499442 Psychometric_comparison_of Internet and non-
Internet_sex_offenders;

BEECH, A. R. — ELLIOTT, I. A. — HAYES, E. — MANDEVILLE-NORDEN, R.: Psychological profiles of Internet sexual
offenders: Comparisons with contact sexual offenders. Sexual Abuse, (2009)b, 21(1), 76-92. pp.
https://www.researchgate.net/publication/24011728 Psychological Profiles of Internet Sexual Offenders Co
mparisons With Contact Sexual Offenders;

BICKART, W. — FAUST, E. — MAGALETTA, P. R. — MCLEAREN, A. M.: Exploring clinical and personality
characteristics of adult male internet-only child pornography offenders. International Journal of Offender Therapy
and Comparative Criminology, (2012), 58(2), 137-153. pp.
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szexualis gyermekbantalmazokkal dsszehasonlitva a gyermekpornografiat elkdvetdk szocio-
affektiv problémainak mértéke Iényegesen alacsonyabb mértékii, igy dnbecsiilésiik magasabb,
tovabba kevesebb biinelkdvetéssel és antiszocidlis viselkedéssel kapcsolatos jellemzdvel
rendelkeznek. Kiemelném, hogy mindez nem azt jelenti, hogy ezen tényezdk a
gyermekpornografiat elkdvetdk esetében hianyoznak, csupan azt, hogy az 6sszehasonlitdsban
alacsonyabbak ezen értékek, ugyanis bizonyitottan megjelennek esetiikben is a felndtt és
gyermek szexudlis kapcsolatot tadmogatd attitidok, tovabba egy bizonyos mértéki

empatiadeficit is.>

iii. Az elkdvetdk esetében jelentkezd kognitiv torzitasok
A szexualis biincselekmények elkdvetésének értelmezésében véleményem szerint rendkiviil
fontos tényez6 az elkdvetdkben lezajlod kognitiv torzitdsok megismerése és megértése. Ezek
olyan diszfunkcionalis hitrendszerek, amelyek tdmogatjadk a gyermekek és felndttek kozott
létrejovd szexualis kapcsolatot.’® A szakirodalomban kiilonbozé allaspontok alakultak ki a
jelenség kapcsan, azonban mindegyik felfogasban kdzos jegy, hogy a kognitiv torzitasok olyan
racionalizal6 meggydz6dések, amelyeket az elkovetd a bilinelkdvetéssel kapcsolatos negativ
érzelmek lekiizdése érdekében hoz létre és hasznal.>” Ezen torzitiasok vagy a blincselekményt
megelézden alakulnak ki annak érdekében, hogy a blincselekmény elkdvetése megindulhasson,
vagy pedig a bilincselekmény elkovetése utdn jelenik meg utdlagos legitimacids célt és

esetlegesen blntudatenyhitést szolgalva.>®

A kognitiv torzitasok bizonyos mértékben
megakadalyozzak a devidns viselkedés gatlasat azzal, hogy egy nem valos, torz képet alkotnak
a gyermekkel megvalosuld szexudlis élmény kovetkezményeirdl.’> Onmagaban a kognitiv
torzitas mint kifejezés szdmos, kiilonb6z6é mechanizmust, valamint funkciot valdsit meg, és
mindig szem el6tt kell tartani, hogy ezeket nem lehet generalisan kezelni, ugyanis az elkdvetd
véalogatja, hogy az adott torzitds az adott személy tekintetében milyen tartalommal bir és az

hogyan alakul ki.

55 EGAN 2010, 1-13. pp.; ALLAM 2007, 523-535. pp.

5 ABEL, G. G. — BECKER, J. V. — CUNNINGHAM-RATHNER, J.: Complications, consent, and cognitions in sex
between children and adults. International Journal of Law and Psychiatry, 7 (1984), 89-103. pp.
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/0160252784900086?via%3Dihub

57 BOGAERTS 2014, 469. p.

58 BOGAERTS 2014, 469. p.

59 COHEN 2022, 9. p.
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Két megkozelités alakult ki Ward (2000),%° valamint Taylor és Quayle (2003a)%! altal az
internetes gyermekpornografia esetén relevans torzitasokkal kapcsolatban:

(1) az els6 esetkdr magaba foglalja mindazon, biincselekménnyel 6sszefiiggd kogniciot, amely
a gyermekpornograf képek megtekintésének helyességével, illetve ezen magatartas
kovetkezményeivel kapcsolatosak;

(2) a masodik esetkorben pedig elsddlegesen magaval a felndtt-gyermek szexualis kapcsolat
helyességével és kovetkezményeivel kapcsolatos kogniciok jelennek meg.

Taylor és Quayle®® 4 csoportba sorolta az egyes kognitiv torzitdsokat az internetes
gyermekpornografia elkdvetdi tekintetében:

(1) a gyermekpornograf tartalom képi mivoltabol fakadd oOnigazolds — ,.erkdlesi kod”

kialakitasa;

(2) a gyermekpornograf tartalmakon szerepld gyermekek személytelenitése;

(3) masokra vald hivatkozas: az internetes elkovetési forma normalizalasa arra valo

tekintettel, hogy abban masok is részt vesznek;

(4) onigazolas az online kozosségi halozatokon valo 0sszejatszas, kozremiikodés révén.
Ezen folyamatok koziil az un. erkélcsi kodot, illetve az dldozatok személytelenitésének
mechanizmusat emelném ki és részletezném.

A gyermekpornografia internetes elkdvetdi altal felallitott belsd erkdlesi kod 1ényegében azon
alapul, hogy a képen lathaté aldozattal kapcsolatban nem szexudlis visszaéléssel kapcsolatos
kogniciok alakulnak ki az elkdvetdben, hanem minddssze a bantalmazé bilincselekmény
rekonstrukcidja valosul meg a megtekintés altal, igy pedig az egyének kivonjdk magukat az

abrazolt szexualis tevékenységgel okozott karok miatti felel6sség alol.®

A gondolatmenetem
egyik alapkovét Quayle és Taylor egy masik kutatasa (2002) ®* adja, ahol kimutattak, hogy a
gyermekpornograf tartalmat megtekinték olyan kognitiv torzitdsokat mutatnak, amelyek

kozvetleniil kapcsolodnak a képek tartalmahoz. A kutatds eredményei alapjan egyrészt az

80 WARD, T.: Sexual offenders' cognitive distortions as implicit theories. Aggression and Violent Behavior, 5
(2000), 491-507. pp.

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1359178998000366

' QUAYLE, E. — TAYLOR, M.: Child pornography: An Internet crime. Brunner-Routledge, Hove, U.K (2003)a 95-
100. pp.

https://www.researchgate.net/publication/229646969 Child Pornography An_Internet Crime

2 QUAYLE 2003a, 95-100. pp.

3 BEECH 2009a, 184. p.

% QUAYLE, E. — TAYLOR, M.: Child pornography and the Internet: Perpetuating a cycle of abuse. Deviant
Behavior, (2002), 23(4), 331-361. pp.
https://www.researchgate.net/publication/229652487 Child Pornography and the Internet Perpetuating a Cy
cle of Abuse
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elkovetdk jellemzéen mérlegelik, hogy a képek, amelyeket szexualis kielégiilésiik érdekében
felhasznaltak, ,.elfogadhatdak™ -e a sajat erkolesi kodjuknak megfeleléen, és ha igen, milyen
mértékben.®> Ezen belsd, legitimacios kritériumok elsdsorban az 4aldozat jellemzdin
alapulnak,®® amely arra enged kovetkeztetni, hogy nem minden elkovetd hasznal fel
gyermekpornograf tartalmakat korlatlanul. Tovabba Quayle és Taylor egy masik kutatdsukban
(2003) arra a megallapitasra jutottak, hogy ezen kognitiv torzitdsok valtozhatnak a mas
elkovetdkkel vald kapcsolatba kertilés altal, mivel ezen kapcsolatokbol igazold visszajelzéseket
kaphat az elkovetd, amely eredményeképp feler6sodhet a szexuélisan devidns viselkedés.®
Ezzel kapcsolatban viszont felmeriilhet a kérdés, hogy amennyiben az erkdlesi kod egy, az
elkovetés soran kialakuld jelenség, és nem az elkdvetd személyéhez szorosan kapcsolddod
személyiségjegy, az ezzel ellentétes iranyu kiils6 behatasokkal esetleg kitolhatoak-e a belsd
szabalyrendszer hatdrai annyira, hogy az elkovetoben elébb vagy utobb kialakuljon egy
magasabb kiiszobbel bird erkdlcsi kod, amely alapjan mar a biincselekmény Gjabb elkdvetése
sem mindsiilhet onmagaban ,,elfogadhatonak”?

Emellett a kutatas azt is kimutatta, hogy az elkdvetdk a tett sulyanak és kovetkeményeinek
belsé minimalizalasa érdekében az 4ldozatot személytelenitették, igyekeztek ugy tekinteni a
gyermeket abrazolo pornograf felvételekre, mintha az azon szerepld aldozat nem lenne valédi,
vagy pedig 6t teljes mértékben targyiasitottak.®® Ezzel kapcsolatban a késébbiekben targyalni
fogom a jelenleg hatdlyos magyar szabdlyozds szerinti pornograf felvétel fogalmi
meghatdrozasanak azon pontjat, mely szerint pornograf felvételnek tekintendd ,.a nem létezo
személy vagy személyek valosaghii abrazolasa is”. [Btk. 204. § (8) bek.] Ezen korben ugyanis
ugy vélem, vitathatd azon allaspont, amely szerint az itt meghatarozott valosaghti abrazolashoz
kapcsolodo elkovetési magatartasok bilintetenddsége teljes mértékben indokolt.

A gyermekpornografiat elkovetok korében a kognitiv torzitdsok — ezek koziil is leginkébb a
belsd erkdlesi kod — egyik legvaldszintisithetdbb indoka az lehet, hogy ezaltal az elkdveté nem
feltétlen akaratlagosan, de torekszik arra, hogy kiilonbséget tegyen dnmaga és azon elkdvetdk

kozott, akik szexualis kontaktbiincselekményt kovetnek el gyermekek sérelmére.®

5 QUAYLE 2002, 331-361. pp.

% QUAYLE 2002, 331-361. pp.

7 QUAYLE, E. — TAYLOR, M.: Model of problematic Internet use in people with a sexual interest in children.
CyberPsychology & Behavior, (2003)b 6(1), 93—106. pp.

https://www .liebertpub.com/doi/epdf/10.1089/109493103321168009

%8 QUAYLE 2002, 331-361. pp.

% BLUNDELL, S. — BURKE, A. — SHERRY, M. — SOWERBUTTS, S.: Child pornography and the Internet: Policing and
treatment issues. Psychiatry, Psychology and Law, 9 (2002), 79- 84. pp.
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iv. A kockézati tényezOk Osszefoglalasa — kockazatelemzés
A fent ismertetett és csoportositott kockazati tényezOk elemzése kiemelt jelentdséggel bir a
minél hatékonyabb prevenci6 tekintetében, igy rendkiviil fontos ezek megfeleld mérlegelése a
blinmegel6zésre vonatkozo jogalkotdi torekvések megvalositasa esetén.
A gyermekek sérelmére elkdvetett kontaktblincselekmények elkovetdinek felmérésére
kidolgozott kockazatelemzési mddszerek elsésorban azon elkdvetdi jellemzok vizsgalatara €s
elemzésére hivatottak, amelyek statisztikailag megjosoljak a gyermek sérelmére elkovetett
szexualis blincselekmény ismétlését.”” Ezen tényezdknek tipikusan kétféle mérési metodusa
lehetséges: (1) statisztikai értékelés (actuarial assessment) (2) klinikai értékelés (clinical
assessment).” Ezen progndzisok kozpontjaban tehat leginkabb az all, hogy a blinelkdvetd
blinismétlése be fog-e kdvetkezni, avagy sem, ezaltal viszont kevésbé koncentral e modszer
annak eldrejelzésére, hogy oOnmagaban a bilinelkOvetési magatartds — mint példaul a
gyermekpornografia — szintje eszkalalodni fog-e a karokozas mértékére valo tekintettel — tehat
a gyermekpornografia elkovetésébdl atlép-e a blincselekmény a gyermek sérelmére torténd
szexudlis kontaktbiincselekménybe.
A statisztikai értékelés elsddleges eszkdzeiként a korabbi elitélések ténye, az dldozatok neme,
¢letkora szolgalnak. A statisztikai értékelés szempontjabol lényeges tényezdk a dolgozat
szempontjabol kevésbé jatszanak kozponti szerepet a pedofil-nyilvantartds elemzése
tekintetében.
A klinikai kockézatelemzés vonatkozéasaban a dinamikus kockézati tényezok értékelése kertil
elétérbe. A dinamikus kockdzati tényezok azon pszichologiai vagy helyzeti tényezdk
Osszessége, amelyek a bilinelkdvetéshez kapcsolodnak és beavatkozassal — azaz kezeléssel —
idével megvaltoztathatok.”> Ezen tényezOk stabil dinamikus és akut dinamikus tényezOkre
bonhatok.”
A stabil kockazati tényezok az elkdvetd olyan tartdés vonasai, amelyek magukba foglaljak az
olyan, kordbban mar emlitett tényezdket, mint az elkdvetdkre hatassal bird jelentds tarsadalmi

ingerek, intimitasi problémak, a gyermekkel 1étesitett szexualis kapcsolatot timogato attitlidok

https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1375/pplt.2002.9.1.79
70 BEECH 2009a, 189. p.

"L BEECH 2009a, 189. p.

2 BEECH 2009a, 190. p.

73 HANSON 2007
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és Onszabalyozasi problémak.’* A korabbi alfejezetekben leginkdbb ezen tényezOkre
koncentraltam, hiszen e kockazati tényezOk értékelése a gyermekpornografiat elkdvetdk
esetében azért hasznosak, mert mérlegelésiiket kovetéen megallapithatova valik az, hogy az
adott személy milyen mértékben jelent kockédzatot a biinismétlés tekintetében, illetve az ezekbol
fakado kovetkeztetések elvezethetnek egyes artalomcsokkentési stratégiakhoz is. E fejezet i.,
ii. és iii. alfejezeteiben a legtobb, e teriileten jelentkezd hidnyossag, mint kockazati tényezo
ismertetésre keriilt. Ilyenek voltak az intimitasi problémak, az érzelmi diszregulacio, illetve a
kognitiv torzitdsok korében jelentkezd megnyilvanulasok. Ward és Beech szerint mindezek
mellett a neuropszichologiai szint az a kritikus teriilet, amely a gyermekek szexualis
bantalmazasdnak megértésének fejlodését szolgalhatja hossza tdvon. Amikor ugyanis az eddig
emlitett mechanizmusok valamilyen tekintetben sériilést szenvednek, ndvelik a
kontaktbiincselekmény elkdvetésének kockazatit. Ezen belill is a nem-kontakt
blincselekménybdl a kontaktblincselekménybe torténd athaladas megakadalyozésa érdekében a
kognitiv torzitdsok nyomon kovetésére kiilondsen nagy hangsulyt kell fektetni, hiszen ezen
mutatok novekedése elbre jelezheti a kontaktblincselekmény elkovetését.”” Meg kell azonban
azt is jegyezni, hogy az elkdvetdk korében mégis jelen van egy kisebbség, akikre ezen tényezok
nem feltétleniil érvényesek, igy ezekben az esetekben nagyobb hangsulyt kell fektetni az akut
tényezOk jelentéségére.”

Az akut kockazati tényezOk korébe a kovetkezd faktorok sorolhatok: aldozatokhoz valo
hozzaférés, sulyos érzelmi zavarok, a szocialis timaszok 6sszeomlasa, ellenségesség stb.”” Az
internetes elkdvetési alakzat esetében tovabbi akut kockéazati tényezokként jelentkezik tobbek
kozt a felligyelet nélkiili internet-hasznalat, illetve a fokozott szexualis izgalom, amelyek az

aldozatokhoz vald hozzaféréssel és a szexualis eloitéletekkel kapcsolatosak.

2. A gyermekpornografia biincselekményét elkovetdk tipologidja
A gyermekpornografia blincselekményét elkdvetdk rendkiviil heterogén csoportot képeznek a
gyermekek sérelmére elkovetett szexudlis biincselekmények korén beliil, hiszen az elkdvetdk
nem csupan elkdvetési magatartasaik, hanem az arra vonatkoz6 motivacioik és tulajdonsagaik

alapjan is lényeges eltéréseket mutathatnak. Ezen alfejezetben roviden, mégis a lehetd

74 HANSON 2007

5 BEECH 2009a, 190. p.
76 BEECH 2009a, 190. p.
77 BEECH 2009a, 190 p.

20



legatfogobban igyekszem bemutatni a szakirodalom altal felvazolt kiilonféle elkovetdi
tipologiakat. Ehhez Elliot és Beech™ kategorizacios metodusat veszem alapul, amely alapjan
négy csoportot kiilonbdztethetiink meg:

(1) kbzvetleniil viktimizalo elkévetok (direct victimization offenders);

(2) kereskedelmi célbol kizsakmanyolo elkovetok (commercial exploitation offenders);

(3) idbszakosan kivancsiskodo elkovetok (periodically prurient offenders); és

(4) kizarolag fantazialo elkovetok (fantasy-only offenders).

Osszekotve e tipizalasi rendszert a kockézati tényezokkel, két fobb dimenzi6 figyelheté meg az
elkovetdk tekintetében: (1) az elkdvetdk bilinelkdvetéssel kapcsolatos jellemzdi (mint példaul
az Onkontrollproblémak, impulzivitds €s kognitiv torzuldsok), valamint (2) a szexualis
deviancidk, illetve fantazidk.”” E két szempont mentén elemezhetdvé valnak az ugyanazon
csoportba tartozo elkdvetdk kozotti pszichés problémak kozotti hasonldsdgok és kiilonbségek,
illetve igy a kiilonb6zd tipusok jegyei is Osszehasonlithatova valnak, amely végsd soron
hatékonyabb kockazatelemzést, s igy akar egyuttal hatékonyabb prevenciot is

eredményezhetnek.

1.  Kereskedelmi célbdl kizsakmanyolé elkdvetdk (commercial exploitation offenders)
A kereskedelmi célbol kizsdkmanyold elkovetdk blinelkdvetésre iranyuld elsddleges
motivacidja a gyermekpornograf tartalmak kereskedelmi hasznositasa, tehat 0k nem feltétlen
szexualis  tekinteti Oncél kielégitésére valositjdk meg a  gyermekpornografia
blincselekményének elkdvetési magatartasait, hanem az azokbdl szarmazd javakban valo
részesiilés érdekében.®? Mivel ebben az esetben az elkovetdk éltalaban nem a pedofiliabol
fakado indittatasbol kovetik el a bincselekményt, igy nem indokolt a tipus részletes bemutatésa.
Annyit viszont mindenképp megjegyeznék elére mutatva a IV. fejezet késObbi
megallapitasaira, hogy ezen elkdvetdi csoport 1étezése mar Onmagaban bizonyiték arra
vonatkozoan, hogy a gyermekpornografia biincselekményét nem kizardlag pedofil egyének

kovetik el.

8 BEECH 2009a, 181. p.

7 BOGAERTS 2014, 470. p.

80 LANNING, K. V.: Child molesters: A behavioral analysis, fourth edition. National Center for Missing and
Exploited Children, Arlington, VA (2001). 64. p.

https://www.toaks.org/home/showpublisheddocument?id=498
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ii.  Kozvetleniil viktimizald elkdvetok (direct victimization offenders)
A kozvetleniil viktimizald elkdvetok korébe azon elkovetok tartoznak, akik a szexualis
blincselekmények nagyobb mintajanak egy szegmenseként hasznaljdk a gyermekpornograf
tartalmakat els6sorban annak érdekében, hogy a kés6bbi kontaktbiincselekményiik elkdvetését
megkonnyitsék.®! Ezen elkovetdi tipust a dolgozatomban nem targyalom részletesebben, hiszen
els6dleges motivacidik nem a gyermekpornografia, hanem mas kontaktblincselekmény
elkovetésére irdnyulnak. Természetesen nem jelenthetd ki, hogy ezen elkdvetdi csoport
egyaltalan nem birna relevanciaval a pedofil-nyilvantartds ¢és a gyermekpornografia
blincselekményének tekintetében, azonban ezt tetemes volta alapjan tovabbi kutatédsi célként

tizom ki.

iii.  Idészakosan kivancsiskodo elkovetdk (periodically prurient offenders)

Az 1n. idészakosan kivancsiskodo elkovetdk tipusdnak alapvetd ismérve, hogy a
gyermekpornograf tartalmakhoz az impulzivitasuk vagy generalis kivancsisdguk vezeti el dket,
tehat tulajdonképpen az altalanos értelemben vett pornografia irdnti magasabb fokt érdeklddés
részeként férnek hozza a gyermekpornografiahoz.®?

E csoport tagjainak esetében a legalis pornografian torténd talterjeszkedésnek elsdsorban az
olyan szocio-affektiv hidnyossagok, mint példaul az 6nszabalyozasi képesség alacsony szintje
lehetnek a legfobb okai. Tovabba egyes kutatasok azt is megallapitottak, hogy az ide sorolhatd
elkdvetdk sulyos interperszonalis problémakkal is kiizdenek, amelynek legfobb indikatorai a
tobbi tipust elkdvetdhoz viszonyitott 1ényegesen stlyosabb impulzivitasi problémak.®> Beech
és tarsai®* 2006-os kutatasukban arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ezen blinelkovetdi tipus

szexualis blnelkdvetése a Pathway (utvonal) modell®® érzelmi diszregulacios vonalaba

81 KRONE, T.: 4 typology of online child pornography offending. Trends and Issues in Crime and Criminal Justice,
279 (2004), 1-6. pp.
https://www.academia.edu/4472026/A_Typology of Online Child Pornography Offending

82 BEECH 2009a, 181. p.

8 EGAN 2010, 33-46. pp.;

BEECH 2006, 589—-603. pp.

8 BEECH 2006, 589-603. pp.

85 A Pathway (Gtvonal) modellt Ward és Siegert dolgozta ki, amellyel egy olyan mechanizmust allitottak fel,
amelyen keresztiil a korai szexualizadcié nem megfelel vagy devidns szexualis viselkedésben nyilvanul meg. E
szerint tobb rugalmas, egymastol fliggetlennek mondhatd etiologiai utvonal létezik, amelyek mindegyike
egymassal kolcsonhatasban all6 pszicholdgiai mechanizmusokhoz kapcsolodik, ezek pedig szexudlis
béntalmazasban cstcsosodhatnak ki. Ot itvonalat hataroznak meg a kockazati tényezdk figyelembevételével: (1)
intimitasi hidnyossagok; (2) torz szexualis szkriptek; (3) érzelmi diszregulacio; (4) antiszocialis kogniciok; (5)
tobbszorods diszfunkciondlis mechanizmusok.
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sorolhatok. Ez olyan elkovetOket foglal magéaba, akiknek elsdsorban a negativ érzelmek ésszerti
¢s megfeleld szabalyozasaval kapcsolatban meriilnek fel problémaék, és ezaltal a szexualitast
hasznaljak fel megkiizdési startégiaként.® Ez részben betudhatd antiszocialis
személyiségstrukturdk eredményének is, amely a fent emlitettek tiikrében ezen elkovetdi
tipusban is megjelennek.?” A kognitiv torzitasok tekintetében ezen elkdvetdi kategoria részesei
nem szamolnak be jelentds mértékli torzitdsokrdl a gyermekekkel kapcsolatos érzelmi és
szexualis kongruencidkkal kapcsolatban, viszont egyesekbdl még igy is feltehetden hianyzik az
aldozatok iranti empatia.®® Elbreutalva a pedofil-nyilvantartas alternativaira, valamint
reflektalva ezen elkdvetdi csoport jellegzetességeire, fontos kiemelni, hogy ezen blinelkdvetdi
tipuson beliil is kiilonbdzd alcsoportokat lehet meghatarozni a kezelés iranti igényiik
tekintetében. Az Andrew és Bonta® altal kidolgozott kockazat-sziikséglet-valaszkészség
(RNR) modell szerint tobbek kozt a beavatkozdsoknak illeszkedniiik kell az elkdvetdk
személyiségjegyeihez, igy a dinamikus kockézati tényezdkre kell 6sszpontositaniuk, valamint
kapcsolddniuk kell a blinismétlési kockazathoz. Az egyik ilyen alcsoport tagjai nem kiizdenek
annyi pszichés problémaval, mint a masik csoport, ezért nekik valdszintileg a bilinelkovetés
elkertilése érdekében nem lesz sziikségiik intenziv terapiara.”® Ezzel szemben a masik alcsoport
tagjai tobb, biinelkovetéssel kapcsolatos pszichés problémaval rendelkeznek, igy e csoport
esetében a blinismétlési hajlandosag is magasabb mértékiinek tekinthetd. Ezen elkdvetdi kor
szamara tehat valdsziniileg indokolt az intenziv terapia, igy példaul a kognitiv viselkedésterapia
az impulzuskontroll és az er6sebb megkiizdési készségek biztositasa érdekében, amellyel tehat

végsd soron csokkenthetd a blinismétlés kockazata.
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iv.  Kizarélag fantazialo elkovetdk (fantasy-only offenders)
A kizarolag fantazialo elkovetdk korébe sorolhatok azon elkovetdk, akik kifejezetten a
gyermekek iranti szexudlis érdeklddésiik kielégitése érdekében szereznek hozzaférést
gyermekpornograf tartalmakhoz, azonban esetiikben nem ismert gyermekek sérelmére
elkovetett kontaktblincselekmény elkdvetése.”! Ezen csoport valos létezését Surjadi és tarsai®?
2010-es kutatasukkal alé is tdmasztottdk, ugyanis az empirikus vizsgalatuk soran a vizsgélati
alanyok az onbevalldsos modszer alapjan elismerték, hogy a gyermekpornograf tartalmakhoz
vald hozzaférés primer motivacidja a gyermekek iranti szexualis érdeklddés kielégitése volt.
Ezt emellett még az is igazolta, hogy a kutatds sordn a csoport tagjai nagyobb valdszinliséggel
kezdtek maszturbalni rogton a felvételekhez valo hozzaférést kovetéen.”> Ahogyan mar
korabban is ramutattam, a pedofil hajlam erds indikatora lehet a gyermekekkel szembeni
szexualis blinelkdvetésnek, azonban dnmagaban ez a tényezé még nem magyardzza meg a
blinelkovetés miértjét. Egyértelmil, hogy ezen elkovetdi tipus esetében a gyermekpornograf
tartalmakkal valé barmilyen jellegli foglalkozas elsddleges motivacidja a gyermekek iranti
szexualis érdeklédésbdl vald kiut keresése.” Azonban kijelenthetd az is, hogy a kizarolag
fantdzialo elkovetdknek is rendelkezniiik kell bizonyos mértékii biinelkdvetéssel kapcsolatba
hozhat6 tulajdonsagokkal, illetve jellemzdkkel. Az egyik legfontosabb kockéazati tényezd ebben
az esetben a korai életkorban megtapasztalt intim kapcsolatokhoz kot6dd kedvezdtlen
tapasztalatok — Osszessége, ugyanis ezek intimitasi problémakhoz, ezaltal pedig
elmagéanyosodashoz vezethetnek.”> Ward és Siegert ezt intimitashianyos palyaként definiélta,
ahova olyan személyeket soroltak be, akiknek a bizonytalan ko6tddési mintazatok alapjan
nehézségeik akadnak a felndttekkel valod egészséges kapcsolatteremtésben, ebbdl fakaddan
pedig az elégedetlenségiik tiikrében fokozodik a gyermekek irdnti vonzodas is.’® Amennyiben

ezen elkovetdk esetén fellelhetok mas, nem szexudlis biincselekményekkel is 6sszefiiggésben
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allé antiszocidlis jegyek, nagy valosziniiséggel magasabb kockézatnak vannak kitéve a
gyermekekkel szembeni szexualis kontaktblincselekmények elkdvetésében, s igy intenzivebb
terapids kezelésre szorulndnak az emlitett kockazati tényezok, illetve problémas teriiletek
kezelésére.”” Kiemelendd, hogy a kizarolag fantazialo elkovetdk korében nem csupan az
intimitashianyos palyaval rendelkezd elkdvetdk képeznek alcsoportot, viszont azért fontos
kihangsulyozni, mert ez ravilagit a korabban emlitett szocio-affektiv nehézségek, illetve a korai
tarsas kapcsolatok fejléddésének fontossagdra, tovabba ebbdl levonhatd azon kovetkeztetés,
hogy az elszigeteltség, valamint a kirekesztés kulcsfontossdgi kockazati tényezok a

bunelkovetésben.

97 BOGAERTS 2014, 470. p.

25



IV. A pedofil blinelkovetokkel szembeni szigorubb fellépésrol,
valamint a gyermekek védelme érdekében egyes torvények
modositasarol szolo 2021. évi LXXIX. torvény ¢€s a pedofil-

nyilvantartis hatdsanak kérdése

A 2022. februar 1-jén hatdlyba 1ép6, a pedofil bilinelkovetokkel szembeni szigoribb
fellépésrdl, valamint a gyermekek védelme érdekében egyes torvények modositasarol szo16
2021. évi LXXIX. torvény — ahogy azt mar az 1. fejezetben is emlitettem — kiemelt
jelentdséget biztosit a gyermekek védelmének, ezen beliil is a gyermekek testi, szellemi és
erkolesi  fejlédéséhez sziikséges védelemnek.”® Ennek tiikrében a torvény szamos
modositast tartalmaz, tobbek kozt azon rendelkezést is, miszerint a blinligyi nyilvantartasi
rendszerrél, az Eurdpai Unid tagallamainak birdsagai altal magyar allampolgéarokkal
szemben hozott itéletek nyilvantartasarol, valamint a biiniigyi és rendészeti biometrikus
adatok nyilvantartasarol szolé 2009. évi XLVIL. térvény (a tovabbiakban: Bnytv.) V.
Fejezetének ,,4 gyermekeket sértd nemi élet szabadsaga vagy nemi erkolcs elleni
biincselekményt elkoveté személyekre vonatkozo adatok megismerhetove tétele” cimi
alfejezetének [75/B.-75/C. §] megfelelden Magyarorszagon is bevezetésre keriilt egy itthon
ujkeletli, gyermekek sérelmére szexudlis bilincselekményeket elkdvetokrél vezetett
nyilvantartas. A 2021. évi LXXIX. torvény mindemellett a Bnytv. 87. §, 90. § és 23. §-ait
is modositotta. Ezen modositasok célja ,,olyan uj adatigénylési lehetoség biztositasa, amely
lehetové teszi a hozzatartozok, valamint a gyermek nevelését, feliigyeletét, gondozasat ellato
személyek szamdra, hogy a gyermek érdekeinek védelmében a gyermekkel kozvetleniil
kapcsolatba keriilo személyek (pl. iskolai dolgozok, bébiszitterek, edzok) tekintetében
ellenorizni tudjak, hogy korabban elitélték-e gyermek sérelmére elkovetett szexudlis
biincselekmény miatt.”” A célkitlizés megvaldsitasa vitathatatlan, az kiemelten fontos,
hiszen a gyermekek szexudlis bantalmazasabol fakado traumék fokozottan sulyosak, ha a
bantalmazo egy, a bizalmi korébdl szarmazé személy. Azonban felmeriil a kérdés, hogy a

blinelkdvetés prevencioja tekintetében hosszi tdvon mennyire bizonyul hatékonynak az Gn.
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pedofil-nyilvantartas intézménye. Ebben a fejezetben a fent emlitettek tiikrében elészor
ismertetem a hatalyos magyar pedofil-nyilvantartas szabalyozasi rendszerét, majd roviden
bemutatom az egyes pedofil-nyilvantartasi rendszerek kategorizaldst, emellett pedig
megkisérlem besorolni a magyar nyilvantartast ezen kategoridk egyikébe. Ezt kdvetden
pedig az addig kifejtetteknek megfeleléen a gyermekpornograf biincselekmények
megelézése tekintetében torekszem mas, alternativ megoldasok felvazolasara.

A {6 hipotéziseim a fejezet kapcsan a kovetkezok:

(1) A pedofil-nyilvantartds intézménye a blinmegel6zés tekintetében kontraproduktiv,
ugyanis a cimkézési elmélet, illetve a pedofil elkovetket érintd stigmatizacid
kovetkeztében a biinelkovetést fogja eldsegiteni.

(2) Nem minden, gyermekek sérelmére elkovetett szexudlis biincselekményt elkdvetd
pedofil, igy nincs arra garancia, hogy a pedofil-nyilvantartas valéban pedofil

elkovetdket regisztral.

1. A pedofil-nyilvantartasok tipusai
Ebben a fejezetben roviden bemutatom az egyes pedofil-nyilvantartasi rendszerek tipusba
sorolasat néhany allam szabalyozasadnak tomdr ismertetésének mentén, majd pedig igyekszem
a magyar szabdlyozast a jellegzetességei alapjan becsatornazni ezen rendszerbe.
A pedofil-nyilvantartdsokat Stefan Martini¢ szerint nyitottsaguk alapjan 3 tipusra lehet bontani:
zart, félig nyitott és nyitott pedofil-nyilvantartasra. A pedofil-nyilvantartds nyitottsdganak
mértékét alapvetden a hozzaférésre jogosultak kdrének mindsége és mennyisége hatarozza meg

ezen tipizalasi metodusban.!%

1. Zart pedofil-nyilvantartas
A zart pedofil-nyilvantartas esetében az adatokhoz valo hozzaférés a lehetd legkorlatozottabb:
csak ¢és kizardlag a nemzeti hatdsagok férhetnek hozza a nyilvantartashoz, igy példaul a birdi
szervek, az ligyészségek, a renddrség, gyermekvédelmi szervek illetve egyes szocialis ellatast
biztosito egységek.!! Az dsszehasonlitott jogrendszerek kozott ez a legkevésbé népszerti tipusa

a pedofil-nyilvantartasoknak, ugyanis igaz, hogy az adatvédelmi szabalyokat, illetve az elitéltek

100 MARTINIC, STEFAN: Paedophile Registry, pro et contra. Pravnik, 46, 1 (93), 2013. 106. p.
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ehhez kapcsolodo jogait ez a rendszer sérti a legkevésbé, de sokan vitatjak e tipus blinismétlési
prevenciora valo képességét, illetve alkalmassagat.!? Azaltal, hogy mindossze a nemzeti
hatésagok (ezeknek is egy meghatarozott kore) férhetnek hozzd a pedofil-nyilvantartas
adataihoz, a bilinismétlési prevencios funkcio legfeljebb a birdi itéletben meghatarozott
szankciokra korldtozodik. Szadmos érvet lehet felsorakoztatni a zart tipusu pedofil-
nyilvantartassal szemben abban a tekintetben is, hogy a maganszemélyek barmilyen jellegli
hozzaférésének megtagadasa az allampolgéarok altalanos biztonsagérzetének csokkenéséhez
vezethet, ugyanis a gyermekek ellen elkdvetett szexudlis blincselekmények szigoru tarsadalmi
megitélése igényt formal egy olyan, vagy legaldbbis hasonld jellegli kontrollérzetre, amelyet a

pedofil-nyilvantartas intézménye biztosit.

ii.  Nyitott pedofil-nyilvantartas

A nyitott tipust pedofil-nyilvantartasi rendszer legékesebb példajaként az Egyesiilt Allamok
pedofil-nyilvantartasa szolgal. E tipust pedofil-nyilvantartds szdges ellentétben all az eldbb
targyalt zart pedofil-nyilvantartasi rendszerrel, hiszen a hozzaférdék kore nincs lekorlatozva a
nemzeti hatésagokra, hanem az interneten gyakorlatilag barki szadmara elérhetéek a
nyilvantartasban tarolt adatok. Az Egyesiilt Allamok szabalyozasat a Megan’s Law'® adja,
viszont a pedofil-nyilvantartasok konkrét részletszabalyozasa allamrol-allamra eltéré képet
mutat, de ettdl fiiggetleniil mind besorolhatd ezen kategéridba. Fontos még kiemelni, hogy az
amerikai szabalyozas nem korlatozodik pedofil biinelkdvetdkre, hanem minden szexualis
blincselekményben elitélt személy adatait tartalmazza a regiszter.

Egyes allamokban olyan mértékii az adatok hozzaférhetdsége, hogy nem csupan az elkovetd
neve, arcképe stb. fellelhetd akéarki szdmara, hanem a pontos lakcime is (utca, hazszammal
ellatva). Emellett Floriddban akar a keresdbe is beirhatjuk sajat lakcimiinket, és megnézhetjiik,
hogy az adott korzetben hany regisztralt adat jelenik meg a nyilvantartas alapjan.'®* Az amerikai
tarsadalmi berendezkedésbdl, valamint a blindzési ratabol fakadéan nem itélhetd el egy ilyen

mértékben nyitott nyilvantartasi rendszer bevezetése, azonban szamos eset bizonyitja azt, hogy

az ilyen eszk6zok ekkora mértékli magankézbe adéasa kétéli pengeként fog viselkedni: hidba

102 MARTINIC 2013, 106. p.
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megnyugtatd az ilyen jellegli tdj¢kozdodas a hétkoznapi ember szamara, rengeteg visszaélésre is
alapot ad. Kivalo példa erre Michael A. Dodele esete, aki kozel két évtizedet toltott bortonben
szexualis er0szak miatt, majd szabadulasat kdvetden nem sokkal sajat otthonaban brutilisan
megolte Ot szomszédja, ugyanis a nyilvantartdsbol lesziirt adatokbol — tévesen — azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy Dodele gyermekeket is bantalmazott.!®> Mivel a szomszédnak
(Ivan Garcia Oliver) volt egy kisfia, igy ugy érezte, kitelessége gyermekét megvédeni, s ezért
sajat kezébe vette az igazsagszolgaltatast.'% Be kell latnunk, hogy a gyermekek sérelmére
elkovetett szexudlis biincselekmények a tarsadalom altal a legelitéltebb, leginkabb megvetett
blincselekményi kategoridba tartoznak, ezen tettek valtjak ki az emberekbdl a leghevesebb
reakciokat. Igy varhato, hogy amennyiben a magénszemélyeknek lehetdsége nyilik barmilyen
modon is az 6nhatalmu igazsagszolgaltatasra, azt a lehetéséget ki fogjak hasznalni. Ez azonban
tobb ponton is problémads: egyrészrél nagy mértékben sériil az elitéltek ¢lethez, emberi
méltosdghoz, valamint maganélethez vald joga, tovabba konnyen csorbat szenvedhet a
tisztességes eljarashoz vald jog, valamint a jogallamisag alapvetd kovetelménye is. Tény, hogy
a specialis prevencio végsd soron megvalosul ezéltal, viszont ennek moddja igenis lényeges
kérdés.!"” Ezen alapjogi komplikaciok mellett a reintegracios problémakrol is emlitést kell tenni
a nyitott pedofil-nyilvantartisok esetében.!?® Az Egyesiilt Allamokban példaul ,,pedofilok nem
koltozhetnek iskolak, jatszoterek kozelébe, és a kiilonbozo lakhatasi programokat sem vehetik

?109 tovabba pedofilmentes zonat jelold tablak is megjelentek az utcakon, igy

igenybe
dragabban lehet ingatlant vasarolni azokon a kornyékeken, ahol a regiszter szerint nem talalhaté
egyetlen szexualis blincselekményt elkovetd sem.!'® Természetesen ezek tiikkrében a
munkavallalas is igencsak korlatozotta valik, nem csupan azon teriileteken, amelyek korében
megvaldsulna a gyermekekkel valo kozvetlen érintkezés, hanem barmely mas munkakdrben
is.!!'! Ez a jelenség nagy mértékben elésegiti jelentds stigmatizacio kialakulasat, amely ezaltal

kontraproduktivva teszi a nyilvantartds eredeti, alapvetd célkitlizését: a blnismétlés

megelézesét.
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iii.  Félig nyitott pedofil-nyilvantartas
A félig nyitott pedofil-nyilvantartas jellemzdje, hogy a hozzaférési jogosultsag meghatarozott
feltételek mellett kiterjeszthetd az érintettre, illetve az érdekelt harmadik, természetes vagy jogi

személyekre.!!?

Ez a rendszer tehat a zart pedofil-nyilvantartsi tipushoz képest szélesebb
kornek engedi at az adatokhoz vald hozzaférést, azonban 1ényegesen zartabb, korlatozottabb,
mint az Egyesiilt Allamok-féle, nyitott tipusu nyilvantartds. E tipus ,,mintapéldanyanak” a
horvat szabalyozast lehet tekinteni, hiszen a Horvat Koztarsasagban 2013. januar 1-jétdl
hatalyos pedofil-nyilvantartasa kivaldan egyensulyoz a nyitott és zart nyilvantartasi tipus
jellemzdi kozott, igyekezvén megtalalni az tgynevezett ,arany-kozéputat”. Az akkori
igazsagiigyi miniszter, Orsat Miljeni¢, ugy fogalmazott, hogy ,,a horvat pedofil nyilvantartas
nem lesz nyilvanossdagra hozva, de minden érintett szerv rendelkezni fog hozzdféréssel: A
Horvat Koztarsasag tigyészsége, a rendorség, a birosagok, valamint minden olyan intézmény
és szerv, amelynek munkdja a gyermekekkel kapcsolatos. ’''* Lathatjuk tehat, hogy a hozzaférés
nem biztositott barmely maganszemély szamadra, ugyanis elsdsorban olyan szervezetek részére
valnak lathatova a regiszterben nyilvantartott adatok, amelyek vagy igazsagiigyi szerepkorrel
rendelkeznek, vagy pedig kdzvetlen kapcsolatba keriilnek gyermekekkel. Ebbdl kdvetkezden a
horvat szabalyozas esetén taldlkozhatunk kozvetlen és kozvetett hozzaféréssel is: az érintettel
szembeni biintetdeljards meginduldsa esetén a horvat Igazsagiigyi Minisztérium az adott
birdsag, valamint blinmegeldzési és bliniildozési célzattal az ligyészség és a rendérség szamara
kozvetlen hozzaférést biztosit a biliniligyi nyilvantartasban jegyzett adatokrdl.!'* A kozvetett
hozzaférés elsésorban allasinterjik soran valik jelentdssé, ugyanis megfogalmazodott az az
igény a horvat jogalkotoban, hogy a gyermekekkel kozvetlen kapcsolatot biztositd allasok
esetén ellendrizhetd legyen a jelentkezd eléélete pedofil jelleggel bird bilincselekményekkel
kapcsolatosan. Ebben az esetben az Igazsagiigyi Minisztérium kétfajta dokumentumot bocsat
ki: egy altalanos és egy egyedi tantsitvanyt.!!> Az altalanos tantsitvanyban az adott személy
teljes eléélete szerepel, szemben az egyedi tanusitvannyal, amely csak bizonyos meghatarozott

blincselekményeket tartalmaz.!'® Ennek értelmében példaul tobbek kozt az iskolak, dvodak,
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gyermekklinikdk, utanpotlas sportegyesiiletek, mint munkaltatok egy ilyen igazolast
igényelhetnek a leendé munkavallalojukrol, az adatok viszont csak és kizardlag a gyermekek
ellen elkovetett szexualis blincselekményekre vonatkozoan lesznek elérhetdek.!!” Amit még
fontos kiemelni ezen specialis igazolassal kapcsolatban, hogy a munkaltaté az ilyen jellegi
specidlis tanusitvanyt azon személy hozzdjaruldsaval igényelheti, akire vonatkozdan az

adatokat kéri.!18

iv. A pedofil-nyilvantartas hatdlyos magyar szabalyozasanak ismertetése

Amint azt emlitettem, a jogalkot6 a pedofil-nyilvantartas létrehozdsanak legfobb
célkitlizéseként a gyermekek védelmének biztositasat és a gyermekek sérelmére vagy
kihasznalasaval elkovetett nemi élet szabadsaga vagy nemi erkolcs elleni blincselekmények
megeldzését [Bnytv. 75/B. § (1) bekezdés] hatarozta meg, igy a blinligyi nyilvantart6 szerv
olyan személyek ellendrzése érdekében biztositja a hozzaférést meghatarozott adatkdrhoz, akik
a gyermekekkel valamilyen médon kozvetlen kapcsolatba keriilhetnek (igy példaul edzdk,
o6vodapedagdgusok, tanarok, iskolai portasok, bébiszitterek, stb.).

Ennek megfelelden az érintettre vonatkoz6 adatok megismerhetévé tételének kezdeményezése
feltételhez kotott: a kezdeményez6 olyan nagykoru személy lehet, aki tizennyolcadik életévét
be nem to6ltott személy hozzatartozdja, illetve nevelését, feliigyeletét vagy gondozésat latja el
(tovabbiakban: az érintett adatainak megismerésére jogosult személy). Emellett az érintett
adatainak megismerésére jogosult személy megitélése szerint az adatok megismerésének a
pedofil-nyilvantartas 1étrehozasanak céljara tekintettel feltehetden sziikségesnek kell lennie,
tovabba az adatok akkor tehet6k megismerhetévé, amennyiben az erre vonatkozd adat mas
moddon torténd megismerése egyébként aranytalan nehézséggel jarna [Bnytv. 75/B. § (3)
bekezdés a) és b) pont]. Tovabba mindemellett az érintett adatainak megismerésére jogosult
személy koteles az elobb emlitett feltételek fennallasarol nyilatkozni, illetve megjeldlni azon
személy csaladi és utonevét, akire az adatmegismerési igény vonatkozik [Bnytv. 75/B. § (3)
bekezdés c) pont].

A pedofil-nyilvantartdsba regisztralt adatok megismerhetévé tételének harom konjunktiv
feltétele van: az érintett személy a bilincselekmény elkovetésekor maér betoltotte a

tizennyolcadik életévét [Bnytv. 75/B. § (2) bekezdés a) pont], az érintett a Bnytv. 75/B. § (2)

17 MARTINIC 2013, 109. p.
18 MARTINIC 2013, 109. p.
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1'% vagy az érintett

bekezdés b) pont ba) alpontja szerinti valamely biincselekményt kovette e
Btk. 52. § (3) bekezdése szerinti végleges hatdlyu foglalkozéstdl eltiltdsahoz kapcsolodnak,
tovabba az érintett emiatt a blintettesek nyilvantartadsaban vagy a hatranyos jogkdvetkezmények
alatt all6, biintetlen el6életli személyek nyilvantartasdban szerepel.

Amennyiben ezen feltételek fenndllnak mind az érintett adat megismerésére jogosult személy,
mind pedig az érintett személy részérdl, a rendszer megismerhetdvé teszi tobbek kozt az érintett
csaladi és utdnevét, a sziiletési id6 adatbol képzett, a sziiletési évre vonatkozd adatot, a
lakcimadatbol a nyilvantartott telepiilés nevét, fovarosi lakcim esetén a keriilet megnevezését
is, a legutoljara készitett azon arcképmast, amelyet az érintettrél szembdl készitettek, a
blindsséget megallapitd jogerds iigydontd hatarozatban a birdsag altal megallapitott
blincselekmény megnevezését, a blincselekménynek az 1978. évi IV. térvény vagy a Btk.
szerinti mindsitését, a blincselekmény elkovetésének idejét, a hatarozat jogerére emelkedésének
napjara vonatkoz¢ adatot, a kiilfoldi birésag altal hozott hatarozat jogerdre emelkedésének
napjat [Bnytv. 75/B. § (1) bekezdés].

Egy olyan jellegli nyilvantartas esetén, mint amilyen ez is, az alkotmanyos jogok sérelmének
minimalizaldsa érdekében az adatigénylés soran meg kell jeldlni az adatigénylés jogalapjat, a
megismerésre bocsatott adatok kezelése pedig a mar emlitett hdrmas célcsoporthoz kotdtten
lehetségesek: a gyermek védelmének biztositdsa, a gyermekkel kapcsolatba keriilé személyek
elééletének ellendrzése, valamint a gyermekek sérelmére elkovetett szexualis
biincselekmények megeldzése érdekében.!2?

A pedofil-nyilvantartdis a magyarorszaghu oldalon, a ,CSALAD” meniipont
,GYERMEKVEDELEM” alpont alatt fellelheté barki szamara.'?! Az adatokhoz vald
hozzaféréshez ezt kovetden az igénylének rendelkeznie kell tigyfélkapu-regisztracioval,

telefonos azonositasi szolgéltatds igénybevételére jogositd regisztracioval, eSzemélyi

119 A 2013. jinius 30-ig hatalyban volt 1978. évi IV. torvény szerinti er6szakos kozosiilés [1978. évi V. torvény
197. § (2) bekezdés a) pont, (3) bekezdés], szemérem elleni erdszak [1978. évi IV. térvény 198. § (2) bekezdés a)
pont, (3) bekezdés], megrontas (1978. évi IV. térvény 201-202/A. §), tiltott pornograf felvétellel visszaélés (1978.
évi IV. torvény 204. §), lizletszerli kéjelgés eldsegitése [1978. évi IV. torvény 205. § (3) bekezdés a) pont], illetve
a 2012. évi C. torvény [Btk.] szerinti szexualis kényszerités [Btk. 196. § (2) bekezdés a) pont, (3) bekezdés],
szexualis erdszak [Btk. 197. § (2) bekezdés, (3) bekezdés a) pont, (4) bekezdés, (4a) bekezdés], szexualis visszaclés
(Btk. 198. §), kerités [Btk. 200. § (2) bekezdés, (3a) bekezdés b) pont, (4) bekezdés a) pont], prostitucio eldsegitése
[Btk. 201. § 2020. junius 30-ig hatdlyban volt (1) bekezdés c) pont, (2) bekezdés, (4) bekezdés b) pont],
gyermekprostiticio kihasznalasa (Btk. 203. §), gyermekpornografia (Btk. 204-204/A. §), szeméremsértés.

120 MATYAS FERENC: Hatdlyba lépett a pedofil-térvény. Wolters Kluwer Jogaszvilag. 2021.07.09.
https://jogaszvilag.hu/szakma/hatalyba-lepett-a-pedofil-torveny/

121 Webhely: https://magyarorszag.hu/szuf ugyleiras?id=c8a66b56-10c5-4e4e-8abb-
b3eba43668d8& n=a gyermekeket serto nemi elet szabadsaga vagy nemi erkolcs elleni buncselekmenyt e
lkoveto szemelyekre vonatkozo adatok megismerhetove tetele
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okmannyal vagy videotechnoldgian keresztiil torténd azonositasi szolgaltatas igénybevételére
jogosito regisztracioval. Az adatok elérésének feltételei, tovabba az adatokhoz vald hozzaférés
menete arra enged tehat kovetkeztetni, hogy a magyar pedofil-nyilvantartas szabalyozasa
korlatozasokat szab a keresésre vonatkozoéan, amely nem ad teret az anonim mddon torténd.
,,céltalan” kutakoddasra.!?

A pedofil-nyilvantartasra vonatkozo torvényi szabalyozas értelmében a hozzaférést biztositd
feliileten keresztiil megismert adatokat az adatigényld koteles bizalmasan kezelni, azok csak és
kizarolag a gyermek érdekében haszndlhatok fel, illetve csakis ezen okbol teheték harmadik
személy szdmara megismerhetové [Bnytv. 75/C. § (1) bekezdés]. Mindemellett a Bnytv.
szovege kifejezetten tiltja a megismert adatokrol megszerzett informacid tobbszordsitését,
ezekrdl masolat (kiilondsen képernydfotd, kivonat vagy mas 0sszefoglalo) készitését, ezen feliil
tovabba a megismert adatokat tilos barmilyen modon nyilvanossagra hozni, sokszorositani,
nyilvantartasba rendezni vagy adatbézisba foglalni [Bnytv. 75/C. § (2) bekezdés].

A pedofil-nyilvantartas Bnytv. szerinti tovabbi részletszabalyozasaval a dolgozatom sordn nem
kivanok foglalkozni, az eddigiekben minddssze azokat a rendelkezéseket vazoltam, amelyek a

dolgozatom kapcséan valamilyen tekintetben relevanciaval birnak.

v. A magyar szabdlyozas elhelyezése a pedofil-nyilvantartasok tipusainak spektruman
Véleményem szerint a magyar pedofil-nyilvantartdsi rendszer vegyes jegyekkel bir, de végso
soron az adatok megismerhetdvé tételének bizonyos mértékii korlatozasa és feltételhez kotése,
valamint a célhoz kotottség megjelenése altal formalisan leginkabb a félig-nyitott pedofil-
nyilvantartasi rendszerek ko6zé vélhatna besorolhatovd. Ugyanakkor, ha egy spektrumon
szeretném elhelyezni a magyar szabalyozast, akkor ugy gondolom, az valdjaban inkabb kozelit
a nyitott pedofil-nyilvantartdsi rendszer felé. Ezen besorolds indokolasa tekintetében
elengedhetetlen kiemelnem, hogy mely pontokon tér el a magyar szabdlyozas a korabban
bemutatott félig-nyitott és nyitott pedofil-nyilvantartasi rendszerek iskolapéldaitol, és hogy
pontosan milyen problémak meriilhetnek fel ennek kapcsan.

El6észor is ki kell emelni azt, hogy a magyar szabéalyozas értelmében elsdésorban a gyermek
hozzatartozoja, valamint a gyermek nevelését, feliigyeletét vagy gondozésat ellatdé személy

férhet hozza a nyilvantartdsban tarolt adatokhoz. Ezaltal tehat nem mondhatjuk, hogy teljes

122 HoLLO BETTINA: Elindult a pedofil-nyilvdntartds, de nem lehet csak 1igy bongészni. Index, 2022, 02.13.
https://index.hu/belfold/2022/02/13/pedofil-nyilvantartas-belugyminiszterium-adatok/
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mértékben publikus lenne a nyilvantartasban tarolt adatok Osszessége, azonban a gyakorlati
megvalosulés tekintetében széles teret enged a hozzaférésre, hiszen elegendd az adatkérdnek
nyilatkozatot tennie az adatigénylés jogalapjara vonatkozodan, valamint arra, hogy az
adatigénylése sziikséges, és az erre vonatkozo6 adat méas modon térténd megismerése egyébként
aranytalan nehézséggel jarna. Mindezen nyilatkozatok, valamint a hozzaférésre vald
jogosultsag igazoldsa a gyakorlatban minddssze két gombnyomadassal megvaldsul, barmilyen
egyéb azonositasi vagy ellendrzési modszer nélkiil. Ugy vélem, a megvaldsitas ezen modja teret
enged a visszaélésszerll adatigénylésre, ugyanis az adatigényldk kore konnyedén ki is boviilhet
olyan személyekre, akiknek alapvetéen nem lenne jogosultsdga a hozzaférésre az adott
gyermek tekintetében. Tovabba e sziikségességi mérce az érintett adatainak megismerésére
jogosult személy megitélési mércéjéhez igazodik, igy kérdésként meriil fel, hogy a nyilvantartas
adatihoz val6 hozzaférés tekintetében egyaltalan érvényesiil-e barmilyen jellegii garancia.
Emellett ugy gondolom, nem életszer(i az a feltételezés, hogy amennyiben adott esetben egy
hozzaférésre jogosult személy hozzafér a nyilvantartds adataihoz, és tudomast szerez arrol,
hogy gyermeke kozelében egy, a nyilvantartdsban szerepld személy tartozkodik, akkor
figyelembe fogja venni a tobbszordzésre, mésolat készitésére, valamint a megismerhetéveé
tételre vonatkozd szabalyokat. Megfogalmazodik tehat azon problémakor is a kordbban
kifejtettek tekintetében, hogy a viszonylag lazabb szabalyozasi modszerrel eldsegiti-e az allam
az Onhatalmu igazsagszolgaltatas érvényesiilését, valamint a mar eleve 1étezd stigmatizacios
elemek lényeges erésodését.!?3

A magyar pedofil-nyilvantartds esetében nem csak a gyakorlati megvalosulas tekintetében
meriilnek fel problémék, hanem mar a szabalyozasi szinten is taldlkozhatunk bizonyos
ellentmondasokkal. Ahogyan arra a Hintalovon Gyermekjogi Alapitvany is felhivta korabban
a figyelmet, a gyermekek sérelmére elkovetett szexudlis blincselekmények elkovetdinek
mintegy 90 %-a a gyermek kozelébdl, leggyakrabban a hozzatartozoi korébdl szarmazik.!'?*
Ebbdl fakaddan tehat egyértelmii, hogy a legtobb esetben éppen az adatigénylésre jogosult
személyi korébol keriil ki a bantalmaz6, azaz annak van joga a nyilvantartds adataihoz
hozzaférni, aki ezekben az esetekben maga az elkovetd, vagy olyan csaladtag, aki valdsziniileg

valamilyen mértékben mar tudomassal bir a korabbi gyermekbantalmazasrol. Ezenfeliil a

123 A kovetkez6 fejezetben részletesebben kitérek a stigmatizacio kérdéskorére.

124 Hintalovon Gyermekjogi Alapitvany Allasfoglalasa a pedofilellenes torvényjavaslattal kapcsolatban.
https://hintalovon.hu/2021/05/28/hintalovon-gyermekjogi-alapitvany-allasfoglalasa-a-pedofilellenes-
torvenyjavaslattal-kapcsolatban/
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szabalyozas értelmezésébdl levezethetd az is, hogy az egyes gyermekvédelmi szervek sem
rendelkeznek hozzaféréssel a nyilvantartasban tarolt adatok tekintetében, pedig ezen szervek
elsddleges ¢és legfobb feladata a gyermek veszélyeztetettségének megeldzésére ¢és
megsziintetésére iranyulna. Evégett ezekben az esetekben a pedofil-nyilvantartas gyakorlatilag
funkcidjat is veszti, még akkor is, ha az valdjdban a leirt garancialis rendelkezéseknek
megfelelden keriil alkalmazésra.

Mindezek altal tehat a hozzaférési kort figyelembe véve véleményem szerint a magyar pedofil-
nyilvantartds a szabalyozas tekintetében valdban beleillik a félig-nyitott rendszerbe, ellenben a
tényleges, €letszerli alkalmazas megvaldsulasanak, illetve problémainak fényében be kell latni
azt, hogy e nyilvantartas elcstiszik a nyitott nyilvantartési tipus iranyaba, mintegy hidat képezve

a két valtozat kozott.

2. A pedofil-nyilvantartas jelentésége, hatasai, alternativ megoldasok keresése
E fejezetben torekszem az eddig kifejtetettek fényében megfogalmazhato érveimet, illetve a
pedofil-nyilvantartassal kapcsolatban felmeriild problémakordket réviden felvazolni, igy
beszélni fogok a szabalyozassal kapcsolatban felmertil6 ,,preventiv hidnyossagokrol”, valamint
roviden bemutatom a pszichoterapids kezelés prevencios eszkozként vald alkalmazasdnak

indokait.

1. A pedofil-nyilvantartas preventiv eszkozként valo varhatd hatékonysagéanak értékelése,
valamint potencialis hatdsai

Fontos eldszor is tisztdzni, hogy mi lenne a pedofil-nyilvantartas els6dleges rendeltetése a

célkitlizések tiikkrében. A pedofil-nyilvantartds intézménye a specidlis prevenciod eszkdzeként

igyekszik szolgédlni. A specidlis prevencid alapvetéen a blnismétlés megeldzéseként

definialhatd, tehat arra torekszik, hogy a biinelkdvetdt visszatartsa egy ujabb bilincselekmény

elkovetésétol.!>

A pedofil-nyilvantartds intézménye kizarolag a specidlis prevencio
megvalositasara képes, hiszen alapvetden az elkdvetdvé valast mechanizmusanal fogva

képtelen megeldzni. A pedofil-nyilvantartas elsédlegesen a semlegesités egy formaja, hiszen a

125 BORBIRO ANDREA: Blinmegel6zés. In: Borbird Andrea, Génczol Katalin, Kerezsi Klara, Lévay Miklos (szerk.):
Kriminologia. Wolters Kluwer Hungary Kft. Budapest, 2020. 826. p.
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regisztralt elkovetok lekdvethetdségének biztositasaval igyekszik korlatozni a blinismétlés
lehetéségét.!26

Borbiro Andrea megfogalmazasaban a szitudciés megelézés ,,a binalkalom-kézpontu
megelozés célja, hogy megakadalyozza bizonyos egyeének, helyek és vagyontargyak
, Viktimizalodasat” azaltal, hogy csokkenti a biinelkévetés lehetoségeit. Itt tehdat nem az
elkoveto oldalardl kozelitiink, hanem a biincselekmény potencialis targyanak, alanyanak,

sértettiének védelme feldl. "%’

Ennek tiikrében tigy gondolom, hogy a pedofil-nyilvantartas
intézménye is ebbe a kdrbe sorolhato, ugyanis az elsddleges célok kozott is megfogalmazasra
keriilt a gyermekek 4ldozattd valasanak megakaddlyozasa. Tovabba a nyilvantartds a
blinelkovetés lehetdségének csokkentését torekszik szolgalni azaltal, hogy biztositja a gyermek
hozzatartozoja, illetve a nevelését, gondozasat, feliigyeletét ellatd személyek szamara a
gyermekkel kozvetlen kapcsolatba keriilé egyének adataihoz vald hozzaférést, s ezaltal az illetd
ellendrzését. Amennyiben az adatigényld olyan informéciora lel a nyilvantartasban, amely altal
arra kovetkeztethet, hogy a gyermek nem lenne biztonsagban az adott személy kozelében, ugy
intézkedhet az irant, hogy valamilyen médon elkeriilje az adott személy és a gyermek barmilyen
jellegli érintkezését, ezaltal korlatozva a gyermek bantalmazasara iranyuld biinalkalmat. A
gyermekek hozzatartozdja, valamint nevelését, gondozasat, feliigyeletét ellatd személyek
részérdl tanusitott ezen magatartds a Cornish és Clarke altal feldllitott tipoldgia szerint a
provokacio veszélyének csokkentésére iranyuld bilinalkalom-alakitasi tevékenységek korébe
tartozik,'?® hiszen a blinalkalom pszichologiai, illetve kognitiv elemeinek manipulalasa azzal
torténik, hogy a blinelkdvetd nemi vagyat felkeltd, s ezaltal binelkdvetésre sarkallo ,,targyat”,
azaz a gyermeket, valamilyen mdodon kiemelik az elkdvetd 1atokorébol.

Kiemelendd, hogy alapvetéen a foglalkozastol eltiltds, valamint annak a pedofil-térvény
fényében megvalosuld szigoritdsa véleményem szerint mar elegendd eszkoz arra vonatkozoan,
hogy a felmeriild problémakdrt megoldja, tehat hogy a gyermek kikeriiljon a potencialis
blinismétld kozvetlen személyi korébdl, amennyiben a pedofil munkakorébdl fakadoan férhet
hozza gyermekéhez. Igy a prevencids cél e tekintetben valé megvaldsitasanak tekintetében

céltalannd valik a pedofil-nyilvantartas intézménye.

126 BorRBIRO 2020, 826. p.
127 BorBIRO 2020, 834. p.
128 BorBIRO 2020, 835. p.
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Emellett, ahogyan arra korabban is utaltam, a gyermekpornografia biincselekményét az esetek
tulnyomo tobbségében csaladtag koveti el, és mivel pont azon személyi kor szamara biztositott
a hozzaférés, mint aki az elkdvetd is, igy a nyilvantartas e tekintetben is funkciovesztetté valik.
A gyermekekhez valé hozzaférés természetesen megvaldsulhat a munkakoron és a csaladon
kiviil is, tobbek kozott az interneten keresztiil. Mivel a gyermek kikeriil a pedofil kdzvetlen
fizikai kozelségébol a foglalkozastol eltiltas kdvetkeztében, a pedofil valdsziniileg mas utat fog
keresni a szexualis kielégiilésének érdekében, amelyre a legelérhetdbb eszkdz tovéabbra is az
internet — és igy az internetes gyermekpornograf tartalmak. Mivel a legtobb olyan cselekmény,
amely beleillik a gyermekpornografia bilincselekményének tényallasdba, internetes
hozzaférésen keresztiil valosul meg, s egyaltalan nem is igényli a gyermekkel valo fizikai
kozelséget, igy kérdéses, hogy a pedofil-nyilvantartas egyaltalan bir-e barmilyen prevencios
jelentdséggel e tekintetben.

Mindemellett igaz, hogy a pedofil-nyilvantartds els6 sorban az arra vonatkoz6 adatokat
tartalmazza, hogy az adott illetd volt-e jogerdsen elitélve valamilyen gyermek ellen elkovetett,
szexudlis jellegli blincselekmény miatt, azonban ebben a tekintetben a pedofil-nyilvantartas
megnevezése félrevezetd lehet, ugyanis nem csak pedofil jegyekkel rendelkezd személyek
kovetnek el ilyen blincselekményeket, és keriilnek bele a nyilvantartasba, igy tehat garancia
sincs arra, hogy pedofil blinelkdvetdk keriilnek regisztralasra. Ebbdl kovetkezik, hogy
prevencios tekintetben sem lesz eléremutaté maga a pedofil-nyilvantartas, hiszen a blinismétlés
megelézésére mas és mas modszerek lennének alkalmazandok és hatékonyak pedofil és nem
pedofil biinelkdvetokkel szemben.

Emellett a pedofil-nyilvantartds megalkotdsanak egyik meghatarozé és kiemelendd pontja,
hogy a biintetdjog fogalomtardban alapvetéen nem jelenik meg a pedofilia fogalma
kategorikusan, igy Osszemosodnak a korhatdrokra vonatkozé korlatok. Tehit mig a
kriminolégiai pedofil vonzalma a 14. életévét be nem toltott gyermekekre iranyul, addig a
pedofil-nyilvantartasba bekeriilok kore — s igy kvazi az altala megfogalmazott pedofilia
fogalma — kiterjed azon biinelkdvetdkre is, akik 18. életévét be nem toltott személy sérelmére
kovetnek el szexudlis jellegli blincselekményt. Ez azért is lehet hosszu tavon probléma, mert
ahogyan azt az I. fejezetben kifejtettem, a gyermekpornografia hatalyos szabalyozasa
értelmében biintetend6k azon tizennégy és tizennyolc év kozotti fiatalok is, akiknek az
egymasnak konszenzusos alapon kiildott felvételek alapjan magatartasuk beleillik a torvényi
tényallasba. Igaz, hogy a pedofil-nyilvantartasba jelenleg csak az elkdvetéskor 18. életéviiket
betdltott személyek keriilhetnek regisztralasra, azonban Ugy vélem, kifejezetten realis helyzet

az, mikor a par egyik fele mar betoltotte 18. életévét, azonban a masik fele még nem, és igy
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valositjak meg a tényallasba ill6 magatartast. Ezesetben a 18. életévét betoltott személy bekertil
a nyilvantartasba, annak ellenére hogy gyakorlatilag semmilyen pedofil iranyultsdg nem
jelentkezik az 6 személyiségében, mégis ezaltal ki lesz téve azon kifejezetten stlyos
kovetkezményeknek, amelyeket a pedofil-nyilvantartdsban vald regisztraltsag magaval von.
Alapvetden a biintetd jogalkotasnak le kellene kdvetnie a kriminoldgiai pedofilia-fogalmat —
tehat azon mentalis rendellenességet, amely pubertaskor el6tt 4116 test iranti nemi izgalmat fedi
le — annak érdekében, hogy a biintetdjogi reakcidé megfeleld legyen, és minimalizalédhassanak
a fenti példahoz hasonld, vagy mas jellegli anomalidk.

A félig-nyitott pedofil-nyilvantartasnak az egyik legnagyobb elénye alapvetden az lenne, hogy
a szélesebb korl nyilvanossag nem rendelkezik hozzaféréssel a benne tarolt adatokhoz. A
hozzaférési kor sziikitésével alapvetéen minimalizalhatok az olyan probléméak, mint a
stigmatizacio hatasai. De amint azt kordbban emlitettem, a magyar nyilvantartas a tisztan félig-
nyitott rendszertdl eltérd jegyekkel rendelkezik, s igy ezen optimalizmus nem feltétlen all meg.
Annak ellenére, hogy a stigmatizacid, valamint az abbol fakad6 sztereotipizalds, illetve
diszkriminacio kozvetlen, egyénre gyakorolt hatasait mar évtizedek ota kutatjak, a pedofilokkal
szembeni stigmatizacié kovetkezményei a kevésbé vizsgalt jelenségek kozé tartozik. Ugy
vélem egyértelmlien kijelenthetd, hogy a pedofilia a tarsadalom altal leginkabb elitélt
jelenségek kozé sorolhato,'? igy nem vitathatd az sem, hogy a pedofil személyiségjegyekkel
rendelkezd egyénekkel szembeni stigmatizacio talan a legsulyosabb mértékli mas esetekkel
(példaul alkoholistakkal, szexualis szadistakkal és antiszocialis jegyekkel bird személyekkel)
osszehasonlitva.!3 Ennek oka nem csupan a gyermekekre iranyuld szexudlis fixacid, hanem
emellett az is, hogy a kozfelfogas alapjan a pedofil jegyekkel rendelkez6 egyének kore egy az
egyben megegyezik a gyermekek sérelmére elkdvetett szexudlis bilincselekmények
elkovetdinek korével — amely ebben a formdban nem igaz. E felfogas a pszichopatologids és a
jogi terminologia Osszekeverésbdl adodik, hiszen a pedofilia nem hordozza magaval
sziikségszertien a gyermekek sérelmére elkovetett szexudlis bilincselekmény elkdvetését,

ugyanis az ilyen jellegli blincselekmények elkovetésében gyakran a gyermekekre iranyuld

129 CRANDALL, C. S. — FELDMAN, D. B.: Dimensions of mental illness stigma: What about mental illness causes
social rejection? Journal of Social and Clinical Psychology, (2007) 26, 141. p.
https://www.researchgate.net/publication/240296562 Dimensions_of Mental Illness Stigma What About Me
ntal Illness Causes_Social Rejection

139 HOYER, J. — IMHOFF, R. — JAHNKE, S.: Stigmatization of People with Pedophilia: Two Comparative Surveys.
Springer Science + Business Media New York, 2014. 8. p.
https://link.springer.com/article/10.1007/s10508-014-0312-4
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szexualis érdeklddéstol fiiggetlen tényezok jatszanak kozre — mit ahogy azt az el6z0 fejezetben
kifejtettem.!3! A pedofilokkal szembeni stigmatizacid az adott személy pszichologiai
mitkddésére vald kovetkezményei altal kdzvetetten befolyasolhatja a szexualis blincselekmény
elkovetésének kockazatit a kordbban targyalt tényezOk mellett (vagy akar altal is), igy
véleményem szerint ezen kérdéskor elemzése kiemelt jelentdséggel bir a gyermekek sérelmére
elkovetett szexualis biincselekmények megeldzése kapcsan.

A stigmatizacid a pedofil személyek esetében nagy mértékben befolyasolhatja az érzelmi,
kognitiv, valamint szocialis problémak kialakulasat, illetve azok fokozatat. Tovabba pedig
csokkenti a hajlanddsagot a professzionalis segitség igénybevételére. 32

Az érzelmi mechanizmusok tekintetében a stigmatizacids stressz hatdsdnak tulajdonithato a
pedofil jegyekkel rendelkezd személyek esetében jellemzd szorongas, hangulatingadozas,
szocialis fobiak er8sodése.!’® A szexudlis biincselekmények gyakran kiilonféle negativ
¢rzelmekhez kotédnek, s a nem szexudlis bilincselekmények elkdvetdihez vagy mas
kontrollcsoportokhoz képest a gyermekek sérelmére elkovetett szexudlis blincselekmények
esetében az elkovetdk valdsziniileg erdsebben tdmaszkodnak az olyan érzelemkdzponta
megkiizdési stratégidkra, mint a talzott 6nkielégités és fantazidlas.'** Azon személyek, akik
nem rendelkeznek a negativ érzelmi allapotok kezeléséhez sziikséges készségekkel, a szexet
erdteljes, de gyakran problémas megkiizdési mechanizmusként hasznalhatjak. Egy kifejezetten
a gyermekek elleni szexudlis blincselekmények kockazati tényezdire Osszpontositd
metaanalizis'¥ kimutatta, hogy a gyermekek szexuélis bantalmazo6i a nem-elkovetdkhoz képest
nagyobb mértékben mutattak internalizald viselkedési problémakat. Ennek kovetkeztében a
megbélyegzés altal kivaltott érzelmi zavarok kozvetve hozzajarulhatnak a pedofilidval ¢l
személyek szexudlisan bantalmaz6 magatartdsdnak kockdzatahoz, amint azt az a megallapitas
is jelzi, hogy a szexualis blin6zok kevésbé funkcionalis megkiizdési stratégidkat mutatnak, mint
a nem biin6z6k.'*¢ Tovabba ha a pedofilokkal szemben tovabbra is fennmarad, s6t erésodik a
stigmatizacid, ennek hatdsai Iényegesen akadalyozni fogjdk a pedofilia, mint allapot jobb

megértését, ezaltal pedig a gyermekek sérelmére elkdvetett szexualis jellegli blincselekmények

31 HovEr 2014, 9. p.

132 GERADT, M. — HOYER, J. — JAHNKE, S. — SCHMIDT, A. F.: Stigma-Related Stress and its Correlates among Men
with Pedophilic Sexual Interests. Archives of Sexual Behavior. 2015, 44. 2173-2187. pp.
https:/link.springer.com/article/10.1007/s10508-015-0503-7

133 HovER 2014, 5. p.

134 HovER 2014, 6. p.

135 BAKER 2008, 529-548. pp.

136 BAKER 2008, 529-548. pp.
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megakadalyozésara irdnyul6 erdéfeszitéseket. Fontos kiemelni, hogy a stigmatizacio ezen jegyei
alapvetden is — tehat pedofil-nyilvantartas nélkiil is — jelen vannak tarsadalmunkban, azonban
ugy vélem egy olyan pedofil-nyilvantartas intézményesiilésének tudata, amelyhez
maganszemélyek is hozzaférhetnek, csak a stigmatizacids stressz hatdsainak elharap6zasahoz
vezethet.

Az eddig vazoltak értelmében tehat ugy vélem, a pedofil-nyilvantartdas e formaban
megvalosulo, itthoni szabalyozasat jogosan lehetne a szimbolikus biintetdjog egy ¢ékes
példajanak tekinteni, hiszen a fent bemutatott deficitek tiikrében ugy vélem, az mindossze
szimbolikus célokat szolgal, valodi preventiv funkciéval nem rendelkezik. Ahogyan azt Nagy
Ferenc is megfogalmazza: ,,Szimbolikus biintetéjog esetén a torvéenyhozo (csak) azt a
celkitiizést koveti, hogy felhivia a figyelmet a kozvéleményben a gondos és donteni képes
jogalkotasra. A szimbolikus hatasu biintetdjog a biintetésnek is specialis kommunikativ
Jjelentoséget tulajdonit. A kiilonleges biincselekmeény mellett, a mas, a kiilonleges tettestipusra
hivjak fel a figyelmet, eszkalalodo punitivitas, szigor kiséretében. De a valodi problémat meg
sem probalja orvosolni, a problémakezelés kimeriil a szimbolikus jellegii biintetojogi szankcio
eldirasaban.”'®” Habar jelen esetben nem kifejezett biintetSjogi szankciokrol beszélhetiink,
mégis olyan sulyos — mind jogi, mind pedig tarsadalmi — kovetkezményekkel kell
szembenéznie a regisztralt személynek, amely egyébként konkrét jogtargyvédelemmel nem jar,

¢s valdszintileg a blinmegeldzésre sem képes.

ii. A pszichoterapias kezelés mint preventiv megoldas

A 1I. fejezetben bemutatott kockdzati tényezdk fényében kijelenthetd, hogy a blinmegeldzés
tekintetében az egyik leghatékonyabb eszkozként az elkdvetdk pszichoterapias kezelése
szolgalna, amely hosszl tdvon lenne képes minimalizalni a biinismétlés kockazatat a pedofil
biinelkdvetdk tekintetében.

Az eddigiekben kifejtettek alapjan egyértelmiien kijelenthetd, hogy a pedofilia egy olyan tartds
allapot, amely a mar a DSM-5 4ltal definialt modon is biologiai orientdcionak tekinthetd. igy
tehat a pedofilia nem egy atmeneti allapot, amely adott esetben a biintetés kiszabasaval (vagy
barmilyen mas jellegli restriktiv rendelkezéssel), illetve annak kilatdsba helyezésével

megszlnik 1étezni, hanem olyan személyiségjegy, amely hosszl tavon fennmarad még abban

137 NAGY FERENC: Régi és 1jj tendencidk a biintet6jogban és a biintetdjog-tudomanyban [Digitéalis kiadas.].
Budapest: Akadémiai Kiado. 2016.
https://mersz.hu/hivatkozas/m191reutabeab 105 p2/#ml191reutabeab 105 p2 (2022. 11. 29.)
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az esetben is, ha nem eredményez bilinelkdvetést. Fontos megjegyeznem, hogy a pedofilia
velesziiletett, személyiség részeként vald emlegetése azon kovetkeztetést vonja maga utéan,
hogy az egyuttal megvaltoztathatatlan is, igy én magam sem allithatom azt, hogy a pedofilia
pszichoterapias kezeléssel onmagaban kiirthatd lenne. Ellenben a biinelkdvetéshez vezetd
egyéb tényezOk'*® regulalasaban, enyhitésében kulcsfontossagu szerephez juthat, amely az
ebbdl kovetkezd logikai lancolat végére jutva rendkiviil Iényeges blinmegeldzési jelentdséggel
bir. Ehhez hasonlitva, és ugyanezen gondolati sikon elindulva a pedofilia megvaltoztathatatlan
voltabol fakadoan a pedofilia akkor is a személyiség része marad, ha a gyermeket kiemelik a
pedofil személy jelenlétébdl — tehat érvényesiilnek a pedofil-nyilvantartashoz fizott funkciok,
illetve a foglalkozastol eltiltds szabalyai. Ennek kovetkeztében azonban a pedofil a szexualis
frusztraci6 ¢és az Onregulacid hidnydban mas modot fog keresni arra, hogy végyai
kielégiilhessenek, ebbdl adoddan pedig valosziniisithetd lesz a gyermek sérelmére elkovetett
blincselekmény megvalositdsa. Holott amennyiben — visszautalva korabbi allitdsomra —
pszichoterapias kezeléssel a pedofil eléri az Onregulacidos képességeinek jelentds
megerdsodését, valamint segitséget kap a kognitiv torzitasai és szocio-affektiv nehézségeinek
kikiiszobolésében, szamottevéen csdkkenhet a biinelkovetés és a biinismétlés valoszintisége. !>
A gyermekpornografia prevencids eszkozeként a blincselekmény elkovetésétdl valo
tartozkodasra iranyuld géatld kontroll kialakitasa kiilonosen kiemelt jelentéséggel birhat,
ugyanis a pornograf tartalmakhoz val6 konnyii online hozzaférés nehezitheti az ellenallast az
igy is jelentés Onszabalyozasi problémakkal kiizd6 csoporton belil. A kognitiv
viselkedésterapidk blinmegel6zésben jatszott kiemelkedden fontos szerepére Borbiro Andrea is
ravilagit, hiszen 6 is kiemeli, hogy a kutatasok alapjan az ilyen kognitiv viselkedésterapids
programokban résztvevo elitélteket ,,atlagosan 40 %-al kedvezobb visszaesési rata jellemzi,
mint a kontrollcsoport tagjait.”'*°

Emellett véleményem szerint fontos megjegyezni, hogy a kognitiv terapias foglalkozasokat
nem csupan a gyermekek sérelmére elkdvetett szexudlis blincselekmények pedofil korébe
tartozo elkdvetdi szamara kellene biztositani, hanem a prevencids cél tényleges megvalositasa
érdekében olyan pedofil egyének szdmara is népszeriisiteni — ¢és lehetdleg minél szélesebb

korben biztositani — kellene, akik még nem kovettek el blincselekményt, vagy legaldbbis erre

138 Lsd. I1. fejezetben kifejtettek.
139 HALLER 2020, 70. p.
140 BorBIRO 2020, 826. p.
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I amelyben

még nem dertilt fény. E javaslatomat legitimalja Hossack és tarsai tanulmanya,'*
megallapitasra keriilt, hogy azon pedofilok, akik tisztdban vannak a gyermekek iranti
vonzodasukkal, valdjdban zavarhatja a gyermekekkel vald szexualis érintkezésre vonatkozd
vagyuk, ¢és legtobb esetben — alaposan — tartanak attol, hogy elveszitik az Onszabalyozasi
kontrolljukat. Azonban lényeges pontja lehet a pedofilok tekintetében megvalositandod terapias
kezelésnek az anonimités, vagy legalabbis a megfeleld titoktartas, hiszen a legjelentdsebb gatlo

tényez6 a pedofil hajlam nyilvanossagra jutasa és felvallalasa az erds stigmatizacids hatasok

miatt.

iii.  Tovabbi kutatasi iranyzatokra vonatkozo javaslatok
Az eddig vazolt kutatdsi eredményeim tiikrében tisztava valt, hogy bar mar léteznek valid
eredményekkel bird kutatasok a témdban, azonban szamos tovabbi, mélyrehatobb kutatas
lefolytatasara van sziikség ahhoz, hogy megértsiik a pedofil vagyakozassal és viselkedéssel
Osszefliggd pszicholdgiai vonasok korét, és hogy megalapozzuk a maximadlisan hatékony
diagnosztikai rendszereket.
Fontos kiemelnem azt, hogy leginkabb a gyermekpornografia és a pedofilia kapcsolatara
vonatkozoan jelentkezik hidny kimeritéen részletes kutatdsok tekintetében, kiilondsen
Magyarorszadgon. A valods kockazati tényezok felmérése érdekében felettébb fontosnak tartom,
hogy e relacidban itthon is lefolytatasra kertiljenek kutatasok és vizsgalatok.
A felvézolt szakirodalmi attekintésem tiikkrében két fobb kutatési irdnyvonalra szeretnék utalast,
illetve javaslatot tenni.
Az egyik teriilet, amely esetén részletes vizsgalatok lefolytatasara van sziikség, az a gyermekek
sérelmére elkdvetett blincselekmények — kiilondsen a gyermekpornografia — egyes elkovetdi
tipusaihoz vezetd fejlédési folyamatok pontosabb feltarasa, kifejezetten koncentralva azon
kockazati tényezdkre, amelyek a blinelkdvetést eredményezik. Erre az egyik leghatékonyabb
modszerként az ilyen bilincselekményekért elitéltekkel lefolytatott mélyinterjukbol kisziirhetd
informaciok szolgalhatnanak, amely soran tobbek kozt olyan tényezdkre lehetne konkrétabb
informaciokat leszlirni, mint az elkdvetok gyermekkori jellemvonasai, a kognitiv torzulasok
kialakulasanak kezdete és folyamata, illetve a pedofil érdeklddés egzaktabb szegmensei.

Mindemellett javaslom tovabbi klaszterelemzések megvaldsitasat is az elkdvetdi csoportok

141 CAREY, A. — HOSSACK, A. — PLAYLE, S. — SPENCER, A.: Helpline: Accessible help inviting active or potential
paedophiles. Journal of Sexual Aggression, (2004) 10(1), 123—-132. pp.
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/13552600410001667742
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tovabbi cizellalasa érdekében. Ezt azért tartom kiemelten sziikségesnek, mert ezaltal pontosabb
kezelési, s igy prevencios irdnyvonalak kialakitasara nyilhat lehetdség.

A masik kutatasi irdnyvonalnak az igazsagiligyben egyelére meg nem jelent pedofilokra kellene
koncentralnia a megkiizdési, illetve Onregulacids stratégiak kialakitasa ¢és fenntartasa
érdekében. Ez azért is lenne egy lényeges kutatdsi irdnyvonal, mert az olyan empirikus
kutatasokbdl levont kovetkeztetések, amelyek csak és kizarolag elitélt pedofilokat vizsgéltak,
konnyedén lehetnek félrevezetdek a nem megfeleld reprezentaltsdg, valamint a mar
érvényesiily prevencios stratégiak vélhetd eredményeinek kovetkeztében. Igy a teoretikus
megallapitdsok gyakorlatba vald Aatiiltetésének preventiv hatékonysaga elmaradhat a vart
eredmények megvalositasatol. Emellett egyelére az sem vilagos, hogy a felfedezett, illetve fel
nem fedezett elkdvetdk kozott milyen pszichés kiilonbségek allhatnak fenn, igy ennek

kideritése is indokolt.
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V. Osszegzés

Osszegzésként elmondhatd, hogy a dolgozatban véazolt, pszichoszexualis nehézségek, kognitiv
torzitasok, valamint szocio-affektiv nehézségek korében felmeriild kockazati tényezdk
onmagaban vald létezése, illetve ezek bizonyitottsdga megalapozotta teszi azon allitdsomat,
miszerint a pedofil-nyilvantartds intézménye a szabdlyozids ezen formdjaban csupan
latszolagosan bir preventiv funkciéval, mindéssze mondhatni egy nyilt sebre tapasztott
sebtapaszként szolgal, mig a probléma gydkerének kiirtasara nem alkalmas.

Dolgozatomban dsszesen 6t hipotézisen keresztiil vizsgaltam a pedofil-nyilvantartas preventiv
funkcidja megvalosuldsanak kérdéskorét.

Az elsé hipotézisem szerint a gyermekpornografiat elkoveték nem mindegyike pedofil,
jelentkezhetnek més okok is az elkdvetésre vonatkozoan. Ezen allitdsomat alatdmasztja, hogy
kutatdsom soran egyrészrdl sikeresen felvdzoltam a gyermekpornografiat elkovetdk tipizalasi
rendszerét, amelyben vildgosan megjelenik, hogy a pedofilidn til mds motivacidk is
jelentkezhetnek a blincselekmény elkdvetésére vonatkozdan az elkdvetdi tipustdl fiiggden,
masrészrol pedig az is megerdsiti allitdisom, hogy az altalam ismertetett kutatasi eredmények is
hangsulyozzak a pedofil és nem pedofil elkovetok megkiilonboztetését.

A masodik hipotézisemet, miszerint a binelkovetést nem dnmagéban a pedofilia, hanem annak
kézben tartdsanak hidnya eredményezi, tisztan igazolja a II. fejezetben vazolt kockazati
tényezOk fennéllasa a pedofil blinelkovetdi kor esetében.

Mindemellett véleményem szerint azon hipotéziseim is bizonyitottd valtak, miszerint a
megjelend stigmatizacid altal nem csak nem rendelkezik preventiv hatassal a nyilvantartas,
hanem egyenesen kontraproduktiv is lehet hosszu tavon, ugyanis a pedofil elkovetdk esetében
jelentkez6 szocio-affektiv nehézségek (igy példaul az elmaganyosodas, kirekesztettség érzése,
¢s az ezek kovetkeztében megjelend depresszio) kialakulasat jelentésen befolyéasolja a — mar a
nyilvantartds hidnydban is fennallo — stigmatizacio jelensége, ezt pedig a gyakorlatilag barki
altal elérhetd pedofil-nyilvantartas 1éte Iényegesen felerdsiti.

Az eddig emlitett — és bizonyitott — feltevéseimbdl igaznak bizonyul azon allitasom is, hogy
mivel nem minden gyermek sérelmére elkdvetett szexudlis blincselekmény elkovetdje pedofil
személy, igy arra sincs konkrét garancia, hogy a pedofil-nyilvantartasba kizardlag pedofil
egyének kerlilhessenek regisztralasra.

Kiemelendd, hogy amennyiben a gyermekek sérelmére elkdvetett bilincselekmények
megelézése a cél, fontos preventiv eszkdznek bizonyulhat alternativ megoldasként a kognitiv

pszichoterapia alkalmazdsa, ugyanis kriminoldgiai szempontbol ugy vélem, egyre inkabb
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crer

hatékonynak bizonyuljanak hosszu tavon is, szorgalmazom tovabbi kutatdsok lefolytatasat e
teriileten, emellett pedig javaslom az atfogobb nemzetkozi gyakorlat vizsgalatat, valamint
tarsadalmi hatdstanulmany lefolytatasdt a pedofil-nyilvantartds hosszabb tdva hatasainak
felmérése érdekében.

Végezetil az eddigiekre figyelemmel sziikségesnek tartom annak mérlegelését, hogy hol
jelenik meg fontosabb érdek: a tarsadalmi biztonsagérzetet szeretnénk minél magasabb szinten
biztositani, vagy ténylegesen hatékony bilinmegelézési modszerek implementalasaba kell

fektetniink a tovabbiakban energidinkat?
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