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1. Bevezetés

Szakdolgozatomban a kornyezetvédelmi adok kérdésével foglalkozom. Témavalasztasomat az
érdeklédési korom is motivalta, hiszen a kornyezetvédelem szdmomra is nagyon fontos
szempont, és addzas specializacids hallgatoként olyan témat szerettem volna feldolgozni,
amelyben az érdeklddési koromet és a szakteriiletemet is tarsitani tudom.
A téma aktualitdsdhoz nem férhet kétség, hiszen a fenntarthatosag felé torténd elmozdulasok
mara mar a mindennapjaink részévé valtak.
Kutatdsom altaldnos célja, hogy jobban elmélyedjek a kornyezeti adok témakdrében és
feltarjam ezek Osszefiiggésrendszerét.
Dolgozatomat szekunder €s primer kutatas is megalapozta. Kiilonb6z6 szakirodalmak, valamint
adatbazisok segitségével gylijtottem informéciokat és adatokat a témaval kapcsolatban, amiket
feldolgoztam. Dolgozatomban minden tablazatot és abrat 6nalldan készitettem a rendelkezésre
allo statisztikak és informéciok alapjan.
Primer kutatdsi moédszerként egy kvantitativ kérdéives kutatast készitettem, amelyet 202 {6
toltott ki. Az elemzéshez Microsoft Excel és IBM SPSS programokat hasznaltam.
Primer kutatdsomban a fogyasztoi kornyezettudatossagot, valamint a fogyasztok kornyezeti
adokhoz val6 hozzaallasat kivantam felmérni. Dolgozatomban arra kerestem a valaszt, hogy
milyen esetekben lennének hajlanddak a valaszadok kornyezeti adot fizetni a kornyezet
megovasa érdekében.
Kutatdsomban a kovetkezd kérdésekre keresem a valaszt:

- Milyen mértékben vannak jelen a kdrnyezeti adok Magyarorszag adoérendszerében?

- Hogyan ¢rintik a kérnyezeti adok a fogyasztdkat?

- Mennyire tartjak kornyezettudatosnak magukat a valaszadok?

- Mennyire tartjak kozeli veszélynek a karos kdrnyezeti hatasokat?

- Megfelel6 megoldasnak tartjak-e a kornyezeti adokat a problémakra?

- Milyen esetekben lennének hajlandoak kornyezeti adé fizetésére a kornyezet megovasa

érdekében?



A téma kapcsan a kovetkezo célkitlizéseket hataroztam meg, amelyeket a dolgozatomban meg

szeretnék valositani.

L.

II.

A szekunder kutatas soran elvégezendo feladatok:
szakirodalmak segitségével a kornyezetvédelmi szabdlyozds eszkozeinek rovid,
elméleti attekintése;
szakirodalmak segitségével a nemzetkozi, eurdpai unids €és hazai kdrnyezeti adokra
vonatkoz6 szabalyozasok ismertetése;
a rendelkezésre allo adatbazisok alapjan, a kornyezeti adokkal kapcsolatos statisztikak

feldolgozasa.

A primer kutatés soran elvégezendo6 feladatok:
a kérddives felmérés bemutatasa, eredményeinek az elemzése,
hipotézisek  vizsgéalata  kiilonbozé  statisztikai  modszerek — segitségével,
kapcsolatvizsgalatok elvégzése;
diagramok, abrak készitése a vizsgalat eredményeinek szemléltetése érdekében;

kovetkeztetések levonasa.

Szeretném megjegyezni, hogy a fenntarthatosag, és azon beliil is a kdrnyezetvédelem egy

komplex kérdéskor, amely nagyon sokrétli, emiatt dolgozatomban ezekre nem tudok kitérni,

mert ugy érzem, hogy szétfeszitené a dolgozat kereteit. Dolgozatomban a kdrnyezeti adok

témakorére fogok koncentralni.



2. Kornyezetpolitikai alapelvek

Véleményem szerint, a vizsgaldodast a kornyezeti alapelvekkel érdemes kezdeni, amelyek
keretet adnak a kdrnyezetvédelmi tevékenységeinknek. Ezen alapelvek elsddleges célja, hogy
iranymutatdst adjanak mind a jogalkotok, mind a jogalkalmazok szamaéra.

A szakirodalmakban szdmos kornyezetvédelemmel kapcsolatos alapelvet emelnek ki,
nemzetkdzi, eurdpai unids és hazai szinten is. Ezek koziil dolgozatomban néhany olyan elvvel
szeretnék foglalkozni, amelyek a t¢émammal szorosan kapcsolatba hozhatok.

Dolgozatomban a kovetkezd alapelveket szeretném 1ényegre torden kifejteni: (Nagy Zoltan,

2012)

- ne karosits szabalya;
- szennyez0 fizet elve;
- fenntarthato fejlodés;

- egészséges kornyezethez vald emberi jog.

A ,ne kérosits” elve a nemzetkdzi kornyezetjog egyik legfontosabb irdnymutatasanak
tekinthetd, amely kimondja, hogy az adott allamot terheli a felel6sség az okozott kdrnyezeti

karokért.

A ,,;szennyez0 fizet elv” kezdetben gazdasagi, majd kdrnyezetpolitikai elvként miikodik. (Csak
Csilla, 2014) Az elv kimondja, hogy a szennyezésért felelds személy koteles megfizetni a

kornyezeti intézkedések koltségeit, amelyek a kdrnyezeti szennyezés csokkentésére iranyulnak.

A fenntarthatd fejlodés elve nélkiilozhetetlen szerepet jatszik a kornyezetpolitikak
kialakitasaban. Az elv kimondja, hogy a jelen sziikségeleteket ugy kell kielégiteni, hogy azok

ne karositsak a jOvO generacio sziikségleteit.

Végiil, az egészséges kornyezethez valdo emberi jog szerint, az 4llamoknak biztositani kell a

tiszta, egészséges kornyezetet, az emberi jogok tiszteletben tartasanak védelme érdekében.
3. A kornyezetvédelmi szabalyozas eszkozei

A kornyezetvédelmi alapelvek célokat hataroznak meg, ezaltal ugy érzem, hogy ezekhez a
célokhoz szabalyozé eszkozoket is kell tarsitani.

A kornyezetszennyezés, az 6koldgiai ladbnyom novekedését okozza a vilagban, amelynek hatasa
szamos esetben a nagyvallalatok tevékenységéhez kothetd, azonban nem szabad elfeledkezni a

fogyasztoi oldal felelsségérdl sem. (Bordas Péter, 2019)
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A szakirodalmak attekintése utan Ggy érzem, hogy a novekvo kornyezeti problémak miatt egyre
nagyobb sziikség van a kornyezetpolitikai szabalyozas eszkozeire.

Fontos, hogy a kornyezetvédelmi intézkedés alkalmazkodjon és 6sszhangban legyen a tobbi
politikai intézkedéssel, mint az energiapolitikaval, az ingatlanpolitikaval, az agrarpolitikdval,
¢s a kozlekedéspolitikaval. (Tanyi Anita, 2007)

Nehéz azonban meghatarozni, hogy ezek a szabalyozasi eszk6zok mennyire lesznek alkalmasak
az adott problémara, illetve hogy a tarsadalom hogyan fogadja ezeket az intézkedéseket. (Nagy
Zoltan, 2012) Ezaltal kivancsi voltam arra, hogy a tarsadalom hogyan viszonyul a szabalyozé
eszk6zokhoz, melyet a primer kutatdsom soran vizsgalok.

A kornyezetpolitika abban az esetben lesz sikeres, ha a tarsadalom is azonosul a
célkitlizésekkel, elfogadja a kdrnyezetvédelemmel jard aldozatokat €s politikai intézkedéseket.
Annak érdekében, hogy a a véllalatok is jobban elfogadjék a szabalyoz6 eszkdzok bevezetését,
az allam kompenzalasi lehetdségeket biztosithat. A kompenzalas sordn azonban arra mindig
oda kell figyelni, hogy ezek a modszerek ne titkozzenek mas torvénybe, kotelezettségbe.

A szakirodalom szamos szabalyozd eszkozt emlit, amelyeket eltéré szempontok alapjan lehet
csoportositani.

Herich Gyorgy féle csoportositds szerint, a kornyezetvédelmi szabalyozas eszkozeit jogi és
kozgazdasagi (piaci) terliletre bontja. A jogi, normativ eszkézok kozé tartoznak az
engedélyezés, a mikodés ellendrzés (birsag), illetve a betiltas. A kdzgazdasagi (piaci) eszkdzok
kozott talalhatéak meg az adok, az dnkéntes megallapodas, a forgalmazhaté jogok és a piaci
onkéntes szabalyozas.

Véleményem szerint ez egy jol atgondolt csoportositds, azonban nem tudok vele teljes
mértékben egyet érteni, hiszen az adok jogszabalyokon alapulnak, igy az addkat jogi €s
kozgazdasagi eszkozoknek is tartom.

Kiss Kéroly a kdrnyezetpolitikai eszkdzrendszert Gjragondolta, véleménye szerint a szabalyozé
eszkozoket hdrom kategoriaba lehet sorolni: kdzponti szabalyozas, decentralizalt szabalyozas
(megéllapodasos modszerek és kombinalt eszk6zok). A kdzponti szabalyozas alatt talalhatdak
az adminisztrativ €s a gazdasagi eszkozok. A gazdasagi eszk6zok csoportjdba sorolhatoak az
adok is. (1.szamu tablazat)

A kovetkez0 tablazat a kornyezetpolitikai szabalyoz6 eszkdzoket foglalja 6ssze Kiss Karoly

csoportositasa szerint: (Nagy Zoltan, 2012)



1. szamu tablazat — A kérnyezetpolitika szabdlyozdsanak eszkozei

Decentralizalt
szabalyozas
Kozponti szabalyozas Kombinalt eszk6zok
(megallapodésos
modszerek)
Adminisztrativ Gazdasagi
eszkozok eszkozok
-normak, -adok -onkéntes megallapodas, | -szennyezési jogok
hatarértékek -dijak -0ko-cimkézés, piaca,
-engedélyezés, | -illetékek -kornyezetvédelmi -licencdijas rendszerek,
tiltas -adokedvezmények | irdnymutatési -szennyezési jogok és
-biintetés -tamogatasok rendszerek adok egyiittes
-betétdijak alkalmazasa,
-kérnyezetvédelmi -Onkéntes megallapoda
adoreform sok ¢s adok egyiittes
alkalmazésa

Forras: sajat készitésii tablazat Nagy Zoltan, 2012 alapjan

Dolgozatomban a kornyezetpolitikai szabdlyozo eszk6zok részletes kifejtésével nem kivanok
foglalkozni, hiszen a témam kozéppontjaban a kornyezeti adok allnak. Véleményem szerint a

tobbi szabalyozé eszkdzbe vald belemélyedés egy ujabb lehetséges kutatési irany lehetne.
4. A kornyezeti adok ismertetése

Az el6z6 fejezetben megfigyelhetd, hogy a kornyezeti adok a kézponti szabalyozé eszkozokon
beliil a gazdasagi eszkozok kozé tartoznak.

Fontos azonban megemliteni, hogy a gyakorlatban a kornyezetvédelmi adokat, ritkdn
alkalmazzak onmagukban, sok esetben hasznaljak példaul a szabalyoz6 eszkozokkel egyiitt.
Természetesen a kornyezeti hatékonysag elérése nem olyan egyszerli, hiszen minden
intézkedésnek vannak egyedi szabalyai, miikddési elvei.

A szennyezd termékek altalanos mentességei, valamint a stlyosan szennyezd iparagaknak
nyujtott kedvezmények jelentésen csokkenthetik a kornyezettel kapcsolatos adok
hatékonysagat a szennyezés visszaszoritdsaban, ¢és hasonloképpen csokkenthetik az 1j

technologidk fejlesztésének és bevezetésének 6sztonzait.

5



A kornyezettel kapcsolatos adokat csokkenthetik a szennyezd termékekre adhato altalanos
mentességek, valamint a stilyosan szennyezd iparagaknak nyujtott kedvezmények. Ez a veszély
még abban is megmutatkozik, hogy csokkentheti a vallalatok motivaciojat az 0 technologiak
fejlesztésére és bevezetésére.

Ha lehetséges, érdemes a kornyezeti adokat a legkedvezdbb koriilmények kozott bevezettetni,

¢s elfogadtatni. Az adok fokozatos bevezetése segit az addézoknak az alkalmazkodasban.

4.2 Elmeé¢leti megkozelités

A témaval kapcsolatban szamos elméleti tanulmany sziiletett, ezek koziil kiemelkedik Arthur
Pigou, angol kdzgazdasz korai externalia! elmélete. A Pigou-féle adé egy olyan add, amelyet
maganszemélyekre vagy vallalkozdsokra vetnek ki, ha olyan tevékenységeket folytatnak,
amelyek karos mellékhatasokat okoznak a tarsadalom szamdra. A kdros mellékhatasok azok a
koltségek, amelyek nem szerepelnek a termék piaci araban. Ide tartozik a kornyezetszennyezés,
a kozegészségligyet a dohanytermékek értékesitésébol fakaddé megterhelés, €s minden egyéb
kiilsO, negativ hatas.

Pigou szerint a negativ externalidk megakadalyozzak, hogy a piacgazdasidg egyensulyba
keriiljon, amikor a termeldk nem vallaljak a termelés 0sszes koltségét. Ezt a kedvezdtlen hatéast
az externalis koltségekkel megegyezd adok kivetésével lehetne korrigalni. Ideélis esetben az
ado egyenértéki a termeld altal okozott kiilso karral, és ezaltal a jovOben csokkentené a kiils

koltségeket. (Szlifka Gébor, 2014)

! Externalia: Bizonyos gazdasagi tevékenység altal okozott, nem szandékos hatas.
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1. szamu abra — A z6ld ado hatasmechanizmusa

A termel0 fizeti a Megdragul a karos Negativ externalia elkertilése
kornyezetszennyezést tevékenység

NO a tarsadalmi jolét Egyensuly a tarsadalmi

kereslet és kinalat kozott

Forras: sajat készitésii abra az MNB alapjan

A Pigou-féle ado gyenge pontja azonban, hogy két ellentétes célt szolgal. Egyrészt célkitlizése
a negativ externalidk visszaszoritasa, masrészt fontos célja a koltségvetési bevételek biztositasa

is. (Kutasi-Perger, 2014)
4.3 Kornyezeti adok alakuldsa az OECD szintjén

Az elméleteken tul a kornyezetvédelmi szabalyzd eszkozok kiillonbozé jogszabalyok
formajaban is megvalosulnak.

A kornyezeti szabalyozas nemzetkdzi szintrdl indul. Az OECD? egy 1961-ben alapitott parizsi
sz€khelyl nemzetkozi gazdasagi szervezet, melynek 38 orszag a tagja. Magyarorszag 1996-ben
csatlakozott a szervezethez. A szervezet célja a tagallamok gazdasagi, kereskedelmi és
pénziigyi tevékenységeinek Osszehangolasa. Az OECD iranyelveket hataroz meg, amelyek
fokozatosan keriilnek atiiltetésre a magyar jogalkotasba.

Az elmult néhany évtizedben a gazdasagi eszkozok egyre nagyobb szerepet jatszottak az
OECD-orszagok kornyezetvédelmi politikajaban. A kdrnyezetvédelmi iranyelvek szerint a
kornyezetvédelmi adok hatékony eszkozei lehetnek a kornyezetvédelmi politikanak.

Adokat vezetnek be annak érdekben, hogy a szennyezdk figyelembe vegyék a
kornyezetvédelem koltségeit, amikor termelési és fogyasztasi dontéseket hoznak. Szamos
kornyezeti ado jarul hozza a kornyezet fejlodéséhez azaltal, hogy aremelkedést okoznak,
amelyek csokkentik a keresletet a kornyezetkarosito termékek irant.

Az OECD-tagorszagok szdmos kornyezetvédelmi adot alkalmaznak. Az OECD ¢és az Eurdpai
Kornyezetvédelmi Ugyndkség (EEA) miikddd adatbazisa szerint 375 ilyen adordl beszélhetiink
az OECD-tagorszagokban, és tovabbi 250 kornyezetvédelemhez kapcsolodd dijrol. (Tanyi
Anita, 2007) A bevételek 90%-a az lizemanyagok jovedéki addjabol, és a gépjarmiivekre

2 Gazdasagi Egyiittmiikodési és Fejlesztési Szervezet (angolul: Organisation for Economic Co-operation and Development,
OECD)



kivetett adokbol szarmazik, azonban a bevételndvelés nem az elsddleges szempont az
alkalmazott adok esetén.

Az OECD-tagorszagok altal jelenleg kivetett kdrnyezetvédelmi adokrol a mai napig nem
allapitottdk meg, hogy jelentds csokkenést okoznanak egyetlen agazat versenyképességében
sem.

A kornyezeti adobevételek nagysaganak meghatarozasara két aranyszamot hasznalhatunk:
viszonyithatjuk a teljes adobevételhez (beleértve a tarsadalombiztositasi hozzajarulasokat is),
illetve a bruttd hazai termékhez, a GDP-hez. Dolgozatomban egységesen a GDP-hez vald
viszonyitast szeretném bemutatni nemzetkozi, eurdpai unids €s hazai szinten is, hiszen a GDP
a gazdasagi fejlettség mérésének egyik f6 mérészama.

Erdekes megfigyelni a kovetkez6 abrat, amely az OECD-tagorszagokban mutatja a kornyezeti
adokbol szarmazd bevételt a GDP-hez viszonyitva 2010 és 2020 kozott.

2. szamu abra — A kornyezeti adokbol szarmazo bevétel az OECD-tagorszdagokban a GDP-hez
viszonyitva 2010-2020 (%)
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Forras: sajat készitésii abra az OECD adatai alapjan

Lathato, hogy a kornyezeti adokbol szarmazo bevétel 1,35% és 1,65% kdzott mozgott a vizsgalt
években. A fenntarthatosag felé valo elmozdulasok ellenére, az dbra alapjan elmondhatd, hogy
a 2016-o0s évtdl ez az arany csokkend tendenciat mutat a kornyezeti adok tekintetében. (2.
szamu abra)

Emogott sokféle ok meghuzodhat, tobbek kozott az is, hogy a 38 tagorszag adatait egyiittesen
szemlélteti az 4bra, azonban ezek az orszdgok szamos szempontbdl kiilonboznek, példaul

fejlettségileg és gazdasagilag is.



A kornyezeti adok kategorizalasa a legtobb esetben a nemzetkdzi modszerek alapjan, az OECD
¢s az Eurostat rendszerezése alapjan torténik. Ezaltal a kornyezeti adokat négy elkiilonithetd
csoportba sorolhatjuk: (KSH)

- energiaadok;

- kozlekedési/szallitasi adok;

- szennyez¢ési adok;

- és er6forrasadok.

Az energiaadok alapja a kiilonbozd energiatermékek, ide tartozik az erdmiivekben, vagy kozuti
kozlekedés soran felhasznalt lizemanyag. A kozlekedési/szallitasi adok kozé soroljuk a
gépjarmiivekkel kapcsolatos adokat. A szennyezési adok kozé tartozik Magyarorszagon a
kornyezetvédelmi termékdij, €s a kiilonb6zo szilardhulladék-, vagy zajkibocsatas. Végiil, a
negyedik kategoridba a kiilonb6zé energiaforrasok hasznédlata utdn fizetendd jarulékok

tartoznak, mint a foldhaszndlati jarulék.
4.3 Kornyezeti adok alakuldsa az EU tagallamaiban

A nemzetkozi irdnyelveken til, szdmos eurdpai unios kdrnyezetvédelmi szabalyt alkalmaznak
annak érdekében, hogy Eurdpa zoldebbé és fenntarthatobba valjon. Az EU jovébeli elképzelése
alapan, a zold adokbol szarmazo bevétel tamogatja a klimasemleges gazdasagra valo atallast
2050-re. Az Europai Z6ld Megallapodas (European Green Deal) tamogatja az adoztatast a
fenntarthatobb gazdasagra val6 atallasban, és biztatja az orszdgokat a kornyezeti adok
bevezetésére.

Az EU a tagallamokkal kozdsen kdrnyezetvédelmi célokat tiizott ki, és egy kornyezetvédelmi
jovoképet vazolt fel. A kornyezetvédelmi célok koze tartozik, hogy védje és ndvelje az Eurdpai
Uniod természeti t0kéjét, eréforras-hatékony és kornyezetbarat gazdasagga valjon. Az Eurdpai
Unid tovabbi célja, hogy a tarsadalom jolétét és egészségét megvédje a karos kornyezeti
hatasoktol, a kdrnyezeti terhelésektol.

Szamszeriien megvizsgaltam a kornyezeti adokbol szarmazo bevételeket is a GDP-hez mérve
az EU tagorszagaiban 6sszesen 2011 és 2020 kozott. A kornyezeti adokbol szarmazo bevétel

2,24% és 2,47% kozott mozgott, az atlag 2,41% volt a vizsgalt években. (3. szdmu dbra)



3. szamu abra — Kornyezeti adokbol szarmazo bevételek az EU tagorszagaiban a GDP-hez
viszonyitva 2011-2020 kozott (%)
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Forras: sajat készitésii abra az OECD adatai alapjan
Az abran megfigyelhetd, hogy eurdpai unids szinten sem tortént jelentdsebb novekedés a
kornyezeti adok aranyaban a szamos fenntarthatosagi mezmozdulas ellenére.
A kovetkezd abra kiilon-kiilon mutatja be az eurdpai unids orszagokat a brutt6 hazai termékhez,
a GDP-hez viszonyitva. Hazankban a kornyezeti adokbol befolyt bevétel (2,18%), az eurdpai
unids atlag (2,24%) alatt helyezkedik el. A GPD-hez torténd viszonyitasban a listat

Gorogorszag vezeti, 3,77%-kal, és frorszag zarja 1,21%-kal. (4. szam abra)
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4. szamu abra — Kérnyezeti adokbol szarmazo bevétel az EU orszagokban a GDP-hez mérve
2020-ban (%)
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Forras: sajat készitésii abra az Eurostat adatai alapjan

Varakozdsom ellenére, nem minden esetben a gazdasagilag legfejlettebb orszagok allnak a
statisztika ¢lén a kornyezeti adokbol szarmazé bevételt vizsgalva. A szamokat tekintve lathato,
hogy a kornyezeti adokbodl befolyd bevétel nem szamit nagy volumentinek egyik orszadgban
sem, hiszen a GDP-hez viszonyitva az ¢élen all6 Gordgorszag tekintetében is minddssze 3,77%-
ot tesznek ki. (4. szamu abra)

Véleményem szerint ennek egyik oka az lehet, hogy az orszagok mas kornyezeti szabalyozo

eszkozoket is alkalmaznak, vagy esetleg a kornyezeti adokat mas eszkozokkel is kombinaljak.
5. Magyarorszag helyzete a kornyezeti adok tekintetében

A nemzetkdzi iranyelvek hatasara és az Eurdpai Unid joganak vald megfelelés miatt, a magyar
jogszabalyba is szamos kornyezetvédelemmel kapcsolatos intézkedést vezettek be, amelyek
torvények €s rendeletek forméjaban valosulnak meg. A jogszabalyok tobbek kozott, a természet
védelmére, viz-, leveg6-, hulladékgazdalkodasra, és zajkibocsatasra hivjak fel a figyelmet.

Annak érdekében, hogy pontosabb képet kapjunk a kornyezeti adokrél Magyarorszagon,
megvizsgaltam 2020-t6l 2011-ig visszamendleg a kornyezeti adokbol szarmazd bevételek

aranyat Magyarorszagon is a GDP-hez viszonyitva. (5. szdmu 4bra)
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5. szamu abra — Kornyezeti adokbol szarmazo bevételek Magyarorszagon a GDP-hez
viszonyitva 2011-2020 kozott (%)
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Forras: sajat készitésii abra az Eurostat adatai alapjan

A GDP-hez viszonyitva, a legfrissebb 2020-as adatok szerint, Magyarorszagon a kornyezeti
adokbol szarmazo bevétel 2,18%-ot tesz ki a teljes adobevételhez képest.

A GDP-hez viszonyitva ez az arany 2,18% ¢és 2,54% kozott mozgott, és az atlagos kornyezeti
adokbol befolyt arany a vizsgalt években 2,406% volt. (5. szdmu dbra)

Magyarorszagon 2020-ban a kdrnyezeti adok koziil az energiaadok tették ki a legnagyobb
szazalékot (a teljes adobevételhez viszonyitva 4,59%, a GDP-hez viszonyitva 1,67%-ot).
Ezutan a kornyezeti/szallitdsi adokbol vald bevételek allnak (0,80% és 0,30%), végil a
legkisebb bevétel az dsszevont szennyezési és eréforrasadokbol érekezett (0,59% ¢és 0,21%).

(6. szam1 abra)
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6. szamu abra — A kérnyezeti adok megoszlasa Magyarorszagon csoportonkénti bontdasban
2020-ban (%)
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Forras: sajat készitésii abra az Eurostat adatai alapjan

5.1 A fogyasztokat érintd kornyezeti adok

Fontos megemliteni, hogy a koérnyezeti adok alanya nagy részben a vallalkozasok, akik ezeket
a kornyezeti adokat megfizetik, de ezek nagy részét a gazdalkod6 szervezetek atharitjak a
fogyasztokra a termékek araban.

Szamos olyan adot figyelhetiink meg Magyarorszagon, ahol a kornyezeti ad6é kozvetleniil a
fogyasztot is érinti. Ezek koziil példaként szeretném kiemelném az iizemanyagok jovedéki
adodjat €s a talajterhelési dijat.

A jovedéki ado beépitddik az lizemanyagok araba, igy a vevo a toltéskor a kdrnyezeti adot is
megfizeti.

Abban az esetben, ha a fogyaszt6 hdza eldtt van csatorna, és miiszakilag is van lehetdség rakotni
a csatornara, de ezt a maganszemély elhalasztja, a torvény szerint talajterhelési dijat kell fizetni.
Ahogyan az elébbiekben lathatjuk, vannak olyan kornyezeti adok, amelyek a fogyasztokat is
érintik, ebbdl kifolyolag a primer kutatdsom soran a fogyasztok hozzaallasat fogom vizsgélni a

kornyezeti adokhoz.

6. Kvantitativ kutatas eredményeinek a bemutatasa

6.1 Statisztikai modszerek
Az elméleti attekintés utan, ebben a fejezetben szeretném bemutatni, azokat a statisztikai
modszereket, amelyeket az SPSS szoftver segitségével, a kérdéivem elemzéséhez és annak

kiértékeléséhez hasznaltam.
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A Spearman féle rangkorreldcid a szignifikancia tesztelésére hasznalatos, azaz hogy van-e
szignifikans kapcsolat a két valtozo kozott. A Spearman féle rangkorrelacidé a nemparaméteres
eljarasok csoportjaba tartozik. A rangkorrelacid6 nem csak metrikus, hanem ordinalis szintii
valtozok vizsgélatira is hasznalhatd. F6 mérdszama a korrelacids egyiitthatd (r), amelynek
érteke -1 és +1 kozott helyezkedik el. Minél kozelebb helyezkedik el az érték a két sz¢élso
értékhez, annal szorosabb a kapcsolat. Pozitiv irdnyu egyiitthatd azonos iranyu dsszefiiggést,
még a negativ eldjelll korrelacio ellentétes Osszefiiggést jelent. Fliggetlenség esetén az érték 0,

amely az Osszefiiggések hidnyat jelenti.

A Kruskal-Wallis teszt az egyiranya ANOVA (varianciaanalizis) nemparaméteres
megkozelitése. Az eljards harom vagy tobb csoport 0sszehasonlitasdra szolgal egy fiiggd
valtozon, amelyet legalabb ordinalis szinten mérnek. Kruskal-Wallis tesztet hasznalnak annak
meghatdrozasara, hogy van-e statisztikailag szignifikans kiilonbség harom vagy tobb fliggetlen

csoport medianja kdzott.

A Manny-Whitney U-proba (mas néven: Mann—Whitney—Wilcoxon- vagy Wilcoxon-
féle rangOsszegteszt) a kétmintds t-proba nem paraméteres megfeleldje, amelyet két fiiggetlen
csoport 0sszehasonlitasara hasznalnak. Ha p >0,05, akkor azt allitjuk, hogy nincs eltérés, mig
ha p<0,05 akkor azt allitjuk, hogy van eltérés, vagyis a két vizsgalt csoport igenis szignifikansan

kiilonbozik egymastol.

6.2 Minta bemutatasa

Mintagytijtéshez egy kérddives kutatast készitettem, ahol az adatfelvétel elektronikus uton
tortént. A kérdéivemre Osszesen 202 kitoltés érkezett. A kovetkezd tablazat a kitoltok

demografiai adatait tartalmazza. (2.szdmu tablazat)
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2. szamu tablazat — Demogrdfiai adatok

Megnevezés Darabszam (n) %
Nem
Né6 104 {6 51,49%
Férfi 98 16 48,51%
202 16 100,00%
Eletkor
18 év vagy alatta 916 4,46%
19-24 év 38 16 18,81%
25-34 ¢év 33 16 16,34%
35-44 ¢év 32 16 15,84%
45-54 év 39 16 19,31%
55-64 ¢év 3516 17,33%
65-79 év 16 16 7,92%
80 év vagy felette 016 0,00%
202 16 100,00%
Legmagasabb iskolai végzettség
8 altalanos vagy kevesebb 8 6 3,96%
Szakiskola/Szakmunkasképz6 3116 15,35%
Kozépiskolai érettségi vizsga 80 6 39,60%
OKJ vagy felsdoktatasi szakképesités 22 16 10,89%
Féiskolai/Egyetemi diploma 48 16 23,76%
Mesterképzés/Doktori képzés 13 16 6,44%
202 6 100,00%
Lakohely
Fovaros 33 16 16,34%
Varos 89 16 44,06%
Kozség 80 16 39,60%
202 16 100,00%

Forrés: sajat szerkesztés

A kérdéivet 202 {6 toltotte ki elektronikus uton. A kitolték nemek szerinti megoszlasa a

kovetkezOképpen alakult: a kitoltok koziil 104 £6 nd (51,49%), 98 6 férfi (48,51%). A kitdltok
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¢letkora, a kitoltok koziil 9 6 (4,46%) 18 éves vagy ez alatti, 38 6 (18,81%) 19-24 év kozotti,
33 16 (16,34%) 25-34 ¢év kozotti, 32 6 (15,84%) 35-44 év kozotti, 39 6 (19,31%) 45-54 év
kozotti, 35 16 (17,33%) 55-64 év kozotti, 16 16 (7,92%) 65-79 év kozotti, végiil 80 év vagy
feletti életkoru altal nem érkezett kitoltés. (3.szamu tablazat)

6.3 Hipotézisvizsgalatok

A kutatassal kapcsolatban négy hipotézist allitottam fel, majd hipotézisvizsgalatot készitettem
annak érdekében, hogy az Allitdsaim helyességét ellendrizzem a mintabol szadrmazo
informaciok alapjan. Dolgozatomban a kovetkezd hipotéziseket feltételezem: (3.szamu

tablazat)

3. szamu tablazat — Hipotézisek

Hi Annak ellenére, hogy a fogyasztok kornyezettudatosnak tartjadk magukat, ezt a
kornyezetért tett cselekvésiik nem mindig tdmasztja ala.

A fiatalabb korosztaly ugy érzi, hogy az 6 életiikkre mar befolyassal lesznek a
H2 | kédros kornyezeti hatasok. Ellenben az iddsebb korosztaly érzése szerint, az ¢

életére ezek még nem lesznek jelentds hatassal.

H3 A magasabb iskolai végzettséglieck jobban egyetérteneck azzal, hogy a
kornyezeti adok bevezetésével javithato lenne a kdrnyezet allapota.

H4 A fogyasztok hajlandoak lennének tobb kornyezeti ado fizetésére, hogy ha a
befizetett 0sszegeket csak kornyezeti célokra hasznalnak fel.

Forras: sajat szerkesztés
6.3.1 Hipotézisvizsgalat (H1)
H1: Annak ellenére, hogy a fogyasztok kornyezettudatosnak tartjak magukat, ezt a
kornyezetért tett cselekvésiik nem mindig tamasztja ala.
Hipotézisvizsgalatom célja az els6é hipotézisemnél az volt, hogy felmérjem, hogy van-e
kapcsolat a fogyasztok kornyezettudatossagdnak onbevallasan, és tényleges kornyezetért tett

cselekvésiik kozott.

Héarom fokozati ordinalis skalan mértem a fogyasztok kornyezettudatossagat dnbevallasuk
alapjan, ahol az els6 kategdria a nagyon kornyezettudatos valaszadot jelenti, mig a harmadik

azokat, akik nem tartjak fontosnak a kornyezet védelmét.

Otfokozatu, szintén ordindlis skaldn mértem, hogy mennyire fontos a valaszadok szamara a

kornyezettudatos vasarlas. Az elsd kategoria azt jelenti, hogy a valaszado egyaltalan nem figyel
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a vasarlaskor a kornyezeti szempontokra, az 6tds kategoria pedig azt, hogy nagyon odafigyel a

valaszado erre.

A két ordinalis skala kozotti kapcsolatot Spearman féle korrelacidval mérem, eldtte azonban a

két skalara érkezett valaszokat a gyakorisagok segitségével mutatom be.

7. szamu abra — A kornyezetvédelemre valo odafigyelés (%)

On mennyire figyel oda a hétkdznapokban a kérnyezetvédelemre?
n=202

0,
70,00% 59.90%
60,00%

0,
20,00% 40,10%
40,00%
30,00%
20,00%

0,
10,00% 0,00%

0,00%

Nagyon igyekszem A szandék erre megvan Nem tartom lényegesnek a
kornyezettudatosan élni, bennem, de nem mindig kornyezetvédelmet,
ez mar az életem részévé  sikeriil megvalositani.  vannak ennél fontosabb

valt. szempontjaim.

Forras: sajat szerkesztés a primer kutatas adatai alapjan

Fontosnak tartottam felmérni, hogy a fogyasztok a hétkdznapokban mennyire figyelnek oda a
kornyezetvédelemre. A fogyasztok kozil 81 f6 (40,10%) nagyon kornyezettudatosnak véli
magat, tovabbi 121 6 (59,90%) is szandékozik odafigyelni a kdrnyezetvédelemre, de nekik
mar nem mindig sikeriil ezt megvalositani. A valaszadok koziil senki nem gondolja ugy, hogy
szamara ne lenne lényeges a kornyezetvédelem. (7.szdmu abra) Nem tartom megleponek azt,
hogy egyik valaszadd sem vélasztotta, azt a lehetdséget, hogy nem tartja lényegesnek a
kornyezetvédelmet. Manapsdg a kornyezetvédelem fontossdganak a megitélése mar egy

tarsadalmi elvarasnak tekinthetd.
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8. szamu abra — A kérnyezetkimélo termékek vasarlasara valo odafigyelés (%)

On mennyire figyel oda arra, hogy kdrnyezetkiméld termékeket
vasaroljon?
n=202
40,00% 37,13%
0,
35,00% 29,70%
30,00%
25,00% 22,28%
20,00%
15,00%
10,00% 8.91%
S’OO‘V 1,98% .
, 0
0,00% —
Egyaltalan  Inkabbnem  Kdozepesen Inkabb Teljes
nem figyelek figyelek oda figyelek oda odafigyelek  mértékben
oda odafigyelek

Forras: sajat szerkesztés a primer kutatas alapjan

Az abran mar megfigyelhetd, hogy annak ellenére, hogy a valaszadok koziil senki nem
valasztotta azt, hogy nem tartana lényegesnek a kornyezetvédelmet, a fogyasztok koziil mégis
22 16 (Osszesen 10,89%) egyaltaldn nem, vagy inkdbb nem figyel oda, hogy kornyezetkiméld
termékeket vasaroljon. Tovabbi 60 {6 (29,70%) csak kozepesen figyel oda erre vasarlaskor.
Szerencsésnek mondhato, hogy a valaszadok nagyrésze azonban, tovabbi 120 f6 (6sszesen
59,41%) inkabb odafigyel, vagy teljes mértékben odafigyel a kornyezetkiméld termékek

vasarlasara. (8.szamu abra)

Az eredményeket a konnyebb atlathatosag érdekében egy kereszttdblaban is szemléltetem,

amelyet az SPSS szoftver segitségével készitettem. (4.szamu tablazat)
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4. szamu tablazat — Kereszttabla lekérdezés a kérnyezettudatossag és a kornyezetert tett
cselekvesek kozotti kapcsolat vizsgalatahoz

Gyakorisag | Szazalék | Relativ gyakorisag | Kumulalt gyakorisag

Valid |1 - Egyaltalan nem figyelek 4 1,4 2,0 2,0

2 - Inkabb nem figyelek oda 18 6,1 8,9 10,9

3 — Kozepesen figyelek oda 60 20,5 29,7 40,6

4 — Inkabb odafigyelek 75 25,6 37,1 77,7

5 - Teljes mértékben odafigyelek | 45 15,4 22,3 100,0

Total 202 68,9 100,0
Missing | System 91 31,1
Total 293 100,0

Forras: sajat szerkesztés az SPSS szoftver segitségével

A hipotézisvizsgalathoz a Spearman féle rangkorrelacié modszerét alkalmaztam. A kdvetkezd

tablazat a vizsgélat eredményeit mutatja. (5.szamu tablazat)

5. szamu tablazat — A Spearman-féle rangkorreldcio vizsgalata a kérnyezettudatossag és a
kornyezetért tett cselekvések kozott?

Korrelacié
. 6. On mennyire figyel
5. On mennyire figyel oda
oda arra, hogy
a  hétkéznapokban a
kornyezetkiméld
kornyezetvédelemre?
termékeket vasaroljon?
Spearman's | 5. On mennyire figyel oda a | Korrelaciés | 1,000 -,578
rho hétkoznapokban a | egytitthato
kornyezetvédelemre? Sig. (2- 0,000
tailed)
N 202 202
6. On mennyire figyel oda | Korrelacios |-,578 1,000
arra, hogy kornyezetkimélo | egyiitthato
termékeket vasaroljon? Sig. (2- 10,000
tailed)
N 202 202

Forras: SPSS szoftver

A Spearman féle rangkorrelacid alapjan kijelenthetd, hogy szignifikans, kdzepesnél erdsebb,

negativ korrelacid van az Onbevalldson alapuld kornyezettudatossag és a kornyezetkiméld

3 A korrelacio 0,01-es szinten szignifikéans.
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termékek vasarlasara vald odafigyelés kozott (rho(202)=-0,578, p<0,001). A két skala ellentétes
iranyultsdga miatt, ez azt jelenti, hogy a magukat kdrnyezettudatosabbnak vallok inkabb

odafigyelnek a kornyezettudatos vasarlasra. (6.szamu tablazat)

Ez alapjan a hipotézist részben elfogadom, mivel szoros lett a kapcsolat a tudatossag és a
cselekvés kdzott onbevallasos alapon, azonban a kapcsolat csak kicsit erdsebb a kdozepesnél, ez
azt is jelentheti, hogy egyéb tényezdk is kapcsolatban allnak a kornyezettudatos vasarlassal,
nem csak az Onbevalldson alapulé kdrnyezettudatossag. Véleményem szerint, a termékek
kozotti valasztast azt is befolyasolhatja, hogy a kornyezetbarat termékek ara jellemzden

magasabb.

Az abran z06ld szinnel jelzettek (a kornyezetre nagyon odafigyeld valaszadok) inkabb az 5-4
kategoridkat valasztottdk (inkabb, vagy teljes mértékben odafigyelnek a kornyezetkiméld
termékek vasarlasara), még az abran sarga szinnel jelzettek (akik szandékoznak, de nem mindig
sikertiil odafigyelni a kornyezetvédelemre) inkabb a 4-3 kategoridkat valasztottak (inkabb, vagy
kozepesen figyelnek oda a koérnyezetkiméld termékek vasarlasara). (9.szamu abra)

9. szamu abra — A kérnyezettudatossag megitélése és a kornyezetkimélo termékek
vasarlasanak a kapcsolata (f6)

A kornyezettudatossag megitélése és a kornyezetkiméld termékek vasarlasanak a
kapcsolata (f6)
n=202
. 5 ”///’
Teljes mértékben odafigyelek T ——— s 4
4 =y
_ 31

3 T
= 1 17

1 51

2 . ,L -
Egyaltalan nem figyelek 1~ == 4

O A szandék erre megvan bennem, de nem mindig sikeriil megvalositani.

B Nagyon igyekszem kornyezettudatosan élni, ez a szokas mar az életem részéré valt.

Forras: sajat szerkesztés a primer kutatas alapjan

6.3.2 Hipotézisvizsgalat (H2)
H2: A vizsgalt fiatalabb korosztaly ugy érzi, hogy az 6 életiikre mar jelentos befolyassal

lesznek a karos kornyezeti hatasok, ellenben az idésebb korosztaly nincs még ilyen érzése.
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Hipotézisvizsgalatom célja a masodik hipotézisemnél az volt, hogy van-e kapcsolat az életkor
¢s annak megitélése kozott, hogy mennyire tartjdk kozeli veszélynek a karos kdrnyezeti

hatdsokat a fogyasztok.

Egy harom fokozatt ordinélis skalan mértem, hogy mennyire érzik kozeli veszélynek a kéros
kornyezeti hatdsokat a valaszadok. Az elsé kategoéria jelenti, hogy a kozeli jovében
veszélyeztetni fogjak a jolétiiket €s az egészségiiket, a harmadik kategoria pedig, hogy nem

aggodnak a katasztrofak miatt.

Az életkor szintén ordindlis skalan mért, nyolc életkori kategdriaban jeloli a valaszado korat a

legfiatalabbtdl a legiddsebb korosztalyig.

A két ordinalis skala kozotti kapcesolatot Spearman féle korrelacioval mérem, elétte azonban a

két sklarara érkezett valaszokat a gyakorisagok segitségével mutatom be.

10. szamu abra — A karos kornyezeti hatasok kozelségének az érzése a fogyasztok kérében (%)

Mennyire érzi kozeli veszélynek a karos kornyezeti hatasokat, katasztrofakat?

n=202
69,31%
70,00%
60,00%
50,00% 25,74%
40,00%
30,00% 4,95%
20,00%
10,00% ——
0,00%
Tartok t6le, hogy a  Szerintem, az én Nem aggodom, ha
kozeli jovoben ¢életemre még ezek lesznek is ilyen
veszélyeztetni fogjak nem lesznek jelentds katasztrofak, csak a
az egészséglinket és a hatéssal. tavoli jovoben kell
jolétiinket. szamitani ra.

Forras: sajat szerkesztés a primer kutatas alapjan

A valaszadok nagy része, 140 £6 (69,31%) tart téle, hogy a kdzeli jovOben veszélyeztetni fogjak
a karos kornyezeti hatdsok az egészségiiket és a jolétiikket. Tovabbi 52 6 (25,74%) ugy véli,
hogy az ¢ életiikre még nem lesznek jelentds hatassal a ezek a hatasok. Csupan 10 {6 (4,95%)

nem aggodik a katasztrofak miatt. (10.szd&mu 4bra)

Az eredményeket a konyebb atlathatosag érdekében, ebben az esetben is egy kereszttablaban

szemléltetem. (6.szamu tablazat)
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6. szamu tablazat — Kereszttabla lekérdezés az életkor és a karos kornyezeti hatasok
kozelségének a vizsgalatahoz

Gyakorisag | Szazalék | Relativ gyakorisag | Kumulalt gyakorisag

Valid 18 év vagy alatta | 9 3,1 4.5 4.5
19-24 év 38 13,0 18,8 233
25-34 év 33 11,3 16,3 39,6
35-44 év 32 10,9 15,8 55,4
45-54 év 39 13,3 19,3 74,8
55-64 év 35 11,9 17,3 92,1
65-79 év 16 5,5 7.9 100,0
Total 202 68,9 100,0

Missing | System 91 31,1

Total 293 100,0

Forras: sajat szerkesztés az SPSS szoftver segitségével

A Spearman féle rangkorrelacid alapjan kijelenthetd, hogy nincs kapcsolat a véalaszadok
¢letkora és akozott, hogy mennyire gondoljak kozelinek a valaszadok a kornyezeti katasztrofak

bekovetkezését (rho(202)=-0,041, p=0,565). (7.szamu tablazat)

Ez alapjan a hipotézist elvetem, mert nincs szignifikdns eltérés a kornyzeti veszélyek
bekovetkezésénék megitélésében annak kozelségét, illetden az egyes korosztalyi kategoridk

kozott.
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7. szamu tablazat — A Spearman-féle rangkorreldcio vizsgalata az életkor és a karos
kornyezeti hatdasok kozott

Korrelacio
. 8. Mennyire érzi kozeli
2.AzOn )
veszélynek a karos kdrnyezeti
életkora
hatasokat, katasztrofakat?
Spearman's | 2. Az On életkora Korrelacios 1,000 -0,041
rho egyiitthatd
Sig. (2-tailed) 0,565
N 202 202
8. Mennyire ¢érzi  kozeli | Korrelacios -0,041 1,000
veszélynek a karos kornyezeti | egytitthatd
hatasokat, katasztrofakat? Sig. (2-tailed) | 0,565
N 202 202

Forras: sajat szerkesztés az SPSS szoftver segitségével

6.3.3 Hipotézisvizsgalat (H3)
H3: A magasabb iskolai végzettségii valaszadok jobban egyetértenek azzal, hogy a

kornyezeti adokkal javithato lenne a kornyezet allapota.

Hipotézisvizsgalatom célja a harmadik hipotézisemnél az volt, hogy felmérjem, hogy az iskolai

végzettség befolyasolja-e a fogyasztokat abban, hogy tdmogassdk a kdrnyezeti adoztatast.

Az iskolai végzettség ordinalis skdlan mért kategorizalt valtozd, a kornyezeti adokkal vald

egyetértés pedig egy metrikus, szamszerisitett valtozo.

Az iskolai végzettséget harom kategoriara osztottam fel. Az elsd kategoriadba tartoznak azok a
fogyasztok, akik altalanos iskolai vagy szakiskolai végzettséggel rendelkeznek, a masodik
kategoriaba a kdzépfoku vagy OKlJ-s, felsdoktatasi szakképesitésii fogyasztok tartoznak, végiil
a harmadik kategéridba a fbiskolan vagy egyetemen alap- vagy mesterképzésen diplomat

szerzett fogyasztokat soroltam. (11.szdmu abra)
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11. szamu abra — Iskolai végzettség szerinti kategoriak (f6)

Iskolai végzettség szerinti kategoriak
n=202

felsofoki végzettség ] 61
eretségi/ ok I 1
szakiskola / altalanos iskola _ 39

Fogyasztok szdma (f0)

Iskolai végzettség kategoriai

Forras: sajat szerkesztés a primer kutatas alapjan

A két valtozo esetében arra vagyunk kivancsiak, hogy a igaz-e az az éllitas, hogy az egyes
végzettségi csoportok eltérdé mértékben értenek egyet a kornyezeti adok kornyezetvédd
hatasaval. Ezt Kruskal-Wallis teszttel vizsgaltam meg, mely nem paraméteres proba
nullhipotézise szerint a harom végzettségi kategoria esetében a kornyezeti adok kornyezetvédod

hatasaval valo egyetértés mértéke eltérd eloszlast kovet, medianjuk eltérd.

A Kruskal-Wallis tesz alapjan kijelenthetjiik, hogy az egyes végzettségi csoportok eltérd
mértékben értenek egyet a kornyezeti adok kornyezetvédd hatasaval (H(2)=10,492, p=0,005).

(8..szamu tablazat)

8. szamu tablazat — Kruskal-Wallis teszt az iskolai végzettség és a kérnyezeti adok bevezetése

kozotti kapcesolat vizsgalatahoz

Teszt statisztika a,b

10. On egyetért azzal, hogy a
kornyezeti adok bevezetésével

javithato a kornyezet allapota?

Kruskal-Wallis H 10,492
df 2
Asymp. Sig. 0,005

Forras: sajat szerkesztés az SPSS szoftver segitségével

Ahhoz, hogy megvizsgaljam, hogy mely végzettségi csoport, vagy csoportok térnek el a tobbi

végzettségi csoporttol, ahhoz tovabbi vizsgalatra volt sziikség, ezért nem-paraméters post-hoc
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tesztet futtattam le. Azoknal a csoportoknal lesz kiilonbség, ahol az szignifikancia (Asymp.Sig.)
<0,05.

Most azt vizsgaltam, hogy hogyan itélik meg a valaszadok a kornyezeti adok hatasat a
kornyezet allapotara. Erre vonatkozoan a post-hoc teszt alapjdn az allapithatd meg, hogy
szignifikans eltérés a legmagasabb és a legalacsonyabb iskolai végzettségii csoport kozott

(p=0,004). (9.szamu tablazat)

9. szamu tabldzat — Post-hoc teszt az iskolai végzettség és a kornyezeti adok bevezetése kozotti

kapcsolat vizsgalatdhoz?

Legmagasabb iskolai végzettség paronkénti 6sszehasonlitasa

Test Std. Std. Test Adj.
Minta 1-Minta 2 Statistic Error Statistic Sig. Sig.?
"szakiskola / altalanos" és "iskola-érettségi / -22,269 10,605 -2,100 | 0,036 0,107
OKJ"
"szakiskola / altalanos iskola" és "diplomas -37,399 11,548 -3,238 10,001 0,004
végzettség"
"érettségi / OKJ" és "diplomas végzettség" -15,130 9,117 -1,660 | 0,097 0,291

Forras: sajat szerkesztés az SPSS szoftver segitségével

Az eltérést megerdsiti az egyes kategoriadk mentén készitett doboz-abra is (box-plot), ahol
lathat6, hogy a szakiskola/altalanos iskola csoport esetében az alacsonyabb értékek felé tolodott
el az eloszlés, mig a felséfoku végzettségliek esetében a magasabb pontszamok dominalnak.

(12.sz&mu abra)

4 Minden sor azt a nullhipotézist teszteli, hogy az 1. minta és a 2. minta eloszlasa megegyezik. Az aszimptotikus szignifikancia
(kétoldalu tesztek) megjelenik. A szignifikancia szintje 0,050. A szignifikancia értékeket a Bonferroni-korrekcidval korrigaltuk

tobb teszthez.
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12. szamu abra — Doboz-dbra az iskolai végzettség és a kérnyezeti adok bevezetése kozotti
kapcsolat vizsgalatahoz

Independent-Samples Kruskal-\Wallis Test

5 =]

javithatd a kémyezet allapota?

10. On egyetért azzal, hogy a
kémyezetvedelmi adok bevezetésével

szakiskola / erettsegi / felsdfoku
altalanos oK vegzettseg
iskola

3. Legmagasabb iskolai végzettség

Forras: SPSS szoftver

A csoportonkénti harom megoszlasi hisztogram alapjan is hasonld vizualis megerdsitést
kapunk. A fosikolai, egyetemi fels6foku, diplomas végzettségli fogyasztok a harmadik és
negyedik kategdridban dominalnak (kdzepesen vagy inkabb egyetértenek azzal, hogy a

kornyezeti adok bevezetésével javithato lenne a kornyezet allapota). (13.szamu abra)

13. szamu abra — Az iskolai végzettség és a koérnyezeti adoztatas kézotti kapcsolat

Az iskolai végzettség és a kdrnyezeti adoztatas kozotti kapcesolat
n=202
Men HI HI I
Egyaltalan nem Teljes
értek egyet mértékben egyet
értek
Oszakiskola / altaldnos iskola E fels6foku végzettség

Forras: sajat szerkesztés a primer kutatas alapjan

A vizsgéalat alapjan a hipotézist elfogadom, hiszen megallapithato, hogy szignifikans eltérés a

legmagasabb ¢és a legalacsonyabb iskolai végzettségli csoport kozott talalhato. A felsdfoku
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kategoriaba sorolt valaszadok kozepesen vagy inkabb egyetértenek azzal, hogy a kornyezeti
adoztatassal javithatdo lenne a kornyezet allapota, ennek ellenére, az 4altalanos vagy
szakiskolaban végzett valaszadok inkdbb nem vagy csak kozepesen értenek egyet a kdrnyezeti
adoztatassal.

6.3.4 Hipotézisvizsgalat (H4)

H4: A fogyasztok hajlandoak lennének tobb kornyezeti ado fizetésére, hogy ha a befizetett

osszegeket csak kornyezeti célokra hasznalnak fel.

A dolgozatom egyik {6 kérdése az volt, hogy felmérjem, hogy a fogyasztok milyen esetekben
lennének hajlanddak tobb kornyezeti adot fizetni a kdrnyezet megdvasa érdekében. Ennél a
kérdésnél tobb valaszt is meg lehetett jelolni.

A legtobb fogyaszto (123 £6) abban az esetben fizetne tobb kornyezeti adot, ha ezek az 6sszegek
ténylegesen kornyezeti célokra lennének felhasznélva.

Szintén sokan valasztottdk azt a lehetdséget (82 f6), hogy akkor lennének hajlanddak tobb
kornyezeti add fizetésére, ha mas kozteher csokkentésre keriilne. Ehhez szorosan kapcsolodik
a z01d adok kettds hasznanak az elve, miszerint az adok torzitd hatasanak cskkenése érdekében
mas adokat (munkara, j6vedelemre kivetett adokat) csokkenteni érdemes.

78 16 valaszadod szerint nem a kdrnyezeti adokat, hanem a kdrnyezettudatos szemléletet kellene
novelni. Azaltal, hogy a kivetett kornyezeti adokat megfizetik, a kdrnyezeti adé nem éri el a

valodi céljat, hiszen a kdrnyezetiink nem lesz tisztabb. (14.szamu abra)

14. szamu abra — Tobb kornyezeti ado fizetési hajlandosag felmérése (f6)

On milyen esetben lenne hajlandé tobb kornyezeti adé fizetésére?
(fo)
(tobb valasz lehetséges) mAbban az esetben, ha ezek az
n=202 Osszegek ténylegesen kdrnyezeti
célokra lennének felhasznalva.
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O Abban az esetben ha mas
kozteher csokkentésre keriilne.

78 123

ONem a kornyezeti adokat kellene
novelni, hanem a
kornyezettudatos szemléletet.

O Az adokat nem tartom jo
megoldasnak a
koérnyezetszennyezés
82 visszaszoritasa érdekében.

Forras: sajat szerkesztés a primer kutatas alapjan

Annak érdekében még valésagosabb képet kapjak, tovabb vizsgaltam, hogy azok a fogyasztok,

akik hajlandoak lennének tobb kornyezeti adot fizetni abban az esetben, ha ezek az 9sszegek
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ténylegesen kornyezeti célokra lennének felhasznalva, hogyan vélekedtek arr6l, hogy a
kornyezeti adoztatas javitand a kornyezet allapotat.

A z61d ad6 novelésével kapcsolatban ez a valasztas, illetve nem valasztas nominalis valtozonak
tekinthetd, a kdrnyezeti adok bevezetésével vald egyetértés pedig egy metrikus, szamszerisitett
valtoz6. Emiatt Manny-Whitney probaval vizsgaltam meg, hogy azok, akik magasabb
adoszintet is elfogadnanak, amennyiben a kornyezeti adok biztosan kornyezeti célokra
keriilnének felhasznalasra, nagyobb mértékben értenek-e egyet azzal, hogy a kdrnyezeti adok
ténylegesen javitjak a kornyezet allapotat.

A Mann-Whitney proba alapjan kijelenthetjiik, hogy szignifikdnsan kiilonbozik egymastol a
kornyezeti adok kornyezetvédd hatasanak megitélése azok kozott, akik magasabb adot
lennének hajlandoak fizetni, ha biztosan tudndk, hogy kornyezetvédelemre hasznosul az
adojuk, és azok kozott, akik ebben az esetben nem vallalndk a magasabb adot (U=3189,5, Z=-
4,016, p<0,001). (10.szamu tablazat)

10. szamu tablazat — Mann-Whitney proba a kornyezeti adok bevezetése és a kérnyezeti adok

novelése kozottu vizsgalathoz

Teszt statisztika®

10. On egyetért azzal, hogy a
kornyezetvédelmi adok bevezetésével

javithato a kdrnyezet allapota?

Mann-Whitney U 3289,500
Wilcoxon W 6449,500
z -4,016
Asymp. Sig. (2- 0,000
tailed)

Forras: SPSS szoftver

Az abran megfigyelhetd, hogy azok a fogyasztok, akik hajlandéak lennének tobb adot fizetni,
abban az esetben, ha a befizetett 6sszegeik ténylegesen kornyezeti célokra lennének forditva,
foként a negyedik kategéridban dominalnak (inkabb egyetértenek azzal, hogy a koérnyezeti adok

bevezetésével javithato lenne kornyezetiink allapota). (15.szdmu abra)
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15. szamu abra — A kornyezeti adok bevezetése és a kornyezeti adok novelése kozotti

kapcsolat szemléltetése (f6)

A kornyezeti adok bevezetése és a kdrnyezeti adok ndvelése kozotti

Egyaltalan nem
értek egyet

ml ﬂl

kapcsolat szemléltetése (f6)

n=202

37
] 31

46

17

I e

Teljes
mértékben egyet
értek

O Abban az esetben, ha ezek az dsszegek ténylegesen kornyezeti

célokra lennének felhasznalva.
E Nem ért egyet a magasabb addval emiatt

Forras: sajat szerkesztés a primer kutatas alapjan

A fenti statisztikai mddszer alapjan a hipotézist elfogadom, hiszen a legtobb fogyasztoé abban

az esetben lenne hajlando tobb kornyezeti ado fizetésre, ha a befizetett 6sszegeket ténylegesen

kornyezeti célokra hasznalnak fel. Tovabbi vizsgalatok soran megallapitottam azt is, hogy ezek

a fogyasztok a kornyezeti adok bevezetésével is nagyrészt egyetértenek.

6.4 A primer kutatasi eredményeinek az 6sszefoglalasa

A primer kutatasi eredményeimet a konnyebb atlathatdésag érdekében a kovetkezd tablazatban

foglaltam 0ssze: (11.szdmu tablazat)

11. szamu tablazat — Kutatasi eredmények dsszefoglalasa

tartjak magukat, ezt a
kornyezetért tett

Hipotézisek Modszer Eredmények Elfogadas/
Elutasitas
1. | Annak ellenére, hogy a Spearman-féle | Szignifikans, kozepesnél Részben
fogyasztok rangkorrelacié | er0sebb, negativ korrelaciéd | elfogadva
kornyezettudatosnak van az 6nbevalldson alapulo

kornyezettudatossag és a
kornyezetkimélo termékek

vasarlasara valo odafigyelés
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cselekvésiik nem mindig

tamasztja ala.

kozott (tho(202)=-0,578,
p<0,001).

A vizsgalt fiatalabb Spearman-féle | Nincs kapcsolat a Elutasitva
korosztaly ugy érzi, hogy | rangkorrelacid | valaszadok életkora és
az ¢ életiikre mar jelentds akozott, hogy mennyire
befolyassal lesznek a gondoljak kozelinek a
karos kornyezeti hatasok, valaszadok a kornyezeti
ellenben az idésebb katasztrofak bekovetkezését
korosztaly nincs még (tho(202)=-0,041,
ilyen érzése. p=0,565).
A fels@oktatasban Kruskal-Wallis | Az egyes végzettségi Elfogadva
végzettek jobban teszt csoportok eltéréd mértékben
egyetértenek azzal, hogy értenek egyet a kdrnyezeti
a kornyezeti adok adok kornyezetvédod
bevezetésével javithato hatasaval (H(2)=10,492,
lenne a kornyezet p=0,005). Szignifikans
allapota. eltérés a legmagasabb és a
legalacsonybb iskolai
végzettségli csoport kozott
talalhato (p=0,004).
A fogyasztok hajlandéak | Manny- A legtobb fogyasztd (123 Elfogadva
lennének tobb kornyezeti | Whitney proba | f6) abban az esetben

ado fizetésére, hogy ha a
befizetett 0sszegek
ténylegesen kornyezeti
célokra lennének

felhasznalva.

fizetnének tobb kornyezeti
adot, ha ezek az 6sszegek
ténylegesen kornyezeti
célokra lennének
felhasznalva.
Szignifikansan kiilonbozik
egymastol a
kornyezetvédelmi adok
kornyezetvédd hatasanak
megitélése azok kozott,

akik hajlandéak vagy nem
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lennének hajlandoak tobb
kornyezeti ado fizetésre
((U=3189,5, Z=-4,016,
p<0,001).

Forras: sajat szerkesztés a primer kutatas alapjan
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7. Megallapitasok, kovetkeztetések, javaslatok

A dolgozatom irdsa soran sok érdekes informacioval lettem gazdagabb.

A szekunder kutatdsom soran, szamos hasznos szakirodalommal ismerkedtem meg a témaval
kapcsolatban. A szakirodalmak tanulményozéasa mellett, adatbazisokbdl gytijtéttem adatokat,
melyeket tablazatok, és abrak segitségével illusztraltam.

A szakirodalmakbol megallapithato, hogy a ndvekvd kornyezeti problémdk miatt egyre
nagyobb sziikség van a kornyezetpolitikai szabalyozas eszkozeire. Az ilyen szabalyozasi
eszk6zok egyike a kornyezeti adok alkalmazasa. Fontos azonban kiemelni, hogy a gyakorlatban
a kornyezetvédelmi adokat ritkdn hasznaljak egyediil, sok esetben kezelik példaul a szabalyozo
eszkozokkel egyiitt.

A statisztikdkbol azt a kovetkeztetést tudom levonni, hogy a kornyezeti adok aranya a GDP-
hez viszonyitva nem mutat jelentds novekedést a szdmos fenntarthatdsagi torekvés ellenére
mind nemzetkozi, eurdpai unids és hazai szinten sem.

Megallapitottam, hogy a kornyezeti adok legtobb esetben a gazdasagi szervezeteket érintik,
azonban vannak olyan adok, amelyek kozvetlenil érinthetik a maganszemélyeket is.

A primer, kérdéives kutatdsom soran minél tobb, és kiilonbozo fogyasztotol igyekeztem
informaciot gytljteni a kornyezethez és a kornyezeti addkhoz valdé hozzéaallasukrol.
Viarakozasaimnak megfelelden a hipotéziseim nagyrésze beigazolodott. A primer kutatdsombol
a kovetkez6 megallapitasokat és kovetkeztetéseket tudom levonni:

A kutatdsom soran kideriilt, hogy a valaszadok nagyrésze kornyezettudatosnak véli magat,
azonban érdekesnek talaltam azt megvizsgalni, hogy a kornyezetért tett cselekvéseik ezt az
onbevallast hogyan tdmasztjak ald. Akinek az élete részévé valt mar teljesen a kornyezettudatos
magatartds azt vartam volna, hogy a cselekvései soran is teljesen odafigyel a kornyezetkiméld
termékek vasarlasara. A vizsgalat soran azonban kideriilt, hogy a pozitiv kornyezettudatos
hozzaallas nem minden esetben valosul meg a viselkedésben is. Sok esetben mas tényezok is
szerepet jatszhatnak, mint a kornyezetkiméld termékek soran az anyagi eréforrasok hidnya.
Ugy gondoltam, hogy az id6sebb korosztalyhoz képest a fiatalabb korosztaly, a korukra vald
tekintettel, erdsebben érzi tigy, hogy az 6 életiikre mar befolyassal lesznek a karos kornyezeti
hatdsok. Azonban a vizsgalatom soran kideriilt, hogy nincs ilyen kapcsolat a kornyezeti hatasok
bekovetkezése és a valaszadok kora kozott. Kortol fliggetleniil, a valaszadok kozel 70%-a tart
a karos kornyezeti hatdsoktol, azonban ennek ellenére, aranyaban sokkal kevesebben vannak

azok, akik teljesen kornyezettudatosan élik az életiiket (22,28%). Erdekes megallapitasnak
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taldlom, hogy a magas fenyegetettség érzésének ellenérvé, a valaszadok nagyrésze mégsem
mutat kornyezettudatos magatartast.

Feltevésem szerint, a magasabban végzett valaszadok jobban elfogadjak a kornyezeti
adoztatast. Hipotézisem vizsgélatdhoz a valaszadokat harom elkiilonithetd csoportba soroltam.
A vizsgalat sordn bebizonyosodott, hogy a legnagyobb eltérés a legalacsonyabb és a
legmagasabb végzettségii csoport kozott mutathatd ki. Ezaltal bebizonyosodott, hogy a
magasabban végzett valaszadok jobban elfogadjak a kornyezeti addztatast. Javaslattal élve,
tobb kornyezetvédelemmel, és gazdasaggal kapcsolatos foglalkozasra, illetve tanoréara lenne
szlikség, hogy a tarsadalom minél szélesebb ismeretekre tudjon szert tenni.

A kutatasom soran arra is fény deriilt, hogy a legtobb valaszadd abban az esetben lenne hajlandé
aldozni kornyezeti add fizetésére, ha azok a kornyezet védelmére hasznilndk fel. A
kornyezetvédelmi termékdij és a kdrnyezetterhelési dijak a kozponti kdltségvetésbe folynak be.
Javaslatom szerint, a kornyezeti adokbol szdrmazod bevételeket egy elkiilonitett pénzalapba
kellene gylijteni a biztosabb felhasznélas érdékében, és szigoribban ellendrizze ezeknek a
bevételeknek a megfeleld felhasznalasat.

Fontos megemliteni, hogy sokan valasztottak azt a lehetdséget (82 f6), hogy akkor lennének
hajland6ak tobb kornyezeti add fizetésére, ha mas kozteher csdokkentésre keriilne. Tovabba,
szamos valaszado véleménye szerint, nem a kornyezeti adokat, hanem a kornyezettudatos

szemléletet kellene novelni.
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12. szamu tablazat — Javaslatok osszefoglalasa

Hipotézisek Javaslatok

Hi Annak ellenére, hogy a fogyasztok Novelni kellene a fogyasztokban a
kornyezettudatosnak tartjak magukat, ezt | kornyezettudatos szemléletet. Kornyezeti
a kornyezetért tett cselekvésiik nem szemléletformalas.
mindig tamasztja ala.

e A fiatalabb korosztaly ugy érzi, hogy az 6 | A hipotézis elutasitasra kertilt.
¢letiikre mar befolyassal lesznek a karos
kornyezeti hatasok. Ellenben az idésebb
korosztaly érzése szerint, az 6 életére ezek
még nem lesznek jelentds hatassal.

03 A magasabb iskolai végzettségiiek jobban | Tobb kornyezetvédelemmel, és
egyetértenek azzal, hogy a kdrnyezeti gazdasaggal kapcsolatos foglalkozasra,
adok bevezetésével javithato lenne a illetve tanorara lenne sziikség, hogy a
kornyezet allapota. tarsadalom minél szélesebb ismeretekre

tudjon szert tenni.

H4 A fogyasztok hajlanddak lennének tobb A kornyezeti adokbdl szarmazo

kornyezeti ado fizetésére, hogy ha a
befizetett 6sszegeket csak kornyezeti

célokra hasznalnak fel.

bevételeket egy elkiilonitett pénzalapba
kellene gylijteni a biztosabb felhasznalas
érdékében, és szigorubban ellendrizni
ezeknek a bevételeknek a megfeleld

felhasznalasat.

Forras: sajat szerkesztés
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8. Osszefoglalas

A dolgozatom altalanos célja az volt, hogy jobban elmélyedjek a kornyezeti adok témakorében
¢s feltarjam ezek Osszefliggésrendszerét. Szerencsésnek mondhatom magam, amiért ezt a célt
sikeriilt megvalositanom, és Uj ismereteket szerezhettem.

A dolgozat elsd részében roviden attekintettem a kornyezeti adokkal kapcsolatos fontosabb
elméleti tudnivalokat. A kornyezetpolitikdban szadmos alapelv fogalmazodik meg, amelyek
keretet adnak a kornyezetvédelmi tevékenységeknek. Dolgozatomban azokat az alapelveket
emeltem ki részletesebben, amelyek a témam szempontjabol fontosabbak. Szakirodalmak
segitségével a kornyezetvédelmi szabdlyozas eszkozeit tanulmanyoztam, melyek kozé a
kornyezeti ado is tartozik. Tavolrdl indulva, el6szor megvizsgaltam az OECD orszadgok
kornyezeti adobevételeinek alakulasat, majd az eurdpai unids és magyar aranyszdmokat. Az
adatbazisbol kinyert adatokat tablazatok ¢és abrak segitségével illusztraltam, ¢és
kovetkezetetéseket vontam le.

A dolgozatom masodik felében a primer kutatdsom bemutatdsira keriil sor. Vannak olyan
kornyezeti adok, amelyek a fogyasztokat is kozvetleniil érinthetik, ezért kvantitativ
kutatdsomban a fogyasztok hozzaallasat vizsgaltam a kornyezeti adokhoz. Egy rovidebb, de
annal tartalmasabb, 12 feltett kérdésbol allo, elektronikusan kitoltheto kérdoivet készitettem,
melyet 202 valaszado toltott ki. A kérddivem kdzéppontjaban a kornyezethez, és a kdrnyezeti
adokhoz val6 hozzaallas felmérése allt. A kérddivet az Excel és az SPSS szoftver segitségével
elemeztem ki. Négy hipotézist allitottam fel, melyeket kiilonboz0 statisztikai moddszerek
segitségével vizsgaltam. A hipotézisvizsgalatom soran az eredményeket abrak és tablazatok
segitségével illusztraltam, és szovegesen értelmeztem.

A kutatasi eredményeim alapjan kijelenthetem, hogy a vélaszadok kozel fele szamara nagyon
fontos a kornyezetvédelem, elmondasuk szerint, a kornyezettudatossag mar az életiik részére
valt. Az elvarasok ellenére, azonban kevesebb valaszadd volt az, akinél ez a fajta
kornyezettudatossag a kornyezetért tett cselekvéseikben is meglatszik.

Kortol fiiggetleniil, a valaszadok kozel 70%-a tart attdl, hogy a kozeli jovOben veszélyeztetni
fogjak az egészségiiket és a jolétiiket a karos kdrnyezeti hatasok.

A vizsgélatok soran az is kideriilt, hogy az egyes végzettségi csoportok eltéré mértékben
értenek egyet a kdrnyezeti adok kdrnyezetvédd hatasaval. Az iskolai végzettség alapjan harom
kategoriaba soroltam a valaszadokat. A vizsgéalat soran megallapitottam, hogy a magasabban

végzett valaszadok jobban elfogadjak a koérnyezeti addztatast.
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Pozitivnak tartom, hogy a felmérésem soran kideriilt, hogy a valaszadok nem minden esetben
szemlélik negativan az addkat, hiszen a legtobb fogyasztd (123 f6) hajlandd lenne tobb
kornyezeti add fizetésére, ha ezek az Osszegek ténylegesen kornyezeti célokra lennének
felhasznalva.

Osszefoglalva elmondhatom, hogy szdmos ismerettel lettem gazdagabb a kérnyezeti adok
témakorével kapesolatban. Erdekesnek talaltam megvizsgalni a fogyasztok hozzaallasat is a

kornyezeti addztatashoz.

9. Tovabbi kutatasi iranyok

Kutatadsom soran radébbentem, hogy maradt néhany olyan teriilet, melyekkel dolgozatomban
nem tudtam részletesen foglalkozni, viszont a témammal szélesebb kdrben ezek is kapcsolatba
hozhatoak. Ezekkel a teriiletekkel ha lesz ra lehetdségem, szeretnék még foglalkozni egy masik
kutatas keretein beliil, az ismereteim bovitése érdekében.

Tovabbi kutatasi iranyok:

- Miért stagnalnak/csokkennek a GDP-aranyos kornyezeti adobevételek?

- A kornyezetszabalyozas eszkdzrendszerében milyen a jelentdsége a kornyezeti adoknak?

- Elésegitik-e a kornyezeti adok a kornyezet védelmét, amellett, hogy forrast biztositanak?
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I. szamu melléklet — A kutatasi kérdoiv

1. Az On neme:
- N6
- Férfi

2. Az On életkora:
- 18 év vagy alatta

-19-24 ¢év

-25-34 ¢év

-35-44 év

- 45-54 ¢év

- 55-64 év

- 65-79 év

- 80 év vagy felette

3. Mi az On legmagasabb iskolai végzettsége?
- 8 altalanos vagy kevesebb

- Szakiskola/Szakmunkasképzd

- Kozépiskolai érettségi vizsga

- OKJ vagy fels6oktatasi szakképesités

- Féiskolai/Egyetemi diploma

- Mesterképzes/Doktori képzés

4. Hol talalhaté az On lakéhelye?
- Fovaros
- Véaros

- Kozség

5. On mennyire figyel oda a hétkoznapokban a kornyezetvédelemre?
- Nagyon igyekszem kornyezettudatosan €lni, ez a szokds mar az életem részéré valt.
- A szandék erre megvan bennem, de nem mindig sikeriil megvalésitani.

- Nem tartom fontosnak a kornyezetvédelmet, vannak ennél fontosabb szempontjaim.
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6. On mennyire figyel oda arra, hogy kornyezetkimélé termékeket vasaroljon?
1: Egyaltalan nem figyelek

2: Inkabb nem figyelek oda

3: Kozepesen figyelek oda

4: Inkabb odafigyelek

5: Teljes mértékben odafigyelek

7. Mennyire tartja véglegesnek a kornyezeti problémak tobbségét. On szerint
visszafordithatoak még a kedvezotlen folyamatok?

- Ha az emberek sokkal kornyezettudatosabban éInének, visszafordithatd lenne a kornyezeti
hatasok tobbsége.

- Ezek a kornyezeti katasztrofak mar olyan stlyosak, hogy nincs mit tenni, ezek a elébb-utobb
be fognak kdvetkezni.

- Nem is léteznek ezek a kornyezeti katasztrofak, csak riogatas.

8. Mennyire érzi kozeli veszélynek a karos kornyezeti hatasokat, katasztréfakat?
- Tartok téle, hogy a kozeli jovoben veszélyeztetni fogjak az egészségiinket €s a jolétiinket.
- Szerintem, az én ¢letemre még ezek nem lesznek jelentds hatassal.

- Nem aggodom, ha lesznek is ilyen katasztrofak, csak a tavoli jovoben kell szamitani ra.

9. On szerint Magyarorszagon elég dsszeget szannak a kérnyezetvédelemre?
- Igen, megfeleld Gsszeget szannak kornyezetvédelemre.

- Nem szannak ra elég 6sszeget és nem hasznaljak fel megfelelden a forrasokat.

10. On egyetért azzal, hogy a kérnyezetvédelmi adok bevezetésével javithaté a
kornyezet allapota?

1: Egyaltalan nem értek egyet

2: Inkabb nem értek egyet

3: Kozepesen értek egyet

4: Inkabb egyetértek

5: Teljes mértékben egyetértek

11. On szerint kire kellene tobb kornyezeti adét kivetni?

- Vallalatok
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- Magénszemélyek
- Valamennyi szennyezore

- Egyaltalan nem tdmogatom az adoé kivetését.

12. On milyen esetben lenne hajlandé a kérnyezet védelme érdekében zold adét fizetni?
Tobb valaszlehetoség is megjelolheto.

- Abban az esetben, ha ezek az 6sszegek ténylegesen kdrnyezeti célokra hasznalndk fel.

- Abban az esetben ha mas kozteher csokkentésre kertilne.

- Nem a kornyezeti adokat kellene ndvelni, hanem a kdrnyezettudatos szemléletet.

- Az adokat nem tartom jo megoldasnak a kdrnyezetszennyezés visszaszoritasa érdekében.

- Egyéb:
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