A Szent Laszlo-ének ,,eredetiségének” kérdése, eurdpai kontextusbol
megvizsgalva

Gerézdi Raban 1962-es konyvében megjegyzi, hogy ,,Nincs még koézépkori versink mellyel
annyian és annyit foglalkoztak volna, mint a Ldsz/d-énekkel”." A Szent Laszlo-ének, avagy a ,,Salve
benigne rex ladislae” kezdett vers, a kézépkori magyar nyelvi szovegek kozott ritka és 6romteli
kivétel: két kéziratban is fennmaradt.” Bar Gerézdi Rabin a Gyongyosi kodex szovegét vélte
primernek, a szakirodalom ma mar megegyezik abban, hogy a Peer hogy a Gyongy6si-kddex elé
kotott elsé levélen talalhatd 18 verspar, valoszindleg az 1480-as években lett lejegyezve, a Peer-
kédex 154. lapjanak hatoldalan ,,Salve benigne rex ladislae” sorral kezd6d6 sorokat viszont 1526-
ban jegyezhették le.’ Egyetértés targyat képezi az is, hogy a két fennmaradt forrds egyazon
szovegnek két valtozata.! (A szoveg f6bb kérdései koriil azonban a tudoményos vita még folyik;
kilondsen a kéziratok kétnyelvid mivolta kortl, azaz a magyar és a latin szoveg keletkezésének
sorrendjét és kapcsolatat vitatjak. Gerézdi Raban egyrészt elkészit egy szovegkiadast, masrészt
ismerteti a 20. szazadban megtortént tudomanyos diskurzust a ILdsglo-ének szévegel kortil,
melyeknek talnyomo része a fenti ,,eredetiség’” kérdéskorével foglalkozik. Ezen tanulmany célja az
eredetiség tovabbra is vitds kérdésének megvizsgalasa, és egy 4j szempont biztositasa. E kutatas
Bartok Zsofia Agnes és Bognar Péter, Horvath Ivan, Vekerdi Jozsef nyomdokaiban elindulva, a
szimultin kompozicié elméletét kivanja megvizsgilni és tremélhetSleg alatimasztani. > A
fennmaradt két kéziratban, am igazi kortarsai; sok aspektusukban hasonlo, és kifejezetten
kétnyelva 15. szazadi vers kézirataink nincsenek. Ezért a Ldsg/d-ének-kel minél t6bb tematikus,
formai és kontextualis jellemz&ben megegyez8, vernakularis és latin nyelvet tartalmazé éneknek
vizsgalnam meg ,,eredetiségét” azaz kétnyelviségének pontos létrejottét .

Az BEredetiségi Vita attekintése, Gerézdi utan

1962 6ta t6bb mint fél évszazad telt el, s a Sgent Ldszli-ének eredetisége tovabbra is tudomanyos
figyelem targyat képezi, azaz Gerézdi ,,vitaindit6ja” némileg sikeres volt. Lazs Sandor 2015-6s
cikke mely szintén attekinti a kritikai vitat, ujfent ismerteti a latin és a magyar eredetiség oldalan
felsorakoz6 kutatokat.® Kihangstlyozza Vekerdit, akinek a hozzijarulasit a Szent Ldszlé-ének
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kutatastorténetéhez tényleges attérésnek nevezhetjiik. Vekerdi Jozsef felismerését, miszerint a latin
és magyar szovegek szimultin jottek létre, 1972-ben és 1979-ben publikalta.| (Vekerdi 1972;
Vekerdi 1979) A régi magyar vers relevans részében Vekerdi megemliti az eredetiség kortlott folyd
vitat (15), de ezek utan figyelmét el6szor a vers muafajtorténete felé forditja, majd ennek a kérdésnek
a vizsgalata részeként a versforma felé.

Itt fontos megjegyezni viszont, hogy mar Vekerdi is kifejezi a szuikségét egy 4j szévegatiratnak
a Gerézdi Raban szévegében jelenlévé sajtohibak miatt; ezen hibakhoz korrekcidkat is ajanl,
labjegyzetben. (Vekerdi 1972: 134) Ezen kivtl A régi magyar vers c. kotet elején Vekerdi Jozsef sajat
atirata talalhat6. (11-14) A villanyspenét 4j kiadasaban Horvath Ivan megjelenés el6tt allo
kéziratabol vett részletet publikal Bognar Ivannal kézésen, melyben a két kézirat szovegeit vizsgalja
textologiai szempontbol, és magat a Sent Ldszlo-éneket is kozli sajat szerkesztésében. (Horvath 2021)
Horvath Ivan tablazatban jeleniti meg azt, hogy melyik szovegvaltozatot tekinti helyesnek minden
egyes sorban. A széveg ezen az igen elaboralt apparatuson kivil tradicionalisabb kritikai
apparatussal és jegyzetekkel is el van latva. A szignifikins kulénbség Horvath és Vekerdi
szOvegatiratal kozott a kritikai apparatus teljes hidnya a Vekerdi-atiratban. Amit Horvath Ivan
erésen kiemel, az a masolasi tollhibak gyakori el6fordulasa a latin sorokban. Viszont ezt nem tekinti
meglep6nek, ugyanis a Peer-kédex és a Gyongyosi-kodex szévegvaltozata is masolat, azaz nem a
szerz$ sajat kezével irt széveg. Mind 6, mind Vekerdi kiemelik, hogy a Gyoéngy6si-kddex
szOvegvaltozata nem masolata a Peer-kddex szévegének, sét, hogy genealdgiai szempontbdl igen
tavol esnek egymastol. (Horvath 2021, Vekerdi 1972) Ezen kiviil a Peer-kodex szovegvaltozataban
a szOvegromlas evidenciaja olyan mértékd, hogy Vekerdi szerint nem lehetett az autograf szoveg
az mintaja, . (1972: 134) Bar jelen dolgozatnak nem a korabéli recepci6 vizsgalata a célja, a két igen
messzi szOvegvaltozat meglelése a sz6vegnek az elterjedt mivoltat jelzi. Ha két tavoli rokon maradt
rank a csaladfabol, akkor a csaladfa, azaz a kéziratok szama, jelentSs lehetett. Ezen kivil a két
szOvegvaltozatban a magyar versszakok kozotti egy versszakos atfedést mind Vekerdi, mind
Horvath Ivan a scriptor el6zetes ismereteire vezetik vissza, a szoveg tehat elterjedt lehetett
szajahagyomany utjan is. (Vekerdi 1972: 135; Horvath)

Vekerdi analizisével kapcsolatban felmertl néhany kérdés. El6szor is, Vekerdi meg van
gy6z6édve arrdl, hogy a Szent Liszlo-ének vilagi mafaju. (Vekerdi 1972: 17) ,,Ezzel az eljarassal
egyedil all a magyarorszagi latin irodalomban, de a nyugati latin koltészetben is csak elvétve
talalkozunk hasonl6 foku 6nallésaggal.”” (17) Ezt kévet6en nem oszt meg veliink 6sszehasonlitasi
alapként eltéré nyugati latin verseket.

Egy dolog bizonyos Vekerdi ritmikus analiziséb6l; aki a Salve benigne Rex ladislae-t (azaz a latin
szoveget) alkotta, egy olyan vilagban élt, ahol felez§ tizes verselés vette 6t koriil. Avagy természetes
volt szamara latinul felez6 tizesben irni. Bz a felezé tizes verselés igen val6szind, hogy vernakularis,
azaz magyar nyelven tortént, mert felez$ tizes verselésre latinul nincs sok példank. ®
Irodalomtorténetében Pintér Jend a Laszlo-éneket sorolja fel példanak: ,, Tizes felezéssel: a latin
Sapphikus eredetl tizszétagu verssor mintdjara. Sormetszete az 6todik szétag utin: 5/5. A
magyarban nincs idémértékes lejtése a soroknak. Ilyen latin sz6veg utan készult példaul a Szent
Laszlo kiralyrol szolé ének magyar verses szovege”. "Ezzel az allitissal tobbek kozott az a
probléma, hogy még a kis szapphoi sor is 11 szétagos, és hogy cezira éltalaban nincs benne. A
hosszabb Szapphoi sorban van cezira az 6todik szotag utan, am ezutan még 10 szotag kovetkezik,
melyet nem lehet felezni. Bar elképzelhetd, hogy a felez6-tizes létrejotte Osszekothetd s szapphoi
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sorral; latin nyelvii verset, amiben a tiz sz6tagos sor kozépen van a cezira nem igen talilunk.” A
felez6 tizes verselés magyarul azért olyan effektiv és esztétikus, mert a magyar egy azon kevés
nyelvek kozil, ahol fixen a sz6 elején talalhaté a hangsuly. Ez a latinban mar egyaltalan nem
jellemzd, s igy a felezé tizes két taktusa nem jon létre. Rdadasul, bar ez a magyarra is jellemz6, a
latinban 6t hosszu és 6t révid szotag kozott igen nagy idébeli eltérés lehet.

Még egy apro részlet, mely a latin széveg szerz6jének magyar anyanyelvid mivolta mellett szol:
a latinban néha nem jon ki az 6t-0t szotag. Az elsé sorban Horvat Ivan az ,,ae” masodik betdjét
pottyokkel latja el, azt jelezvén, hogy kivételesen nem diftongusrél van sz6.3

u u I uwu s

Salve benigne rex Ladislaés

A felezé tizes itt mikodik, abbdl a szempontbodl, hogy két részre van osztva a mondat,
melyeknek hangsulyos szétag all az elején. A ,,;rex”, azaz , kiraly” ugyanis hosszu szétaggal ejtendo.
Vekerdi megallapitasa szerint a latin vers ritmusa felezd tizes, azaz 5+5 szotagbdl all6 sorok,
félaton cezuraval, s minden negyedik sorban, a histérias énekekre emlékeztetve, 11 (5+06) szétaggal.
(Vekerdi 1972: 17) A sz6vegben azonban vannak sorok, melyek nem kévetik ezt a paradigmat. Igy
a harmadik sor ,,regis regum gemma praeclara” (4+5), mig a tizedik sorban nem koézépre esik a
cezura: ,,Jesu Christi vestigia terens” (4+6).6 A 25. és 26. sor is 11 szotagbdl all (5+6 és 5+0) :,, Tu
nobis natus Polonico regno /caelitus datus praesagio magno”. A 33. sor ,, Tu cum esses tener actate”
kilenc (4+5) szétagbol all, a 34. sorban a cezira holléte kérdéses, a kétszotagos ,,Bela” az egyébként
is 11 szotagbol allé sor kézepén helyezkedik el. Az 58. sor ,,sacer clerus et plebs devota” kilenc
szOtagbol all, bar ezt inkabb nehéz lenne bizonyitékként felhasznalni, ugyanis a Gyongyosi-
kéziratban igen nehezen olvashats. "' A kévetkezd sor (59.) 12 szétagbol all7 A 66. sor
szignifikansan eltér a Peer-kodex és a Gyongyosi-kodex szovegvaltozataban, am az el6bbi 11, az
ut6bbi, melyet Horvath Ivan alkalmaz, 12 szétagos.'*A 67. sor ,,splendet ut sol, fulget ut aurum”
kilenc szotagbdl all (4+5), és a ceztra a negyedik szétag utan helyezhet6 el. Horvath Ivan ide egy
vesszOt helyez el, a Peer-kddexben pedig ezen a ponton talalhaté a sormetszet. A 74. sor metszete
szintén a negyedik szotag utan ismerhet$ fel, mig a 75. sor tizenegy szotagbol all ,,tu aspectu
desiderabilis/ in verbis dulcis, tu sed manu fortis”. A 706. is tizenegy szdtagos, de ezt igy is varnank
el, Vekerdi alapjan, s eképpen a 84. sor 12 szétagja sem hat irregularisan. A 91. sor ,,specie sola
imperio dignus” megint 11 szétag, viszont a 92. versszakzaro sor tiz szétagbol all. A 97. sor kétszer
Ot szotag lenne a kézirat szerint, de Horvath Ivan szerint a latin jelentés érdekében tollhibanak
mindsil a ,,tu” sz6. Nem tudhatjuk, hogy eredetileg hany szoétagbol allé sor lehetett az
exemplumban. A 98. sornak 11 szétagja van: et praedotavit gratiarum donis”. A 14. versszak
teljesen prototipikus, akar a hetedik. Az eddigi versszakok kozil még a harmadik versszakban van
minden sorban 6t-6t szoétag, de ott az utolséd sorban is 6t-6t szotag van. A 15. versszak masodik
sora — ,,pracconisatam ab hominibus Christi” — 12 szétagbdl all, mig a harmadik és negyedik sora
kilenc-kilencbél (114-116). A 122. sor 11 szétag, a 123. kilenc.s A 17. versszak is prototipikus (129—
132). A 137. sor 11 szbtagos, és a 147. sorban a cezura a negyedik szotag utan talalhato.

Nemcsak arrél van sz6, hogy az ,,5 szétag-5 szotag, kdzepén cezura” szabalyt igen sok kivétellel
koveti a latin szOoveg vagy annak lejegyzdje; ilyen sok kivétel tarsasagaban nehéz megallapitani, hogy
intencionalisan hosszabbak-e a versszakvégi negyedik sorok, melyek alapjan Vekerdi a histérias
énekekhez hasonlitja a ritmust."’Raadasul a negyedik sorra nem is minden esetben esik 11 szotag.
Példanak okaért a negyedik latin versszak végén a ,,nomine avi dictus Ladislaus” sor kiejtve tiz

10 NORBERG. Dag An Introduction to the Study of Medieval Latin 1 ersification, Catholic University of America Press, 2012.
58-79.
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szOtagbol all.o A hetedik versszak végén kérdéses, hogy milyen sor talalhato, az ,,0ssa teguntur auro
fulgenti” ugyanis csak akkor 11 szétag, ha az ,,auro”-ban az ,,a” és ,,u” hangot kilon ejtjik. A
nyolcadik versszak végén szintén, bar az 59. sor 12 szétagos, a 60. sor pedig tiz szétagbol all.
Hasonlbéan a ,,haud sat est visu te contemplari”, azaz a kilencedik versszak utolso sora (69.) szintén
10 szétag. A nem meghosszabbitott példak sem hidnyoznak: a ,,corona sancta te rite cernit”, azaz
a 92. sor, a tizenkettedik versszak végén, és a 100. sor: ,legatum sibi Hunnicum regnum” a
tizenharmadik sor végén. Attol, hogy egy szabalyra sok kivétel van, még nem semmistl meg a
szabaly, am a historias énekekhez torténd kapcsolodast Vekerdi részérél kevésbé meggy6zonek
vélhetjuk, mint a felez6-tizes jelenlétének megallapitasat. Ez azért sajnalatos, mert 11 szotagos
histériasénekeink vannak, Felmeril az a kérdés, hogy milyen irastudé lehetett az a személy, aki
felez6 tizes metrumban kivant latinul irni, és ezt ilyen sok kivétellel, ritmikai egyenletlenséggel
valésitotta végil meg. Egy kézenfekvd valasz az lehet, hogy az illeté magyar anyanyelva volt.

Lazs Sandor stilisztikai szempontbdl hasonlitja Ossze a latin és a magyar valtozatot. Véleménye
szerint ,,a szerz6 és az atdolgozé azonossaga igazolhaté lett volna annak bizonyitasaval, hogy a
stilisztikai elemek mindkét valtozatban azonosan jelennek meg. Azonban ez az azonossag hianyzik,
holott ezeknek a retorikai elemeknek a visszaadasa joggal elvarhato lett volna a feltételezett azonos
szerz6-forditotol, hiszen ezek a stilisztikai eszkozok a magyar folklorban is jelen vannak™.'* A
stilisztikai eltérést kiilonGsen a kiazmusos szerkezetek hianyaban elemzi. Lazs szérvanyemlékek
jelenlétére bukkan magaban a latin szovegben is; egyrészt a ,,bator” masrészt a ,,wlscitas” (ez Lazs
atirata) melyet a ,,huszita” kifejezéssel azonositott Gerézdi Raban és Horvath Ivan, majd pedig
Lazs is."” Bzt a kifejezést Lazs szerint a masol6 viszont nem tudja azonositani, de azt tudjuk, hogy
az irastudo, ha készitett is magyar atiratot, nem emelte at a magyar szévegbe. Lazs azt feltételezi,
hogy két kilon szerzé van, s a latin széveg szerzGje magyar anyanyelvid. Feltételezése szerint, ha
mast nem is, egy magyar forma nem pontos és nem egészen teljes applikaciojat megfigyelhetjik a
Szent Ldszlo-ének latin soraiban. Azaz, lehetséges, hogy magyar anyanyelvi irta a latin széveget.

Ahhoz, hogy a latin éneknek az eddigi szekunder irodalom alapjan experimentalis formai jegyeit
azonositsuk, mint kulturalisan vagy nyelvhasznalatbol fakad6 ,,magyar” vonasokat, az éncket
érdemes elhelyeznink mufajtorténetileg. Azaz arra a kérdésre keressik a valaszt, hogy irnak-e ilyen
verseléssel hasonlé éneket mashol, a latinul versels kortars Eurépaban. Bartok Zsofia Agnes és
Bognar Péter a két szoveget mais-mis mifajiként hatirozzik meg. '© Egészen mis
szovegvaltozatokként kezelik a két szoveget, s a Peer-kddexben levé valtozatot kegyeleti éneknek,
a Gyongyosi kédex szovegvaltozatat pedig heroikusnak tekintik. Tt valik rendkiviil fontossa Acs
Pil frissen megjelent tanulmanya identifikal egy mfajt, mely ezeket az aspektusokat 6tvozi; Acs
Pal szerint a Szent Laszld-ének 1étrejotte és Gzusa a Varadi zarandokkultirdhoz kothets." A Szent
Ldszlo-ének ,,zarandokének™ am azt is fontos megismerntnk, hogy pontosan milyen ,,énekkel” van
dolgunk. Acs Szent Laszl6 személyét, s a réla irt éneket a héskultusz iranyabol kozeliti meg, és
kiemel olyan megvalaszolatlan kérdéseket, melyek mellett az eredetiségkérdés iranyaba tartva, talan
elhaladtunk; a Sgent Ldszlo ének meglepé mufaji jegyeit. A Szent Laszlo ének hagiografikus. A
zarandokok jelenléte, a szent testébdl szivargd olaj ,,0laj szarmazik szent koporsédbdl,” Szent
Laszl6 tisztasaganak, s Szz Mariaval 1étez6 asszociacidjanak hangsulyozasa, mind egy hagiografia
elvart komponensei. Acs szerint Szent Laszlé nem csak szent, hanem hés kiraly is. A versben tgy

41478 2015 1. m. 236. Raadasul lehetséges, hogy a ,,nomine” és ,,avi”’szavak kozott kiesik egy maganhangzo
énekben avagy beszédben.

15 LAZS 2015 i. m. 237.

16 BARTOK, Zs6fia Agnes, BOGNAR, Péter, De Sancto Ladislao, The Genres of the Two 1 ariants = The Poetics of
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jelenik meg mint a Miles Christi fogalom megtestesitése, aki ,,Jézus Krisztusnak nyomdoka koveti”,
és a kortars irodalomban ,,megszamlalhatatlan mtvészeti és targyi emlék, monda, hiedelem faz6dik
alakjahoz, kozépkori és kora djkori abrazolasainak kulon fejezetet szentel a mivészettorténet” (1-
2).'% Acs Pél arra a konkliziéra jut, hogy a Szent Ldszlo ének ,,zarandokének, s ez a besorolas sok
szempontbdl segit elhelyezni a széveget. A zarandoklat egy igen partikularis felhasznalasa egy
szovegnek: alkalmi koltészetté teszi, mely egy igen tag, de azonosithaté szévegekbdl allé csoportba
helyezi. A mifaji meghatarozas, és alkalmisag determinalasa altal Acs azt is megallapitja, hogy
valészintleg a Latin az elsédleges, és a magyar szOveg egyfajta tolmdcsolas, mint mas
nyelvemlékeinknél, liturgikus célb6l.  Acs Pil tanulmanyaban a versforma kérdése
megvalaszolatlanul marad. Ha folytatnank a versritmus elemzését mas szovegek fényében, itt abba
a kellemetlen ténybe ttkoziink, hogy bar vannak mas latin-népnyelvd bilingvis, vallasos énekek
Eurépaban, akar olyanok melyek zarandokhelyekkel vagy keresztutjarassal asszocialtak, azaz
zarindokénekek;  err6l  Osszehasonlité  tanulmiany  még  nem  készilt. "

11. A Ké6zépkori Kéziratok t6bbnyelvisége

A kozépkori Eurépa nyelvi viszonyai mar hosszabb ideje élveznek kittintetett kutatoi
figyelmet. Am idén, 2022-ben jelent meg Maire Ni Mhaonaigh and Michael Clarke, Medieval
Multilingnal Manuscripts cimt kétete, mely tobbnyelvia kéziratok textologiai vizsgalata altal kozeliti
meg a kérdést.” A kotetben Mhaonaigh és Clarke tizenkét esettanulmanyt kézolnek, Japantol
Trorszagig. A kotet egyrészt tinnepli a nyelvek pergamenen és papiron tetten ért talalkozasat és
interakciojat, ugyanakkor kifejt egy olyan metodolégiai problémat, amely szinte tudattalanul
muikodik benntink, amikor kézépkori kéziratokkal foglalkozunk, vagy korai nyelvemlékeket
vizsgalunk.” Mhaonaigh és Clarke szavaiban ,... the essence of the life and creativity of medieval
languages lay in fluidity and contact. The demarcation of manuscript studies within single-
language academic disciplines has often obscured this reality. A manuscript might, for example,
be made famous as the conduit in which an earlier text in a learned language was transmitted to
posterity; or it might be prized for glosses and marginalia representing early evidence for the
beginnings of a new literature couched in the spoken vernacular of its makers.”*

- @ kOzépkori nyelvek életének és kreativitasanak 1ényege a folyékonysagban és az érintkezésben
rejlik. A kézirattudomanyok egynyelvii tudomanyagakra torténé elhatarolasa gyakran elfedte ezt a
valésagot. Egy kézirat példaul hiressé valhat, mint a csatorna, amelyen keresztil egy korabbi,
tanult nyelven irt szOveget tovabbitottak az utékornak; van olyan, amit pedig a glosszai és
széljegyzetei miatt becstlnek, mert azok egy 4j irodalom kezdeteinek korai bizonyitékait jelentik,
a készitSk beszélt népnyelvén megfogalmazva.”

Amikor kézépkori kéziratokat olvasunk, olykor szinte izolacidban foglalkozunk izdirdlag a
népnyelvi szoveggel.” Elménkben szévegekre bontjuk a kotet fizikai mivoltat. Clark és
Mhaonaigh szerint a kézépkori tobbnyelvl kéziratok efféle kezelése nem titkrozi a kéziratok

18 Acs 2022 i.m. 149-150.

19 Ez a tanulmany egyenlére hasonlé médon kétnyelvid megoldasokat megjelenitd kéziratok nyoméaban van. Am a
jovoben kifejezetten izgalmas lenne Eurdpa irodalmaiban felkutatni, hogy a latin Sgent Laszld-ének metrumanak
egyedi mivolta ténylegesen egyedi-e, s hogy vannak-e olyan szévegek amelyek valamelyest hasonlé metrikajaak, s
esetleg kontaktusban lehettek a Sgent Lasz/d-énekkel.

20 MHAONAIGH, Maire Ni ; CLARKE, Michael. Medieval Multilingual Manuscripts. Betlin: De Gruyter, 2022. Studies
in Manuscript Cultures.

2 Bloemendal, Jan. Bilingual Europe : Latin and Vernacular Cultures, Examples of Bilingnalism and Multilingnalism C. 1300-
7800. Brill's Studies in Intellectual Histotry ; Volume 239. Leiden ; Boston, 2015.

2 pp. 7-8

23 Sajat forditasom.

24 A kézirattal torténd efféle interakcionak is lehetnek praktikus okai; s6t elengedhetetlenek az oktatasban, 4m
jelenleg nem a gimnazistak és ifji egyetemi hallgatok médszertani sajatossagait vizsgaljuk, hanem ezen korai
szovegek kortl létez6 tudomanyos diskurzusrdl van szoé.



altalanos valosagat. Raadasul az ,,egynyelvl” vizsgalodasi kerettel annak a nyelvi valésagnak egy
leképzbdését ignoraljuk, amelyben az altalunk kiemelten vizsgalt szoveg létrejott. A magyarul
fennmaradt legésibb szovegek, a Halotti Beszéd és Konyirgés, Omagyar Maria-siralom, Gyulafehérvari
Sorok és a Kinigsbergi Tiredék kivétel nélkiil Latin fényelvli kédexekben maradtak rank.”Sét, ha
egy 1épéssel tovabb megytink, ezek a szévegek mind explicit kapcsolatban allnak egy masik
nyelva széveggel. A Halotti Beszéd nem forditasa az elStte leirt latin sermo-nak, bar a Kanydrgés
nagyobb hasonlésagot mutat az el6tte taldlhaté latin konydrgéshez. Az Omagyar Maria-siralom
(Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, MNy 79 f. 134v) megfogalmazasaban hasznalt latin
Pplanctus a 199. rektd oldalon talalhaté a Leuveni kodexben. A Gywlafehérviri Sorok a mellettik 1évé
latin nyelvii disztinkciokat forditjak.” A Koningsbergi toredék pontos textualis relaciéirol nehéz
beszélni, am Téth Péter allitasa szerint ,,eredeti forméjaban ... egy olyan duplaoldal lehetett,
amelynek elsé lapja mindkét oldalan magyar széveget, masodik lapja elején magyar, utana
azonban latin sz6vegek, kiilénb6z6 prédikaciovazlatok allhattak”. *” Az egyetlen egy nyelvet rejté
kézirat ritkabb jelenség a kézépkori Eurépaban, mint gondolnank.

Hogyha figyelembe vessziik a kbzépkori Eurdpa beszélé és ird népességét 1400 kortl,
akkor ez nem kifejezetten meglep6. Ahhoz, hogy valaki olvasni megtanuljon, latinul tanult meg
olvasni.”* A magyarorszagi iskoldk, melyek mindenképpen kaptalanokhoz voltak kétve, ha nem
rendhazakhoz, szintén a latin zsoltarokon tanitottak az irast és olvasast.”” Thomas Hinton szavait
alkalmazva "From at least the 12th tot he 14th centuries medieval authors and intellectuals were
operating in a diglossic situation, where Latin and the vernaculars were clearly demarcated”;
,Legalabb a 12. és a 14. szazad kozott a kbzépkori szerzok és értelmiségiek diglosszikus
helyzetben mikaodtek, ahol a latin és a népnyelv vildgosan elhatirolodott egymastol.™ Hinton a
,.diglosszia” fogalmat gy hatarozza meg, mint két nyelvi idiéma szimultan hasznalatat, amelyben
a két idibma presztizsének szintje eltér. Tovabba, Hinton kihangsuilyozza, hogy a Latinitas
elsajatitasa a népnyelv és a Latin k6zotti interakeiot igényel.”

Roviden Osszefoglalva, a 14-15. szazadi Eurépaban az egy nyelven értekezé irastudé nem
egy prototipikus jelenség.”” A kétnyelv(i kéziratok és ezeken beliil a kétnyelvl vagy akir tobb
nyelvli megoldasokat alkalmaz6 szévegek elterjedtek voltak a kézépkori Eurépaban.” Vannak az
Eurdépai irodalomban olyan kétnyelva szévegek, amelyekrél tudjuk, hogy kétnyelvd formajukban
keringtek, s melyek eredendben két nyelven lettek leirva, megfogalmazva. S6t, a Sent Ldszli-ének
mafaji sajatossagai nem fiiggetlenek a kompoziciéjatél. Vannak olyan kétnyelvi szévegek,

25 VIZKELETY Andras és VEKERDI J6zsef; Az (’)magyar Maria-siralom és a Planctus ante nescia rokon versszakainak
Gsszevetése) = SzOveggyljtemény a régi magyar irodalom torténetéhez. [Egyetemi segédkonyv], f6szerk.: TARNAI
Andor. 1. Kézépkor, 10001530, szerk.: MADAS Edit, a régi magyar szovegek atirasaban kézrem.: SZABO T. Adam,
Budapest, Tankoényvkiado, 1991, 320-326.

26 1OTH Pétet: »Latjatok feleim...” A Konigsbergi Téredék és Szalagjai Gjabb vizsgalata,in MADAS EDIT, Magyar
nyelvemlékek a kegdetektd] a 16. szazad elejéig, Az Orszagos Széchényi Konyvtar kiallitasa, 2009. oktober 29 — 2010.
februdr 28. Budapest, 2009.

27 http://nyelvemlekek.oszk.hu/ism/koenigsbergi toeredek es szalagjai

28 A Latinatus-a és Psalteratus-4 valas folyamatarol a Bencés hazakban lasd TOSWELL, M. |. The Anglo-Saxon psalter,
Turnhout, Brepols 2014, 4.

29 TARNAL Andor, A magyar nyelvet irni kezdik, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1984. 10-17. TarnaiAndor kifejezetten
kiemeli az udvar szerepét az irodalmi muveltségben, illetve annak a hidnyat mas terekben, ahol tényleg csak a
zsoltarokat tanitottak.

30 HINTON, T ,, Translation, Authority, and the Valorization of the Vernacular® = J. Beer szetk. Companion to Medieval
Translation, Amsterdam, Amsterdam University Press, 2019, 97-106.

3LHINTON, T. 2019, i.m. 98-99.

32 A prototipus kognitiv nyelvészeti fogalmaval élve, Langacker avagy Tolcsvai nyoman: az egynyelvi irastudo6 a
MADAR kategoéridjaban egy pingvin. TOLCSVAI NAGY Gabor: Bevezetés a kognitiv nyelvészetbe, Budapest, Osiris
tankonyvek, 2013, 94.

3 A kozépkor” egy koril-beltl 1000 éves periddust jeldl, am példaink a periddus egészen széles tartomanyabol
szarmaznak, a nagyon korai kézépkor kivételével



melyek vallasi irodalomnak tekinthetéek, az egyhazhoz kéthet6ek, am legalabb extraliturgikusak,
vagy olykor vildgi céla és felhasznalasu egyhazi szévegek. S6t, vannak olyan szévegek, amelyekre
mindez igaz, ezen kivil egy bizonyos népnek egy szentjét dicsérik. Az efféle szovegek létezése azt
engedi feltételeznink, hogy a Szent Laszli-ének szimultan kompozicidja egy lehet6ség. Bar minden
népnyelv mas, az 1400-as évek Eurdpdjaban a népnyelek és a Latin viszonya igenis egy k6zos
mitrixot képez.”* Mind a kézépkori Magyarorszag, mind a kézépkori Anglia legaldbb diglosszikus
régioknak tekinthetéek.” Ha nem is a laikus ember szamara, azok, akik tudtak mind a két nyelven
irni olvasni és esetleg beszélni is, egy kétnyelvi valésagot tapasztaltak meg mindennapjaikban,
amelynek a pergamenen torténé megképzédése nem lehet teljesen megleps. Marpedig hogyha a
Latin, mint lingua franca, és a népnyelv kozotti viszony Eurdpa kilénb6z6 tertletein szinte
univerzalis, és Eurépaban mashol irnak parallel kompozicidkat Latinul és népnyelven, akkor nem
lehet az ilyen kompoziciok lehetSségét bizonyossaggal kizarni a magyar irodalom tekintetében.
Minden esetre, meg tudunk ismerni, 6sszehasonlitas céljabdl ilyen szovegeket.

Kétnyelvi kéziratos szévegek a Brit szigetek kézépkorabél

A 15. szazadi magyar népnyelvi irodalom kéziratos forrasai nem olyan dusak, hogy
megfelel6 6sszehasonlitasi alapot alkotnanak. A Lasg/d-ének killonleges marad, egyedulalld
kompozicid, nincsen mas olyan vers mely a vilagi és egyhazi tematikat egyszerre jeleniti meg,
magyarul és latinul. Bar nem biztos, hogy bélcs f6leg a mennyiségi tényez6 miatt 6sszehasonlitasi
alapot keresni, t6bb adatpontra van sziikségiink.” Fontos tisztazni azt, hogy a Laszl6 ének rank
maradt kézirati sajatossagai egyediilalloak-e a kozépkori Eurépa irodalmaban, avagy vannak mas
kétnyelvd szovegek, amelyekben a szoveg Latin és népnyelvi valtozata egymas mellett szerepel a
kéziratban. S hogyha vannak, tudjuk-e ezekrdl a kéziratokrdl bizonyitani, hogy szimultan j6tt
létre a két nyelven a sz6veg, avagy minden esetben van egy eredeti és egy forditas?

A Brit szigetek irodalmanak ebbél a periddusbdl (15. szazad) fennmaradt anyaga olyan
gazdag, hogy jocskan maradtak feldolgozatlan kéziratok, még a British Library katalégusaban is.”
Ebben a tanulmanyban nincs lehetéség minden relevans és lehetséges kézirat Gsszevetésére, mely
megvilagitana a Laszl6 ének kézirati kontextusat. Ezen kiviil, ez a tanulmany nem feltételezi,
hogy ezek a kéziratok, avagy lejegyz6ik valaha barminemu kontaktusban lettek volna egymassal.
Am amikor egy szévegben két nyelvnek az egyiittlétét kutatjuk, a pergamen, avagy papirlap
feliletén és a mindennapi életben, és Gsszehasonlitjuk egy masik szoveggel, amely szintén két
nyelvnek a jelenlétét foglalja magaba, célravezetd, hogyha a nyelvi relaciok hasonléak. Azaz,
hogyha a szovegen kiviil 1étez6 nyelvi allapotok hasonlésagot mutatnak; hiszen ez az extra-
textualis interakcié vezet olyan szovegekhez, amelyek kétnyelviek, és ennek a tényezdi
befolyasoljak hogy milyen a kdlcs6nds viszonya a népnyelvi és latin szévegnek az oldalon . Bar
nincsenek tokéletes megegyezések, Anglia tertletén a 15. szazadban dominans népnyelv az angol,
mig a Latin egy egyhazi, diplomaciai és tudomanyos lingua franca-ként szolgal; akarcsak a 11.
szézadi Trorszagban, ahol viszont a Latin mellett az ir a dominans népnyelv.*® Ugyanez nem
mondhaté el a 11-12. széazadi Angliarél vagy a 13-14-15. szazadi Trorszagrol.

34

3 Kett6nél igazabdl t6bb nyelv is jelen van, a hospesek és a nem magyar Gslakosok jévoltabol; a Brit szigeteken sem
csak egy népnyelv van.

36 Bér a 15. Szazadra mar t6bb kétnyelvil téredékiink van, ezek egyszeriibb szvegeknek, példaul a ,,Miatyank®,
avagy az ,,Udvozlégy Méria* alkalmi forditasai. GINTLI Tibor, szerk. Magyar irodalom. Budapest: Akadémiai
Kiado. 2015. <https://mersz.hu/hivatkozas/mirod s1.5.1 p2/#mirod s1.5.1 p2> Utols6é hozzaférés : 2022. 11.
01].

37 Nem teljes feldolgozatlansagrol van szo. A katolégusok rendkiviili szakmai igényeséggel vannak elkészitve
mind a Bodleain mind a British Library munkatarsai altal, valamint a kéziratok utokornak torténé megovasa
szempontjabol mikrofilm fakszimile mindig késziil roluk. A kritikai kiadasok, megbizhato atiratok, fakszimile

kiadasok avagy digitalis fényképek készitése azonban folyamatban levé munka.
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A kétnyelvi, ugynevezett makaronikus énekek nem ritkak a kézépangol irodalomban. Bar
a DIMEV, teljes nevén Digital Index of Middle English 1 erse szOvegei nincsenek egy-, két-, avagy
tobbnyelva természetiik szerint kategorizalva, és az adatbazisban nem is lehet annak alapjan
keresést végrehajtani, hogy jelen van-e barmely mas nyelv, mégis itt talalhatjuk meg a szévegeket
és el6fordulasaikat a legnagyobb biztonsaggal.” A Bury St. Edmunds-i bencés apatsigban
eléallitott, circa 1400-ra datalhatd London, British Library, Sloane 2593, kéziratban népnyelva és
latin- k6zépangol kétnyelvli énekkel taldlkozhatunk.”” A Skane 2593-as kézirat pontos kortérs
hasznalatarol t6bb elmélet is van, am az bizonyos hogy liturgikus és extra-liturgikus énekek
vannak jelen, amelyeket ténylegesen énekeltek.” A “Mary mother meek and mild” (DIMEV
3427- IMEV 2113- NIMEV 2113) kezdet( ének a kézirat tizedik rekté oldalan taldlhat6.* Am az
énekben nem ugyanaz van lefrva kézépangolul és latinul; a latin sorok inkabb hangsilyozzak a
kozépangol szoveget. Amikor egy ilyen szoveggel talalkozunk, axiomatikusan kétnyelvi szerzét
feltételeziink. Nem jut esziinkbe az, hogy a latint és a kdzépangolt mas személy irta volna.*
Egyértelmt szamunkra, hogy ktezhet olyan személy, aki versében kézépangolul és latinul is ir. A
Sloane 2593 kéziratban tobb hasonléan szerkesztett, valtakozé nyelvd sorokkal rendelkezé éneket
talilhatunk. A papir kodex 70 éncket és 6roméneket tartalmaz, melybdl igen sok kétnyelvi.*
Fontos az, hogy az énekek eltéré mértékl kétnyelvii megoldasokat tartalmaznak. A negyedik
oldal jobb és hatoldalan (f. 4-4v) talalhat6 az ,,Adam our father was in bliss” egy tiz versszakos
ének az otestamentum profétairdl. Fontos, hogy ebben a versben a cauda és a ,,burden” illetve
refrén vannak Latinul. A kézirat t6bb kétnyelv éneke Mariaének, mint a ,,Blessed be that maid
Mary” f. 4v, a ,,Mary is a lady bryght/ Sche haght a sone of meche myght” kezdetl sz6veg (f.
8v). A ,,Saluator mundi domine” f£.9v-10r, az angyali idvézletet és udvtorténetet roviden
osszefoglaléd ének. © A f. 18v-n talalhat6 ,,As I went through a garden green” kezdet(i éneknek
kizarélag a refrénje van latinul. A ff. 23v-24r oldalakon taldlhat6 ,,Listeneth lordings both great
and small” Canterbury-i Szent Tamast dicséré ének, négysoros versszakokkal (aaab) Latin cauda-
val, és refrénnel. A f. 27 hatoldalin kezd6d6 “A babe is born all of a may / In the salvation of
us” szintén négysoros versszakokbdl all, melyeket hasonléan Latin cauda és refrén kézpontoz.

Ezeken kiviil vannak olyan énekek, melyeket a Latin nem tagolja, hanem keretezi. Erre
remek példa a ff. 17v-18v Now is the twelfth day I-come (DIMEV 369) S vannak, ahol cimként
szolgal mint a f. 10v, Omnes gentes plaudite-ben (DIMEV 4253) ; ez egy pohardal, masfél sor
Latinnal.

Az eddigi példak egyetlen kéziratnak az olyan versei, melyben Latin és k6zépangol sorok
talalhatéak. A kétnyelvi verseknek azonban végtelen mennyiségti funkcidja van, s igen sok
kézirat ad nekik otthont. A London, British Library, Sloane 2593-as kézirat egyes versei nem
kizarélag ebben a kéziratban talalhatéak meg; szévegvaltozataik, valtozatlanul kétnyelv

39 Az adatbézis szerkesztOinek egyik célkitlizése, hogy az igen kiterjedt kozépangol lirai korpusz szdvegeinek
egyes szovegvaltozatai egyértelmiien megkiilonboztethetdek legyenek. A DIMEV tartalmaz minden jelenleg
ismert, c. 1200-t6l 1550-ig késziilt kdzépangol verset tartalmazo kéziratot. The Digital Index of Middle English
Verse, szerk. Linne R Mooney et al., www.dimev.net [utolsé hozzaférés: 2022.11.22.].

40 Igen nagy fajdalmunkra a London, British Library, MS Sloane 2593 csak részben van digitalizalva. A British
Library katalogusaban rengeteg informaciot talalunk és sok digitalizalt oldalt, am az egész kotet nem elérhetd
https://www.bl.uk/catalogues/illuminatedmanuscripts/record.asp?MSID=18721&CollID=9&NStart=2593
[Utolso6 elérés: 2022.11.22].

4 Palti, Kathleen “Synge We Now Alle and Sum': Three Fifteenth-century Collections of Communal Song, University College
London thesis, 2008. <https://discoverv.ucl.ac.uk/id/eprint/15578/3/15578 Vol Lpdf> [Utolsé hozzaférés:
2022.11.22]

U.6.: "Singing Women: Lullabies and Carols in Medieval England." Journal of English and Germanic Philology110.3
(2011): 359-82.

42 Saupe, Karen, ed. Middle English Marian Lyrics. Kalamazoo, MI: Western Michigan University for TEAMS, 1998:
48-9; 176-7.

43 Bar azt olykor feltételezhetjiik, hogy a lejegyzé scriptor nem volt birtokaban mind a két nyelv ismeretének.

# Az ,,6romének” az angol ,,carol” sz6 forditasa a Angol—magyar egyetemes nagyszotar szerint.

45 Edith Rickett, Ancient English Christmas Carols: 1400-1700 (London: Chatto & Windus, 1914), p. 178./ p. 162-3.




felbontasban, olykor fellelhet6ek mas kéziratokban is. Példaul a Sloane kézirat 23. hatoldalan
kezd6dé ,,Listeneth lordings both great and small” bevezet§ja vers nyolc versszaka megtalalhato
a Cambridge, Gonville & Caius College 383/603, 68-69. oldalain , s hét versszaka megtaldlhatd
az Oxford, Balliol College 354 kézirat 4762-477. oldalain. A Latin és kozépangol sorok
valtakozasa valtozatlanul jelenik meg a harom kéziratban.
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Figure 1: London, British 1ibrary MS Soane 2593, f10r.



Létezik egy olyan kézpéangol és Latin nyelvii vers, amelyben a Latin és a népnyelv kézotti jaték
olyan mértékd, hogy a kétnyelvi kézirati megoldasban a maximalis integracié megtestesitéje.**A
British Library, MS Harley 913, fol. 63r oldalan talalhaté Erp cim vers.
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Figure 2: British 1ibrary, MS Harley 913, fol. 63r. Original size 140x95mm

46 HARRINGTON, Marjorie. "Of Earth You Were Made: Constructing the Bilingual Poem “Erp” in British Library,
MS Hatley 913." Florileginm (Ottawa) 31 (2014): 105-37.



Ebben az esetben nem kérdéses, hogy az Erp kbzépangol valtozata az “eredeti” azaz az jott 1étre
elébb. A 14. Szazad masodik negyedébdl szarmazé Harley 913 kéziratban a piros zarojelek a
kozépangol és a latin strofakban egyarant a végrimeket jelolik; az egyes strofak elsé és 6todik
sorat megel6z6 piros kézjegyek szintén a vers formai felépitését emelik ki. A latin strofakban a
zarojelek és a felfliggesztett szotagok a belsé és a végrimet jelzik. Ami a vizualis aspektusnal is
érdekesebb az Erp Latin valtozata, és az a forditasi gyakorlat ami a Harrington altal kiadott
Hartley 913-as szoveghez vezetett. "Az Erp egy elterjedt, igen dus kézirati anyaggal rendelkez6
vers; jelenleg 21 kés6 kézépkori kéziratrol illetve sirfeliratrél van tudomasunk. Ez a vers altalaban
egy nyelven, kézépangolul jelenik meg, ezért joggal tekinthetjik a népnyelvit az “eredetinek”.
Vannak olyan kéziratok amelyek egyszertibb, és rovidebb valtozatat kézvetitik a szovegnek, mint
a London, British Library, MS Hatley 2253.*

Erthe toc of erthe erthe wyth woh; [Earth took of earth earth with woe;
Erthe other erthe to the erthe droh; Earth another earth to the earth drew;
Erthe leyde erthe in erthene throh; Earth laid earth in earthen trough;

Tho hevede erthe of erthe erthe ynoh. Then had earth of earth earth enough.]”

A Harley 913 szamu kézirat komplexebb versét az 7. Fiigge/ék tartalmazza a modern angol
forditassal egyetemben.” Ebben lathatjuk azt, hogy mig a kézépangol széveg kihasznalja az Erp
sz6 igen tag szemantikai halézatat, a Latin forditasban t6bb szot hasznalnak a ,,f61d” fogalom
kiilonb6z6 kognitiv tartalmainak a jelentésszikitésére. Az elsé harom versszakban a ,terra”,
,vesta”, és humus” latin szavakat alkalmazza a vers {réja, majd ugyanigy a kévetkezé haromban,
bar felttinik még ,,Ops”, és a ,,mundus” sz6 is. A forditas, avagy Gjrairas, tobb szempontbodl
szabad: a ,,vesta” nem egy latin sz6 a féldre. Vannak kisebb stilisztikai kiillonbségek a két nyelv
valtozatai k6zott, példaul Vesta és Ops istennék megjelenitése, akik teljes egészitkben hianyoznak
a kézépangol szovegbdl. A Latin egy emelkedettebb hangot it meg, pélfdaul a 37-38. illetve 42-
43. sortol: §

,,Erp gethit on erp. maistri and mi3t. Terra uimque brauivm terra collucratur.
al we bep erp. to erp we bep idigte.” totus cetus hominvm de terra p[a]tratur”

s 51

A kozépnagol masodik sora: ,,Mind fold vagyunk, s a foldnek vagyunk készitve”.” s nem
egészen a Latin ,,0sszessége a f6ldi embernek bevégeztetik”. A jelentés hasonlé, de nem ugyanaz,
tobbek kozott a ,hominum™ az megnevezi az embereket, mig az 6angol névmas ,,we” sajat
magunkra utal. Nem vagyok meggy6z6dve arrél hogy a ,,patratur” nem inkabb ,,paratur” akart
volna lenni, azaz nem masolasi hiba-e. A ,,paratur” az idigte egyik jelentését lefedte volna, mint

47T HARRINGTON 2014, i.m. 107.

48 MURRAY, Hilda. The Middle English Poem, Erthe upon Erthe. Barly English Text Society (Seties). Original Series ; No.
141. London: Published for the Eatly English Text Society by K. Paul, Trench, Trubner &,; Henry Frowde, Oxford
University Press, 1911..

49 A vers és forditasa: FEIN, ed. and trans., The Complete Harley 2253 Manuscript, 2:96-97.

50 Az itt kozolt forditds Marjorie Harrington munkaja. Marjorie Harrington 2014, i.m. 105-37. Azon esetben ha
némileg tobb id6 birtokaban lesz eme tanulmany irdja, az OTDK-ra a fliggelékekben mar magyar forditas is
szerepelhet.

Sl's.v. ,,idighten* Middle English Dictionary. Ed. Robert E. Lewis, et al. Ann Arbor: University of Michigan
Press, 1952-2001. Online edition in Middle English Compendium. Ed. Frances McSparran, et al.. Ann Arbor:
University of Michigan Library, 2000-2018. <http://quod.lib.umich.edu/m/middle-english-dictionary/> [Utolsé
hozzaférés: 2022.11.22] Sajat forditasom segitségében. A dight, idighten egy igen tag felhasznalast ige.



készit, el6készit. Am eleve nem olyan nagyon kénnyd a mulatsagos abbreviaciokbol ésszerakni a
latint; valamilyen szintd nyelvi kompetencia biztos, hogy kell hozza.

Ez a vers nem példaja a szimultan kompozicionak, hiszen az Erp tobbféle kzépangol valtozata
kering a Latin nélkiil is, és el6bb jott létre. Az Erp inkabb bizonyiték a kozépkori kétnyelvi iréra,
s még annal is inkabb a kétnyelvd olvaséra. Ennek a forditasnak ugyanis egyszerre tobb célja van.
A parafrazis altal a megértés segitése, esetleg az elmélkedés segitése; de ezen kivil a mulatsag is,
az elmésség. Egy ilyen forditas killonb6z6 dolgokat enged feltételezntink. Azt, hogy a népnyelvet
nem volt sziikséges precizen leforditani latinra, s hogy mégis megtették, a népnyelvi szévegnek
ferde tiikre lett. Nem az a feltételezés, hogy valamelyik olvasé az egyiket olvassa, és a masikat
nem. A két szoveg akkor izgalmas, ha Osszekotve, egymasra reflektalva képes olvasni a kétnyelva
olvasé.

Az Ir Liber Hymnorum

A brit szigetek kétnyelvt verses kéziratai kozil szamunkra a legrelevansabb, az ir Lzber Hymnorum
két kézirata. Nem csak azért, mert ir nemzeti szentekrdl sz6l6 énekeket tartalmaz, példanak
okaért Colum Cille 4ltal szerzett, és Colum Cille-r6] sz616 énekeket is, hanem mert a Liber
Hymnorum kétnyelv szévegeinek biztosak lehetiink szimultan kompoziciéjiaban.” Bar sokkal
korabbi szovegekrdl van sz6, mint a 15. szazadi Ldszli-ének, a 11-12. szazadi Trorszag nyelvi
viszonyait 6sszehasonlithatjuk a késébbi kozépkor nyelvi viszonyaival Magyarorszagon.
Kilonosen azért, mert az ir nyelvi helyzet az altalunk vizsgalt kéziratok megalkotasa utan nem
sokaig marad fenn; 1169-ben megkezdédott Trorszag Normann invazidja. A 12. szazad végével
az Trorszagban beszélt népnyelvek palettdja kiboviilt; a héditok jévoltabol az ir dialektusokkal
dominancidért kezd kiizdeni a francia és az angol, valamint megjelenik a walesi és a flamand is.™
A két kéziratot, a Dublin, Trinity College Dublin MS 1441, és a Dublin, University College Dublin,
Franciscan A2 a 11. szazadban, és a 12. szazad elején készitették.” Kiadas azonban utoljira 1898-
ban készilt Bernard és Atkinson jovoltabol. A két kéziratot megfeleléen hasonlénak tartottak
ahhoz, hogy egy szoveget adjanak ki, ,,edited from the MSS” azaz ,,a kéziratokbol szerkesztve”.”
A Liber Hymnorum két kézirata ugyanis majdnem azonos szévegeket tartalmaz, bar a késébbi
Dublin, University College Dublin, Franciscan A2 bévilt néhany tovabbi kompoziciéval, ezen kiviil
kimarad bel6le a Trinity College-i kéziratban megtalalhaté roviditett zsoltaroskonyv.”” A kiaddsban
igen nehéz kiigazodni a sz6évegek sorrendjén, ugyanis a két eltérd kézirat szovegeinek sorrendjét
igen kreativan kombinaltak a szerz8k, ezen kivil egyaltalan nem fakszimile kiadasrél van szo.

32 Bar Colum Cille, magyarosan Szent Kolumban apat volt, nem kiraly, a 6. szdzadi irorszég uralkodé dinasztidjaba,
az Ui Néill-be sztletett.

53 Doyle, Aidan, A History of the Irish Language. Oxford: Oxford University Press, 2015.

54 Bér ez egy igen régi szoveg, remek dsszefoglalo arrdl az idérél amikor megérkeznek a Normannok : The
Spoken Languages of Medieval Ireland, Edmund Curtis, Studies: An Irish Quarterly Review,Vol. 8, No. 30
(Jun., 1919), pp. 234-254

55 The Library of Trinity College Dublin, Digital Collections; Dublin, Trinity College Dublin MS 1441 :
<https://digitalcollections.tcd.ie/concern/works /tm70n019s?locale=en&page=9> [Utolsé hozzaférés 2022.11.22.].
Dublin, University College Dublin, Franciscan A2 : Dublin, University College Archives:
<https://codecs.vanhamel.nl/Dublin, University College, MS Franciscan A 2> [Utols6 hozzaférés 2022.11.22.].
56 BERNARD, J. H., and ATKINSON, R., The Irish Liber Hymnorum, London: Henry Bradshaw Society, (Henry Bradshaw
Society vol. 13-14)1898, T iii.

57 A két egyetemi konyvtar digitalis katalogusa segitségével kdnnyen dsszevethetjiik a kéziratokban a kiilonbozd
szovegek sorrendjét. Bernard és Atkinson kiadéasa ink&bb a Trinity College kézirat sorrendjét kveti.

Dublin University College Archives Website: Franciscan A2

<https://codecs.vanhamel.nl/Dublin, University College, MS Franciscan A 2> [Utols6 hozzaférés 2022.11.22]
Trinity College Library Dublin, M&ARL Online Catalogue,
<https://manuscripts.catalogue.tcd.ie/CalmView/Record.aspx?src=CalmView.Catalog&id=1E+TCD+MS+1441>
[Utols6 hozzaférés 2022.11.22]




Bernard és Atkinson kiadasa elvalasztja a sz6vegek Latin és népnyelvi komponenseit; olyannyira,
hogy két kotetet hoznak létre.

A Liber Hymnorum himnuszok és ahitati sz6vegek gytjteménye, ir és latin nyelven. Az ir
egyhaz legkorabbi id6szakabdl tobb himnuszkonyv is fennmaradt, amelyek koziil a masik
legjelent6sebb a hetedik szazad végi Antiphonary of Bangor. Az Antiphonary of Bangor tobb
aspektusdban killonbézik a Liber Hymnorum kézirataitol, és kizarolag latinul van. Am a négy
évszazados kilonbség ellenére, harom koz6s himnusz, négy ének és szamos konyorgés jelenik
meg mind az Antiphonary of Bangorban és a Liber Hymmorumban.>® Az Antiphonary liturgikus
felhasznalasara egyrészt a kotet harmas felbontasara enged kovetkeztetni, masrészt az énekek
folott jelolések talalhatdak. Ezek rubrikaciok, melyek kijel6lik a zsolozsma részét, ahol bizonyos
szovegeknek vagy énekeknek el kellett hangzania, példaul “ad vespertinam, ” vesperashoz, avagy
“post hymnum, ” a dicséréének utan, vagy “super Cantemus Domino Gloriose”.”” Kathryn 1zzo
szerint a Bangor-i kéziratban ismerhetjiik meg azt a Latin egyhazi énekhagyomanyt, amelynek
alapjan a Liber Hymnorum népnyelvi énekeit megitjik.”’ S hozza teszi, hogy a népnyelvt egyhazi
himnusz kivétel, és fontos vele foglalkozni. A két Liber Hymnorum kézirat azonban nem eléggé
kivétel. Akarcsak a Ldszld-ének, meg tudjuk allapitani, hogy egy csaladfahoz tartoznak, s
feltételezett mintapéldanyuk keletkezését a korai 11. szazadra szoktik helyezni.”! Ez azt engedi

58 A konyorgés kifejezést annak tdg fogalmaban hasznalom. Mind zsolozsma, mind mise részeként alkalmazhat6
konyorgések talalhatoak az Antiphonary of Bangor lapjain.

591220, Kathryn Alyssa. The Old Irish Hymns of the Liber Hymnorum: A Study of 1V ernacular Hymmnody in Medieval Ireland
2007, 4-5.

60 Tzzo: 200, i.m. 119.

6l M. McNamara, 'The Psalms in the Early Irish Church', (Sheffield, 2000) pp. 77-78;



feltételezni, hogy egészen sok masolata lehetett ennek a szovegnek.

Figure 3 Dublin, Trinity College Dublin MS 1441 fol. 11r




A Liber Hymnorum kéziratainak gytjteménye nincsen liturgikus kategériakba osztva, s
nincs megjelolve hogy mikor kellene egyes szévegeket hasznalni, ahogyan az Antiphonary of Bangor
szovegeit. Mind a két kéziratot striin annotaltak mind latinl és {ril, igy minden egyes szOveget
magyarazo jegyzetek és glosszak kisérnek. Ennek alapjan a kataldgusban megjegyzik, hogy a
Liber Hymnorum kollekcidja inkabb antikvarius, semmint énekeskényv. Nagyon mas mint a Peer-
kddex, melyben temérdek kottat is talalunk. A Patricknak, Brigitnek és Colum Cille-nek szentelt
himnuszok némelyike (kotta nélkiil) a hatodik és hetedik szazadbdl szarmazik. A latin szovegek
kerekitett majuszkulaval, mig az ir szovegek szogletes minuszkuldval vannak lejegyezve. “Michael
Clarke azt feltételezi, hogy ,,a versek megjelenitéséhez, mint nemzeti spiritualis és poétikus
kidnon” esszencialis a két nyelv ,,alternalé 4s virtuilisan 6sszefon6do” interakcija.”” Ennek az
interakciénak megjelenésére a kéziratban az Altus Prosator-hoz irt bevezetést hozza.** Az
alternacio a két nyelv koz6tt mondatokon belil térténik meg ebben a szévegben. S6t, ahogyan
azt Clarke ki is emeli, a sz6veg majdnem minden szintjén: mondatok kézott, tagmondatok kozott
és azokon belil is. A University College, Dublin- i kézirat példaul az A/tus Prosatorral kezdédik;
ez egy latin himnusz melyet Szent Kolumba, avagy ir nevén Colum Cile irt.”” Ugyanez a széveg
kezd6édik a Dublin, Trinity College Dublin M.S 1441 kézirat 11. rekt oldalan, rendkiviil hasonlo
inicialéval illumindlva. Az Altus Prosator feletti, kissé nehezen olvashaté szoveg egésze a latin és
az 6-ir nyelvet valtakoztatja, 4m az frismod semmiben sem véltozik a két nyelv kozott . Nem
csak a makaronikus megoldas meglepd; a 11-12. szazadi inzularis kéziratoknal elterjedten,
altalaban a népnyelv minuszkulaban kertl lejegyzésre, a latin pedig egy masik irasmoddal, gyakran
majuszkulaban. A Trinity College kézirat mas sz6vegeinél ez a distinkcid fenn is maradt, am a
University College-i kéziratban egységes kézzel vannak irva a két nyelv szavai. A Liber
Hymnorum himnuszainak nagy részéhez tarsitva van egy ilyen makaronikus prefatio; amelyben ez
az igen aktiv kodvaltas tapasztalhat6. Ezeket koveti utana példaul maga a himnusz, latinul vagy 6-
ir nyelven.

A Liber Hymnorum bevezetd szévegei olyanok, mint a kétnyelvt gondolkodé mentalis
monoldgja, irasba 6ntve.” Igen sok kétnyelvi kézirat, és kétnyelvi szoveg létezik a kozépkorban,
am ezek a prefatio-k makaronikusak, azaz nem telhetett el id6 a k6z6tt hogy a latin szoveget és a
népnyelvi szavakat leirtak volna.

Az efféle prefatio-k utan kévetkeznek olyan kétnyelvd himnuszok, mint a Sgent Ldszlo-ének;
nemzeti szentekrdl, olyan személyekrdl, akiknek €16 kultuszuk és zarandokhelyeik is voltak
Trorszagban. Példaul, Colmanus Mac Ui Cluasaigh himnusza, a 5-6 lapokon. Azért hogy
illusztraljam a nyelvvaltas szegélytelen mivoltat itt mellékelem az ének egy részét.

Cech martir cech dithrubach cech noeb robai hi ngenmnai
rop sciath dun di-ar n-im degail rop saiget huan fri demnai.
Regem regum rogamus in romanus sermonibus
anacht Noe a luchtlach diluui temporibus
Melchidesech rex Salem incerto de Semine®®

92 The Catalogue of Trinity College Library Dublin:
<https://manusctipts.catalogue.tcd.ie/CalmView/Record.aspx?stc=CalmView.Catalog&id=IE+TCD+MS+1441&
pos=9%20%3E> [Utolsé hozzaférés 2022.11.22]. A datalds pontos folyamatat Martin McNamara irja le.
MCNAMARA, Martin, The Psalms in the Early Irish Church Sheffield, Academic Press, 2000, 77-78.

63 MHAONAIGH, CLARKE 2022, i.m. 119. Sajat forditasom.

64 MHAONAIGH, CLARKE 2022, i.m. 123. Sajat forditasom.

5 A tradici6 szerint Colum Cile irta. S ha nem is 6 lett volna, fontos hogy a széveg Szent Kolumbaval, a 6. szazadi ir
és skot misszio szent puspokével van asszocidlva, aki az Iona szigi monostort megalapitotta.

0 BERNARD, J. H., and ATKINSON 1898, 1. 108.

67 BORBELY Anna Kétnyelviiség és tobbnyelviiség. =KieferFerenc (szetk.), A magyar nyely kézikinyve, Budapest:
Akadémiai Kiadé. 2003, 361-380.)

% BERNARD, J. H., and ATKINSON 1898, 1.27.



Figure 4 Dublin, Trinity College Dublin MS 1441 fol. 5r

Ujfent Bernard és Atkinsonra timaszkodva, leforditottam ezeket a sorokat. ©

Minden martir, minden remete, minden szent ki tisztasagban élt
Legyen nekiink védé pajzsunk, legyen kiildott nyilunk a démonok ellen
Kiralyok kiralya kértink rémai szavakban

Ki megmentette Noét és tarsait az 6z6nviz idején

Melchizedech Szalem bizonytalan szarmazasu kiralya,

Bar nem ugyanazt mondja el latinul és népnyelven, az ir és latin sorok valtakoznak. Ezen kiviil, a
szoveg latinul és 6-irtil glosszirozva van; biztositva, hogy minden oldalrél megértsék azt az
olvasoi. A Ldszlo-ének versszakai ugyanazt irjak le mig Colmanus Mac Ui Cluasaigh himnusza
csak strukturalis parhuzamként szolgal. Hasonl6an valtanak benne a sorok végén népnyelvbél
latinra, majd pedig vissza, akarcsak a Peer fddex lapjain. A szignifikans kilonbség az, hogy az ir
himnuszrél nehéz lenne elhinniink, hogy két killon személy forditotta; az el6tte allé6 makaronikus
szoveg ezt erbsen valdszinatlenné teszi.

Konkuzié

Nem allithatom, hogy a Sgent Laszlé-ének strukturalis megoldasai tokéletes parhuzamot
képeznének a Lzber Hymnornm barmely szévegével. Az ir himnuszoskonyv tobbi énekével is
hasznos lesz a jovében 6sszehasonlitani a Szent Liszli-ének sorait. Am jelen pillanatban
szolgaljon a fenti két eset emlékeztetSil a kétnyelvd valosag tapasztalasrol, mint annak frott
reprezentacioja. A Szent Ldszlo-éneket, hogyha elhelyezzik ebben a napjaban tobb nyelven ir6 és
olvasé eurdpai kontextusban, akkor valoszinttlenné valik az eredetiség kérdésfeltevésének
eddigi iranya. A tudomanyos konszenzus hianya abban, hogy melyik széveg masolja a masikat
nem véletlen. Vekerdi egy szerzés elmélete, abban az esetben hogyha elfogadjuk, hogy a szerzé
kétnyelva, és kétnyelva korilmények kozt folytat intellektualis tevékenységet, mindinkabb a
szimultan kompoziciora enged kovetkeztetni. A Laszlé ének nem egy makaronikus szoveg;
azaz ez nem azt jelenti, hogy valamelyik sz6veg nem ténylegesen el6bb kertlt volna leirasra, a
két sz6veg tényleges létrejotte nem volt fiiggetlen egymastél. Eleve kétnyelv kompozicidban,
egyhazi, zarandoki felhasznalasra hozta létre a szOveget annak megalkotoja. Természetesen ezt
bebizonyitani a fenti példak még nem elégségesek. Amit azonban merithettiink bel6lik, az egy
alternativ megfogalmazasa a Szent Ldiszlo-éneknek. A Szent Ldszlo-ének kétnyelva szoveg, és ezzel
a korabeli Eurépaban nincs egyedil.

% BERNARD, J. H., and ATKINSON 1898, I1. 14.
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»An Edition and Translation of “Erp,” British Library, MS Harley 913, fols. 62r-63v

The complete Middle English and Latin text of “Erp” in Harley 913 is edited and translated below.7059
Spelling, capitalization, and punctuation are preserved; expanded abbreviations are italicized. Rubricated
initials are given in bold type. For the stanza layout and bracketing, see Figure 2 above. Throughout the
trans- lation, erp and its Latin synonyms (humus, terra, vesta, mundus, ops, and area) are retained to
highlight the varied ways the poet and translator use them.

fol 62r-fol 62v

Whan erp hab erp iwonne wip wow

ban erp mai of erp nim hir inow

erp vp erp fallip fol frow™

erp toward erp delful him drow.

Of erp pou were makid. and mon pou art ilich,
in on erp awaked pe pore and pe riche

Terram per iniuriam cum terra lucratur.
tunc de terra c[o]piam” terra sorciatur.
terra super aream subito frustratur.

Se traxit ad aridam terraque tristatur.
De terra plasmaris es similis virroni.
vna terra pauperes ac dites sunt proni.

Erp gep on erp. Wrikkend in Weden.

erp toward erp. Wormes to feden

erp berib to erp. al is lif deden

When erp is in erpe. h[0]73 muntid™ pi meden. When erp is in erpe. pe rof is on pe chynne.
pban schullen an hundred wormes. Wroten on pe skin

vesta pergit uestibus super uestem vare.

20 artatur et uermibus vesta pastum dare.

ac cum gestis omnibus ad uestam migrare.
cum uesta sit scrobibus quis wlt suspirare.
Cum sit uesta posita doma tangit mentum.
tunc in cute candida verrunt” uermes centum.

25 Erp askip erp. and erp hir answerid

Whi erb hatid erp. and erp erp verrid

erp hap erp and erp erp terip

erp geep on erp. and erp erp berrip.

of erp pow were bi gun. on erp pou schalt end.

70 The text is edited from the manuscript, with reference to Murray, ed., Erthe upon Erthe, 1-4, and Turville-
Petre, ed., Poems from BL MS Harley 913, 87-90. The translation is my own.

""Marginal gloss of frow reads *‘festine,” ‘swifily.’

?Emended from ‘cepiam.”’

3Following Turville-Petre, emended from ‘‘heo.”” This is the only instance of heo, ‘she,” in the manuscript;
elsewhere, the scribe uses %00, %oho, and sso for the third-person singular feminine nominative. Turville-Petre
speculates that heo is therefore a scribal error for ho, ‘who.” The resulting rhetorical question is roughly
paralleled in L. 22, ““quis wlt suspirare’’; Turville-Petre, ed., Poems from BL MS Harley 913, xxviii, 134.
"4Marginal gloss of muntid reads ‘‘metitur,”” ‘measures.’

75 Marginal gloss of verrunt reads “trahunt,” ‘drag.’



30 al pat pou in erp wonne.” to erp schal hit wend.
Humus humum repetit et responsum datur.
humum quare negligit et humo fruatur.

humus humum porrigit sic et operatur.

Super humum peragit humo quod portatur.

35 Humo sic inciperis ac humo meabis

quod humo quesieris humo totum dabis

Erp gethit” on erp. maistri and mi3t.

al we bep erb. to erp we beb idi3te.

erp askep carayne. of king and of kni3t.

40 Whan erp is in erp. so low3 he be li3t.
Whan bi ri3t and pi wow3. wendip pe bi for.

be pou pre ni3tin a prou3. pi frendschip is ilor.

Terra uimque brauivm terra collucratur.
totus cetus hominvm de terra p[a]tratur”.
45 ops cadauer militvmque regis scrutatur.
cum detur in tumulvm mox terra voratur.
Cum ius et iusticivm coram te migrabunt.
pauci post trinoccivm mortem deplorabunt.

Erp is a palfrei. to king and to quene

50 erp is [a]” lang wei. pouw we lutil wene

pbat werip grouer and groy. and schrud so schene.
Whan erp makip is liuerei. he grauip vs in grene.
Whan erp hap erp wip streinp. pus geten.

alast he hap is leinp. miseislich imeten.

55 Dic uestam dextrarium regique regine.
iter longum marium quod est sine fine.
indumentum uarium dans cedit sentine.
Quando dat corrodium nos tradit ruine.
Cum per fortitudinem tenet hanc lucratam.
60 capit longitudinem misere metatam.

Erp gette on erp. gersom and gold

erbp is pi moder. in erp is pi mold

erp uppon erp. be pi soule hold

er erpe go to erpe. bild pi long bold

65 Erp bilt” castles. and erpe bilt toures.
Whan erp is on erpe. blak bep pe boures.

Humus querit plurima super humum bona.
humus est mater tua in qua sumas dona.
anime sis famula super humum prona.

70 domum dei perpetra mundo cum corona.

76 Marginal gloss of wonne reads “lucrabaris,” ‘you gained.’

77 Marginal gloss of gethit reads “lucratur,” ‘gains.’

78 Emended from “partratur.”

7% Emended from the manuscript’s “ar.” Turville-Petre preserves “ar,” reading it as ‘their’ (a west Worcester dialect
form), but this does not fit with the first-person plural perspective of the second half-line; Turville-Petre, ed., Poems
from BL MS Harley 913, 135.

80 Marginal gloss of bilt reads “bildip.”



Ops turres edificat ac castra de petra.
quando fatum capiat penora sunt tetra.

penk man in lond. on pi last ende,

Whar of pbou com. and whoder schaltou wend
75 make pe wel at on. wip him pat is so hend.
and dred pe of pe dome. lest sin pe schend.
for he is king of blis. and mon of moche mede

pat delip pe dai fram ni3t. and lenib lif and ded.

De fine nouissimo mauors mediteris

80 huc quo ueneris uico dic quo gradieris

miti prudentissimo concordare deris

hesites iudico ne noxa dampneris

Quia rex est glorie dans mensura restat.

mutat noctem de die vitam mortem prestat. Amen

When erp has won erp with anguish,

then erp may take her plenty of erp.

Erp upon erp falls entirely to crumbs:

erp drew him sorrowfully towards erp.

Of erp you were made, and man, you are alike;
In one erp the poor and the rich grow weak.7?*

When terra enjoys terra through sin,

then terra obtains plenty of terra.

Terra suddenly is crumbled on area.

It drew itself to dry [area] and terra saddens.

From terra you are formed; you are similar to Virro.
Poor and rich are flattened on a single terra.

Erp goes on erp walking in garments,

erp towards erp to feed worms.

Erp bears to erp all his life’s deeds.

When erp is in erp, who determines your rewards?
When erp is in erb, the roof is on the chin:

then a hundred worms shall root in the skin.

Vesta goes with garments above a garment of vair,
and vesta is compelled to give food to worms

and to depart to vesta with all its deeds.

When vesta is in graves, who wants to sigh?

When it is placed in vesta, the roof touches the chin:
then a hundred worms graze on bright skin.

Erp asks erp and erp answered her,
why erp hated erp and erp made use of” erp. Erp has erp and erp tears® erp;

8170 Although ‘‘awaked’’ at first seems to be a form of MED s.v. wa#ken (v.1), ‘to wake’ or ‘to be awake,’
Turville-Petre suggests that it is derived from Old English awacian, ‘to grow weak’; Turville-Petre, ed., Poems
from BL MS Harley 913, 134. See MED s.v. woken (v.), definition la: ‘to become physically weak or feeble;
fail, deteriorate.’

82 Asdiscussedabove,* ‘verrid’’couldalsoberenderedas ‘possessed,” ‘madeuseof,” ‘woreaway,” or ‘waged war upon.’
See MED s.v. wetfren (v.1), definition 4b; we#ren (v.2), definition 4; we#ren (v.2), definition 5b; werren (v.1),
definition 1f.”’

8 My translation as ‘‘tears’” is drawn from MED s.v. te#ren (v.2). However, as discussed above, ~

“‘terip’’ could also be translated as ‘covers with earth’; see MED s.v. ter# en (v.1).



erp goes on erp and erp bears erp.
Of erp you were begun; on erp you shall end. All that you won in erp will return to erp.

Humus asks humus and a response is given,

why it neglects humus and enjoys humus.

Humus thus stretches and works humus.

What is brought from humus acts on humus.

Thus on humus you begin and to humus you will go. All that you won on humus, you will give to humus.

Erp gets victory and dominion on erp.

We are all erp, and we are placed in erp.

Erp seeks the body of king and knight.

When erp is in erb, he is laid so low.

When your virtue and your sin come before you,

If you are in a tomb three nights, your friendship is lost.
Terra gains strength and reward from terra,

The whole union of men is drawn from terra.

Ops seeks the body of knights and of king.

Once it is placed in a tomb, it is soon devoured by terra.
When law and justice will come before you,

few will mourn your death after three nights.

Erp is a palfrey to king and queen.

Erp is a long journey, though we little believe it,
who wear gros vair and grey fur and bright clothing.
When erp makes his livery, he buries us in green.
When erp has thus gotten erp with strength,

at last he has his length uncomfortably measured.

Say that vesta is a steed for king and queen,

a long sea voyage which is without end,

lending coloured garments [that] pass into the bilgewater. When it grants an allowance, it hands us over
to ruin. When it holds this [vesta] gained through force,

it grasps a wretchedly measured length.

Erp earns on erp money and treasure.

Erp is your mother; in erp is your mould.

Erp upon erp, be true to your soul.

Before erp goes to erp, build your lasting dwelling. Erp builds castles, and erp builds towers.
When erp is in erp, black are the bowers.

Humus seeks very many goods on humus.

Humus is your mother, from whom you accept gifts. Be a handmaiden subject to your soul on humus.
Create the house of God on mundus with a crown. Ops builds towers and fortresses from stone.
When fate attacks, the storehouses are foul.

Think, man in land, on your last end

where you came from, and where you shall go!

Make yourself one with him who is so gracious

and dread the judgement, lest sin disgrace you,

for he is king of bliss and a man of much reward,
who divides day from night and grants life and death.

Mars, consider your last end —

say whence you have come, to what place you will go!
Dedicate yourself to concord with the gentle, far-seeing one.
Shrink from judgement lest you be found guilty of crime,



for he is king of glory, forever giving measures.
He changes night from day; he furnishes life and death. Amen.



