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1. Témavalasztas indoklasa

A kutatdsom témaja az Ujhold folyoirat lirajanak vizsgalata a tér nézGpontjabol. Az
1946 decemberében induld lapnak — 1948-as megsziintetéséig mindossze hét szama jelenhetett
csak meg, vizsgalatom mind a hét szam lirai alkotasara Kiterjedt. A dolgozatba azok a versek
kertiltek — szinte a teljesség igényével —, amelyek a szempontok alapjan felelhetd, kibonthato

térkonstrukciokat tartalmaznak.

A verseket olvasva, az volt a feltételezésem, hogy van valami kozos az Ujholdban
megjelend versek térabrazoldsaban. Munka kozben vildgossa valt, hogy még ha ebben a
kozdsben igen sok az eltérd forma is, ez a megkozelités 1) arnyalattal boviti az ,,ajholdas™ lira
értelmezését, €s ennek a nézdpontnak a kovetkezetes alkalmazasaval néhany elfeledett szerzo

alkotasa is kiemelkedhet.

A tér szempont vizsgalatira a kovetkezd észrevétel miatt esett a valasztasom. Ugy
gondolom az Ujhold folyoiratban kozvetlen vagy gyakrabban kozvetett formaban megjelennek
a masodik vildghabort és az azt kovetd iddszak tarsadalmi atalakuldsainak hatasa, és ennek
kovetkeztében az 1), személyes terek kialakulasanak igénye. Ezek az atmenetek, koztes
helyzetek keriiltek érdekléddésem kdzéppontjaba. Szerintem a tér metafora az, amely ezeket a
hézagokat, réseket és folyamatokat segiti a legjobban elképzelni és megérteni. A versek
olvasasakor gy tlnt, hogy ezek a hatarteriiletek, atmeneti terek a koltok térabrazolasaban is

kibontakoznak.

Hol vannak a terek? Hanyféle tér rajzolodhat ki eléttiink egy korszak folydiratanak
verseibol? Kutatasom ezekre a kérdésekre kivan valaszt adni, és megmutatni olyan
aspektusokat, amelyek ravilagitanak a térr6l valo gondolkodas jellegzetességeire az ujholdas

liraban.

2. Térértelmezés, kutatasi modszer, ill. megfigyelési szempont

meghatarozasa

crer

kovetkez6 megfigyelési szempontokat valasztottam és az alabbi fogalmakat hasznaltam. Kiilsé
térként hivatkoztam a kiilvilagban jelenlévd, tagasabb, nehezebben meghatarozhat6 hatarokkal
rendelkezd kornyezeti, természeti abrazolasokra, helyekre. Ilyenre példa a kert, a rét, az erdo,
a taj stb. Belsd térnek neveztem azokat a helyeket, helyszineket, amelyek egyértelmiibb

hatarokkal rendelkeznek, altalaban zartsag jellemzi Oket. Ilyenek az épiiletekben 1€vo terek,
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példaul a szoba, haz. A kiilsd és a belso fizikai tér mellett megkiilonboztetem a mentalis teret,
amelyet a gondolkodashoz kothetd szavak, képek alkotnak. Az utobbi elnevezést a kognitiv
nyelvészeten beliil hasznalatos jelentésalkotdsban részt vevd mentélis tér fogalom ihlette,
(Szabo 2015, 22) de a nyelvészeti terminologiai meghatarozasnal tagabb értelemben kiilonb6z6

gondolkodasi, jelentésalkotdsi tendenciak altalanosabb kategoridjaként hasznalom.

Farago Kornélia nyoman hasznalom Palagyi Menyhért terminologiajat is (Faragé 2016,
305). Mar Szent Agoston allitja, hogy a mult és a jové nem ténylegesen valosak, nem
mondhatjuk, hogy haromféle id6 van (mult, jelen, j6v6), ez csak a mi felfogasunkban van,
mashol nem 1éteznek. A 1éleknek van jelen emlékezete a multakrol, jelen szemlélete a jelenrdl
¢és a jovore vonatkozo jelen varakozasa (Nagy 2002, 49). Palagyi Menyhért terminusait ez
alapjan hozta létre: »A tér mely mostannak megfelel, mostan-térnek nevezhetd. Az el6z6
id6pontok terei emlék-tereknek, a jovObeliek pedig remény-tereknek mondhatok. A vilagtért

tehat gy fogjuk f6l, mint a terek végtelen sorozatat.« (Nagy 2002, 49)

A tér tovabbi distinkcidjdhoz, lokalizalasdhoz ezeken feliil figyeltem a versekben
megjelend targyak, szimbolumok atlagos, mindennapi, konvencionalis térbeli elhelyezkedését.
Pé¢ldaul, hogy a Nap fenti irdnyt jelol, mig a viz és a fold lenti irdnyt jel6l ki a mindennapi
térészlelésiinkben. Tudjuk az agyrol, hogy vizszintes stb. Ezeket a konvencionalis
informaciokat figyelembe véve olvastam a miialkotasokat és feltartam, hogy bizonyos téri
pontok hogyan valtoznak a kdltemény olvasasanak elérehaladasaval. Példaul a versben fenti
képrdl vagy iranybol indul a nézépont vagy lentib6l? Ez merre valtozik és hozzdad-e a szoveg
jelentéséhez? Illetve milyen jelentést lehet kontextusdhoz mérten adni ezeknek az iranyoknak?
Ezen megfigyelésekben viszonyitdsként a kognitiv nyelvészeten beliil a kognitiv
metaforaelmélet, valamint az orientaciés metafora megallapitasait vettem alapul (K&vecses
2005, 51). igy kutatasomban a térbeli dinamika is kirajzolodik, amely a miivekben megjelend
iranyvaltozasokbodl fakad. A kordbban mar emlitett hatarteriiletek, atmenetek is gorcsé ala
keriilnek, illetve az abrazolds milyensége, amelyen beliil a fizikai dimenziok megjelenését

értem.

A tér megfogalmazasdhoz nélkiilozhetetlen képességiink a latas, igy Lengyel Valéria
osszefoglalasosbol meritve (Lengyel 2015, 57), Konersmann latastorténetének utolso
megallapitasainak néhany szegmensét felvetem. A latas és gondolkodéas egymasra hatasa és
szoros alakulastorténetiik nyoman a polémiajuk bontakozik ki a valtozasallomasokon. A 19—
20. szazadban bizonyult végleg illuzionak a latas. Wittgenstein kimondja, hogy a latas és a

képzet rokonsagban allnak egymadssal, illetve hogy a 1atas sajatos produktivitassal rendelkezik,
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amit a miivészek felfedeztek maguknak. fgy az attekintés a 20. szdzadi esztétikai elméletekkel
zarul (Konersmann 1999, 47). Heidegger azt allitotta, hogy a vilag képként 1étezik, mert az
ember a létez6t ugy gondolja el, hogy az hogyan Iétezik a gyartas €s a képzet szdmara, ezért a
létez6 targyiasul €s mozdulatlanna valik. A leképezd latassal szemben a hallas jelentdségét
emeli ki, amivel kozelebb lehet keriilni az eredendé meghatarozottsaghoz (Heidegger 1997,
75). A targyiasulas és mozdulatlanna valas folyamata megmutat egy kommunikaciot a képek
megjelenésérél, az egyoldalu, szitkebb perspektivarol, amely az Ujhold lirajanak vizsgalataban

fontos szerepet kap.

A térpoetikanak szamos aspektusa koziil a befogadoi tér percepcidval foglalkozom,
ennek a mentalis leképezddését keresem ¢és viszonyitom a miivekben megjelend tér
koncepciokkal. A versekben megjelend teret kontextusdhoz mérten interpretalom (kivéve a
dimenziok) és Osszehasonlitom Oket egymassal. Az ezekbdl kikdvetkeztetett 6sszefliggéseket

vilagitom meg.
3. A tér megjelenési formai

3.1. A téralkotas

A megfigyelési szempontoknak az egyik kirajzolodd jelensége a téralkotds gdomb
forméaban, amelyet foképp Darazs Endre Hdabori cimii miive (Ujhold 1., 43.) mutat meg,
Devecseri Gabor Tudnivalok a Foldrél cimii verse (Ujhold 5., 155.) pedig az dbrazolhatdsag

kérdéskorét veti fel a térabrazolasaban.

Daréazs Endre versében kozponti és egyben rendezo elemként jelenik meg a tér gomb
alakban. A mi egy kis formabol indul (,,Egy gyufaszalnyi kis lyukon el6tér”) és a vers
kibontakozasaval ez a gdombforma egyre nagyobbd valik, és maga ald gyiiri, megsziinteti a
koriilotte 1évd kornyezetet: ,,Felfuvodik és lesz Fold-sulya gomb... / Széjjellapitja 6nnon
¢desanyjat, / Eltiintet... / Akarhol is van gomb ald keriil”. Ebben a részletben az
Onmegsemmisités, a sajat egyéni értékek megsziinése is tiikr6zédik. A gdmb alak kialakul4sara
iranyul az els6 versszak. ,,Halal nekiink ha e fém élni kezd / Mar préselheted tele gazzal, vizzel
/ A foldalatti pancéltermeket.” Megmutatkozik, hogy a ,,pancéltermébdl” novi ki magat ez a
gombtér, amely a ,,Fold-sulytu”-ként jellemezve az emberiség Osszességére tagitja a képet
(valamint a feleldsséget), és ennek fliggvényében a biin, az artds mindennapi érvényiivé valik,
visszafordithatatlan és gerjesztd természetében. Az ,eltlintet”, ,,széjjellapit”, latogat” igék

kezdik megrajzolni az alakzat tartalmat, milyensége mégis a ,,De mind leddl iires maghaz a
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gdmbnek” részben ragadhatdé meg, melyben a hazat, gyarat a gdmbtartalommal parhuzamba
hozva ,,lires maghaz”-ként jellemzi. A tartalomban 1év0 mag a gyokerek, a kotodés, a szilard
alapok a jovo kibontakozasahoz sziikséges feltétel értelmezéseit hordozza magaban és foglalja
egyuttal mindazt 6ssze ebben a kontextusban, hogy a korabban ,,maghaz”-ként funkcionald
épitmények devalvaldédnak, iiressé valnak a gdmbtér viszonylatdban. Tehat a gdmbforma
tartalma egy fekete lyukhoz hasonlithaté iiresség, mely az élet- és a téreltiintetés képében kap
sulyt, onmagaban mégis konnytlinek érzékeljiik: ,,Kis szél fuvint ra s megindul magatol”. A
tartalmat, ,,nehézségét” a koriilotte 1évé kornyezet haldla adja, dnmagiban mégis iires €s
konnyti. A Fold fogalma az altalanos elképzelést hivja elé a fogalmi tartomanyunkbol, ennek
elsddleges vizualizacids képe a Foldgomb, a Fold {irbdl szemlélt alakja. A miiben ez a
terjeszkedd jelenség ,,Fold-sulya”-nak van jellemezve, igy el6jon ez az altalanos kép, és ezzel
egyiitt a Foldon €16 embertomeg is. Az embersokasag megidézése a felelosségiiket, a ,,blin

részességiiket” vagy a kozos szenvedésiiket mutatja.

Devecseri Gabor Tudnivalok a Foldrol cimi versében felidézi a (kdzel) gomb alakot a
Fold megjelenitésével. A lirai én evidencidra hivja fel a figyelmet, miszerint a Nap kortil forog
ez az égitest. A vers kOzponti szala ennek az egyértelmiiségnek a kétségbevonasa és a Fold
megszokott iranyatol valo eltérés, letérés az utjarol ,,Palyat hagyva, mint bolond, / ki cellabdl
szOkott, / rézsat a fontibb {irbe ront”. Itt nem a téralkotas vagy a téreltiintetés, hanem a Fold-
forma, gombalak feltiinése emelhetd ki. A Fold kiilonleges, ember lakta bolygd mivolta és
alakja folytan rendelkezik sajatos térrel, hangstly a kiszakadason van a koriilotte jelenlévo
kornyezetbdl, kozegbdl az 1j, ismeretlen ,tejutak”-ra, ,,ir’-be. Tehat mindkét miiben az
emberiség 1éte, utja rajzolodik ki gombforma altal, és annak kornyezete egy szokvanyos,
megszokott allapotb6l mozdul el, valtozik. A két alak tulajdonsagai a kontextus altal konnyen
elhatarolhatoak. Darazs Endre ,,gombje” extenziv, mig Devecserié bolyongod, utjatvesztett.
Fellelhet6 az utobbiban a ,,megszokés”, a menekiilés gondolata, a konvencionalistol eltérés. Ez
a két attitlid a korszak emberének érzésvilagarol, a kiilvilaghoz vald viszonyulasarol is képet
ad. Tehat itt a forma jelent6sége kovethetd nyomon a gombalak megjelenésével, ezenkiviil

azonban még mas formai megkozelités lehetdsége is megfigyelheto.
3.1.1. A forma és abrazolhatosag jelensége a dimenzidk tiikrében

Devecserinél a ,Szaguld a volgy, a messze sik”, Nemes Nagy Agnesnél a
Hadijelvényben miivénél (Ujhold 1., 23.) ,,sik halal, s kerek téboly” sorokban jelenik meg a sik,
valamint (Nemes Nagyndl) a kerek szd. A sik és a kerek szavak a kétdimenzios fogalmi

tartomanyhoz tartoznak, mig a gdmb a haromdimenziéshoz. A két irdnyba terjedd sikra a
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ralatasunk sikeresebb és teljesebb, mint egy harom dimenzidban jelenlévé gomb forma

esetében, amely egyetlen szemszogbdl nem térképezhetd fel teljességgel.

Ennélfogva a képalkotasbol megallapithatd egy olyan 14t6szog reprezentacioja,
amelyben a két dimenzidt idéz6 lexémak egy sziikebb perspektivat jelolnek, a szélességi és
hosszusagi jellemz6ik miatt, a haromdimenzidhoz kapcsolodoak pedig komplexebb
térérzékelési tapasztalatot tarnak elénk. Nemes Nagy Agnes megnevezett versében a halalt és a
tébolyt ezekkel a kétdimenzids tartomdanyokkal érzékeltette, ami a megismerés ¢és a
megfoghatdsag egyszeriisitett abrazolasat, €s ez alapjan a felfogds hozzaférhetdségének
tavolsagat tiikkrozi. A formak ily moda megjelenitése (a geometriai alakzatok, térgeometria) a
mérés, mérhetéség kérdéskoréhez kozelit, ami kapesolodik a Nemes Nagy Agnes életmiivével
foglalkozé irasok egy részéhez, példaul Urban Péter It bent a vatta-némasag” — Onreflexiv
motivumok Nemes Nagy Agnes koltészetében tanulmanyaban talalkozunk vele (Urban 2010,

79).
3.2. A tér mint az emlékezés helye

A tér tovabbi megjelenési formaja az emlékezés teriiletein is helyet kap. Az Arnyak cimii
Vidor Miklés-vers (Ujhold 1., 56.) az elmulasrol, a férfi baratok elvesztésének fajdalmarol
beszél. Bar a tér az emlékek helyszineinek képében mar megjelenik eléttiink, mégis, a vers
utolsd soraiban feltarulkozd 1d6—tér—tudas (emlékezés) sik vezeti a szemlélodést egy

komplexebb tér-id6 érzékeléshez. Tulajdonképpen a tér eltiinik az idében vagy a halalban.

,Csak a tétova, hiitlen emlék/ Oriz — amig driz — par csdpp eseményt, az is elhull, /
osszefolyik... néhany év s elkodositi oroknek vélt helyetek szivemben a szinfakito feledés. igy
/ hagytok messzebb, mind messzebb engem s ami mult mér. / Héttal a napnak, iddének,
elindultok feketén és / egyre veszd tdvolban, az ut behomalylik, az alkony / attetsz6 kddein pici
pontok vagytok: a négy arny / elfér mar egy ringd konnycseppben, mit a pilldm / tan fél

pillanatig tart még s elereszt lecsukddva.”

Tehat itt lathatd a tér eltlinése, ami abban nyilvanul meg, hogy a részlet elején a
személyek a lirai én néz6pontjabol a lehetd legpontosabban 1éteznek az emlékekben és az abban
1évd kornyezetben. Mig a visszaemlékezés folyamataban ez a tér (és maguk a személyek is)
egyre homalyosabba és kisebbé valnak. Ahogy az alakok zsugorodnak, ezzel egyidejiileg a tér

is megsziinik.
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A korédbban targyalt téreltlintetés és az imént felvetett téreltiinés jelentése kozotti
arnyalatra sziikséges felhivnom a figyelmet. Dardzs Endre Hdboru cimii versében a
téreltlintetés fogalmat hasznaltam, mivel a gombforma terjeszkedése egy aktiv folyamat, a
koriilotte 1év6é kornyezet az elszenveddje. Mig a Vidor Miklos-vers egy passziv, lassabb
folyamatként értelmezheté, mivel a felejtés fogalmi tartomanyat hivja eld, valamint egy
természetes ¢s (emberi tapasztalatainkhoz mérten) megszokott halalképet idéz. A Hdboru-ban
szintén a haldl, a megsziinés nyilvanul meg, de hordoz tarsadalmi, szocialis, emberek altal
okozott, mesterkélt vonatkozast a gyorsasag altal. (Akar jelképezheti a gdmbszerii terjeszkedés
a mesterséges vegyi fegyver altal kibocsatott mérgez0 anyagot.) A kiilonbség legfobb
megragadhatd elemei: az 1d6 és a halalt idéz6 kornyezet. Ezek elkiilonitését a kontextus altal

meghatarozhato konnotaciok adtak.

Az emlékezés téralakja Lakatos Istvan Jég, (Ujhold 2., 68.) Végh Gyorgy Emiékezés
Zsuzsdara (Ujhold 1., 63-66.) és Rubin Szilard Ejféli monolég (Ujhold 5., 176.) cimii verseiben
is megnyilvanul. Mindharom miiben a versbeszéd alanya egy fontos, feltehetéleg néi személy
hidnyarol és elvesztésérdl tanuskodik. A distinkcio a lirai én emlék-terében kirajzolddo
konstitutiv elemeiben ragadhato meg. A Rubin-vers a Masikat testi-érzéki jelentéségében idézi
meg. Tehat a versheszélében a ndalak testi-érzéki hianyként kong. Erre utalnak a kovetkezo
idézetek: ,.elvesztett tested siratom / erdds oOled és melled halmait™, ,,bucsizom el lezarult
ajkaidtol”, ,,ugy kisér engem a te illatod”, ,,... olyan a hajad”, ,,Hazam ttjait jol ismeri labam, /
tested mezdit simitd kezem.”, ,,Almomban melled kiilonds, puha”. Tehat az Ejféli monolég
versbeszéljének emlék-terében a nd testi-érzEki attributumai hangstalyozodnak: haj, illat, mell,

01, ajak.

Ezzel ellentétben Lakatos Istvan versének visszaemlékezésében a személyes tér,
kozvetleniil a lirai ént koriil vevd atmoszféra megteremtése olvashatd. Ez a befelé irdnyuld,
bezark6zo igealakok vizsgalatdval nyomon kovethetd: ,,A tél a szerelmemet Osszehuizza”,
LEBgyedillétem mélyebb, mint a kit. / Magamban is elvesztettelek téged, / Az ¢ siri.

Magambdl nincs kiut.”, ,,...s megvéd a fajdalom / Koriilkeritem magamat. Védjen. Mar / Nincs

csak az ¢éjszaka, mely ramhajol.”, ,,...Koriilvattaz a csend, és / Fehéren betakar.”, ,Kigyo-

maganyom ramtekeredett.”

Farag6 Kornélia hasonloan kozeliti meg a Levél a hitveshez cimi Radndti-versben a tér
abrazolasat: ,,még zsong korém feldllvan / sok hiivos érintésti biiszke pafrany” sorok az egyéni
térérzetet alkotjdk meg, amelynek a testi én a centruma. A pafranyok belépnek a testtér

személyes teriileteire €és az érintés vagyott szférainak a behelyettesitddésévé valnak (Faragd
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2016, 304). A Jég cimii versben ez a testtér (a versbeszéld koriili atmoszféra) a hianytol kong.
Az imént alahtzott igealakok és igekotok ezt a koriiloleld teret jelolik ki (6ssze-, ram-, koriil-,
be-, ram-, koriil-), mivel az ,,én” centrum felé mutatnak. Ezek helyettesitik a néalak kozelségét
a veszteség, a nd megsziinésének érzékelését, tehat az trt. Az Ejféli monolég-ban az emlék-
térben van jelen a ndalak és a versbeszéld, csupan a ,,Kisértetként iilsz mellettem a széken”

sorban torténik meg a kapcsolodas a jelennel, a mostan-tér itt érheté nyomon (Nagy 2002, 49).

Végh Gyorgy Emlékezés Zsuzsara cimii versében is megtalalhatoak az eddig felismert
jellemzok. Példaul ,,az elmulas hozzahajolt a szivemhez” sor a testtér atlépését érzékelteti, mert
a ,,hozzahajolt” ige a hozza- igekotdvel hasonldoan megteremti az ,,€n” centrum felé kozeledést.
Mas szempontbdl a lirai én kdzvetlen zonajat kijeloli még a ,,lebegés”. El6sz0r a nd sirjdnak
helyéhez kothet6en (,,Ha volna is viragom, mit letorjek / sirodra néha, merre, hol lebegjek?”),
amiben a kapcsolatba 1épés egy formajat alapozza meg, ez magaba foglalja a f6ldi siktol valod
elrugaszkodast is. Késobb a ,lebegés” a ndi alak képében a versbeszéld koriil jelenik meg
(,,most biivlén kordttem itt lebegsz, Zsuzsanna.”), ami az Ejféli monolég kisértetként idézett

alakkal mutat parhuzamot.

Végh Gyorgy hasonlod téralkotasi funkciot végez azéltal, hogy a versben felépit egy
emlék-teret Zsuzsanna relikviaibol. Altalaban minden elmulas, bucsuzkodd tematikéaba tartozo
poétika feltételez egy korabban 1étrejott kozos teret, vilagot, amit hianyol és blcstztat a lirai
én. Itt viszont nem csak eléfelvetés, hanem komplex tértartalom meghatarozasa torténik a belsé
mentalis térben. Igy, hogy jelen vannak a kontextusban a hallas és szaglas érzékszervi hatasai,
bevonddnak, atszovik ezt a belsé emlék-teret, ezaltal egy Osszetettebb, kidogozottabb rendszert,
clhelyezkedést jelolnek ki annal, mint ha nem lennének. Megtéltik ezt a teret, igy ennek az
emlék-térnek a létezése a tartalommal valé megtoltése altal hatarozottabb és szilardabb létezét
adjak. A hang az id6t és teret athidalo csatornaként manifesztalodik, ez olvashato a kiilonboz6
részletekben: ,,magamban megtaldllak: / emléked folyton hulldmzo6 zenéje / belevardzsolt régen
a tiindér regékbe... de nem halkul fillemben buggyanasa... egy hangfoszlanyon hanyszor
atiramlik / a multat és jovenddt felkavarva / a te hangod, mit nem hallottam annyit... régi évek
elillan6 szagat érzem nevedben, / feldulo dallamot, kihiilt zenéket. .. hulldmz6, mindent elmoso,
merész zenében.”. Azaltal, hogy a hangra ekkora hangsuly keriil, megerdsiti az emlékezést és
ezzel egyiitt ki is emeli a multbol, az id6tlen sikra emeli a n6t. (Nem beszélve a versbeszéld
onreflexiv kitekintésérdl, ami Zsuzsanna alakjanak megorokitésére vonatkozik: ,,Marvanyt nem

adhatok, mint kiralyok: / versbdl épitek kupolat porodra™) A késGbbiekben egy viszonyitasi
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pontként is megjelenik Zsuzsanna, ami erdsiti a ragaszkodast hozza (,,mar mindent hozzad,

emlékedhez mérek™).

Végh Gyorgy ¢€s a korabban emlitett Rubin Szilard alkotdsa kozott még talalhato kozos
jellegzetesség. Ilyen a test hangsulyozasa, ami az Emlékezés Zsuzsara versben igy jelenik meg:
,»gyonge melled gyiimdlcesot érlel Oszre, / de még kezem emlékszik hajlatara.” Végh Gyorgy
irasa olyan pozicidba helyezi a noi testet és teszi altalanossd a ndt mint embert, hogy
nézdpontvaltast hajt végre €s ezaltal egy tavolitas jon létre. Az egyedi nét, jelen esetben
Zsuzsannat (kozelrdl ismerte a lirai ént) a tobbi né kozé allitja: ,,szeretni kellett; mindegy: kit
szeretni - / asszony voltal te is, tobb, mint a semmi... volt szajad és 6led s elég volt ennyi —...
s te sem voltal tobb semmivel, Zsuzsanna — ... de hogyha akkor mas keriil utamba: / az oldja
ol lelancolt szenvedélyem — / €és szivem most talan azért jajongna”. A tavolitd perspektiva
megléte az érzelmi eltavolodas vagyaként értelmezhetd. A nézdpont célja az érzelmi veszteség
oldasa. Az ember tOmegbe vegyitése altal, a versbeli én dnmagat is egy kozos, altalanosan
emberi néz6pontbol szemléli, ezaltal objektiv, racionalis kovetkeztetésekre tud jutni a 1ét- és
halalértelmezésben. Azonban a versbeszéld értékszempontjabol ezzel egyidejiileg a ndi
személy is devalvalodik, zsugorodik és eggyé valik a tomeggel. Képi értelemben pedig a kis,
egyéni formabol naggya lesz, a tomeggel egyesiil. Kiemelkedik a miiben a perspektiva
jelentésége, hiszen Zsuzsanna alakjanak devalvaldédasa eldtt a fajdalom kiterjesztése is
megfigyelhetd a (egy kiils6, természetbeli, sz€lesebb latoszoget rajzolod) térben: ,,s tiszta égbolt

Osszetort livegje — / ha emléked gyotron szivembe rebben — ,,.

Az imént felvetett ,zsugorodas” megfigyelhetd Vidor Miklos Az Arnyak cimi
alkotasaban; ahogyan err8l mar szo volt a téreltiinés targyalasanal. Mig Az Arnyak-ban az
emlék-térben az iddvel parhuzamosan a tér megsziinik, az alakok zsugorodnak és eltiinnek,
addig Végh Gyorgynél az id6 mulasaval novekszik a nd alakja, és nem tiinik el maga a tér sem.
,»Az évekkel ndsz, egyre, mint az arny¢€k, / ha mar az ég szétomlik alkonyatta —/ és egyre ndsz,
amig a fold hazdm még, / folporhanyitd narciszos tavassza — / ndsz €s élsz, mert az ifjusag te
voltal”. Mindkéttd wjholdas szerzd egy egyéni, szubjektiv nézOpontbdl ragadja meg az
emlékezést, mig Vidor Miklosnal az alakok egyre kisebbek és halvanyabbak lesznek, addig
Végh Gyorgynél egyre élesebbé és nagyobba valik a személy. Mindkett6 versben ennek a
folyamatnak a végpontja a versbeli én haldldig van kijeldlve. Az Emlékezés Zsuzsara cimi
versben viszont egyfajta hitbeli kérdés fogalmazodik meg. Annak a hite, hogy azzal, hogy nem
felejti a lirai én Zsuzsannat, életben tarthatja ot, ezaltal az emlék-tér fenntartasanak vagya

fejezddik ki. Az érzelmek intenzitasa és hullimzasa jellemzi Végh Gyorgy versét, ezért ez a tér
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fenntartasaba vetett hit, az allandésagba kapaszkodds a folyamatos valtozas és
bizonytalansagok arnyékaban (,,s emléked részegitobb barmiféle bornal”) Gjra az érzelmi

egyensuly megtalalasat és a gyasz feldolgozasat segitd pszichés oldalt mutatja.
3.3. A tér egyidejii sziikitése és tagitasa

A halal, elmulés tér-rétegeinek feltardsa itt még nem fejez6dott be. A szemléletmod
egyidejii vagy gyors valtakozasa szembetiiné Janosy Istvan 4 dédanydm (Ujhold 2., 90-91.)
cimli versében. Voltaképpen itt is egy emlékabrazolds figyelheté meg a versbeszéld
nézOpontjabol, azonban a helyszinek €s a tér-képek elhelyezkedése altal talmutat az emlékezes
fejére mar szinte lathatéan / egy égre tagult, oriasi tolcsér / nyomodik €s porog agyatvéson”.
Ezaltal a kiindulds egyidejliileg egy egyéni, emberi méretii pontot (,,beteg fejére”) és egy
tagasabb, tdvolsagot megteremtd globalisabb helyet hataroz meg (,,&gre tagult™). A folytatasban
megnyilvanul, hogy ez az Osszekottetés az emlékezettel, egyfajta egyéni €s vilagi tudas
Osszefliggéseiben vilagithatdé meg: ,,...veszett / forgdssal; benne bor, ércsulyt vér / forrtdban
minden ott uszik, mi til az ¢ / piciny vilagan: az udvarhazon, / a kerten, a kis falun...” Az
egyéni (dédanya) emlékezetében 1évé helyek jelennek meg, ,,udvarhaz”, ,kert”, falu”, de
amivel 0sszekottetésben van a személy ,,agya”, az ,,égre tagult 6riasi tdlcsér’-ben (€s utan) 1évo
szféra rendelkezik mindazzal a tudassal és emlékezettel, amivel a dédanya (az egyén) nem:
nforrtdban minden ott uszik, mi tul az 6 / piciny vildgan”. A tovabbiakban az egyéni
emlékezetben 6rzott helyek, helyszinek keriilnek emlitésre és kifejtésre mint a varos apro,
kozelitett részletei, valamint a dédapa. Majd a szemlélddés ujra egy kollektiv képet tar elénk.
»Nem sejti: / gyémantszog a tolcsér 1aba, s orli az / ablakon talra opalosodott szemti / asszony

agyat. A csont puha, vékony. / Faradt faj: amugy is vértelen. Am csak a ,,benn” / ne volna!

Benn, mélyen a sok-sok 6s / 6nsulya. A legmagasabb erény / ég-kék kisértetei feleszik mar / az
ételt is el6tte. Véznabb mar szinte azoknal”. A kollektiv kép a csont és az 8sok megjelenitésében
rejlik. Az ,,asszony agya” idézése utdn egybdl a csont lexéma kertil eld, igy kovetkeztethetd,
hogy ezek a biologiai anyagok a dédanydiéra értenddk. Az egyén testvazaban, tehat biologiai
uton a csontban megjelennek az 8s6k, a mult alakjai, akiknek tudasa és emlékei benne rejlenek
a csont osszetételében. Tehat kimondhato, hogy az egyénben jelen van az dsi, kollektiv tudas
(,,Am csak a ,,benn”/ ne volna! Benn, mélyen a sok-sok 0s / 6nsulya.”). Masrészrdl a kdvetkezd
sorokban a ,bels6”, egyénhez kozelitett tavlatbol egy tagitott formaban jelenik meg a mult
embereinek jelentésége, csont helyett kisértet megjeloléssel (,,A legmagasabb erény / ég-kék

kisértetei”). Ujra tagul a néz6pont az ,,ég-kék” kapcsolattal. Tehét egyszerre nyilvanul meg az
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egyénben 1€évo 6si emlékezés és egyszerre a (tagult, szélesedett) kintrdl jovo 6si tudéds, ami a
teret kirajzolo elemekkel jon létre. Az egyszerre fent és egyszerre lent térponttartds a vers
tovabbolvasasaval is megmarad. ,,Alakja félig az lrben remeg” sorral a vilaglr tavlata
fennmarad, késébb a Fold emberi szférajaban mozogva a dédanya arcanak és testének
szemlélodése utan a temetés pillanata 6rokitédig meg: ,,De a fold megunta: szajat lezarta
folotte.” Ez igy folytatddik: ,,Mint telehold 6szi fellegek mogott, / ugy vandorol, vandorol lenn
a foldben... a kut felé.” A fenti {ir és a lenti fold iranyt végig megtartja a vers, és meghatarozza
ezaltal a dédanya orok ,,jelenlétét” a nem létezés altal. Tehat a test és az anyagi mivolton
tulmutat6 sikot a szellemet, lelket 6leli magaba. A test utja a foldben fut, mig a I¢lek a fenti, az
{r irdnyaiban lebeg. A mi végére ennek a fentinek és lentinek, az ¢élet kezdetének és végének
az egyesiilése lathato: ,,S a vond mély / fonn és lenn zizeg. Lenn is ég, fenn is €g, / s a pici
mindeniitt. A fény / hatalmasan kilobban. A vizkorok / olelve 0sszefutnak. A dédanyam / igy

kezdett élni.”

Nemes Nagy Agnes Tavasz felé (Ujhold 1-2., 11.) cimii versében is hasonlé perspektiva
valtasok figyelhetéek meg. El0szor egy széles, vilagi nézépontbdl indit: ,,A Bak-térité homloka
vildgol”, majd az egyén jelenik meg, emberi sikra hozza a tekintetet: ,,Emeld fejed”. A
kovetkezokben egy kozos korszakra jellemzé szint jelenik meg a ,,Mozdonyok zignak” és a
,foldbe-asott fegyver” résszel. Ez a szakasz igy egy iddsikot, tehat egy korszakot jelol. Az
egyéni emberi szintb6l az egész emberiség felé mutat (,,Fajtamat nem csodalom™). Majd a
nézopont lefelé iranyul a hal és hozza kapcsol6do fogalmi keretbe tartozo viz megjelenitésével.
Ujra egy kitagitott, feliilrél szemlélt vilag rajzolodik ki, melyben a varosok kis fénypontként
érzékelhetbek: ,,fényhalo... az tr aldl kilangol siirii bokra”, végiil ismét az egyedi emberi

nézépont vetiil fel: ,,emelkedik agyamban lathatatlan”.

Raba Gyorgy Nyugtalan batdron (Ujhold 1-2., 42.) cimii miivében a valtasok vertikélis
¢s horizontalis sikon is megtorténnek. ,,A koltd a valon dorombdl, / kalapacsiités, amit ir”
sorban a ,kalapacsiités” lefel¢ iranyuld, emberi szinten mozgd cselekvés, tehat a foldhoz
kozelit. Az utdna 1évé sorban a ,,fold” (,,de visszhang nem felel a f61dré1”) erdsiti ezt az allitast,
majd felfelé iranyul a néz6pont a ,,mennybolt”-tal. A vertikalis szintet egy koztes, vertikalisnak
¢s horizontalisnak is mondhat6 rész kovet. Az ,,égitestek” és ,,lirben” szavak kijeldlik a fenn és
Kinn térpoziciot, majd a ,,hazam” és az ,,otthonom” emberi szintre, tehat lefelé hozza a tekintetet
¢s bentre. Ez utan vizszintes dinamika képében kint (,,alkony”, ,,vilag”) és bent (,,benniik”,

,babban”,  lelkem”, ,celldkban”) valtakozasa figyelhetd meg.
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Az Eurépai legenda cimii Rubin Szilard-vers (Ujhold 2., 117-118.) a lehetd legtobb
sikon mozog az Ujhold folyoirat versei koziil. Fellelhetd a tér, az id6 és a kozelitd-tavolitd
technikak. El6szor is az idére vonatkoztatva egy remény-tér bontakozik ki (,,Taldlkozunk™, ,, Te
mindannyiszor 0j ruhaba leszel”). Ez a hely ,,egy pillanatra két szdzad k6zott” van egy ,,europai
vasutallomas”-on, ami kijeldli a szereplok fix pontjat a térben és idoben, mig koriilottiik minden
mozog ¢s valtozik (,,Koriilottiink [...] az id6n atutazé parok™). A megalkotott emlék-térbol egy
transzcendentalis sikra keriil a n6i alak, és az embertomegen tiikkrozédik vissza (,,maganyos
sirds, / gazdatlan tekintet, / megcsillan6 konny idegen szemekben’). Utana Ujra személyes sik
reprezentalodik, a ndnek cimzi szavait: ,,hogy elszomoritsd a nyitott vonatablaknal all6 utast /
nyugtalanito, halk sirasoddal”. Ennek a két szintnek a valtakozasa érhet0 tetten a tovabbiakban:
»mely ott rejtézik az eurdpai éjszakaban” (kollektiv), ,,és felzaklasd konyorgd tekinteteddel”
(személyes), ,,mig keresni kezd s végil meg nem érti” (kollektiv), ,,hogy a konnycseppben
¢lhetsz csak igazan” (személyes), ,,mar. amely ott reszket pillaja sz€élén...” (kollektiv). Kozelitd
perspektiva fedezhetd fel a ,,konny” €s ,,szem” behozatalaval a mii elején kiinduld remény-
térben 4llo vasttallomashoz viszonyitva. A tovabbiakban tavolodik a nézdpont képileg (,,Mar
idegen sz¢l borzolta hajat / s kiilonos idegen szavakat mondott, / talan francia fiineveket...”),
mert a lany hajat latjuk messzebbrdl, de emlék-tér viszonylatban is, hiszen a bizonytalan
informaciok rajzolodnak ki (,,idegen szél”, ,,idegen szavak™, ,.talan”). Erdekes, hogy mindezek
ellenére az el6z6 transzcendentalis €s kollektiv sikhoz képest a versbesz¢éld személyes
¢lményeihez kozel all a latvany. A kovetkezd sorok a remény-tér visszahozasat mutatjak az
1d6sik egyesiilésével (,,s e pillanat taldlkozast igér még az idében”), mindez ismét a misztikus
latvanynyilassal kiegésziilve (,,majd atragyogni arcod egy ablakon™). A lirai én a multjat idézi
(,,addig megorzik fajdalmas baratsagunkat”), majd a kozoOsség reprezentacidja érvénytelené
valik a latas vonatkozéasaban (,,Lenn eltakarjak szemiik az emberek”). A vers végére a lirai én
valik az egyetlen személlyé, aki latja ezt a lanyt, és felfelé orientdlodd nézdpont az égi
magaslatokba emeli 6t (,,de én mar latom 6rok szarnyaidat: / egyre jobban ragyognak a névekvo

sotétben. / Csillag szall at a svajci hegyeken”).

A perspektiva egyidejii szlikitése és tagitasa a kordbbi konkluzidkhoz hasonldan, egy
olyan elhatarolodé nézdpontot fogalmaz meg, amiben az egyén Onmaga koriili vildganak
érzékelésébdl és szemlélddésébdl vald kilépésének vagya fogalmazddik meg. Egy olyan
latdsmodra vald torekvést mutat, amelyben a vildgot egy magasabb pontbdl figyelheti. Janosy
Istvan és Rubin Szildrd miive bdviti ezt a perspektivat is tdgasabba teszi a transzcendentalis sik

behozasaval. Janosynal nem csak a jelenlegi allapot megértésére torekvé egyén van jelen,
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hanem az életet és halalt mozgatd, idon tili dimenziok és mozgasok 1étezésének, torvényeinek
megismerésére is torekszik. Rubin Szilardnal pedig az emlék-tér és remény-tér kozotti dinamika
lathat6, a lanyt ebben a két térben mozgatja a versbesz¢éld, majd a mostan-térben misztikus
alakjaban jelenik meg el6tte. Minden ,,fényt”, amelyet a lirai én a Masikbol nyert, visszatiikrozi

a koriilotte 1évé embertomeg, végiil minden latast onmaganak tulajdonit.
3.4. Belsé6 tér a viz tiikrében

Néhany korabbi témakorben mar emlitett miivekben is szerepet kap a viz. Rubin Szilard
Ejféli monolég-jaban: ,Ha bennem egyszer elapad a viz majd, / nem iszom tobbé, inkabb
meghalok. / S most lagyan csobog a viz, a kerék sir, / s én egy 1idit6 csoppet nem kapok.”, ,,—
Nem messze zig a megaradt Duna”. Lakatos Istvan Jég cimi versében: ,,Mint jégtablakat ragad
el a fut6 viz, / Ugy elsodrodtal.” Janosy Istvan A dédanydm-ban hozza ad a transzcendentélis
vonulat megteremtéséhez: ,,ugy vandorol, vandorol lenn a foldben... a kut fel¢. / Ott majd
kibukkan a viz mogiil... Most e mély vizi-almon at is... A vizkorok / 6lelve 6sszefutnak.” Vidor
Mikl1ds Arnyak-ban: ,,par csdpp eseményt...a négy arny / elfér mar egy ringd konnycseppben”.
Végh Gyorgy Emlékezés Zsuzsdra cimii versében a vizet idézé hanghatasok bevonddasa egy
mély, elteriild idétavot teremt: ,,de nem halkul fiillemben buggyanasa”, ,hulldmzo6, mindent
elmoso, merész zenében”. Lathato, hogy ezekben az irasokban is egy-egy tér megjelenitésében

vagy érzelmi toltet kifejezésében mekkora szerepe van a viznek.

A kovetkez6 miivekben még nagyobb teret hodit maganak ez az 6selem. Voltaképp az
ujholdas szerzok egyik legfontosabb kozos jegyének tekinthetd a vizben 1évé mentalis tér
kibontakozasa. Ennek a jellegzetességnek a részletesebb vizsgalata koztiik 1évo kiilonbségeket

is arnyalja.

Raba Gyorgy Buvdr (Ujhold 1., 9.) cimii versében a ,,lélek” mozzanatai a folyamatos
hitetlenséggel és kiabrandultsaggal mutatnak parhuzamot, tehat a ,lélek” jelentdségének
érvénytelenedése bontakozik ki a mozgassal (,,csapong a 1élek™). Ez inditja el a lirai én belsd
vilagrendszerét. ,,Emelkedj lelkiismeret... diilong a fagy, mint egy kisértet / s mint Gtjatvesztett
madar ing a kddben, / csapong a lélek, vijjog onfeledten. / Bennem hiaba bujdokol”. Majd a
kornyezet bizonytalansaganak érzékeltetése torténik: ,tort barkdk, usznak a budai partok, / a
sziv dohog, tavol vitorla csattog.” Ennek a képnek a tovabbflizése a versbeszélonek a tarshoz,
ill. tarsba menekiilése, elzarkdzasa. A tarshoz menekiilés magaba foglalja mindazt a figyelmet,
torédést, amit az ember a Masikra, a kapcsolatra fordit, és nem az dnmaga vagy a kiilvilag

értelmét kutatja. Ez egy helyként érvényesiil, amelyben tulajdonképpen a belsé mentalis térnek
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a felfedezése is megtorténik. Tehat a Masikba menekiilés mégis a (sajat) létvizsgalathoz vezet:
,mellém sodort a szerelem.... Mint btvar, kit kincs gondja hajt, / lebuktam tested éjjelébe, / az
asszonyok s a gondolat / lampasveszté és mély 6lébe”. A mentalis térben az elmeriilés —amely
voltaképpen az egyidejii elbujasat is jelenti a Masikban — a 1ét értelmét és 1ényegiségét
megragado vagybol torténik, miutan a (kiils6) kornyezet bizonytalan és kidbrandito. Tehat a
levertségbdl ujra egy lelkes, keres6 folyamatba kezd a lirai én. Ez az érzelmi fordulat igy
nyilvanul meg: ,Ma mar csupan az alkohol / lelkesiti hilt ¢éjszakdmat” — ez a
reményvesztettséget, majd a ,Mint buvar, kit kincs gondja hajt” sor mutatja az ujabb
izgatottsdgot. A visszatérés ugyan a meriilés bizonyitékait tarja csupan fel: ,,de a fovényben
most folémbehajlok / csak algat latnak s egy iszamos arcot”. Ezen a ponton feltehetdleg a
versbeszéd alanya egy hasonld multbeli szembenézésképpel talalkozik — amit a gyerek és férfi
szavak eredményeznek —, ez mindkét formaban végiil is az onnon arckép visszavetiilése.
,» Tocsahoz guggol a gyerek, / hogy tetten érje, ki felissza / a napot, esot, felleget, / de 6nén arca
néz ra vissza, — / folall, a nagy jatékot mar megérti... / Porat lerdzza s tovabbmegy a férfi.”
Mindkét kiilon valaszthato egységben voltaképp az arcot éri a szembesiilés, tehat az ,.én”-t. Az
aspektus relaciojabdl az  Onarckép  visszatliikrozédése minden oldalrél  torténd
megismerésvagynak a visszaverddését mutatja. Tehat az egyoldalu tiikorkép megjelenését,
amely csupan egy sik feliilet és nem terjed tovabb, ezéltal a Nemes Nagynal megvalosult

formaval 6sszevethetden az elhatarolt és korlatozott emberi tudast mutatja.

Az Oszi éjszakan (Ujhold 1., 10.) cimii versben a vizen hanykolddas képében 6lt testet
a vilagban létét keresd ember. ,,Magamra hagyva, sziik palackba zartan, / hanykolodtam a
tomény ¢éjszakaban, / téredeztem, fakultam és repedtem, / moszattal és algaval keveredtem; a
hullimok zajatol siiketen, de / végre tisztan elmondhatom, / gyarlé deszkakkal Orvényen
porogve, / mit iizen velem emberi fajom?” A Buvdar vershez viszonyitva itt nem meriilés, hanem
a vizen hanykolodés van jelen, illetve itt nem a tarsba menekiilés, hanem minden kdrnyezeti
hatassal szembemend, tudatos, kereso ,,én” fedezhetd fel benne. Az individuumok habitusai

ezeknél a kolteményeknél is eldtlinnek, a menekiild és a vildggal kiizdé egyének szineiben.

Szabé Magda Utravalé (Ujhold 2., 111.) cimii miivének versbeszéldje tapasztalatatadas
formajaban egy megszolitottnak cimzi gondolatait. Felszolitja 6t a vizzel vald kapcsolatba
1épésre, egy meghitt és nyugodt, fesztelen 6natadasra. ,,Forditsd mélynek arcod, / mint hallgatag
vakok, / malloé ruhad fiirdsszed, / lazult husod eresszed, / hullam sikamlé hatan / utazz, makacs
halott.” A versben a viz mintha rendelkezne mély, misztikus tudassal, hatalommal €s idovel. Ez

a tudds a sikbol ered, az én mindenkori tiikorképét ismeri. Hasonloképpen mint Réba
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Gyorgynél, itt is a ,hinar” mint a meriilés bizonyitéka jelenik meg, valamint ennek
kontextusaban az ifja és régi kép kapcsolodik dssze. ,,Rengette ifju képed, / mohdn felitta hab.
/ Kutasd fel a fovényben / szép pillantasodat. / Baratkozz bolcs habokkal, / hinarral és halakkal,
/ meriilj le s merd kimerni / régi arcodat.” Az individuum idémulasaval szemben a viz allando,
orok id6érzetét kelti. Szabo Magdanal azonban egy stlyosabb elem még tarsul a vizzel,
mégpedig a halott emberi test képe: ,,a ha visz az aradat, / vakultan esti naptol, / ne irtdzz meg
magadtol, / haladj, halott a vizen / békiilten és magad.” Olyan, mintha a viz birtokolna mindent;

tudast, 1d6t, az ifju képet és a holtat 1s egyarant.

A Pocsolya cimii Darazs Endre-versben (Ujhold 1., 37.) a lirai én teljes 6sszeolvadasban
jelenik meg a vizzel. Azt hihetnénk, hogy a belsé mentalis teret ennél a miinél ismerjiik meg a
legjobban (ezt a befelé iranyuld szavak bizonyitjak: ,,hozzam”, ,,bennem”), azonban ebben a
belsé képben sokkal inkabb a vilaggal és az emberekkel vald kapcsolatra nyeriink nagyobb
ralatast (anya, férjjelolt). A gat és hid elsodrodéasaval elvesztett kapcsolat tiikkorképét mutatja a
kiilvilaggal: ,,Aztan, hogy ment, pillanat alatt / A semmibe magaval sodorta / A hidakat és
gatakat.” A koltemény végére viszont felsejlik, hogy ez a kapcsolatmegszakadas egy bensdbb
énhez vald kotédést is jelentett. Az édesanya képe egyszerre jeleniti meg mindkett6t, a benso
énhez és a kiilvilaghoz valo kapcsolodast is. A belsé tér hidegnek, tiresnek és elszigeteltnek
tlinik. Ezt kiterjeszti és igazolja a fiirdés megjelenitése: ,,Bennem flirdott tehén, eb, gyerek./ ...
Nem voltam mas: birkak usztatdja, / Bobiskoltam, mar ébren vagyok. / Nemsokara mind
bennem fiirodtok; / Késo, ne is rimankodjatok.” Ez a szeml¢lddés nem vezet olyan forméban
transzcendentalis sikhoz, mint az el6z6 miiveknél. A kovetkezd részletben sejlik fel, mikor a
versbeszélo elhagyja ezt a teret, helyet — , Elmegyek én vissza anyamhoz / S viszek mindent:
hinart és halat / S ahol laktam, e keskeny godorben / Csak k6 és unalmas homok marad” —, hogy
egy nagyobb egységhez csatlakozik. ,,Nemsokara mind bennem fiir6dtok;” sor az ,,anyjdhoz”
csatlakozas rejtheti magaba a halalba Iépést. Feltiindé a ndiesség érzékeltetése az ol
behozatalaval. Ez a n6i befogadd jelleg, elteriilé megjelenési forma utalhat a ndiesség
elvesztésére, a ndi test meggyalazasara (,,Bennem fiirdétt tehén, eb, gyerek.”). Igy a testtér
szoros Osszefiiggésbe keriil a mentalis térrel, és szoros koteléket mutat egymassal. Az alvas és
ébredés kozti atmenet (,,Bobiskoltam, mar ébren vagyok.”) mas Gjholdas versben is megjelenik,
igy Gyarmathy Erzsébet Paradicsom-aban (Ujhold 1., 33-34.) is: ,,Reggel ébredtem és ugy
tartam én / arcom feléd, / mint aki értelmének fogsagaba / visszalép.” Ez a tudattalan allapotbol
tudatossagba valo atlépés megmutatja a tehetetlenség, kiszolgaltatottsdg, valamint a tenni tudas

allapota kozotti kiillonbséget. Lathato a Pocsolya cimii versben, hogy a viz mas funkciot tolt be
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az érzékeltetés oldalarol. A folyékony halmazéllapot inkabb az érzelmi vildg kiliresedését

mutatja, nem a mindenhato tudas szimbo6luma.

Janosy Istvan: Duna cimii versében (Ujhold 5., 197.) a lirai én a vizben elfajuld harc
résztvevojeként szerepel. Ebben a miiben egy né konnyt elcsabitasa vetiil fel egy ,,rokafeji”,
,»gazmaszkos orru” férfi altal. A né gyengének és ontudatlannak van abrazolodik: ,,Te hagyod...
Nagy 6z-szemed lassan lecsukod. / Ragyog a rokaszem: bukott testedbdl az erd kiszall...
hipnotizal!” A versbeli én ennek az odaadasnak a megéllitasara tor €s a ,,roka” menekiilése
miatt keriilnek a , Dunapart”-hoz, amely ,,fako”, ,Tintasotét”, ,,Az Ontudat temetdje”
jellemzésekkel tarsul. Ezek az elemek létrehozzak a versben szerepld viz atmoszférajanak
rejtélyes, bizonytalan voltat. A harc abrazoldsa utin a ,fako epildg” megjelenésével a
szovegben valtds kovetkezik be. A latvany atvalt egy groteszk latomasba. Alomvizio és a
fegyelmezett vers Osszefonodasa lathatdo (Kabdebo 1988, 57). A versbeszéld a kovetkezoket
szemléli: ,,egy harcsaszaji méh, amely sziilni egyszerre 6t ikret akar. / Egyik se moccan: mind
az Ot, ki tudja midta, hulla méar — /kék hus.” A latottakra vald reflexié megjelenik a vers
folytatasaban: ,,A maganval6 ez a lét transzcendens oldalan. / Az latja csak, kit mord révész
kompjaba felvett: a Halal.” Ennélfogva lathatd, hogy a vizben 1évd harc egy halalkozeli
allapotot idézett eld és hozta magéval ezeket a képeket. A vers folytatdsdban formailag hat
nagyobb kotdjel lathato, amelyek a tovabbi torténések titkat jelolik, ezért a vers zarlataban a
felébredés és ujrainduld harc torténhet a talvilagi dimenzidban, de akar az idejében felszinre
keriil6 alakok eddig targyalt vilagaban is. A viz tehat egyfajta koztes 1étallapotot tiikkroz, és az
ebben 1évé harc egyrészrél a lirai én kiilvilaggal valdo hadakozasat mutatja. A roka-férfi
alakjaval — mivel 6 ,,gdzmaszkos orrd” — a habor és az azt folytatni, terjeszteni kivand
gondolatok azonosithatok. Ez ellen 1ép fel a versbeszéld, és igy az igazsagba vetett hitét, a
haborut meggatold elvét minden &ron keresztiil szeretné vinni. Aktiv, cselekvd, tudatos
poziciobdl a ndalak és a Duna tudattalan helyzetével is szemben allva. Masrészrdl Janosy
koltészetében a szerelmi és gyaszolo elemek a vers kiilsé formaltsdgahoz tartoznak, valdjaban
a bels6é démonokkal kiizd6 embert jelenitik meg (Kabdebo 1988, 57). A szabadon engedett
démonia diktalta latomast lehet itt is felfedezni, amelyekben a démonia groteszk fintorra

keseredik (Kabdebo 1988, 58).

Gyarmathy Erzsébet Odysseus-aban (Ujhold 1., 32-33.) hasonlé kiegészitd, kifejezd
eszkozként van jelen a viz, tulajdonképpen a hajozas alapvetd lételemeként jelenik meg. A lirai
én tevékenységében megjelend intuicid, keresd folyamat kdvetheté nyomon a miiben: ,,fogoly

hajos vagy, semmi mas, / kit idegen baj és varazs / kot meg, mig az otthoni vagy / érte sz0 s
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bontja fonalat. [...] Az, ki igazan atkozott, / ki tengerre csalogatott, / annak nincs ember-laba
sem, / il vizmosta vad szirteken, / a s6s sz€l az arcéba csap, / tengermélyrdl hall hangokat, / s
mig szemében apaly-dagaly, / emelkedik és visszaszall, / csak figyeli, hogyan halad, / hajod a
sziklasor alatt, / hogy viszi mind messzebb a sz¢l, / ki hazajaba visszatér.” Kétségtelen, hogy
valami megnevezetlen, elmagyarazhatatlan érzés hajtja a vers alanyat a tengerre, hogy a
hullamok ¢és a természet veszélyeivel dacolva kozelebb jusson egy ,,isteni”, transzcendentalis
Iényegiséget megragadd érzéshez, tapasztalashoz vagy személyhez. Az isteni alak
manifesztacidja az arc birtoklasaval valik egyértelmiivé, mikozben megszemélyesiti, el is
tavolitja az emberektdl: ,,nincs ember-1aba”. Ez az Isten alak magasabb, figyeld poziciobol van
abrazolva: ,,Szemében apaly-dagéaly”. A ,,szem” erOsiti az emberi tulajdonsagait és ezzel a
szerkezettel az id6-tér kiszélesedik, mikozben egy tikorképet is ad (mivel az Isten alak szeme
tikrozi vissza a latottakat). Az idO-tér kiszélesedése a tenger mozgdsat, az apaly-dagaly
tulajdonsagait foglalja magaba, illetve a hajozas és az otthonlét utani vagy ambivalenciajat is.
A szarazfoldi €letre vonatkozdan a nem-idevaldsag érzésére torténik utalas az elsd versszakban:
,,ugy €lsz mint messzirdl jott idegen”, majd késébb: ,,agy €lsz, mint a dél-tengeri szigeten, /
¢lhet a fehérborii hitetlen.” Tehat a hitnek nem a megszokott formajat képviseli a versbeszélé
a szigethez képest. Késobb — ,,fogoly hajés vagy, semmi mas, / kit idegen baj és varazs / kot
meg, mig az otthoni vagy / érte sz6 s bontja fonalat. / O te kozéjiik tartozol. / Visszatalalsz.” —
a tavozas ¢és visszatérés dinamikaja jelenik meg, illetve a megfoghatatlan érzéshez vald
kozeledés és tavolodas. Ezt mutatja az Isten alak kontextusa is: ,,emelkedik és visszaszall”.
Tehat a viz a keresés segiteleme, a vizen zajlod tevékenység emelhet6 ki, az eddig ismertetett
miuvekhez viszonyitva, ez sokkal inkdbb egy kiils6 teret rajzol ki (még ha a hajézasnak belso

célja is van).

Mindezeket 0sszegezve, a versbeli én dnmegismerésre, 1étkérdések megvalaszolasara
torekszik. A viz f6képp a mindenhatd tudést, mélységet jeleniti meg, de a sik felszini formd;jat
tekintve a visszatiikkr6z6dést is mutatja. Raba Gyorgy ¢s Gyarmathy Erzsébet verseiben a
kiilvilaggal hadakoz6, keresd én tlinik fel a viz kontextusdban, de tarsban vald meriilés
jelensége is megtalalhatd. Szabé Magdanal egy nyugodtabb hangvételii irds bontakozik ki,
Onatadasra szolitassal és halott emberi test képével szélesedik a latvany. A hinar, moszat és alga
szavak tobb versben visszatérnek mint a tapasztalat metaforai. Darazs Endre Pocsolya cimii
verse az érzelmi kiliresedést érzékelteti a to jelenlétével. A test és a belsé mentélis tér

Osszefliggései, a tudattalanbol tudatossa valas folyamatai is megvilagitddnak. Janosy Istvannal
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ezzel a tudattalan allapottal, kiilvilaggal vagy belsé démonjaval harcold én bontakozik ki a

vizben, ami egyszerre vezeti 6t egy latomashoz, halalkozeli élményhez.
3.5. Kiilso tér

Gyarmathy Erzsébet imént idézett verse mar megfeleld alapot nyujt a kiilsd tér
kibontasanak bemutatasara. A kognitiv nyelvészeti kutatasok megéallapitjak a nyelvben beliil az
orientaciés metaforak (lent, fent) hasznalataval kialakult jelentésmez6t (Kovecses 2005, 51).
Ezek Osszefiiggésbe hozhatoak a szovegek mentalis, érzelmi megkozelitésével, mivel olyan
allitdsokat fogalmaznak meg, amelyek érzelmi tartalmtak, példaul a ,boldogsag felfelé
iranyultsag: fel a fejjel”, mig ,,a szomorusag lent van: padlon van, leteritette valami.” (Szabd
2015, 150). Vizsgalddasaimban ezeknek a munkaknak a nyoman a nyelvi és mentalis allapotra

utald szovegkornyezeti tényezoket igyekszem bemutatni.
3.5.1. Lent

A lefelé iranyultsag a nyelvben a kevesebbet, a betegséget, a tudattalant, a hidnyt, a

szomorusagot jeloli (Kdvecses 2005, 51).

A Napfiirdé cimii Darazs Endre-vers (Ujhold 1., 36.) holttesteket mutat a meghalas
pillanatat kovetden és a teljesen kiszolgaltatott emberek végsé pillanatat, a halalba fordulast, a
holttestt¢ valast abrazolja. A meztelenség a végleg kitarulkozé embert jeleniti meg (,,Melliink
pére s csupasz volt a hatunk™). A sok halott ugy néz ki, mintha napoznanak ¢és ez az egyetlen
momentuma a miinek, ahol a fenti térpont érzékelhetd a Nap megidézésével (,,Lehunyt szemmel
napsiitésre vartunk™, ,, — Napozo6 halott™). A tobbi mind a lenti irdnyt vagy a lefelé orientalodast
mutatjdk. Ebben az érzékeny allapotban nem csak az ¢let, de az emberi méltosag teljes
tonkretétele nyilvanul meg. Az erdszak, gyilkossag altal minden emberi réteg megsziinik. Még
utolso pillanatukban is védik a nék a melliiket, szemérmiiket (,,S melleihez kapott egy leany /
Fedni 6ket [...] Egy asszony eltakarta szemérmét”) utalva ezzel az utolsé pillanatig 6rzott
emberi méltosag meggyalazasara is. Az olvasat egyszerre valt ki indulatokat és helyezi nyugvo
pontra is az érzelmeket. A ,,Gyors goly6 szaladt”, ,,...Rajuk csizma lépett, / Mar ki tudja, hany?
/ Par futott még, messze nem jutottak.” részletek és az idézett védekez6 allapotok
konnotécidiban a vadlo, dithds emodcidk valtodnak ki és ez a versbeszéd alanyéanak érzelmi
toltetével azonosak. Ezek viszont semlegessé valnak, — ,,A tobbi mar mind sokkal nyugodtabb,
/ Mindegyik csak ugyaniugy maradt [...] Aztan egyszerre elhallgatott; / Meztelen hatak s mellek
ragyogtak [...] Nem volt semmi mar a szemeimben, / Se 6rom, se vad.” — mivel a halalnak egy

olyan formajat abrazolja, amely a hallgatas, az elcsendesedés oldalat mutatja. Ez a csond
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viszont a sokkot, a fagyottsagot adja vissza. Ez a ,bent ragadas” vagy ,beragadas” a
perspektivat is jellemzi, mivel a lenti térallapotot meghatdroz6 kifejezések tulstulya
kovetkeztében, nincs a nézOpontban mozgas, a lent térirdnyon kiviil foképp vizszintes,
horizontalis (szélesség, tavolsag) spektrum tapasztalhat6. Ez az allapot megegyezik a trauma

"’

esetén az egyén passziv reakciojaval, vagyis: a ,,Fagyj le, vagy add meg magad!” disszociativ
kontinuummal — ez akkor 1ép fel, ha a személy a fenyegetett helyzetben nem képes a

megkiizdésre és igymond ,,halottnak tetteti magat” (Kiss — Sz. Makd 2015, 225).

Lehullsz, mint sebrél... cimii Szabo Magda-versben (Ujhold 2., 112-113.) is tilnyomd
tobbségben a lefelé iranyultsag hatarozhaté meg (,,Lehullsz, mint sebrél hull a heg, / lehullsz,
akarhogy tartalak. [...] szallj mélyre, [...] a csillamos felszin ala / siillyedj, ott lesz az otthonod.
/ Meriilj szemembe [...] Ott: hull az es6 [...] A kut feldobja a gytirimet, / mely belehullott
valaha, [...] A zsoltar hangja lezuhan, [...] lenn: hallgat6z6 delfinek.”). Ennek a miinek a
hangulata és ezaltal a lefelé orientalodasa is masmilyen, mint Darazs Endrénél. A ,lehullas”
sokkal inkabb egy olyan elmulast, halalt idéz, amely nem er6szakos modon, hanem természetes
folyamattal az 1d6 kiséretében torténik. (,,Ki eltiint, téli délutan, / és meghalt egy korhazi agynak
/ tlizes, szur6 parndi kozt.”) Ez a lassu, lassan eresztd folyamat (mutatja ezt a hullas szo
hasznalata pl. a gyors zuhanas helyett) épptigy okoz mozdulatlansagot, mint a Napfiirdében:
»Mar moccanok, mint nagybeteg, / engedni kezd a bénulas.”. Itt viszont nem egy ,,befagyott”
perspektivarol beszélhetiink, hanem egy folyamatosan lefelé terjeszkedé mozgas érzékelhetd,
amely egy-egy ponton vissza is tereli a figyelmet felfelé: ,,a nyajtozkodé bodzafa [...] A kit
feldobja gytriimet [...] magasra csapja a vizet [...] napfény csorog Hispaniara.” Hullas, hulla,
hullam Kulcsszavak Osszecsengésének Osszessége magaba foglalja Szabé Magda targyalt
miuveinek mélység felé fordulasat, a tér lefelé terjeszkedd €s a vizben vagy vizen elteriild,

kiteljesedd Osszképét, amely tiikorképet mutat.
3.5.2. Fent

A felfelé oriental6das a kognitiv metaforaelmélet alapjan a tobb, az egészség, a tudatos,

a kontroll, a boldogsag, erkdlcs, racionalitas jelentés rétegeit hozza magaval (Kovecses 2005,
51).

Gyarmathy Erzsébet A dalhoz cimii versébél (Ujhold 1., 31-32.) a lemondasokkal,
felaldozassal jar6 miivészethez, az irdshoz, az alkotashoz elszegddott lirai én hangja csendiil ki.
A faradtsdgos, a ,hétkoznapi” ember ¢Eletétdl eltérd életforma szdmonkérd, csalddott

érzésvilaga tinik fel: ,,...Mit adtal hat cserébe mindezért? /Itattal? Etettél-e? Kedvedért/
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karodba nem vontal, feleletért / nem fordulhattam hozzad, semmiért/ teljesen csaltal, teljes
hitemért, / keményszaju ringyo, szerelmemért.” A refrén ezt ellensulyozza, hogy mindezek
ellenére ezt az életformat valasztotta a lirai én: ,,De én a dalra biztam ra magam!” A masik
érzésbeli feloldas a mii végén torténik: ,,6 nem voltal te soha sebre fii, / pancélos angyal, selld
énekil / csodalatos szornyeteg, gyonyorl / iszonyu kéj, mit soha el nem értem, / csak forgatott,
meritett, buktatott, / stirti tintdban, alvadt vérben, / 6 hattyt, ki vonulsz fejem felett / allj meg
egy percre, jaj legédesebb, / énekeld ki az éjbe nevedet.” A vers egészén végigvezetett
csalodottsag atvalt szenvedélyes vagyakozasba, hogy a versbeszéd alanya a keresett targyat
megnevezze, behatarolja. A fenti térorientaci6 ebben a vagyakozasban bontakozik ki, ami a

»feje folott” vonulod hattyt iranyaba mutat.

A Miéta késziilsz? cimii Kotzian Katalin-vers (Ujhold 1., 44.) érzésvilaga egy isteni, égi
visszaverddésben, tiikkrozodésben kap jelentGséget. A téri orientalddas egyértelmiien fentre, az
égi iranyba torténik, ennélfogva a vers Istent sejteti, a versbeszéld hitvilaganak belsé
kapcsolatrendszere vetiil a kiilsé térre: ,,felhon figyelted csukld hangjaim. / Z6ld szemeid, mint
¢ber csillagok / bezart egem vigyaztak fényesen. /Eziist trillak és szféra-dallamok / k6zé ha
szallok meg nem érkezem,; / te jojj a foldre blivos tiinemény [...] égi mosolyod [...] Buko csillag
vagy, nem is létezel?”. Ett6l a hitt6l, Isten alaktol az én a multra tekintve egyre messzebb keriilt
(,,Csordult patakként arado hitem / cseppenként veszti édes folyamat, / szdradt mederben lassan
sorvadoz.”) Erdekes a ,,szabadité szarnyaid nyomat / megolvasztotta viz felett a nap” részlet,
mert Ikarosz torténetét idézi fel. A mitoszban felfelé repiil, a viz felett olvad meg a szarnyakat
egybetartd viasz, ¢€s igy hullik a tengerbe. Ez egyfeldl kapcsolddik az ismeretlen tudas
elérésének vagyahoz, amely a korabban idézett mialkotasokban (Gyarmathy Erzsébet: A
dalhoz, Odysseus) gyakori mozgatorugd volt. Masrészrél a viz felett torténé szarnyak

elvesztése kijeloli a tiikkroz6dést, a tengerbe hullas pedig a viz 6nmagaba fogadé mélységét.

Amellett, hogy a mi az isteni vilagot kutatja, megjelenik Kotziannal a tér egyidejii
tagitasa és szlikitése is. A lefelé orientalodas (,,Engem lehtiz a szomort erény,”) utin a
kovetkezd sorban felfelé (,.felhdn figyelted csak hangjaim”) terel6dik a nézet. A nyitott tér
abrazolasat (,,Z0ld szemeid, mint éber csillagok™) a lehataroltsag koveti (,,bezart egem
vigyaztak fényesen.”), vagy a bezart érzést idéz6 képbdl (,,bortondm zarta gégds akarat™) ujra
a nyitott kiilvildg (,,és szabaditd szarnyaid nyomat”) érzékelése olvashatd. Az aktualis vers
jelentésrétegéhez a lirai én €s az Isten alak kozott kialakult valtozékony és dinamikus kapcsolat

jeloléseként kothetd. Az emberhez kozelebb 1€v4 jelleg a profan szférat erdsiti.
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Az fent orientacios tér fentrdl torténd abrazolasaban az egyik legkiemelkeddbb vers
Raba Gyorgy Hdborii cimii alkotasa (Ujhold 5., 145.). Ebben a versben a fenn pozicioban a
sziv van jelen (,,...koroz a sziv fenn [...] Mintha ropiilne ketrecében.”). Ez a jelenlét kiszoritott,
maganyos ¢és bezartsaggal tarsult, aldozat allapotot mutat (,,a neki jutott darab égen, / hogy
sz¢éditd magassagbol, / lecsaphasson az arvasagbol. [...] Mintha ropiilne ketrecében, / az
aldozatra mar bezarva / szeretet és vagy kalitjaba.”). A szivhez tarsitott asszocidcios mezd6, mint
a szeretet, nyugalom léte kiszoritott és tehetetlen a tamadojaval szemben (,,Ra nagyobb madar
késziilodik / a Sarktol az egyenlitdig”). Egy olyan vildg rajzoldédik meg, amelyben a sziv
(6lyvhoz hasonlitva: ,,akar az 6lyv”) kiszolgaltatottsaga reprezentalodik, egy nagyobb ,,madar”
tamadasanak kitéve, aki uralja a fenn térteriileteit, nagyobb egységet birtokol beldle, szabadon
,»szall” benne. Ez a tamado a szivhez tarsitott jelentések ellentéte, tehat az artas, blin, 6lés,
haborus konnotaciok idézédnek fel (amit a cim is megerdsit). A versben a fenn nézépontot az
ember jelenléte (versbeszéld) hozza lefelé (,,Almomban is kisér egy ferde / kék szem: e hus-
maganyba vetve / olyan jo elfeledni néha, / hogy ki a vadasz és ki a préda.”), mert a madarak
¢s az ég eddigi teriiletei utan az ,,én” megjelenése a foldre tereli a figyelmiinket, mert a madar-
€g viszonylatban az ember lejjebb van. Az egyén Istennel valo kapcsolatanak zartsaga (,,De az
ember, e kobor allat, / menedéket keres maganak / — mert szlik tanya lett mar az Isten —/ hazban,
hazaban nd6i testben.”) és a sziv korili zartsdg hasonlo (,,Mintha ropiilne ketrecében, / az
aldozatra mar bezarva / szeretet és vagy kalitjaba.”). A vers utolso versszakaig kozel azonos,
szoros kapcsolat lelhet6 fel a sziv és a személy kozott. Példaul az aldozat poziciobol vald
kilépésnek vagya: ,lecsaphasson az arvasagbol” ez a sziv kontextusaban, majd az emberében:
,»olyan jo elfeledni néha, / hogy ki a vadasz s ki a préda.” A zard négy sor viszont megmutatja
ennek a kapcsolatnak a kiilonvalasat, a rész-egész viszonyat, a kolcsondsséget és nem az
azonossagot, ugyanis az ember a szeretetet megragado, titkos, bensdséges szavait (amelyek
kothet6ek Istenhez) nem tudja elmondani (,,hogy azt az egy szot eldadogja, / amelyik az 6 titka
volna,”). Tehat a szeretet megélését, kimondasat a sziv metafora foglalja magaba és ez egy
eszkéz, csatorna, amelyen keresztiil az egyén kapcsolodik Istenhez. Igy létrejon a miiben a
harmas kapcsolat: sziv—ember—Isten. Ahogy a sziik szivnek a tere, Gigy sziik az Isten tere is az
emberekben. Ebben a versben a sziv 6sszeér Istennel, mivel egy fenti magassagban jelenik meg.
Fent pedig Isten van az orientdcids metafordk alapjan is, hiszen a keresztény templomok is
felfelé mutatnak, amivel Isten feltételezett lakohelyét mutatjak (Kovecses 2005, 70). A sziv

fenti térben valo tartasa még a megmaradt reményt is jelképezheti.
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Mindezekbé] l4thaté, hogy az Ujhold néhany versében tetten érheté iranyok (fent — lent)
érzelmi meghatarozottsaga (Isten keresése, tudatos, aktiv ,,boldogsag” keresés — halal, habort,
lefagyas, tudatlansag). Darazs Endre miivében egy pszichologiai jelenség analdgiaja is
megjelent a perspektiva sajatossaga altal. Szaboé Magda és Darazs Endre versei (amelyek a
,lent” csoportba keriiltek) a halalt, az elmulast fogalmazzak meg. Mindkettdben megtalalhatd
a ,lefagyas” érzelmi allapota. A kiilsé térben 1év6 fent kategoéridnak mindegyike valamilyen
formaban az isteni vilagot keresi, kutatja. A versbeszél6k kommunikacidja Isten iranyaba
kozvetlen, profan jelleget 6lt. Kotzian Katalin milivében a tér egyidejii szlikitése és tagitasa is

érzékelheto volt.
3.6. Kaoztes terek

A kiiléonboz6 terek és iranyok megragadasa utan a kovetkez6 csoportba sorolt versekben

a koztes tereket, atmeneteket és azok jellegzetességét vizsgalom.

Sziits Laszl6 Este, vonaton cimii verse (Ujhold 5., 175.) a mult és jov6 kozotti idSsikot
mutatja be, tehat a mostan-tér allapotat a remény-tér és emlék-tér épiti fel. A milinek ebben az
1d6-térben valdo meghatarozottsaga az eldre €s hatra terjedd iranya térkonstrukciot mutatja
(,,utazunk”, ,utrakelni”, ,alagutja”). Ez nem is meglepd, hiszen az id6t rendszerint a tér
tartomanynak az egydimenzios kifejezéseinek segitségével fejezziik ki (pl. el6tt/utan, fent/lent)
a haromdimenzidssal szemben (pl. sekély/mély). Ez részben azért torténik igy, mert az
idéegyenesnek is irdnyultsaga van (eldtt/utdn) (Szamarasz 2006, 101). Sziits Laszl6 verse a
mult és jovo kozotti térpillanatot mutatja, amelyet foképp bizakodo érzésvilag ural (,,Ideje mar,
hogy vége van a nyarnak [...] Jo igy 0sz fel¢ kicsit Gtrakelni, / jovot tervezni €s dolgokba fogni,
/ életiink sulyatol megkomolyodni [...] Boldog, aki utjat biztosan tudja”). Az emlék-teret
leromboltsag és veszteség jellemzi: ,,Nehezen érik be ez a vilag, / fonnyadt fiivon horkol a
hosszll héség. / Sotétbol, mint ijesztd eszeldsség, / falvak meggyulladt viskdja kiallt. [...] Még
latni a homalyban domboru / lankédkon: merre ment a hébort, / s sotét jelek rajzoldédnak az
¢gre.” Tehat a mostan-térben 1év érzelmi helyzet bizakod6 az emlék-térhez hasonlitva.

A Hideg idé cimii Darazs Endre-vers (Ujhold 1-2., 41.) az id és tér viszonyat mutatja
be a halal és az emberek viszonyaban. A szaraz foldteriilet egyben az emberek poziciojat is
jelenti a miiben: ,,A partok kozt [...] Kozottiink fut”. Az 1d6 pedig a halal képével valik eggyé:
,Jégtablakkal zajl6 1do. [...] De a semmi be-beloccsan, [...] A haldl mi at- meg atcsap”. A vers
az egykor egészbdl allo vilagot széttoredezettnek mutatja: ,,Ha mar eddig is kitartott”, ,,vilag
rését”, ,,Hajszalnyi a repedés még”. Az Istenhez fordulas és segitség kérés — , Istenem, védd

meg a partot, / Ha mar eddig is kitartott. / Vessed néki mar a vallad, / Hattal tdmaszd a gatat;
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[...] Ragadj Uram gyorsan asot. / Tapaszd be a vilag rését, [...] Megszaradnank. Bugyolalj be
/ Mar akarmilyen poélyaba.” — a lirai én kétségbeesett allapotat fejezi ki. Igy a halal-idé
térhoditasa gyorsabbnak tiinik, mert egy korabbi viszonyitasi pont érzékelhetd: ,,Ha mar eddig
is kitartott.” Ezt a sebességet a lirai én id6szemléletét atalakitd esemény valthatja ki, valamilyen

veszély, félelem kozelsége.

Az érzelmi toltetet az elveszettség fogalma irja koriill a legjobban koriil Major Otto
Gazdatlan firben (Ujhold 5., 167.) cimii versében. Itt az tirben ,,lebegés” képe rajzolodik ki mar
a cim alapjan. A lirai én a ,;rakétaval” fonddik 0ssze a vers elején. A kiuttalansag 1éthelyzete
érezhetd, mivel a tér (,,az ég vadul szokvén eldle™) €s az 1d6 (,,napja, holdja / torpant sodraban
tébolyul”) ,,menekiil” a versbeszéld eldl. Tehat minden kifordult magéabol a lirai én koriil
(,,elhagytak sorra cél és kezdet), még Isten hidnya is érzékelhetd (,,gazdatlan {irben puszta vjj, /
mutatnék rettentd keresztet, / gazdatlanul és igazul”). Az elnémuléds €és a fajdalom (,,s kik
megmaradtak / hazatlanul, testvértelen, / torkukat tobbé el nem hagyja / a levegdtlen félelem”),
a sz¢éthullo értékek, értelem altal a teljes megsziinés (,,elhagytak”, ,.elzuhantak™, ,,ddltek el”,
»elbuktak™, | széthulld”, ,elporzik™), az atalakulas ismeretlen utjai bontakoznak ki, €s okozzak
a versbesz¢€l6 érzésvilaganak kiuttalansagat, elhagyatottsagat, a régi €s az 0j kozott 1évo hiatus
keletkezését, és ezaltal a mu Ur-liresség érzetét. A halal terjeszkedé jelensége és magaba
stillyeszt6 jelensége is eldkeriil (,.testiik t6lcsérlé mozdulattal / horpolte be a fortelem™), ez
hasonl6 a dolgozat elején idézett Darazs Endre-versben (,,Eltiintet trosztot, tézsdét, bankokat

[...]..Es jofajta prés barmi van e foldon / Azt nyomaritja széjjelnyomogat / B vérrel tolt meg”).

Osszeségében elmondhatd, hogy a ,.kdzottiséget” az id6-tér parhuzamaval érzékeltette
két szerzo is. Az 1d6 és tér egymastol valo elszakithatatlansagat mutatjak. Ez a két vers is a tér
fogalmanak segitségével fejezi ki az id6t (Bahtyin 1976, 257). A két ujholdas vers
kiilonlegessége ebben az, hogy Major Otto6 versében mikdzben az Urt latjuk, Isten hianya is
¢rezhetd. Dardzs Endrénél a haldl sebességének félelme uralkodik a versbeszélon, a tér ennek
a halalnak (id6nek) a terjeszkedésében lathatd. Sziits Laszl6 miive az egyetlen, amely a multhoz

hasonlitva bizakod¢ allapotiinak festi le ezt a valtozast.

4. A lirai én és a térkonstrukciok lehetéségei

A milvek vizsgélata, interpretacid soran parhuzamba lehet hozni a térabrazolas

kérdésében targyalt (néhény) versbeszéd alanyait az attitlid, megjelenités vonatkozéséban.
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Karakteriik két szélsdséges allaspontot mutat. Egyfeldl az aktiv, tudatos cselekvd ,.én

figyelhetd meg, masrészrol a passziv, tudattalan, esetleg lefagyott allapotu alany.

AKktiv, cselekvo, tudatos ,,én”

reprezentacioi

Passziv, lefagyott, tudattalan allapotu

»en” reprezentacioi

Janosy Istvan: Duna — harc a vizben

Darazs Endre: Napfiirdé — passziv

Gyarmathy Erzsébet: Odysseus — keresé én

Darézs Endre: Pocsolya — passziv

Raba Gyorgy: Oszi éjszakan — keresé én

Réba Gyorgy: Buvar — ,,Mint buavar, kit

kincs gondja hajt” — sorig menekiil6 én

Réba Gyorgy: Buvar — ,,Mint buvar, kit

kincs gondja hajt” — sortol kereso én

Vidor Miklés: Arnyak — passziv

Végh Gyorgy: Emlékezés Zsuzsara —

emlék-tér fenntartasa

Végh Gyorgy: Emlékezés Zsuzsara —

emlékben ragadas

Janosy Istvan: A dédanyam - alak

kiterjesztése nagyobb sikra

Lakatos Istvan: Jég — passziv

Gyarmathy Erzsébet: A dalhoz — kereso,

vadlo én

Rubin Szilard: Ejféli monoldg — passziv

Kotzian Katalin: Miota késziilsz? — kereso,

vadlo én

Raba Gyorgy: Habor — passziv

Szabo Magda: Utraval6 — felszolito én

Szab6é Magda: Lehullsz, mint sebrdl... —

beletorodés

2

Ez a dichotémia azonban nem csak az én-pozicidkat kiiloniti el, hanem a tér aspektusbdl is

targyalhato.

Olyan, mintha a tér lenne aktiv,

cselekvo, tudatos

Olyan, mintha a tér lenne passziv,

fagyott, tudattalan

Darazs Endre: Habori - terjeszkedo,

mesterséges halal

Szabd Magda: Lehullsz, mint sebrdl... —

természetes halal
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Végh Gyorgy: Emlékezés Zsuzsara —

emlék-tér fenntartasa

Végh Gyorgy: Emlékezés Zsuzsara —

emlékben ragadas

Janosy Istvan: A dédanyam — dinamika

Vidor Miklés: Arnyak — passziv halal,

eltinés

Nemes Nagy Agnes: Tavasz felé —

dinamika

Lakatos Istvan: Jég — emlékekben ragadas,

hianyallapot

Raba Gyorgy: Buvar — kiilsé mozgas, majd

mertlés

Darézs Endre: Pocsolya — kiiiresedés

Gyarmathy Erzsébet: Odysseus — dinamika

Rubin  Szilard: Ejféli monolég —

emlékekben ragadas

Janosy Istvan: Duna — harc a vizben (bér a
viz tudattalannak van abrdzolva, mégis ott

nyer értelmet a lirai én)

Darazs Endre: Napfirdé - befagyott

perspektiva

Gyarmathy Erzsébet: A dalhoz — felfelé

orientalodas, dinamikus kommunikacio

Szabd Magda: Utravaldo — passziv

beletorodés

Kotzian Katalin: Miota késziilsz? — kereso,

vadlé én, dinamikus kommunikacio

Raba Gyorgy: Oszi éjszakan — hanykolodas

Devecseri Gabor: Tudnivalok a Foldrol —

menekiilés, bolyongas

(A tablazatokba nem mindegyik vers kertilt be.)

Az egyszerli osztalyozas megmutatja, hogy némely vers alanya és térmegjelenése
azonos allapotot jeldl, tehat az én azonos a helyével; példaul aktiv, tudatos attitlid érvényesiil a
versbeszéd alanyanal és a benne 1év6 térkonstrukcio is egy ilyen légkort teremt. Viszont
megfigyelhetdek eltérések is. Ahol kiillonbség mutatkozik a lirai én és a versben kirajzol6do
térpozicio kozotti allapotban, ott ezzel az ellenponttal még inkdbb fokozodik a fesziiltség, és
fontos részletek megvilagitasara sarkallhatja az olvasot. Ez az elkiilonités ramutat a térvizsgalat
¢és a pszichoanalitikus irodalomkritika (Bokay — Erds 1998, 7) egyiittes tanulméanyozésara,

analogiak, megjelenések, abrazolasok dsszefiiggéseinek elemzésére (Kis Kos 2019, 11), amely

a kutatdsom egy tovabbi pontja lehet.
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5. Osszegzés

Az Ujhold lirajaban abrazolt terek vizsgalata soran szamos jellegzetesség rajzolodott ki.
Az egyik ilyen a téralkotas jelensége, amely egyfel6l gomb formaban nyilvanul meg,
masrészrdl az emlékezes teriiletén beliil egy emlék-tér fenntartdsa képében. Mas versekben az
emlékezés sikjan a tér eltlinik az alakok zsugorodasaval, és lathato ennek ellentétparja a néalak
novekedése az id6 mulasaval. Lattuk, hogy a ndi attributumok hangstlyozasa az emlékezet-
térben, de a belsd mentalis térben 1év0 vizzel is parhuzamba hozhatdak. A tdrshoz menekiilés
kozeli, mig az érzelmi tadvolodas igényével tavolitod perspektivak valtakozasa is megfigyelheto.
A dinamika, a magasabb pontb6l valdé szemlélodés mogott a megértésre, a megismerésre
torekvo egyén érzddik. Felfedezhetd a képteremtés soran egy olyan latészog, amelyben a két
dimenziét idéz6 lexémak szik, kis teriiletet, feliiletet rajzolnak ki. Ez a pontos leirasnak,
abrazolasnak az egyszerlsitését mutatja. E mogott pedig a felfoghatdsag, a tényleges megértés
hozzaférhet6ségének korlatati, a teljes tudas elérésének tavolsagat mutatja. A vizben 1évo
mentalis térre jellemz0, hogy az én a 1étkérdések megvalaszolasara, onmegismerésre torekszik.
A viz tobbnyire a mélységet, a mindenhato tudast jeleniti meg, de a sik felszini formajat tekintve
a visszatiikrozédést is mutatja. A moszat, hinar és alga szavak tobb versben visszatérnek mint
a probalkozas, a tapasztalat jelképe. Darazs Endrénél érzelmi kiiiresedést érzékelteti a to
jelenléte. A test és a bels6 mentalis tér Osszefliggései, a tudattalanbol tudatossa valas folyamatai
rajzolodnak ki. Janosy Istvannal a Duna versben ezzel a tudattalan allapottal szemben, a bels6
démonjaval vagy a kiilvilaggal harcol6 én bontakozik ki a vizben, ami egyszerre vezeti 6t egy
latomashoz, élet és halal kozotti élményhez. A kognitiv nyelvészet orientacids metaforardl
sz0l6 megallapitasai jol alkalmazhatoak ezekre a versekre, és erdsitik a kognitiv nyelvészet altal
megallapitott szemantikai vonatkozasokat. A fenn a tudatos, Isten helye, aktiv, ,,boldogsag”,
egészség, tobb fogalmak helyét hatarozza meg, a lenn a halal, kevesebb, haboru, lefagyas,
tudatlansadg szavait idézi. Szabo Magda ¢és Dardzs Endre verseik a halalt, az elmulast
fogalmazzak meg, a lent csoportositason beliil. Mindkét versben a ,,lefagyas” érzelmi allapota
elétiinik. A fent csoportnak mindegyik verse valamilyen formaban Istent Keresi, kozelebb
szeretne jutni hozzd, kommunikalni vele. Ez az lizenetitadds kozvetlen, profan modon
bontakozik ki. A koztes tér fejezetben az idé-tér szoros kapcsolatanak megvilagitasa jott 1étre.
Major Ottonal és Darazs Endrénél ez a koztes helyzet félelmet és bizonytalansagot mutat. Az
Isten hidnya, az {ir jelenik meg Major versében, mig Dardzs Endrénél a halal (az id6) gyorsasaga

lathato, mellyel szorongato félelem tarsul. Sziits Laszld versében a valtozas derlis érzelmeket

crer
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kérdésében targyalt (néhany) versbeszéd alanyait az attitlid, megjelenités vonatkozasaban,
illetve ez a dichotomia tér aspektusbdl is targyalhato. Két szélsdséges allaspont lelhetd fel: az
aktiv, tudatos cselekvé és a passziv, tudattalan, esetleg lefagyott allapot. Ez ramutat a
térvizsgalat és a pszichoanalitikus irodalomkritika egyiittes targyaldsanak tovabbi

lehetdségeire.

crer

Ami a kutatasi eredmények relevanciajat illeti, dolgozatomban kiemeltem a térabrazolas
vizsgalatanak fontossagat, a térben a kiilonb6zd nézdpontok dsszehasonlitdsanak jelentdségét.
Gondolatmenetem a nyelvészeti kiinduld és viszonyitasi pontbol fejlédott tovabb a
pszichoanaliktus megkozelitésig, végiil az Ujholdban megjelent versek egyes kozos vonasainak
megmutatasaig. A térszemlélet vizsgalata soran szdmos olyan kolté alkotasa kertilt
kozéppontba, akik altalaban kevesebb figyelmet kapnak a tobbi wjholdas szerz6hoz képest.
Janosy Istvan, Kotzian Katalin, Végh Gyorgy, Darazs Endre, Vidor Miklos, Lakatos Istvan,
Rubin Szilard, Devecseri Gabor, Gyarmathy Erzsébet, Sziits Laszlo, Major Ottd6 munkainak —
Nemes Nagy Agnes, Raba Gyorgy és Szabdé Magda mellett — kozos jegye a tér jelentésége.
Igyekeztem a versek térszemléletét tipologizalni. A vizsgalodas beleillik az Ujholdrél sz616
szakirodalom »elvont targyiassag« vagy »objektiv lira« fel6li megkozelitéseibe: az érzések,
gondolatok kivetitédnek, masra ruhazodnak, ami a valosag és tudat elvalasztottsagat tiikkrozi
(Schein 1998, 23). igy a latvany és a latomas dinamikus kommunikacidja érzékelhetd, de
Iényeges a targyakba belelatott latvany és a latvanyba belelatott latomas azonossaga (Schein
1998, 24). A dolgozatban kimutatott megkozelitések ennek a diskurzusnak a részét képezik,
hiszen a térpoétika (a versben 1év0 téri pontok alakuldsa, mozgasa, nézOpont) segiti a
kozvetitést, amely csak metaforikus természetli lehet (Schein 1998, 24). A dolgozatban
kirajzolodott az a paradoxon is, amely szerint nincs olyan metaforardl sz616 diskurzus, amely
maga ne metaforikusan alkotott fogalmi rendszerben dolgozna, nincs olyan nem metaforikus
hely, ahonnan megfigyelhetnénk a metaforikus tér rendjét és koriilhatarolasat (Ricoeur 2006,
422).
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