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1. ,,De mi mehet a fiatal fejekben?” (Lovasi 2017: 307)

1.1.,,Jarj nyitott szemmel, és vigydzz magadra jol!” (30)!

- Rosszat tettem, de nem kaptam biintetést. Miért viselkedjek erkdlcsosen, ha nem
tartatjak be a szabalyokat?

- Ez Giigész gyfirtijére? emlékeztet engem.

- Nem tudom mi Giligész gytrtje.

- 0, egy élvezetes fejtord. Platon feltette a kérdést. Hogyha volna egy lathatatlanna tévé
gyuriid mi tartana vissza a legszornytibb biintettek elkdvetésétol.

- Ez pont olyan, mint Sauron gytiriije A Gytriik uraban.

- 00606, én meg A Gyiiriik urat nem ismerem.

- Az egy fantaziaregény-sorozat, amiben a gy(rii lathatatlanna tesz, viszont erkolcsileg is
korrumpal.

- 066. Lehet neked Platont kéne olvasnod, nekem meg A Gyfirtik urat.

- Kezdjen inkabb A hobbittal®.

- Mi az a hobbit?

- Egy kis sz0r6s 1abu odulako emberszerti 1ény.

- 00606, neveztek mar hobbitnak, de sosem tudtam mi az. (13)

A parbeszéd egy népszerii amerikai vigjatéksorozatbol valo. A beszéld felek egy kamasz fiu és
egy egyetemi professzor. A téma az erkolesi dilemmadja a fitnak, aki ezzel a bdlcs tanitojat
keresi meg. A probléma megoldasat egy-egy altaluk ismert torténetbdl olvashatd stratégia
mentén képzelik el. A felhozott példak (a gorog mitoldgia és a 20. szdzadi fantasy irodalom)
pedig jol szemléltetik a kettejiik kozt meglévd eldzetes ismeret-beli kiilonbségeket, ami

szdrmazhat abbol is (a nagy kor- és el0képzettség-kiilonbség okan), hogy mas a sajat kultirajuk.

'A Tankcsapda szovegdja, Lukacs Laszlo a Pokol cimii dalénak utols6 sora. A Tankcsapda egy népszerli magyar
szovegcentrikus rockzenekar, 1989-t61 1étezik és napjainkban is aktiv. A zeneszoveg.hu nem jegyzi ezt a mondatot egészében,
azonban a videoklip végén igy hangzik el, mintegy parafrazisaként Dante Isteni szinjaték ciml miivében olvasottaknak, a Pokol
kapujanak feliratanak: ,Ki itt belépsz, hagyj fel minden reménnyel”.)

2 A torténet az antik gorogoktél szarmazik, megjelenik Platon Allamaban és a 19. szazadban Friedrich Hebbel: Gyges és gyfiriije
ciml dramai miive

3 JR.R. Tolkien A Gyfirtik ura regényeinek elzménye. A parbeszédben a regényekre utalnak (a sorozat az 1990-es években
jatszodik), azonban filmek is késziiltek beldliik. 2001-2003 kozott A Gytirtik ura, majd 20122014 kozott A hobbitbol is filmes
trilogia lett, igy terjesztve ki népszertiségiiket Gijabb generaciokra.
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A sztereotipiakat alapul véve, a professzor a magaskultiraban, mig a tizenéves fiatal a popularis
kultirdban ¢éli mindennapjait, megkiizdési stratégiaiknak ez ad alapot.

A populdris kultira termékei, mint ez a tévésorozat is, kikeriilhetetlen részeit képzik a
mindennapjainknak. Ha csak ezt a sorozatot, Az ifju: Sheldont (2017-ben jelent meg az els6 évad,
2022-ben mar a hatodikat kezdik el streamelni) és ennek elddjét, az Agymendket (2007-2019)
emeljiik ki, akkor is felmeriilhet benniink a kérdés, hogy tudomany és szoérakoztatds hogyan
kapcsolhatd Ossze, foleg ilyen népszerli formaban. Azok, akik rajongdi (voltak) ennek a
szituacios komédianak, nem feltétleniil a tudomany nézdpontjabdl figyelték azt. Véleményem
szerint, melyet sajat élményeimre alapozok, a sorozat képes volt az arra fogékony nézdben
elinditani az érdeklddést a természettudoméanyok felé. En a kozépiskolai tanulmanyaim soran
talalkoztam vele, igy ismerkedve meg a Doppler-effektussal, amikor azt az egyik fészerepld
halloweeni jelmezként vizualizalta, vagy a Schrodinger macskaja elmélettel, amely visszatérd
gondolata volt a sorozatnak.

Ugyanakkor a popularis kultara termékeit is népszerusitette, mint a képregények vagy
a sci-fik, fantasyk. Ujra bekeriilt a kdzbeszédbe és tjabb generaciok elétt elevenedett meg a
Star Trek, a Star Wars, 4 Gyiiriik ura, A hobbit, és a kiilonb6z6 szuperhésok alkotta
univerzumok. A tobb generacid egyszerre torténd megszolitasa folytatodik az Agymendk
elézménysorozataban, ahol a fészerepld Sheldon (az elméleti fizika doktora) gyermek- é€s
kamaszkora jelenik meg az 1990-es években. A szerzok ezzel a 1épéssel a fiatalabb nézoket Gjra
el tudtak érni, nemcsak a husz vagy harminc éves korosztalyt, hanem a tizenéveseket is. A
nosztalgikus korokba valo helyezés igen népszerli napjainkban, a tomegkultura gyakran él
ezzel, a fiatalok pedig vevok erre. Példaul a Goldberg csaldd a 80-as években, az Amerika
Huangjai a 90-es években jatszodik, és mindkettd a kamaszokat szolitja meg. A divat vilagaban
(fast fashion) is ez tendencia mutatkozik. Az 6lt6zkddésben is Gjra megjelentek a 80—90-es
években népszerli szabdsok, alapdarabok, de a mintdk is innen valdk. A felfedezés dromével
vasaroljak a tizenévesek az elmult 6tven év népszerii zenekarainak (KISS, Guns N' Roses,
Nirvana) grafikajaval ellatott polokat, és ismerkednek meg zenéjiikkel akar feldolgozott, akar
eredeti forméjaban.

Hogyan hasznalhat6 fel mindez az irodalomoktatasban, és van-e ennek létjogosultsaga?
A tomegkultira beemelhetd-e a kozoktatasba €s ha igen, akkor milyen forméaban? Melyek azok
a muvek, miicsoportok, amiket hasznosithatunk a tanordkon? Dolgozatomban ezeknek a
kérdéseknek a megvalaszolasara teszek kisérletet a populéris kultara egy olyan szegletébdl,

mint a magyar alternativ zene.



1.2.,,A kévetkezd buszon rajta leszek én is” (Lovasi 2017: 23)

Bokay Antal (2006: 30) tanulmanyaban a kovetkezoket irja: ,,A magyarorszagi irodalomtanitas
mai altalanos allapotanak legnagyobb probléméja €éppen az, hogy dontden egy tradicionalis
irodalomfelfogas, egy kozel kétszaz éve sziiletett irodalomtudomanyi koncepci6 alapjan all [...]
még ma is a pozitivista-filologikus megértési stratégia marad a meghatarozo6 irodalomtanitasi
diskurzus.” Ezt a nézetet osztja tobb irdsdban Aratd Laszlo is: ,,A magyartanitas azért van
valsagban, mert 1978 ota nem reagélt radikélisan a megvaltozott szociokulturalis kornyezet
kihivésaira; nem alkalmazkodott a valtozasokhoz.” (Aratd 2003)*

Milyen valtozasok zajlottak le? Miben jelentkeznek ezeknek a jelei? Hogyan
reagalhatunk rajuk? Elsoként magit az irodalomtanitast kell megvizsgalni. Hogyan
hasznalhatunk egy elavult modellt? Milyen mas alternativakat talalhatunk? Bokay (2006) az
irodalomtanitasnak harom modelljét kiilonbozteti meg, ezek a premodern, a modern és a
posztmodern, a 19. és a 20. szazad elsd, illetve masodik felének nagy mivészettorténeti
iranyzatait képzik le. Ezeknek az alapja mindig az irodalomtudomany feldl kozelitheté meg, az
ujabban keletkez6 miivek érthetetlenségének elkeriilése végett a hozzijuk kapcsolodo
megértési stratégidkon is valtoztatni kell, kovetkezésképpen ezeknek meg kell nyilvanulni a
tanitasi folyamatban. Az idézetben kiemelt pozitivista-filologikus megértés az életrajz és
korrajz miliben val6 megnyilvanulasara koncentral, minél tobb adatot, informaciot gytijt dssze,
azonban magara a miire csak kevésbé fokuszal. Ezt nevezi ma Aratd Laszlé (2003)° , helyett-
tanitas” -nak. A 21. szdzadra olyan mennyiségii informacidhalmazt gyiijtottiink ossze, aminek
tarolasara megvannak az eszkdzeink, ezeknek a felkutatasara (és a kutatasra vald 0sztonzésre)
kellene inkabb koncentralni, nem pedig a bemagolasara. Hiszen a tudomany is kiilonb6z6
résztudomanyokra, dgakra bomlott, igy nem is varhatd el, féleg a kozoktatdsban, hogy a
készségfejlesztés helyett a lexikalis tudast helyezziik eldtérbe. Mivel napjainkban is ez a

tendencia figyelheté meg, igy méginkabb népszeriibbé valnak az oktatasban a ,,mivégtagok”

4 Aratd Laszlo (2003. februar 21.): Tizenkét tézis az irodalomtanitis valsagarol. Elet és Irodalom. Letoltés:

https://www.es.hu/cikk/2003-02-24/arato-laszlo/tizenket-tezis.html (2022. 09. 02.)

5 Aratd Laszlo (2003. februar 21.): Tizenkét tézis az irodalomtanitis valsagarol. Elet és Irodalom. Letoltés:

https://www.es.hu/cikk/2003-02-24/arato-laszlo/tizenket-tezis.html (2022. 09. 02.)
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(Aratd, 2003)%, vagyis a tételeket tartalmazé kiadvanyok, olvasmanykivonatok,
zanzasitott videds oktatéanyagok.

Mar az ezredfordulén is érzékelhetd volt a valtoztatds egyre er6s6dd nyomadsa, az
irodalomtanitas kihivasairol, feladatairol Bokay (2006) azt mondta, hogy a mikdzben még a
modern ¢és késémodern irodalom diskurzusat probaljak meg integralni a tanitasi gyakorlatba,
addig mar ujabb szemlélet jelenik, jelent meg, melyet szintén be kellene vezetni. Erre iranyuld
torekvések meg is jelentek, de ez a megkésettség nem szamolhat6 fel ilyen rovidtavon. Kispal
(2022: 129) a Nemzeti alaptantervet elemezve mutatja be a valtozas lehetséges iranyat, az

aktualis helyzetet:

,Mikor tehat a tanterv azt mondja, hogy irodalmi tananyagunkban kiemelt funkciot kell
betoltenilik azoknak az alkotoknak, akik erkolcsi magatartasukkal, illetve az ezen
magatartast reprezentald ¢letmiiviikkel egyfajta mintaként szolgdlnak a tarsadalom
szamara, ugy ahhoz az — legféképp szintén a 19. szazadi kultirafogalomra épiilé —
irodalomfelfogashoz kozelit, amely az irodalmi alkotasok nemzetneveld, nemzetépitd
funkciojat helyezi kozéppontba. Igy pedig eltavolodik az irodalomnak a posztmodern
szemléletétdl, ami szerint az irodalmi alkotasok elsddleges funkcidja nem egy moralis
perspektiva, hanem sokkal inkabb esztétikai, tehat a befogadoban inkabb a miialkotas

keltette szépség megteremtddése a legfontosabb, nem pedig a neveld jelleg.”

rrrrr

hogyan Ez pedig a tananyag mennyiségének okdn kimarad6 kortars irodalom tanodrai
feldolgozasanak elmaradasa, ami pedagdégusokra is kihat, vagyis nekik sem kell a napi
gyakorlatba beiktatni Gjabb értelmezéseket, igy a hagyomanyos elképzelésekkel tudnak
palyajuk végéig boldogulni Kispal (2022). Ezt tamasztja azzal is ald, hogy ,,napjainkban is azt
lathatjuk, hogy valamely tudomanyos iskola nézetrendszere kisebb-nagyobb mértékben —
foként a felsdoktatdsbol kikeriild kezdd pedagoégusok hatasdra — begylirizik az
osztalytermekbe.” (Kispal 2019: 25)

Lehetséges modja ennek a valtozasnak a konstruktiv pedagogia feldli megkozelités.
Eszerint, mint ahogy a posztmodern modellben is a befogado kap hangsulyt, az 6 megértési

folyamata kap fészerepet (Kispal 2019). Raadasul ahhoz, a pedagdgus részérdl is sziikséges

6 Aratd Laszlo (2003. februar 21.): Tizenkét tézis az irodalomtanitis valsigarol. Elet és Irodalom. Letoltés:

https://www.es.hu/cikk/2003-02-24/arato-laszlo/tizenket-tezis.html (2022. 09. 02.)
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valtoztatds a gyakorlatban, nekik is at kell menniiik a konceptudlis valtason az oktatéasi
folyamatot illetéen (Nahalka 1997c). A konceptualis valtas a konstruktivista pedagogia egyik
alapfogalma, és célja. Ez azt jelenti, hogy ,,Az eredeti, meghataroz6 elképzeléseknek, a
vilaglatas alapstruktardjat alkoté elemeknek a radikalis atalakulasat a pszichologiaban
konceptualis valtasoknak nevezik”. (Nahalka 1997b) Vagyis a (tanuld) egyén a mar meglévo
tudasbazisdhoz gy tudja hozzdadni a friss tudast, informacidkat, hogy atalakul a bels6
értelmez6i rendszere. Késobb a tanultakat eléhivva hasznalni is képes lesz, mert elfogadta a
megvaltozott kereteket, magéaban felépitette az 0j rendszert, melybe a tudoméanyos magyarazat,
annak tényleges megértésével jart. ,,A tanulds eszerint nem mas, mint alland6 konstrukcio, a
belso vilag folyamatos épitése. Amikor tanulunk, akkor az elsajatitando informaciot értelmezni
probaljuk. Ez az értelmezési folyamat a kordbban mar elsajatitott ismeretek bazisan zajlik.”
(Nahalka 1997a) Ez a folyamat sokrétii, igy befolyasolja példaul a tanuldi a motivacio, az
eldzetes tudadshalmaz, melyet birtokol, a beépitendd tudasanyaghoz val6 viszonya, a pedagogus
személye stb. Rdadasul hosszu idore is elnyulhat, mikdzben tobbszor kdvetkezik be valamilyen
valtas. Sajat példaval bemutatva: 5. évfolyamosok megismerkedése a Bibliaval, mint irodalmi
alkotassal, Krisztus sziiletése majd a Napkeleti bolcsek torténete. A Jézuskat ismerik, hogy 6
hozza a karacsonyi ajandékot, majd megtudjak, hogy 6 ugyanaz a személy, akinek a sziiletést
iinnepeljiik karacsonykor. Ekkor még nincs benniik ellentmondas, elfogadjak, megértik. Aztan
szembeslilnek azzal, hogy az 6 sziiletésétdl szamoljuk az i1d6t, amit torténelem Oran egy
idévonallal szemléltettek neki, ami bejelolték, hogy Kr. e., illetve Kr. u. Ez mar ellentmondésos
volt szdmukra, mert az id6t nem tudtdk igy kezelni, elképzeli. Vagyis kideriilt, hogy az
Oszovetség keletkezésének idejét sem értették. Ekkor mar néhany tanuld teljesen kizart a
hallottakat. A kovetkezé oran a Napkeleti bolcsek kovetkeztek, de nem tudtak, hogy ez az
esemény (még a tankdnyvi részlet elolvasdsa utdn sem) Jézus sziiletéséhez kotddik. Tobben
nem tudtdk értelmezni, hogy miért nem karacsony volt ekkor. Gyanitom, hogy a kreativ mentés
kovetkezett be, €s valami karacsonyfas, €égdsoros jaszol képe jelent meg elottiik, vagyis magat
az informdciot valtoztattak meg. Azonban par tanulo elkezdett érdeklédni is, miutdn a
torténetben szerepld mirha és tomjén jelentésére keriilt a sor. Olyan kérdéseket tettek fel, hogy
az osztalytermiik faldn a fesziilet akkor emiatt van-e ott, mert Jézus igy halt meg, vagy miért
oltek meg, ha 6 volt a megvaltdo? Vagyis 0ssze tudtak magukba egyeztetni az 0j tudast, par
tanora utan megtortént a konceptualis valtas, de csak tgy, hogy 6k magukban elfogadtak annak

uj értelmezoi keretét is.



1.3.,,Nincsenek vdlaszaim, én is befelé lesek” (Liko 2016: 70)

Az elérni kivant modell vizioként lebeg eldttiink, a posztmodern irodalomtanitds. Ennek
jellemzoi, hogy befogado- és élménykozpontt, jatékos, popkultara alapu, vagyis a mindennapi
¢lményekre alapoz; metatermészetli, a véleményekre fokuszal, figyelembe veszi napjaink
irodalomtudomanyi iranyzatait és ezeket értelmez6 modelleket hasznalja; az intertextualitasra
¢s a hipertextusokra épit. (Bokay 2006) Fontos kiemelni még a digitalizacio hatasat, az internet
elérhetdségének kiszélesedését, annak mindennapos hasznalatat. Ennek a kovetkezménye a
hipertextualités, a széttéredezettség, illetve a szovegek és képek, a vizualis informaciéhordozok
aranyanak a megvaltozasa is, melyek szintén hatdssal vannak az olvasasi szokasokra,
motivaciora, a befogadasra és a feldolgozasra is.

Ezeket a jellemzoket alapul véve az olvasdva nevelés mint az irodalomoktatds egyik
feladata is egyszerlibben elképzelhetd. Knausz (2002) hdrom elvet fogalmaz meg, amelyek
segitségiinkre lehetnek az oktatas folyaman: a perspektiva elve, a személyesség elve és a kdzos
figyelmi jelenetek elve. Vagyis fontos, hogy ki, mit, mikor és hogyan értelmez, illetve a
megismertek eldzetes, sajat sémahoz valo illeszkedése, ebbdl adoddan tudja megérteni a
befogad6 az olvasottakat, igy tud vele azonosulni. Ezeket az elveket hasznélja Arato, aki a
szocialista Magyarorszag kultarpolitikajanak 3T rendszerére asszocidlhatdo 3P-rendszerként
parafrazalja és teszi népszerlivé a gondolatot. Eszerint a 3P, harom p betiivel kezd6d6 angol
kifejezés, amelyeket figyelembe kell venni az oktatas soran. (Arat6 2017) Personal, popular és
present (sorrendben a jelentésiik: személyes, népszerli és jelen) vagyis a tananyag legyen
személyes, a tanulok érdeklddését allitsa a kdzpontba, ehhez a legmotivalobb €s érthetobb ut a
didkok sajat kultirjan at vezet, vagyis a tomegkultaran. egyen jelenkozpont, meritsen a
mindennapokbol, a kortars kontextusbdl. A populéris kultira beemelése nem a magaskultura
elvetésére vagy lecserélésére iranyul, hanem a posztmodern modell szerinti Gjragondolas
alapjaként funkcional, mert ,,a popularis kultira, mint nem elhanyagolhat6 jelentdségii
megértési séma jelenlétére is alapozunk, ha a magaskultira narrativainak koézvetitése soran a
tulso partot is figyelembe vessziik, azt a tulpartot, amelynek ismerete nélkiil nem lehetséges a
két kultara kozotti hidépités.” (Aratd 2006b) Gombos Péter a 2017-es olvasasi szokasok
mérésének értékelésekor a kovetkezd megallapitast tette féleg a 14-18 éves korosztalyra
vonatkoztatva: ,,Ok leginkabb akkor olvasnak, ha informaciot szeretnének szerezni. Szamukra
hihetetlen, hogy ez a tevékenység szorakozas, kikapcsolodas is lehet. Napjaink egyik
legnagyobb kihivéasa éppen ez lehet, hogy a gyerekekkel el tudjuk-e hitetni azt: az olvasas jo.



Nem hasznos, hanem jo.” (Gombos 2019a: 19) Ez, vagyis a jo sz6 kiemelése érzékelteti, hogy
itt a szorakoztatas, mint cél valik feladatava az olvasasnak, ami szintén posztmodern jellemzd,
hiszen a befogad6 nem feltétleniil és kizardlagosan nevelddni, akar, olykor csupan az élvezetet,
hogy jol érezze magat. (Bokay 2006: 40) Ahhoz, hogy ezt az élvezetet megtalaljak a
szovegekben a tanulok, sziikséges ismerniink az érdeklddési koriiket, szabadidejiik eltoltésének
modjat. Az olvasast tekintve népszeriik ennél a korosztalynal a fantasy, a sci-fi, a horror és a
romantikus, illetve disztopikus regények. Olvasnak kortars iroktol is, mint J. K. Rowling,
Stephen King vagy Leiner Laura. (Gombos 2019a) A Harry Potter-regények 6ta szamos mas
sorozat is népszerii lett, mint az Ehezdk viadala, az Alkonyat vagy a Vajdk. Ezekbél is mind
késziilt filmadaptacid, amik tovabb ndvelték népszertiségiiket. A Harry Potter-sorozat lezarasa
utan Rowling Gjabb regényeket irt, ugyanebben a vilagban, amelyhez szintén tartozott egy-egy
film. A fantasy megerdsodéséhez a tizenéveseknél hozzajarulhatott A hobbit 2010-es évek
elején bemutatott filmes valtozatai is’, de a Netflix streaming szolgéltaté ltal gyértott Vajdk
(regénybdl lett szamitdogépes jaték, majd ebbdl filmsorozat 2019-ben) is igen meghatarozova
valtak napjainkban. igy ezeket a lehetéségeket (film, tévésorozat, videojaték, videoklip,
dalszoveg, reklamszoveg, mémek stb.) is ki kell hasznalni a tanitasi folyamat soran, hiszen ezek
azok a médiumok, amik k6zott mi is 1éteziink (mégha a generacids kiilonbségek miatt olykor

nehéz is az adaptalasuk), foleg a diakok, akik napi tobb ora hosszat hasznaljak okostelefonjukat.

»lomegkulturdlis miivek és magaskulturalis miivek kozott [...] pusztan fokozati
kiilonbség van: a tomegkulturalis termékek ugy lettek megalkotva, hogy megsziiletésiik
pillanataban a lehetd legszélesebb olvasokdzonség szdmara legyenek befogadhatdk, ezért
az aktualis célkozonségiik szamara legismertebb miifaji kodokat, poétikai elvarasokat
(stb.) alkalmazzék - pontosan ezért érik el sikeresen a didkbefogadot. Az ismertségbdl
eredd konnyli befogadhatdsnak azonban onmagaban nincs koze ahhoz, hogy a mii

99 €6

mennyire Osszetett, “mély”, “kimerithetetlen” vagy “nyitott jelentésti”.” (Barany 2017:
38-39)

Eszerint a kultiraértelmezés szerint nem kell hidat képezni, nem kell egy el6szobabdl ajtot
nyitni egy masikba sem, hiszen fokozatonként felépiild rendszerként, mintegy skalaként is le

lehet irni a tomeg- és magaskultara viszonyat. Az oktatasban pedig alkalmazkodunk kell ehhez,

7 A bevezetdben idézett parbeszédben elhangzott A Gyfiriik ura sorozat is ujbol népszerii lett a fiatalok kdrében, reneszanszat
¢li amifaj. A tévésorozat készitdi ezt tobbszor ki is hasznaljak, egyben népszerisitik is, hiszen sok tanul¢ igy talalkozik elészor
ezekkel a miivekkel.
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mert ,,a hatarvonalak a posztmodern allapotban a magas €s popularis regiszterek kozott joval
elmosodottabbak, mint korabban.” (Arat6 2006a: 900) Mivel erre a mar nem Uj jelenségre eddig
aligha reagalt az oktatasunk, igy a pedagdgusoknak is ugyanolyan nehézségeket okozhat egy
ilyen tipust szemlélet megjelenése a tandérakon, mint a didkoknak. Ezért k6zos felfedezésnek
kell lennie, amiben egymas sajat kulturajat megismerjik, ami ,,egyfajta onismereti terapiara
torekszik” (Bokay: 2006: 41), tovabba kolcsonds véleménycserén keresztiil kideritjiik, hogy ki
mit gondol az adott miivekkel kapcsolatban, kiben mi alakul ki, milyen sajat valaszokat talal,
nem pedig a pedagogus altal kozvetitett értelmezést, egy a hagyomanyban gyokerezo

értelmezési modot vesziink at.

2. ,,Mondok valamit: meg akarlak hatni” (Lovasi 2017: 82)

2.1. ,,Az egyetlen forradalmdr vagyok a varosban” (Lovasi 2017: 13)

Beck Zoltanrol, a 30Y szovegiro-frontemberérél a Hajogyar (2022) forgatott egy rovid
portréfilmet, Eletit interjut, amelyben az énekes elmondja, milyen volt megélni neki, és a
kortarsainak az 1990-es évek fordulojat. Osszefoglaldjat ezzel a mondattal kezdi: ,,Abban az
id6szakban egyszerre 6mlott rank minden egy ilyen pillanatnyi jelenben.” (10) Majd Kifejti, ezt
az igen zavarosnak tind kijelentést. Kiilonbozd évtizedekbdl, stilusokbdl, miifajokbdl és
foldrajzi helyekr6l hoz példakat: Jefferson Airplane, Jimmy Hendrix, Jim Morrison, Cseh
Tamas, Szélkialto, Kaldka, Red Hot Chili Peppers, Hobo, Judas Priest, Metallica, Iron Maiden,
Jézus Krisztus Szupersztar, és mindegyikhez hozzateszi, hogy ,.ez mind kortarsunk volt
hirtelen, mert egy idében nyilott meg ez a vilag, amiben ez rank 6mlott.” (10)

Mig itthon a gazdasagi és politikai rendszervaltozas zajlott (az 1980-as évek masodik
felétol), nemzetkozi téren nagy atrendezddés tortént a zenei szorakoztatdiparban. ,,A grunge
teljesen megvaltoztatta a rockzene €s a zeneipar viszonyrendszerét.” (Domotor €s Javorszky
2017: 111) A hagyomanyosabb popzenék mellett megjelentek az (addig) underground
zenekarok a nagyobb zenecsatorndkon, mint az MTV és testvércsatornai. ,,A kilencvenes évek
gitarzenéjében a legnyilvanvalobb vélasztovonal a NEVERMIND. Mondhatni, ezzel az 1991
0szén megjelent Nirvana-albummal kezdddott az évtized. [...] a hangos, zajos, kiabalos
rockzene egyértelmil bebocsatast nyert a mainstream médidba és ezzel a szélesebb értelemben

vett nagykozonség mindennapjaiba.” (Domotor és Javorszky 2017: 92)
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,Mikdzben nyugatabbra szépen egymasra tudtak épiilni a kiilonb6zé popnemzedékek,
addig nadlunk a rendszer jellegébdl fakaddan erds torzuldsok alakultak ki. [...] a nyolcvanas
évek masodik felében nalunk egyszerre zajlottak le a generacios és trendvaltozasok a radikalis
politikai, gazdasagi atalakuldsokkal.” (Javorszky 2020: 96) Ugyanakkor ezek a valtozasok
nagyon lassan tudtak csak végbe menni, még a kétezres évek elején is érzékelhetdek voltak a
hatésai. ,,Lovasi mar 1996-ban azt mondta, hogy normalis zenei poppiacon el kellett volna
soporje Oket egy fiatal generacio.” (Poos 2010: 198) Amikor ezt kijelentette, a zenekara még
csak kilenc éves volt. A Kispdl és a Borz 1987-ben alakult, majd 2010-ben felosztlott, de
id6szakosan, kiilonb6zé felallasokban hallani lehetett 6ket, ma 2022-ben is aktivak. (28) A
zenekar megalakuldsanak ¢és kiszélesed6 kozonségének idészakat, az el6z6 rendszer népszeri
zenekarainak hattérbe szoruldsat, szinte egy id6szakra tehetjiik.

Budapest mellett a korszakban Pécs volt kiemelkedd jelentdségli varos, ha az ijabb
zenei dramlatokat vessziik figyelembe. ,,A pécsi underground/alterock szintér megerdsddését
segitette a miifaj meghatarozo jelentségii, Pécsett is gyakran fellépd fovarosi eléaddinak sora:
a Spions, a Bizottsag, az URH, az Eurdpa Kiad6, a Trabant, a Balaton, a Sziami, a Neurotic ¢s
a Vagtazo Halottkémek. “(Koszits 2020: 116) Ez a kulturalis-zenei élet a 1990-es évek kdzepén
valik igazan meghatarozova a varos életében. Kosztits (2021) emogott gazdasagi okokat lat: a
rendszervaltds eredményeként a gazdasag termelékenysége zuhanni kezdett, az infrastruktara
nem fejlédott, az ipari varos elveszitette ipari jellegét, emiatt megugrott a munkanélkiiliség, a
véarosbol elindult egy koltozési hullam. Emellett kiilsé befolyasold tényezdként a délszlav
héabort is tovabb rontotta a varos esélyeit. ,,Ebben a helyzetben nem véletleniil kertilt eltérbe -
egyfajta kitorési pontként - a kultura (a kultura vdrosa) és az oktatas fejlesztése, az egyetemi
varos koncepcioja [...]” (Kosztits 2021: 62) Az, hogy arculatot valtott a varos, konnytizenei
téren az egész orszagra hatassal volt és van. Innen szdrmazik tobbek kozott az eldbb is emlitett
Kispal és a Borz, a Halott Pénz, a Punnany Massif, a 30Y, Takats Eszter és Junkie Jack Flash
€s még sokan masok.

Ezt az idGszakot igy irja le Javorszky és Sebdk (2006: 430): ,,a févarosi és vidéki
underground/alternativ klubokban mar ott koncerteztek azok a zenekarok, amelyek aztan a
kilencvenes évek rockarculatat meghataroztak. Mindenekel6tt a Kispal és a Borz [...] az egész
évtizednek az egyik kulcsegyiittese. Frontemberét, Lovasi Andrast pedig nyugodtan
nevezthetjilk nemzedéki bardnak.” A zenekar jokor talalt ra sajat hangjara, érzett ra a fiatalok
problémaira, a korszak ironiajara, az akkor aktualis magyar helyzetre, a szocialista rendszer
leomlasara €és az annak romjain vald tovabb élesre, valamint a késobbi kidbrandultsagra. Ma,

harminc évvel késébb, mégis miben rejlik a toretlen népszeriiségiik? Hogyan tudnak hatast
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gyakorolni popzenei vilagunkra? Kosztits (2020: 118-119) ekképpen irja le sajatossagaikat,

amelyek tovabbi magyarazattal szolgalhatnak erre a sajatosan magyar jelenségre:

»A pécsi underground zenekarok elhatarolédtak a monopolisztikus zeneipar
kényszereitdl. Ennél az autondm miivészkornél a fliggetlenség, az onkifejezés szabadsaga
elsddleges szempont volt [...] A meghaladott esztétikai kritériumokkal, kulturalis
elvarasokkal, sablonoknak megfeleléssel szemben - sokszor nem is tudatosan vagy
koncepcidzusan - egy Ujfajta/masféle kozlésmod kialakitasat tiizték célul. A kortars pop-
¢s rockzene, valamint a popkultira egyéb elemeit is felhasznaltdk, azokat tobbszor
kiforgatva, akar ellenpontozva alkalmaztak. Szdvegvilaguk is eltért a mainstream
pop/rock dalokétol: a fiatal generaciok lelkidllapotdnak egyfajta kortars koltoi

kivetiléseként értelmezhetok.”

Barna Emilia 2015-ben azt vizsgalta, ahogy tanulmanyanak cime is mutatja: Lehet-e népszeri
az alternativ? Itt az alternativ az, ami a mainstreammel szemben jelentkezik, opponal az aktualis
trendekre, nem a konnylizenei piac divatjabol épitkezik, a népszerli pedig a popularis, a
popkultara/tomegkultira értelmében van jelen. Vagyis kérdés, hogy lehet-e egy magat
alternativaként felmutatd iranyzatbol a 21. szdzadban széles korben fogyasztott és elismert
term¢ék? Ugyanitt az alternativokrdl a kovetkezd megaéllapitasokat teszi: olyan gitaralapa
rockzenét jatsz6 zenekarok, akik magyar nyelven énekelnek, szovegcentrikusak, jellemzd rajuk
az intellektudlis, mlivészi diskurzus. Ahhoz, hogy valami elterjedjen és népszeriivé valjon,
sz¢élesebb kozonség szamara kell elérhetdve tenni (ugyanakkor kell lennie mar egy bazisanak
is). Ilyen, az alternativ zenekaroknak megjelenési szinteret addo eseménnyé valt a 2007-t61
megrendezésre keriild Fishing on Orfii (34) fesztival. Ahhoz, hogy egy zenekar, el6ado itt fel
tudjon 1épni, meghivéas kell a szervezdk részérdl, vagyis egyfajta valogatas zajlik. Az
eseményen a fellépék szinpad és idObeosztasa (nap és ora), tovabba a plakatokon (18)
vizualisan is uralkodo6 hierarchia mindig aktualis képet ad a fellépdk statuszarol. Megszokott,
hogy a legnépszeriibbek keriilnek nagyobb betiikkel a felsé savokba, mint a 30Y, Elefant, Esti
Kornél, Vad Fruttik, Quimby, Carson Coma A Kispal és Lovasi vagy a Kiscsillag, mindig a
tetején szerepel, mert Lovasi Andras az egyik foszervezd, emellett napjainkban is az egyik
legnépszeriibb zenekarnak szamitanak. (A fesztival a nevét is egy Kiscsillag dalrél kapta (19).)
Emellett Lovasi szerepe a fesztival fellépdinek meghivasaban is erdteljes, hiszen ezzel olyan
dontési helyzetben is van mar ma, hogy 6 valaszthatja ki, hogy ki keriil be a f6sodorba, kit ismer

meg a kozonség. Ezek a meghivasok megfigyelhet6ek voltak a 2007-es Lovasi 50 sziiletésnapi
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koncerten is, amit az Arénaban rendeztek meg. Itt is a legnépszeriibb eléadok vettek részt egy-
egy produkcioban, vagy az 6 dalaikat dolgozta at az tinnepelt. Ilyen volt tobbek kdzott Bérczesi
Robert Ures cimii szerzeménye, de kozremiikddtek egy-egy dalban példaul Kiss Tibi (Quimby),
vagy Liké Marcell (Vad Fruttik) is.

A Kispal és a Borz 2022-ben ismét igy, egylitt, zenekarként kezdett bele két projektbe.
Az egyik a visszatérésiik, melynek a Fishing on Orfii fesztival parja, a Kispal on Orfii fesztival
(37) ad otthont. A masik, pedig az En is meg tudom csindIni!® névre hallgato tehetségkutato
megrendezése. A zenekar igy foglalta dssze a céljait ezzel kapcsolatban: ,,a visszatérésiink
hétvégéjén szeretnénk fellépési lehetdséget biztositani az 4ltalunk legszimpatikusabb
jelentkezOknek. Nincs kitétel, nincs feltétel, szoval kedves zenekarok és zenéld emberek,
jelentkezzetek, hatha lendit a sorsotokon egy Kispal on Orfiis fellépés!” (17) Emellett, a
fiatalabb generaciot megcélozva, nekik fejlédési, tanulasi lehet6séget biztositva 2021-ben
megszerveztek az Orfiii Dalszévegeldt, amely egy kreativ dalszdvegirdi tdbor volt. Ennek
szervezOje Egyedi Péter Volt, a Fishing on Orfii kommunikacios vezetdje. (27)

A kezdeményezésben részt vevd alkotok (azokat emelem ki, akik sajat zenekaruk
szamara irnak, maguk jatszak el a dalokat, nem pedig a masok altal irt szovegeket adjak eld:
Beck Zoltan, Lovasi Andras, Szendroi Csaba, Sziics Krisztian) a mai magyar alternativ zenei
kor legfontosabb zenekarainak a dalszovegirdibol tevodtek 6ssze, 6k azok, akik allandé fellépdi
a Fishing on Orfii fesztivalnak, tovabba a macsekkollo.hu, a Magyar Alternativzenei Csekkolo

bazisat is 6k adjak.

2.2. ,Jonni fog egy lovas” (Lovasi 2017: 28)

wMeég biztos te is latod
Amit én latomdsos

Kolteszetem utjan eléd tarok™

(Lovasi 2017: 59)

Az énekvers és a szovegvers kiilonbségeinek megnyilvanulasarol ir Készeghy (2009), aki ezt a
16. szazadi Ronsard miivek elészavaban olvashato ,,Chantant”, vagyis énekelni szerzoi
utmutatdst a 20. szazadi koltdk forditasaiban megvaltoztatott jelentés (olvasni)

szerepeltetésével szemlélteti. A magyaritok mar elhagyjak, elutasitjdk az énekeltetést, és az

8 A rendezvény a nevét a Kispal és a Borz En is meg tudom csinalni cimii dalarél kapta.
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olvasasra buzditjak a befogadot. Az énekversre a trubadurlirat, a népkdltészetet, mig a valtozas
szemléltetésére magyar példaként Balassi Balintot hozzék fel az irodalomtorténészek, akinek a
miiveinek a korszakoldsdban ez kulcszerepet kap. ,,Az énekelt koltészet idejében nem volt
kilatastalan a kolto tigye [ ...] ha nyitott fiilekkel és tovabbadasra kész szajakkal vart a kozonség.
fgy johetett 1étre a népkoltészet, a dallammal egyiitt sziiletett vers - az énekelt, énekelhet6
ének.” (Sebdk: 1980: 7) Balassinal a notejelzések elhagyasa, az éneckhangra vald iras
megsziinésével jar, ugyanakkor a szoveg dallamossaga megmarad. gy gondolkodik a témarol
Papp és S. Laczko (2006: 8), akik a kovetkezOképpen irnak Balassi kései verseirdl: ,,az
éneklést6l mar eltavolodd szovegversrdl van szo”. Ezzel szemben Kdészeghy inkabb a 19.
szazadban gyoOkerezd fejlédésmodell elutasitasarol ir, egy 0j nézdpont bevezetésérdl, mely
szerint ezek a miivek inkabb hataresetek. Beemeli ebbe a diskurzusba az intermédia fogalmat,
¢s igy indokolja ezt: ,,a posztmodernnek szava van ra, hogy valami nem énekelt szoveg és nem

szoveges ének, hanem régi magyar vers, amely egy harmadik entitas” (K6szeghy 2009: 257).

Balazs Imre Jozsef 2021-ben kifejtette egy masik, a kultura feldli megitélés kérdését a
témaval kapcsolatban. Eszerint a termékek, vagyis maguk a miivek, alkotdsok magaskulturaba
vagy a tomegkultara korébe vald besoroldsa mindig az értelmezdi korszak eredménye. A
megsziiletése koraban a magaskultura korébe tartozo miivekbdl késobb késziilhetnek ifjusagi
regények, képregények, filmes adaptacidk, amik mar a populdris kultirahoz kapcsolédnak. Erre
lehet példa tobbek kozott Lev Tolsztoj Anna Karenina cimii regénye, melybdl filmadaptacio
késziilt 1967-ben, 1997-ben és 2012-ben is. Az utolso feldolgozas, melynek fészerepldje Keira
Knightley, kisérletet tett egy tjabb miifaj beemelésére is, mert forgoszinpad-technikaval
dolgoztak, igy a koraban regényként megjelend mii, film, majd szinh4z, imitacié formajaban is
tud kapcsolddni a befogaddhoz. A szinészndt azért emeltem ki, mert tobb ilyen adaptacidban
szerepet vallalt. Korunk egyik legnépszeriibb szinésze, igy a filmek is, amikben megjelenik,
nagyobb kozonséghez jutnak el, féleg a tizen-huszonéves korosztalyban. Filmadaptacio késziilt
tobbek kozott a foszereplésével a Viagy és vezeklesbdl (2007) és a Biiszkeség és balitéletbdl
(2007). A Jane Austen-regény utéélete korunkban magaban is kiilon kérdés lehet, annak
popkulturalis megjelenéseivel, atalakulasaival, hiszen a Bridget Jones naplojanak (és
folytatasainak) is ez szolgaltat alapot, dolgozodik at mar a regényekben is, és keriil filmes
formaban feldolgozasra. Eszerint a kiilonb6z6 kulturalis regiszterek kozott &tmenet képzelhetd
el, amely torténeti korszakonként valtozik.

A kulturdlis regisztervaltasra reflektalva humoristak készitettek felvételeket, melyeken

elszavaljak popslagerek szovegeit, ilyen dalszoveg tobbek kozt: Wellhello: Apu Vedd Meg,
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cléadja: Scherer Péter és Janklovics Péter (9). A Kéltonk és kora — Lovasi Andrds (26) cimi
portéfilmben (2001) Lovasi Andras dalai is elszavaldsra kertiltek, de azokat mas szandékbol
rogzitették, magas irodalomként kezelték, ellentétben ezzel, ahol a més kontextusba helyezés
lett a humor forrésa, raadasul az eléadoi is humoristak, vagy olyan szinészek, akiket fOleg
vigjatékokbol ismerhetiink. Igy ezekben erés értékitélet jelenik meg azaltal, hogy az irénia a
legfébb szervezd elv.

A Wellhello 11 dalat vizsgdlta Falyuna Nora (2018), aki ezekben a szovegekben az
aposztrofé¢ (elfordulds alakzata) jelenlétét kereste, vagyis lirai alkotasként dolgozott vele.
Ugyanezen csoport tovabb jatszott a dalszovegek adta lehetdségekkel. A metodus a kovetkezd:
a dalok szovegeit athelyezik egy szituacidba, egy parbeszédbe, viszont azok zeneként szolalnak
meg. A kiilonb6z6 szerzoktol, eldadotol szarmazod szovegrészletek, hétkdznapi mondatokkal
(préza) kapcsolodnak dssze, igy adva ki egy konkrét beszélgetést, és annak értelmét.® A jelenet
két fiatal gyors megismerkedése, az idézett dalszovegek pedig kiilonbozd évtizedek nagy
slagereibdl valok, mint a Tankcsapda Mennyorszag tourist vagy Maté Péter Elmegyek cimil
dala (8). Ezekben inkabb a valtas lehetetlensége rajzolodik ki, ugyanakkor ezek a videok csakis

popularis slagerekbdl meritettek.

Imre Petra 2017-ben végzett egy kérddives kutatast, amelyben popularis €s alternativ
dalszovegeket hasonlitott 6ssze. Kutatasat azzal kezdte, hogy dsszeallitott egy 22 el6adobol alld
korpuszt, 2000 és 2014 kozott sziiletett dalszovegekkel, és ezeket a szovegeket kellett a 30
kitoltonek értékelni egy attitlidskalan. A skalan 1 és 5 kozott helyezhették el a szovegeket. Az
egyes volt a leginkabb alternativnak gondolt, az 6tds a nagyon populdrisnak vélt. Eszerint a
felmérés szerint popularis szoveg volt leginkabb Dobrddy Akos (TNT) Bolond, aki sir... 2000-
es slagere 4,68-as atlaggal, mig a leginkabb alternativnak gondoltak a kovetkezok voltak: Lazar
Domonkos (Esti Kornél): Ha ébren volndl (1,65), Tariska Szabolcs (Amorf Ordégok): Nagy
meleg pulover (1,71) és Leskovics Gabor és Lovasi Andras (Kiscsillag): 2. este (1,93). (29-30.
0.) Amellett, hogy csoportositotta az eléadokat, megallapitdsokat is tett a szovegekrol.
Kiemelte, hogy a sladgerek szovegei ,,.konnyebben befogadhatok, és amelyek miatt az alternativ
dalszovegek jellemzbéen kozelebb allnak a kanonizalt lirai alkotasokhoz, mint a popularis
szovegek.” (Imre 2017: 27) Ennek a vizsgalatanak alapja F6koh Borbala szovegtani vizsgalati
szempontjai voltak, és hasonld eredményekrdl is szamolnak be ezek kapcsan. F6koh (2004:

112) a slagereket témajeloldkkel és asszociacids sorokkal irja le:

%A Kiscsillag Idaig tudom torténetet és Semmi konferencia cimii popszappanoperédjaban is hasonlé szerkesztési elv érhetd
tetten.
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,»A slager kommunikacids céljaban tehat nincs benne az interpretacio. Ezek a szovegek,
ellentétben a lirai miivekkel, nem a szubjektum sajatos jelentésalkotd tevékenységének
adnak format, hanem mintegy 6sszefoglaljak a konvencid, a hagyomany formai keretében
adott, mindenki szamara ismert és hozzaférhet6 motivumokat és strukturakat. Ezek az
egy téma koré csoportosuldé motivumok keriilnek mondatbeli helyzetbe, amelyek
eredményeként nem a mondatok lesznek Osszefiiggdek, hanem a sorok, szintagmak,

képek, amelyek a megcélzott témat hivjak elo.”

A dalszovegeket a lirai alkotasok kozé, mellé sorolja tobb kognitiv nyelvészeti kutatds is
napjainkban. Ezek a stiluskutatok a kognitiv nyelvészethez kapcsolodnak, a poétikussagot
vizsgaljak (Domonkosi Agnes, Kuna Agnes, Simon Gabor, Tatrai Szildrd és Tolcsvai Nagy
Gabor 2018; Ballagd 2021) a szovegekben, vagy magat az aposztrofét teszik kutatasuk targyava
(Tatrai 2012). Ezekben a kutatasokban is feltlinik a popularis és a magaskultira termékeinek
megkiilonboztetésének igénye, arra vonatkozdan, hogy miként képezhetik részét a
vizsgalodasoknak, mégis beemelik Oket a korpuszba. A dalszovegek kapcsan (mintegy
mentegetdzésként, magyarazatként) megjegyzik, hogy: ,,nem szépirodalmi, hanem a popularis
kultara korébe sorolhato, de a lirai diskurzus némely jellegado jegyét (poétikai szimultaneitas,
lirai kdzvetlenség, aposztrofikus fikcionalitas) mutat6 dalszovegek [...]” (Domonkosi és mtsai
2018: 215), ambar az alternativ dalszovegek kapcsan Tatrai (2012: 198) megengedébbnek
tlnik: ,,A Quimby-dalszovegek ugyanakkor specifikusak is: »alternativ dalszovegek«-ként
atmenetet képeznek a popularis slagerszovegek €s a magas irodalomhoz sorolt lirai alkotasok
kozott.”

Ezek alapjan a kovetkezd allitas sem tlinik elézmény nélkiil valonak: ,,A vers 1étmodja
nem azonos a 16. és a 21. szdzadban. (Viszont a posztmodern irodalom kozelebb van a régi
magyar irodalomhoz, mint a koztiik 1év6 irodalmak).” (K6szeghy 2009: 246.) Ha a popularis
kultara korébe sorolt alternativ zenekarok dalszévegeit figyeljiik meg, szembetiind, hogy van
benniik egy kdzos vonas, ez az enjambement (sorathajlas). Papp és S. Laczké (2006: 11) igy irt

a jelenségrol:
,»A sorathajlas természetes kdzege az olvasas; az olyan olvasas, mely képes elvalasztani

az értelmi és formai tagolast [...] e szoveg, illetve a zenekar szamos mas dala esetében

nem egyszerlien megzenésitett versrél, hanem az irodalom altal régdta szamba nem vett
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miufajrol, énekversrdl van szo. [...] A Kispal és a borz dalai mindenesetre a vers olyan

lehetdségével €lnek, amelyekkel mar hosszl ideje nem szamol a magas koltészet.”

A hazai konnylizenében a megjelenését Lovasi Andrashoz kotik: ,jellegzetesen ilyen
dalszovegbe allitélag én hasznaltam eldszor, azota aki igy dolgozik arra azt mondjak, hogy
Lovasis.” (26) O az Agy asztal tévé cimet viseld 1993-ban megjelent albumnal érzékelte a
sorathajlas elso tudatos hasznalatat, amelynek gyakorlati okai voltak elsé sorban.
A zenék elég jol jottek, a szovegek nehezebben. Ekkor fordult el6 eldszor velem, hogy
egy majdnem kész zeneanyagra kellett megirnom a szdvegeket, ami 0j feladat volt:
egyrészt szotagszam, liiktetés stimmeljen, masrészt a kész szovegek zenére hiizasakor
adta magat az enjambement hasznalata, ami kés6bb olyan védjegyévé valt a zenekarnak.”

(Lovasi ¢és S. Varga 2001: 34)

Azt a tendenciat erOsitik napjainkban az alternativ dalszovegek is, hogy nem lehet erds
hatarvonalat hlizni az énekvers és a szovegvers kozott. Fontos megemliteni, hogy élnek a
sorathajlas adta lehet6ségekkel (melyek az olvasoi befogadasra épitenek), ugyanakkor a
képekkel, videokkal, magaval az internethaszndlat mindennapossa valasaval megjelentek az
elmult évtizedekben a kiilonb6z6 videdmegosztd oldalakon, vagy a streaming feliileteken a
dalszovegek irott valtozatban is. Ez torténhet a zenés vided alatt, kiilon megjelenitve, vagy
magaban a videodban is (szovegvideok), ugyanakkor a szoveget felhasznaljak mar magaban a
videoklipben vizualis tartalomként, példaul a Kiscsillag Ott ahol akarod (22) vagy a VAN
filmzenekar Széke lettél (32) cimii dalanak videoklipjében. Balazs (2021: 245) igy ir err6l: ,,A
sz¢élessavu internet korszakaban tehat a dalszoveg az oralitas és irdsbeliség kategoriai kozott
ismételten kimozdul”.

Emelett megfigyelhetd egy ujabb jelenség is. Tobb zenekar dalszovegirdja sajat neve
alatt kotetbe gylijtve kiadta a miiveit. Els6ként jelent meg 2001-ben a Kispdl és a borz —
Daloskéonyv — Jutka Emese Pistike és a tobbiek (Lovasi Andras), majd Kiss Tibor, a Quimby
frontembere 2006-ban a JAK Fiizetekben jelentette meg szovegeit. Liko Marcell, a Vad Fruttik
zenekar dalszovegeit 2016-ban, Lovasi Andras Még nem ésszes cimen, a Kispdl és a Borz, a
Kiscsillag, illetve minden mas az életmiibe tartozo szerzeményét adta ki nyomtatasban. Jelenleg

a sort Bérczesi Robert zarja, aki 2021-ben tette konyvlapon olvashatéva alkotésait.
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3. ,,Nem olvassak a verseit” (Liko 2016: 123)

3.1. ,Minden napnak elég a maga baja” (Lovasi 2017: 301)

,,A Kispal és a Borzot 1989 nyaran lattam az EFOTT-on [...] tomjén és mirha illata lengett a
tobb ezer fiatal feje f616tt, amikor is szinpadra Iépett harom kockas inges, jollakott napkdzis.”
(Pods 2010: 198) Irja le elsé élményét a zenekarrdl Pods Zoltan, melyben jol érzékelhetd, hogy
mennyire idegennek tlint a zenekar az adott korszakban ¢és kulturalis kozegben. Azota ez a fajta
fesziiltség oldodott a zenekar koriil, szamos daluk sladgerré tudott vélni, Lovasi Andras,
dalszovegiro, énekes (tobbek kozt) pedig Kossuth-dijassa.

Az Iskolakultara folydiratban k6zolt 1996-ban Aratdé Laszlo egy tanulmanyt Lovasi
Istvan dalszovegeirdl. Ha attol eltekintiink, hogy az irds targyat adé szovegek szerzdjének neve
el lett irva vagy tévesztve, maris kdzelebb keriiliink ahhoz, hogy egy ilyen (és hasonld) szerzot
be tudjunk emelni az irodalomoktatisba. A témaja Lovasi szovegeinek altalanos rovid
bemutatasa és a Halsziv cimii dal elemzésének kisérlete. Kisérlet, mert a bevezetoben, az alcim
ezen részére utal, hogy Miielemzés(-parddia?) Aratd (1996: 117) igy ir: ,,No de minek? Talan,
ha beeresztjiik a magyardrara a szinvonalas dalszovegeket, jobb esélylink lesz a kulturalis
szakadékok athidalasara, a hagyomanykozvetitésre, kanonkdzvetitésre is.” Arat6 leirja, hogy
f6 szervezd elemei a laza képzettarsitdsok, a mondattani eldonthetetlenség €s a szavak
poliszémiajanak kihasznalasa, ami a legtobb Lovasi-szovegre jellemzd. Ezek az elvek adnak
alapot az elemzéséhez is. EbbOl egy mondatot emelek itt ki: ,,A vers egészét Osszefogd
asszociacios sor két hattérmondatra, két halott metaforara épiil: a halpénz=pikkely hétkdznapi
metaforara és a szarazra vetett hal vergédésének kozhelyére, toposzara.” (Araté 1996: 118) A
tanulmanyt azzal a kérdéssel zarja, hogy a versben megjelend €n vajon egy sokszivii 1ény-e,
vagy a sziv masokba lett-e athelyezve, lanyokba? A dalhoz késziilt egy videoklip (24), ebben a
zenekar tagjai mellett megjelenik egy nd is. A szereplok halakhoz hasonléan tatognak,
mozgatjak szemiiket. A vided pasztaz6 kameramozgassal, a ndi arc bemutatasdval veszi
kezdetét. A szereploknek minden esetben csak az arca lathatd a felvételen premier vagy
szuperkdzeli planban. A képi vilag egyszerii, szinte monoton, azonban egy film vagy vided van
vetitve a megvilagitott arcokra arnyékként. A megjelend mozgokép alig kivehetd, de egy sétalo
férfit mutat egy sik teriileten, lehajtott fejjel. A szoveghez konkrétan kapcsolodik is a video: az
»az en szivem” sorok elhangzasa utan a nd jelenik meg, gyorsan el is tinve. Ez tobbszor

megismétlédik, mintegy nyomatékositja az Osszekapcsolasukat, hogy a sziv, egy masik
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személyben van. Ugyanakkor, az arcokon megjelend képeken a férfi az, aki a semmiben
keresgél. A szdveg és a videoklip is ugyanazt az ambivalenciat tartalmazza, képileg is rogzitve
ezzel mindkettd lehetdségét.

Lovasi a Kolténk és kora — Lovasi Andras cimi filmben (26) elmondta, miként
keletkeztek elsé szovegeik. El6szor, kamaszként verseket irt, majd Ozdi Rezsével egyiitt, aztan
egyediil dalszovegeket. Azonban, ha nem lett volna a zenekar, nem irt volna ilyeneket. Ozdi
szerezte az Orjdrat cimi dal szovegét. ,,Foleg a sziirrealis képekben — az els6 két album
kornyékén — keresheté Ozdi hatasa”. (Marton 1997: 85) Kozosen irtak meg a Jutkdt, melyben
Ozdinak csak par sora (pontosan harom, amib] kettd megegyezik) szerepel. Ezeket a Még nem
osszes cimii kiadvanyban kurzivalva kiilonitették el: ,,Jutka dtuszott a folyonlElvitte a fényképét
innen a hdzbol/A fiitheté adlmokat a képcsébol/Fehér fény uszik a kavéscsészén ™. (Lovasi 2017:
65)

A dal keletkezésérdl igy beszélt az énekes: ,,a késObb létre nem hozott févaltozatnak lett
volna a mankoja: ének-basszus-gitar [azért vannak benne dumak, hogy tudja a Riigy (Ricsi),
hol van éppen], az Attila ezt hallgatva radobolt, amit gondolt, igy raktuk fel sebtiben a nagy
miivet.” (Marton 1997: 48) A Jutka (25) zenei felvételének végén is erre utald beszéd hallgato,
mert az utols6 mondatok szervesen nem kapcsolddnak a szoveghez, csak utasitasok a zenekar
részére. Horvath Imre Laszl6 (2019) kiemeli szovegvilaggal kapcsolatban a Radnoti Miklosra
¢és Jozsef Attilara valo utalasokat, a népkoltészet mondokait, melyek szintén korkordsen épiilnek
fel, magukba zarodnak vissza, illetve a (belsd) rimeket, szojatékokat.

A Jutka (Lovasi 2017: 65-67) cimii dal szerkezete keretes, az elsé versszak ismétlodik
meg a végeén is. A hangfelvételen a masodik is, ez a nyomtatott verziobol kimarad. A masodik
versszakban végig veszi a hét napjait, vasarnappal kezdve, szombattal bezarva. Majd a szintén
kétszer ismételt szakasz kovetkezik. Ennek a megjelenései kozott lezajlik egy altalanositott
élettorténet. Vagyis mar az autok is utalhatnak magukra az emberekre, metaforaként a gyorsulod
¢lettempora, vagy akar az egyénekre is, akik versenyeznek az eldre jutasért. Azonban a forész
onnan indul, hogy ,,a liikteto élettel a viszonyt/ideje elkezdeni”. Ezutan kovetkezik egy sajatos
szerelmi kép, ami naturdlisan indul, de a szerelmet a nyomorasagbol felemeli, majd ismét
lerantja: ,,vagy csak/Fekiidtek egymdson — hivhatjuk baszdsnak/De olyan ritka, amit az emberek
egyiitt csindlnak/A szexszel régi harcostarsak, testi j6 bardtok/Es a lelki vildgnak csontot
dobnak olykor/Es szerelemnek hivjik, ha kijon a 1élek az 6IbSI”. Par sorral késébb mar az
elmulas, a vég kezd el kdrvonalazodni: ,,Mdr hosszan joviink”, ezt egy halalhir bejelentése, egy
temetés megidézése koveti, €és a lezdrds. Azonban ez nem igazi vég, mert az ismétlodo

szakaszok keretezik, és Ujrakezddik azutan, hogy: ,,viszont/’Latasra! —mondta Jutka, és dtuszott
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a folyon”. Ebben a végnélkiiliségben fontos szerepet kap a sorathajlas, mert maguk a sorok, a
kisebb egységek is atlépnek a kovetkezdbe, értelmileg nem végzddnek a sor végén, formailag
folytonossa teszik a szoveget.

A Jutka és az Egy az egybe (csak maga) (Lovasi 2017: 67) cimii dalokban felfedezhet
kozos vonas: a Jutka is ,,Eléadasaban hattérbe keriil a zene, mint az Egy az egyben a
capelldjaban.” (Horvath 2019: 71) A szdveg kozpont szerepet kap, ,,egyszereplds” -sé¢ valik, a
cim is erre utal. A dalszoveg itt is huzo erejli, a sorok erdsen kapcsolédnak egymashoz,
torténetet mesélnek el. A lirai én egy indian szerepét veszi fel (,,Winnetouként
begyiijtottem/Sok-sok, igen sok széke skalpot”), igy meséli a csataban vald gydzelmének
kovetkezményeit, halalat és elképzelt visszatérését. Azonban elkalandozik tobb szerepre is,
amit a ,.,gyerekkor, amig tartott” sor el6z meg, €s a ,,sziu is voltam néha” tamaszt ala. Vagyis
az indian szerep a gyermekkor részét képezheti, mint ahogy a Télapé vagy Robin Hood szerepek
ahitott felvétele is. Ambivalens kép, hogy egy amerikai dslakos, akit a misszionariusok meg
akartak tériteni a keresztények altal hitt pokolra keriil, amit nem is igazan tud értelmezni, majd
képzeletben fel is tamad: ,,Es azéta ott lenn porkél/Valami pokol, de igy most/A t6rém hogyha
meglenne/Azzal kivagnam én magam”. A dalhoz késziilt videoklipben (23) a zenekar tagjai
szerepelnek, hagyomdnyos magyar parasztingben, hulldmos karimdji kalapban, a néptanc
csettintéseit, labcsapasait végezve. Azonban a legtobb 1ddt a felvételen a dalszovegirod szerepel,
egyediil. A cimben megjelend egyediillét ebben is kdzponti szerepet kap, de az ének dallama és
a tanc athelyezi a szoveget a népi életbe, ezzel ujabb jelentések lehetdségét adva.

Az el6z6 fejezetben mar kifejtettem az énekvers kortars megjelenését, illetve a
szovegverstdl vald nem ¢les elhatarolasat, tovabba a sorathajlas beemelését a dalszovegirasba.
Az enjambement hasznalata ebben kozponti jelentdséggel bir, ennek elsd ilyen hasznalata
pedig, Lovasi Andras szovegeihez kotédik, egyik legjellemzébb vonasa lesz. Abban az
idészakban kezdte el alkalmazni ezeket, amikor Ozdi Rezsé nélkiil irt dalszovegeket, és a

Bibliat olvasta:

,»Néhany meghatarozé miivészi élményem tetten érhetd a dalszovegekben. Akkoriban
belevetettem magam a Jelenések Konyvébe, ami ugye az Ujszovetség része, és Janos
apostol Patmosz-szigeti latomasait jeleniti meg. Ennek a konyvnek a kdzponti témaja az
apokalipszis eljovetel, de mivel egyedi, szimbolikus nyelvezetet hasznal, sokféleképpen
szoktak értelmezni. Nagyon foglalkoztatott ez a téma, kiillondsen az emberi civilizacio

sorsa, a mi kulturank jovoje és lehetséges vége.” (Lévai 2014: 211-212)
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Ezt a gondolatmenetet viszi tovabb és egésziti ki Horvath (2019) a zsoltarok, és a jeremiadok
mifajaval. A jeremiad a vilag siratasat tartalmazza, altalaban énekelt formaban: ,,Mennyi
szétment arc, mennyi szenesiilt szem/Mennyi meguszni valo/Van-e nalad/Seriilt, van-e sériilés,
van-e dlom még/Van-e elképzelés/Vagy azok is mennek bele mind a levesbe?”, vagy ,,Es a végén
mindenki osszeadll egy képpél [...] Itt a vilag végén csindlnank egy nagy fotor”. (Lovasi 2017:
207; Lovasi 2017: 52)

A dalszovegekben megjelend képi vildg, szimbolika, motivumok 6sszekapcsolddnak,
allandosagot mutatnak, ,,maganmitologiava” (Pap Balazs és S. Laczké Andras 2006: 17)
szervezOdnek. Ez a rendszer harom részre oszthatd. Az elsé szervezé eleme a nyugati kultura
legkiemeltebb szépirodalmi szovegei, mint a Biblia, a Shakespeare-miivek, Rimbaud-
koltemények (,,Hatodiknak Istent emlegettem/Sajnos negativ értelemben” (Lovasi 2017: 80); ,,S
Kharon vizébe mint lakmuszpapirt dobod/Be magad, mint Dosztojevszkij Raszkolnyikovot”;
»Apam volt a Rimbaud, Verlaine volt anya” (Lovasi 2017: 82; Lovasi 2017: 261-262) és a
modern magyar koltészet (Pilinszky Janos, Jozsef Attila, Radnoti Miklos). A masodik a
jelképrendszer, amelynek alapja a szent és a profan egymas mellé helyezése. A szimbdlumok
eredhetnek a Bibliabol, (pl.: kigyo, galamb) vagy mindennapi életbdl, a vidéki életbol (pl.: tévé,
haz, tenger, rét, diszn6, bogarak), ezek dsszekapcsolasa ad egyediséget a szovegeknek és vezet
a befogadoban a disszonancidhoz. Fontos lesz tovabba nyelvi megformaltsag, az nyelvi
asszociaciok szervezd elvvé valdsa és az ironia is. (Pap Baldzs és S. Laczké Andras 2006;
Horvath 2019) Ezért érezhetjiik a zenéjének hallgatasakor, vagy szovegeinek olvasasakor, hogy
ezek ,,az élet kisszerli tényeit felsorold” (Poos 2010: 201) dalszovegek, vagy a kolto ,,az élet
sz0szmoto16s tényirodalmat mutatta fel”. (Poos 2010: 202) A szovegek témaja a szerelem vagy
szeretet, (,,Elhagylak, mert régi vagy/A szagod se jo, és elhagylak”) és ezekhez kapcsolddod
kétségek, a magany vagy elidegeniilés érzése (,,Nem akarom végignézni/Hogy megoregszel és
meghalsz/Hogy elfordulsz az dgyon”), a vilag romlasa, pusztuldsa, a megsemmisiilés, a 1ét
altalanos kérdései (,,Ugy volt, hogy mindig a mdsik hal meg/Mds bolondul meg, mi meg sose”),
az istentelenség, istenkeresés, néhanyszor az aktualis politikai torténések. (Lovasi 2017: 287,
275, 116) A szovegek mégsem valnak nyomasztova, mert atszovi az egészet az eufemizmusok
sora (,,Konnyii textilek kozt/Forognank, s hajnalban/Innal a borombdl, én a/cigidbdl szivnék™),
az (On)ironia (,,Vilaghirii, kaprazatos mind a négy srdac! /Kicsit kopottak, de a testiik fénylik”),
de akar a zenei kornyezet is enyhithet a szovegek stlyossagan. (Lovasi 2017: 127, 279)

A témak kozott a Kispal és a Borz szovegeihez képest, a Kiscsillag zenekarral irt

dalokban megjelennek mar az aktudlis politikai torténések, és valaszolnak is rajuk. A
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Kockacukor (Lovasi 2017: 249-250) cimii dalhoz késziilt videoklip (21) kapcsan Pods (2010:
267) igy fogalmazott:

»A magyar kozelmult egyik legfontosabb datuma 2006. szeptember 17. Ekkor kertlt
nyilvanossagra az un. 6szodi beszéd, melynek kovetkezménye lett a 2006-o0s, Gn. 0szi
zavargas, tévéostrommal, lovasrohammal, szemkilovésekkel. [...] Az automatikus
irasbol sziiletett dal politikai athalldsa nem volt erds, de a klip aztdn mégis kozéleti

iranyba tolta el a szam értelmezését.”

A cimben és a szovegben tobbszor felbukkand kockacukor az altalanos lekenyerezés
metaforaja, sziikebben a videoklip nélkiil lehet akar egy alarendelt szerepben, egy nd
megvasarlasa is. Lehetséges értelmezése a ,,Szeqény kicsikém/Latod, most alszik/Nyadla a
parnan/De keltsd fol [...]” sorokbol egy szeretettnek mutatott személy, vagy az egész orszagra
kiterjesztett kép, mint a Hang és fény cimii dalban: ,,Es egy leszeddlt orszdg tapsolgat a
szarnak/Boldogan élnek, amig csak meg nem halnak”, vagy ezaltal egy sajatos szinekdoché is
(Lovasi 2017: 158). A videoklipben inkabb a kozosség megszolitasara tevodik at a hangsuly.
Amellett, hogy megjelennek a lovasroham képei, egy par négyzetméteres szobaban szenvedd
férfit is lathatunk, akinek az egyik képsoron a koponyaja tetejét is eltavolitjak, vagyis magat az
épp érzekelésnek a lehetdségét veszik el téle. Valdsziniileg pszichiatriai betegként van jelen,
korhazi pizsamat is visel, és mentdauto szallitja el a végén, a zavargasok helyszinére. O lesz az,
aki ténylegesen el is végzi a cselekvést: ,,Felallok az agyon, a parnat a falhoz vagom, és azt
orditom.:/Meguntam félni, kockacukor”, ekkor a videdban a szerepld kiveszi a sajat szivét,
eldobja, és amint a falhoz ér tollakként hullik vissza, akdrcsak a parna toltete. Ha mindezt
figyelembe vessziik, elmondhato, hogy barkinek szdlhat, akinek cselekednie kell onmagaért, és
ehhez erdfeszitést kell tennie. Felhivja tovabba a figyelmet arra, hogy ne hagyja magat senki
megvasarolni, elnyomasban tartani.

A 2010-es évek vége a Lovasi-¢életmiiben az 0sszegzés idészaka volt. Tobbek kozott
azért, mert Még nem osszes cimen kiadott minden altala irt miivet, hasonléan a 2001-es
Daloskonyvhoz itt is szerepel néhany szovegnél akkordkiséret. (A Pécsi szalban is megjelentek
mar a dalszovegek, de csak az utolsé lapok szélein, hangsulytalanul.) Azonban fontos
kiilonbségek is vannak, amelyek mar a cimekben is megmutatkoznak. A Kispal és a borz —
Daloskonyv — Jutka Emese Pistike és a tobbiek cim inkabb egy hagyomanyos zenekarok altal
kiadott, a dalaikat tartalmazo konyv. Szerz6ként szerepel Lovasi és S. Varga llona is, szerkeszté

pedig nincs megjeldlve. Tartalmazza az addig megjelent nyolc album szévegeit idérendben, és
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hozzajuk egy par oldalas torténetet, amiket zenekar tagjai mondanak el. Emellett a grafikai
megoldasa is inkdbb a szérakozatd, jatékos irdnyba mozdul el. A belsd lapokon az
oldalszamozas egy italos iiveg, ami meg van dontve, igy laprol-lapra egyre tobb folyik ki beldle,
ezért a lap aljan a kiomlott folyadék elkezd felgytilni, a kitet végére vastag sotét savva valtozik.
A tartalomjegyzék helyett itt daltalom szerepel, raadasul azoknal a szovegeknél, ahol az
akkordok is jeldlve vannak kis gitarikon lathatd. A kiadvany hatoldaldn olvashaté az ajanlas
Lovasitdl: ,,Bizom abban, hogy-e kotet mint verseskonyv is forgathatd, bar e darabok nem
versnek sziilettek, hanem hogy legyen mit énekelni az énekesnek, de én mindig szerettem,
amivel tobb dolgot is lehet csinalni, példaul mondjuk a pénisz ilyen.” (Lovasi és S. Varga llona
2001)

Ezzel szemben a Még nem dsszes kotet komolyabban tarulkozik elénk. A cim egy
betliméreteknek, és a kék szinnek koszonhetden, az dsszes sz6 emelkedik ki az egyébként
szlirkés monokrém vilagbol. Az el6z6 kiadvanyhoz képest itt el6térbe keriil annak igénye, hogy
a benne olvashaték mind egy szerz6tdl szarmaznak. A boritdn az dsszes szonal nagyobb
méretben csak a Lovasi szerepel, szintén kékkel szedve, fényes anyaggal nyomva a matt papirra.
A belso6 részében uralkodik az egyszeriiség, a szovegek jol elkiilonithetdek, itt is albumonként,
idérendben vannak. Nincs kiilon hattérgrafika, ambar Lovasi egyes grafit és tusrajzai
kiegészitik a szovegeket, mint késobb hozzarendelt illusztraciok. A végén betiirendes, majd
idérendi mutat6 is talalhatd. A boritd hatoldaldn az ajanlok Lackfi Janostol és Grecso
Krisztiantdl szarmaznak, az utobbi igy ir rdla: ,»Lovasi verseiben ugy keriilnek ironikus térbe
az ¢let rohejes aprosagai, hogy abba bele kell halni. Legendés sortorései, expressziv képei,
népdalos allegoriai csiklandozzak a magyar nyelvet, az édes anyanyelv pedig vele nevet. Egy
egész nemzedék lat Lovasi szemével.«” (Lovasi 2017) A zenekartol, a dallamtol valod
elvalasztasa a szovegeknek utat nyithat egy jfajta értelmezési lehetdségnek, miszerint ezek a
dalszovegek eltolodtak ezzel a kiadasi gesztussal a szovegversek felé. Ebben az ujra
értelmezésekkel toltott idészakban jelent meg a Lovasi — Az iddig tudom a térténetet cimi
¢letrajzi konyve is. Ennek a szerzdje Lévai Baldazs, ugyanakkor Lovasi is részt vett a
megirdsaban, de az 6 neve a cim lett inkabb, mint Esti Kornél esetében. Ennek a cimét viseli az
elsé popszappanopera is, amit a Kiscsillag zenekarral adtak eld. Az Idaig tudom a torténetet
(20) egy szerelmi haromszoget mesél el, de Lovasi és Leskovics Gabor (Lecso) dalszovegeit
felhasznalva, zenésen el6adva, prozai részekkel kiegészitve. Ennek a folytatdsa a Semmi
konferencia, melynek torténetében az el6z6ben megismert hdlgy mar anyaként van jelen, de a

koncepcio valtozatlanul miikodtetve van.
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Amellett, hogy tobb dolgot atértelmezett, atdolgozott, Lovasi Andrds az elmult években
kiemelked6 szereppel birt a Lovasi 50 nevii sziiletésnapi koncertje, mely az Arénaban (és a
Fishing on Orfiin) keriilt megszervezésre 2017-ben. Ugyanis ez el6bb leirt egy szerzoi név ala
valo besorolas igénye itt is szembetlind. Nem Kispdl és a Borz vagy Kiscsillag az el6ado, hanem
egy személy, aki a szinpadon mas zenészekkel egésziti ki a produkciot. fgy tudott egy
koncerten, egymast kdvetden megszolalni két, igencsak tartalmilag kozel allo dal, a Kényszer,
erdek, osztonélet és a Mi mehet?. A Kényszer, érdek, dsztonélet szovege 1991-ben keletkezett.
Minddssze 12 soros a vers.

A kényszer, az érdek és az dsztonélet (Lovasi 2017: 31) ,,Hdarom Nagy Fekete Fababu”
-ként Olt testet, akiknek a ledontésére szolit fel a lirai én, vagyis akadalyok, ha
gy6zedelmeskednie kell felettiik a megszolitottnak. Ezt koveti tobb felszolitas még, a ,,menj el
Délnek”, ami a foldrajzi delet jelenti, mert a tenger jelenik meg késobb, vagyis a beszéld
konkrét helyrdl szolal meg, ez a hely lehet akdr maga K6zép-Eurdpa is. Azonban ez mas
szovegeiben is el6jon, ahol valasztovonal az €10k és a holtak kozt: ,,Akik élnek, azok Délnek
mennek, akik haldokolnak, /Eszaknak” (Lovasi 2017: 101). Ezutan felszolit még a szoba
bérlésre és egy kép festésére is. Horvath (2019: 70) szerint ,,a vers leleplezi magat, hogy nét
szolit meg [...]” ,,Amin a tenger regember/Mégis a labad kézé megy be a sodra”. Vagyis, ha
tényleg nd1 megszolitottja van, nem terjeszthetd ki altalanossagban véve a babuk ledontésére,
de lehet nem is sziikséges ez mindenki szdmara. A kovetkezd sorokban egy emlékkép
bontakozik ki, a tengerrel, hallal, tval, vizzel. A beszél6 magat kovérként jellemzi, majd
aldozatként mutatkozik: ,, Nagy fehér test viz ala szall/harapj bele, képzelj sebet”. Vagyis a
megszolitott engedelmeskedik a felszolitasoknak, majd halként jelenik meg, aki vizbe rantja,
majd meg is sebzi azt, aki eldtte a felszolitassal megszabaditotta. Az utolsd két sorban a
felszolitas a ,,Ne kdsd be [...] " a besz€lé harapott sebére vonatkozik, aki nem hagyja, hogy
sériilését a bantalmazdja ellassa, mert abbol ,,néhany bogar” vért iszik még.

Ha visszatériink a cimhez, és a babuk jelentés¢hez, akinek a jellemzdi is nagy
kezddbetiivel voltak szedve, bizonyara szimbolumként szerepelnek. Kényszer alatt cselekedni
jelentheti azt, hogy kiilsé nyomasra, akar erdszakra reagadlva valaki feladja a korabbi
ellenallasat. Az érdek egy olyan dolog, amely elérébb visz az életben, valakinek haszna lesz
egy adott dologbdl. Az oszténélet a pszichoanalizisbdl ismert fogalom, az 6szton a tudattalan
mozgatorugoja, lehet ez az fajfenntartas vagy a létfenntartas, akar az agresszi6. Ezek mind
megjelennek a versben, hiszen 6sztonként benne van a szexualitas, az agresszid, kényszerként
a felszolitasokra vald engedelmeskedés, ugyanakkor az érdek érdekes szerepet kap. A bogar

érdeke, hogy ehessen és ¢letben maradjon, a megszolitott halld/szérnnyé valtozott né érdeke,
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hogy a korabban érdekének vélt dolgokat otthagyja. Egyediil a besz¢l6 érdeke homalyos, hiszen
6 ad tandacsot, szdlit fel, 6 szenvedi el a harapast is, beldle taplalkoznak. Vagyis vagy nincs
érdeke ebben, vagy nem logikaval kozelitheté meg, mert érzelmi alapt.

Osszehasonlitva ezt a Mi mehet? (Lovasi 2017: 307—308) cimii szoveggel, ebben szintén
kozponti szerepet kap a kényszer, az érdek, és az osztonélet, de kdzérthetébb format kapnak.
Uj, é16 format vesznek fel, pintyként, sebesiiltként jelennek meg, tobbszoros attételen keresztiil.
Az nem yj jelenség, hogy allatok jelennek meg a Lovasi-szovegekben, viszont a pintyeknek van
egy fontos szerepe a kultirankban. Charles Darwin a Galapagos-szigeteken a pinty
sokszinliségét, kiilonbozdségét megfigyelve jutott el az evolucio-elméletéhez, ami akkoriban
istenkaromlas volt, Isten szerepe ekkor rendiilt meg el6szor az emberekben.

El6szor a dal cimét is add kérdésre valaszolva, a fiatalok gondolkodésara, a benniik
megjelend érzések, kételyek metaforajaként van ez a harom dallat megjelenitve, akikhez
cselekvéseket is kot a megszolalo. Isten jelenléte valtja a konfliktust, aki taplalna Oket, de az
¢letkoriilményeik és a viszonyuk rendezetlen. Az kényszer-pinty a 1étfenntartassal foglalkozik,
az érdek-pinty kibontakozik az életben ,.fennen szarnyal”, mikozben ,,a kedvenc: a Kkis
Osztonélet” -bél kétségeket valt ki a helyzet. Kérdéseket tesz fel, melyekre valaszt var a
jelenlévo felsobb er6tdl az allandosagra, a biztonsagra vonatkozéan. Mindezek a fiatalok
pszichéjében lejatszodd folyamatok megtestesiiléseként abrazolodnak. A refrénben ez
csucsosodik ki, ahogy az 6sztonélet a kérdéseire nem kap valaszt, pedig haromszor is felteszi
Oket, fokozva ezzel a fesziiltséget. ,.Ha a vildg nem ad munkdt, /En adok munkat a vilagnak.”
sorok ismétlésével, mely értelmezésem szerint az dsztén dacos feldllitdsa, mert raébredt

helyzetének kilatastalansagara.

3.2. ,,barcsak azt mondandm amit te szeretnél” (Bérczesi 2021: 108)

,Lovasi szerint a Kispal j6 id6ben talalt meg egy olyan hangot, amellyel a nyolcvanas
évek undergroundjanak elfaraddsa utdn meg lehetett szolalni. Ezzel folytathato
hagyomdanyt teremtett, hiszen nélkiiliikk nem igy sz6lna a Hiperkarma, a 30Y, a Kaukazus,
vagyéppen a Quimby. Persze ez inkdbb azt jelenti, hogy ezek a zenekarok sokszor a
Kispal ellenében tudtdk megfogalmazni magukat, és a szovegek viszonyitdsi pontok

lettek.” (Pods 2010: 202)
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Bérczesi Robert, a Hiperkarma dalszovegirdja is hasonlé meglatason van, elmondta, hogy
Kispal és a Borz utanzatnak tartottdk Ot és a zenekarat karrierje elején. Ezt tobb dolog is
indokolta: harman voltak, az énekes basszusgitaros is volt, és a hangszine is hasonlitott
Lovasiéhoz. Ez kezdetben zavarta, majd biiszke lett ra. (Kiss és Bérczesi 2019) A korali
hasonlosagok ellenére 2000-re mar sikertiilt teljesen autondm miivészi stilust 1étrehoznia. Lovasi
szerint a Hiperkarma els6 lemeze, az ezredforduld utani évtized 6t legfontosabb albuma kdzott
szerepel, és azzal, hogy a banda megjelent fontos fordulopont kdvetkezett be a kdnnytizenei
¢letben, mert egyszerre zajlott le generacio- €s stilusvaltas is, rdadasul teljesen tjfajta alternativ
hangzast is hoztak magukkal. (Lévai 2014)

Bérczesi dalszovegeitdl szinte elvalaszthatatlan az életitja. Nem magyarazatként
szolgal a szovegekre egy-egy esemény, hanem a szerzonek az ¢lethez vald viszonyuldsabol, a
gondolataibol erednek tettei és élményei, ezekbdl pedig a szdvegei. Dalai kitdrulkozoak,

személyes érzéseit irja meg. O maga errdl igy beszél:

,»,az €rzéseink feltarasa a tobbiek elott védtelenné, sebezhetove, vagyis teljes mértékben
kiszolgaltatotta tesz benniinket, amely altal konnyen keriilhetiink megalazé helyzetekbe,
arra meg, ugye, kinek van sziiksége?

Hat nyilvan csak annak, aki hiilye.
Mégpedig tokhiilye.
Na és itt jovok én a képbe ...” (Bérczesi 2021: 7)

A Hiperkarmaval hat albumot készitett eddig Bérczesi, ezek idérendben: hiperkarma (2000),
amondo (2003), konyharegény (2014), Délibab (2017), A Napsiitotte Rész (2019), A Falon Tul
(2021); az En meg az Enek formaciéval pedig 2020-ban a KaRaNTéNLeMeZt. Ezeknek a
szovegeit adta ki a DaLSZoVeGKoNYVében 2021-ben. (4 Falon Tul albumrdl csak négy szoveg
szerepel, mert a tobbi ekkor még nem is volt meg.) Lathatd, hogy tizenegy év kiilonbség telt el
a masodik és a harmadik album kozott. Ennek az oka Bérczesi alkotoi valsaga volt (tobbek
kozt). Els6 zenekara a BlaBla volt, a hiperkarma, a zéldpardon és a lidocain dalokat még nekik
irta volna, ezek a késobbi Hiperkarma els6 dalai lettek. A zenekar ezeket nem tartotta elég
jonak magukhoz. Itt lesz fontos az élettorténet, mint magyarazat: Bérczesi akkoriban, a 90-es
évek vége felé nem latott maga eldtt jovot, Onpusztitasba kezdett, rendszeres marihudna
hasznal¢ lett. Egyik ilyen flowja kdzben sziiletett meg a felismerése az ¢let mtlandosagardl, és
ennek a hatdsara irta a szovegeket. Az amondonal mar speedet hasznalt. Ezutan hidba volt meg

a kovetkezd album teljes anyaga, azt nem adtdk ki, csak 2014-ben, miutan befejezte az
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elvonokurat. Alapvetd hozzaallasa volt az alkotashoz, hogy minél egyedibb legyen a mive.
Kisérletezett. Az elmult par évben azonban mar az egyszerliségre torekszik, megprobal
visszatérni a hagyomanyokhoz. Szovegvilagat pedig a pozitiv gondolatok felé kivanja terelni.
(Bérczesi 2021)

Ballagé Julia (2021) esettanulmanyt irt a dalszovegek stilustulajdonitasardl, ehhez
nyolc dalt valaszott ki. Ebben a Hiperkarma senkitébbet cimii dala is szerepelt. A szerzd
kiemelte, hogy ennél a szdvegnél az irdjahoz tarsitott ismeretek hataroztdk meg a
stilustulajdonitast, nem pedig forditva. A szévegrdl tobben ugy nyilatkoztak, hogy lirai vagy
koltéi. Hasonlokat fogalmaz meg Miiller Péter Sziami is Bérczesi DaLSZoVeGKoNYVének
hatoldalan:

»Az igaz ember feladata, hogy tanulméinyozza a hagyomanyt, és kordnak nyelén
tovabbadja azt. Mindenki ezzel probalkozik, aki bevallalja a dalok athozasat onnan, ahova
értik kell menni. [...] Bérczesi Robi az egyetlen a szdmomra, aki soha nem tesz
engedményt, soha nem hibazik — még akkor se, ha éppen bevallottan ¢ se érti mindig
elsore tokéletesen, amit leirt. Titkokkal és sugallatokkal melézik, tehat nem is csoda, hogy
néha késébb jon a megvilagosodas. [...] Egyszerre kedves, kiméletlen, barati szavak és

kikezdhetetlen proféciak.” (Bérczesi 2021)

Dalszovegei egyediek. Jellemzd a szovegekre, hogy tobb mil Osszekapcsolddik, benniik
tartalmi, formai megoldasok ismétlddnek. Ez egy-egy dalszovegen beliil is megfigyelhetd, az
els6é harom album dalai tagolatlanok, szerkezetiik csak az ismétlodé variacios részek szerint
oszthato fel, tartalmilag szertedgazo, van, hogy onmagaba zarddik vissza is. Az els6 harom
album cimei mind kisbetiivel vannak irva. A cimekben a nagybetiis kezdés csak a Délibabtol
kezde jelenik meg. A KaRaNTéNLeMeZ mar cimében is mutatja a dalok cimének irasmodjat, a
massalhangzok mind nagyok, mig a maganhangzok kicsik lesznek. 4 Falon Tulban minden
cimben szerepld sz6 nagy kezddbetls.

A dalszovegeket tartalmazd kotetben maguk a szovegek végig kisbetlisek. Raadas
mindenféle kozpontozast melléznek. Kivételek ezalol a kérddjelek, mert azt a nagyon gyakran
megjelend kérdések utdn tobbségében kiirta. A szovegek az olvasora (hallgatora) dmlenek,
hompolydgnek, egy vesszo sem allitja meg 6ket. Sorokra vannak bontva, gyakori a sorathajlas,
azonban ez a koOzpontozas elhagyasa okan jelentkezd tobbértelmiiség miatt ugyantgy
eldonthetetlen, mint a szoveg maga. Jellemzd a szovegekben a megszolitas és a tobb

nézOpontlsag, a széttoredezett individuum. A szerepldk, a lirai én kiilon, illetve egyiitt allasa
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nehezen, vagy egyaltalan nem meghatarozhat6. A megszolalo tudatallapota is ingovanyos, az ¢
szemszOgébol latunk, érzékeliink. A szovegeinek megértéséhez, az azokrol valod
gondolkodashoz talan kozelebb keriilhetiink, ha figyelembe vessziik az 6néletrajzi konyvének
hatoldalan szerepld szoveget. A konyv cime: En meg az ének. Els6 benyomasra a szerz6 és a

zene kapcsolatara asszocialhatunk rola, azonban ez téves ut:

A név eredete egyébként egy réges régi elméletemben, az En meg az Enek-elméletben
gyOkerezik, ami nagyjabol annyibol all, hogy minden ember a masik ember fejében 1évo
En-jével beszélget, ami azt jelenti, hogy amikor én megszolalok, akkor valdjaban te
beszélsz, az én fejemben 16v6 En-ed, aki pont olyan, mint amilyennek én képzellek téged,
és amikor te szolalsz meg, akkor meg én beszélek, vagyis a te fejedben 1év6 En-em, igy
lehet az, hogy tulajdonképpen mindannyian magunkban beszéliink, tehat mindannyian
egyediil vagyunk, és ha mar igy alakult, akkor miért ne lehetnénk egyiitt egyediil?”” (Kiss
¢és Bérczesi 2019)

A kovetkezOkben megkisérlem értelmezni, elemezni néhany dalnak a szovegét. Mivel ezek elég
nyitottak, igy probalok nekik egyrészt hagyomanyos keretet szabni, masrészt inkdbb a bennem
a szovegek kapcsan felmeriild kérdések, bizonytalansdgok fognak megjelenni. Minden
szerteagazik és dsszekapcsolodik benniik, ennek ellenére roviden megprobalom 6sszefoglalni
az altalam lehetségesnek vélt értelmezésiik egy valtozatat. Azt, hogy bennem milyen kérdések,
érzetek jelennek meg.

A ? (Bérezesi 2021: 17) cimii dal egy parbeszédre épiil fel a lirai én, és a megszolitottja
kozott (,,.es ha olyasmit szeretnél szeretnél mondani/amit én még nem tudok/akkor azt mondd
meg...”, illette ,.és folytatnam tovabb is van/de félbeszakit és azt mondja”). Az els6 19 sorban
a te és én elkiiloniil egymastol, a lirai én E/1.-ben besz¢él, és azt a megallapitast teszi a masikrol
(te), hogy boldogtalan, ekkor keriil el6 a kérddjel metafordja, ami az egész miiben allandosul.
A masik bizonytalansaganak jele, mely a feje felett lebegve jelenik meg, és a dolgok
tulgondolasabol keletkezik. Fontos szerepe van tovabba annak, hogy ,.egy rajzfilmben élek
egyiitt veled”, vagyis az életiik szintere nem a valdsag, vagy ha az is, akkor maga az életiik
annyira képtelen, hogy egy rajzfilmhez lehet csak hasonlitani. Ez a vonal jelenik meg a lirai én
kérdésében is, amikor Kengyelfuto gyalogkakukk mesesorozatbol hoz fel példat a kudarcokbol
valo felépiilésre (,,... miért mindig/a szimpatikusabb dllatok a vesztesek? /olyanok akdr a
gvalogkakukkban a prérifarkas™). A torés a 20. sorban torténik meg ,,mar dtldatok rajtam de

nem latok belém”, mert itt a nem a magamon/magamba vagy a rajtad/beléd szot haszndlja,
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hanem elbizonytalanitja a sajat személyét. Ezt koveti, hogy ,.én egy univerzalis gondolkodoval
elek/aki folyton boldogabb akar lenni”. A te a boldogsagkeresd, neki is mondja a lirai én, hogy
,,Jobb lesz minden nekem elhiheted”. A mii utolsé sorai a ,,lassan vége lesz és te itt maradsz”,
amik a kovetkez6 szovegbe nyulnak at. Ez a dal a hiperkarma.

A hiperkarma (Bérczesi 2021: 19.) az els6 album cimado dala és a zenekar névadoja is
egyszerre. Kezddsora a ? zardsoraval majdnem megegyezik, de kiegésziil a velem szdval:
Hlassan vége lesz és te itt maradsz velem”. Masodik sordban viszont az el6z6tdl kiilonbozo
helyszinen, id6ében vagy életben jelennek meg: ,.a vildg végén a folyoparton allunk”, ekkor
Osszeolvad a két szerepld. Egy 0j személy lesz megszolitva (mésikként/teként), aki nem az
egység része: ,,ha baméeszkodni jottél hozzank/most megmondom/nincs esélyed nalunk”. A
variaciokban ismételt rész (,,a villanykorte holdon/latlak/és felem szol a hangod/és azt
mondja/érj hozzam/és ne bantsd engem mindig/én sosem bantandlak”) szerepld személyek
bizonytalanok. A személyek kozti valtasbol nem deriil ki biztosan, hogy hanyan vannak a
jelenetben, és az elején megjelend bamészkodd betagozddik-e az egységbe. Az ismétlodod
részek (nem igazi refrén) kozt kibontja a lirai én a korabban megnevezett Gjrakezdés lehetdségét
(,,és rohanj és tancolj és ugralj és tivolts/vagy csinalj barmit/csak ldassam rajtad hogy élsz”).
Az, hogy kiilonboz6 cselekvések elvégzésére szolitja fel a masikat, és hozzateszi, hogy szeretné
elevennek latni, az kovetkezhet, hogy ez a vilagvége és maga a folyo is csak egy metafora az
egyéni ¢életiik végére. A mii végén kis valtoztatassal megismétli az elejét: ,.és a folyoparton
dllunk/a vilagvégeén ketten/ott senki se jar”. Eszerint mindvégig ketten voltak, és a szemlél6dd
lehet maga a mii befogaddja, akinek a kiszolast cimezték. Az utolso sorokkal (,.te egyiitt jarsz
a sorssal/neked semmi se fdj”’) tovabbi megvalaszolatlan kérdéssel szembesiiliink, ki az, aki a
sorssal jar, 0 maga is a végzet részét képezi, és természetfelettiként nem ¢érez fajdalmat? Vagy
sziikségszerlien meg kell jelennie a masiknak, akinek nem f4j semmi? Vagy a sors maga a halal,
miutdn nem érez fijdalmat? A lényeg mégis megragadhatd, a méasokon valo segités igénye a
legrosszabb i1d6kben is, mikor annak a legnagyobb sziiksége van ra (,,érj hozzam™).

A Masé Voltam (Bérczesi: 2021: 97) cimt dal 2017-ben jelent meg, azonban ez egy
régiebbi szoveg, még a 90-es években keletkezett, a BlaBla-korszakban (Bérczesi 2021). Ebben
is hasonldan az el6z6hoz a megjelend személyek, a lirai én minha skizofrén-allapotban lenne.
Az ismételt rész, szintén némi valtozassal szerepel ,.félek téledl (féltem mindiQ) /te mdsé voltdl
mindig/masé voltal mindig” és a zéarlatban ,,éen masé voltam mindig/masé voltal mindig/masoké
vagyunk/mindig”. A mi az ,jires a fejem nincs benne lélek” sorral indul. Ez parhuzamba
allithato az iires (Bérczesi 2021: 29) ciml dalszoveggel, melynek elsé sora a kovetkezd:

Hliresen dllok mindennek hattal”. Ennek a szovegnek a mondanivaldja szamomra, hogy egy
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masik személlyel egyiitt mindig jobb, és a c¢l boldogga tenni ez az embert (,,de egy mosolyba
bujva még most is/az arcodra fagynék”; ,vele dlmodni kénnyebb mint egyediil ébren™).
Ugyanakkor az els6 hat sorban megvallja a lirai én, hogy nem ismeri az igazsagot (a titkot),
mikozben azt allitotta. A tizt6l tizendtig terjedd sorokban a sajat szenvedését jeleniti meg, majd
szint vall: ,,és hazudtam neked hazudtam neked/sosem kezdhetiink uj életet egyiitt”. Azonban
ebben a szovegben nem tett igéretet senkinek, ambar masikban igen, példaul a hiperkarmdban:
»mi ujra kezdjiik igen egyiitt/és elintéziink mindent”. A harmadik részben, melyet az ismételt
»te mase voltal mindig” szegélyez egy T/1. személyben elmondott helyzetkép olvashato. Ebben
a ,fémes hangzavar” és a ,kétszdzzal szaguldunk tovabb” egy teljesen mas fogalmi tartomanyra
hagy asszocialni, mint az eddigiek. Az utazas, a kerékcsikorgas dereng fel. Ugyanakkor, ha az
el6zoek fényében értelmezzik, akkor a ,,mdsé voltam” €s a ,,mdse voltal” felidézheti a be nem
teljesiilt szerelmeket is. Ami a jelenben allandosul ,,mdsoké vagyunk/mindig”, mert a beszéld
¢s a megszolitott nem egyiitt van, hanem megint mas személyekkel. Ennek értelmében a
szaguldas lehet az egymastodl valo tdvolodas metafordja is. Véleményem szerint ez az elengedés
problémakorét tarja fel, az elvalast masiktol, akit igazabdl sosem kaptunk és kaphatunk meg,
az ebbe valo békés belenyugvast.

Bérczesi (2021: 89-90) a Boldog Még kapcsan irta le, hogy az édesanyjahoz sz6l ez az
oda, ¢és ezt meg is indokota: ,Mar egy jO ideje ugy tartom, hogy barmilyen miivészi
produktumrdél is beszéliink, minden miivészeti agban azok az igazan kiemelkedd alkotasok,
amelyek nem csupén ugy eldjonnek a semmibdl, hanem cimzettjiik is van, vagyis egy konkrét
személyhez, személyr6l szolnak.” A Boldog Még a Délibabon kapott helyet, ebben mar valodi
refrén is szerepel, szerkezete hagyomanyosnak mondhat6 (Bérczesi 2021: 118-119). Ebben a
megszolitott személy boldogsagat kivanja elérni, hogy nevetésre birja (,,barcsak azt mondanam
amit te szeretnél/amit ha meghallanal akkor nevetnél velem”). A mi is ezzel kezddédik mar
»lehetnél boldog még”. Hasonl6 szerkezetben ehhez a boldogsag egyik alternativajat kinalja fel,
azzal, hogy ,lehetnél masé meég”. Egy lehetséges szerelem képzeli el ezt. Egy ilyen, a
birtoklason alapulo6 szerelmi kapcsolat a Masé Voltamban kertil teljes kifejtésre, igy a sz6vegek
kozt kapcsolat van. A mii egészében a megszdlitottat magasztalja, annak fontossagat illusztralja
kiilonb6zé modokon. A refrén egy része azonban rengeteg kérdést felvet.: ,,itt ha kérbe nézek
és te nevetsz ramlnem emlékszem ra hogy nem voltallvajon hol lehettem mikor sziilettél? Nvajon
ki voltam én amikor megjottél?”

Ha a szerz6i szandékot figyelmen kiviil hagyjuk, hogy az édesanyjahoz szol, akkor
marad a hagyomanyos szerelmi lira szerinti magyarazat. Eszerint a lirai én kedveséhez szol az

egész 6da, az 6 boldogsaga a célja, és 6 az is akire ,,a magasban tancolt jarsz” és az ,,egy ¢go
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angyal tancol...” részek is vonatkoznak. A szerelem targyat képzo né angyalként van jelen.
Ebben a verzidban a ,,de mikor a kezed megfogom és megérzed/egybdl szorosabban kulcsolod
az enyémet” vagy a ,jnekem csak az szamit ahogy te érzel/nélkiiled pokolba az egésszel”
mondatok is kdnnyebben értelmezhetdek, egy szerelmes megszolalasban inkabb megszokottak.
Azonban ebben az esetben a refrén kelt némi disszonanciat, annak masodik, harmadik és
negyedik sora, de igy is értelmezhetd lenne. Ha visszatériink a szerz szandékhoz, maris
logikusabbnak tiinnek ezek. A kérdések tovabbi kérdésekhez vezetnek. A ,,vajon hol lehettem
mikor sziilettel?” nem gyakori gondolat, de érthetd probléma, hogy a sziilok sziiletésekor a
késobbi gyerekiik hol van? Nem az a kérdése, hogy létezett-e. A kdvetkezd kérdése pedig
tovabb bonyolitja ezt is: ,,vajon ki voltam én amikor megjottel?”. Ez is a sziil6 sziiletésekor mar
1étez6 sajat személyének meghatarozasara iranyul. Mindez abbol kovetkezik, hogy ,,nem
emlékszem rda hogy nem voltdal”, ezek szerint amikor te 1éteztél, én is voltam, mert amidta én
emlékszem/vagyok, te is vagy. Hasonldo kérdéseket gyerekek szoktak feltenni, amikor
egyértelmiinek tiind dolgokra is kérdeznek ra, igy lehetséges a gyermek szerep felvétele is a

miiben, de ez kevésbé valoszinti (,,uigy unom mondani, hogy sosem jo/unom hinni ami lathato™).

3.3. ,,Dizelizii vad romantika” (Liké6 2016: 127)

A Vad Fruttik zenekar dalszovegirdjanak élettorténete szinte kihagyhatatlan elemként jelennek
meg minden interjuban, koncertbeszamoloban, vagy a dalszovegek értelmezése soran.
Szévegeihez hozzatartoznak a gyermek-¢s ifjukorara altalanossa valt, a 80-as vagy 90-es évek
szocialista, majd posztszocialista jegyei, a boldogulas lehetetlenségének képzavarai, az
addikcio ¢életmodda valasa. Magarol beszEl, ekdzben generacidk elfojtott, meg nem nevezett
tapasztalatait, érzéseit hozza a felszinre. Azokat a nem csak életkorspecifikus problémakat,
amelyek az elmult csaknem nyolcvan év 6rokségeként ma is tovabbadasra keriilnek. Liko
Marcell irasai értelmezheték egyedi korszakleirasokként, amelyek primer élményeken
alapulnak. Az idejében elmaradott €lményszerzés lehetéségeinek felndttkori megtapasztalasi
probalkozasai, a meg nem torténet, mégis érzéki tapasztalattd valt, altala teremtett vilag
darabjai. Ugyanakkor egyetemessé is valik, megragadja korunk paradox helyzeteit, melyben
maga is feszteleniil szorongd énekmondova valik. A Liko élettorténet-rekonstrukcidjaként
aposztrofalt konyv, a Bunkerrajzolo az 6 élhetetlenségén keresztiil mutatja be korunkat. Az

eldszokeént értelmezhetd részében Reményi Jozsef Tamas a kovetkezoket irja:
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,Es most itt egy nemzedék, amelyik épp az idé tajt sziiletett, amikor Berta'® viaskodott
az arvasaggal és kiszolgaltatottsagaval, s amelyik ma teszi ugyanezt. Ok a sarga
Zsigulik'! és az eskiivéi abbazenék leszarmazottai, az értelmetlen robotban vagy
munkaiddés semmittevésben, népbetegségként pusztitdé alkoholizmusban, csaladi
erdszakban és széthullasdban ¢élt sziildk gyermekei, a halmozottan hatranyos helyzetii

vidéki Magyarorszag ifja polgarai.” (Géczi 2015: 6-7)

Géczi Janos, ir6-koltd megkeriilhetetlen, ha Liké Marcell szovegeihez szeretnék kozelebb
keriilni. A 2013-as Darabok cim@ album dalainak megirasaban segédkezett eldszor. Liko ezt
k6z6s munkaként definidlja, mert szerinte alkototarsra van sziikség a legjobb verzio eléréséhez.
Az alkotoi folyamatot a kezdetleges vagy még be nem fejezett dalszovegek, zavaros
gondolatok, érzések bemutatasaval kezdik, majd format adnak nekik. A Géczi-féle javaslatokat
nem fogadja el kotelezden, de mindenképpen nagy szerepiik van. (Likd 2016) ,,Nevezhetjiik ezt
egyfajta nyesegetésnek, és akkor gyenge hasonlattal lehetnék rézsa, 6 pedig a kertész, de lennék
inkabb marhahts, zsiros, inas, az 6 kezében meg legyen a bard, vagy lennék miianyag
karosszéria, 6 pedig froccsontd gyari munkas.” (Lik6 2016: 66) Ezek mellett Géczivel kozosen
jelennek meg kiilonb6z6 fellépéseken, eléadasokon, €s 2016-ban az addigi dalszévegeit is az ¢
szerkesztésével adtak ki Enekelt és el nem énekelt dalok cimen. A kotetben idSrendben,
albumonként (mintha ciklusok lennének) olvashatoak a szovegek, par koncert fotdval és
tusrajzokkal van illusztralva. Két részre van osztva a konyv, az elsében a Rozsikamnak
digitalisan, az Egy éjszaka Bohémiaban, és a Fénystopposok albumok szovegei kapnak helyet,
mint 6nalléo miivek. A masodik részben, kiilon bevezetdvel, magyarazattal elldtva az eredeti, €s
a Geczivel modositott, végleges, a felvételeken elhangzo dalszovegek szerepelnek. Ezek az
albumok: a Darabok (2013) és a Tudom milyen (2015). A kotet boritdjanak grafikaja igen talalo,
egy gyarépiiletet vagy erOmiivet abrazol, az eldterében egy kifejezd tekintetli (kobor) kutyaval.
A hatlapon olvashat6 ajanlé pedig a kovetkezd: ,,Panellét, apa-anya jatszmak, elarvultsag,
élvezetek. Mintha csak errdl szolnanak a Vad Fruttik szovegei, holott a dalokat kedvel6k ennél
sokkal tobbrdl is beszdmolnak. Liké Marcell (1979) dalszovegei elsdsorban énekhangra
késziiltek, s benniik ott az idd, amely az olvaso életideje is.” (Liko 2016) Géczi kozvetve is, ha
a szovegekre. Liko egy interjiban elmondta, hogy tdle tanulja meg, hogy hogyan érdemes verset

irni, mivel foglalkozzon, mit olvasson. Tanacsként kapta, hogy foglalkozzon kortarsakkal, ne

10 Berta a Géczi Janos 4ltal irt Vadnarancsok f8szerepl6je. A mii az 1980-as években témajaval botranyt kavart.
11 A Sérga Zsiguli cimii dal a Vad Fruttik egyik elsd slagere volt.
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Radnotival, és beépithet a kortars irodalom hatasara a dalokba 1j elemeket. Tovabba tdle tudta
meg, hogy mik a versek és dalszovegek kiilonbségei (33).

Szovegeit allandd elemek, motivumok alkotjak, igy alkotva meg sajat vilagat.
Leggyakoribb épitdelemeit a regiondlisan meghatarozd Kozép-Europai posztszocializmusbol
emeli be. Ilyen maga kornyezet: a vdrosi lakodtelep, a gyar. A megjelend dolgok anyaga is ezt
erdsiti: (vas)beton, fémek (példaul: krom, aluminium), iizemanyag (dizel, benzin, olaj), miianyag
(celofan, lindleum). Példaul: ,,Egy lakoteleppé pofozott ruszki/laktanya latszik a domb tetején.”
vagy ,,izombdl beletolnék egy panelhdzat.” (Lik6 2016: 119, 59)

Ezt olyan dolgokkal t6lti meg, mint a radio, a tv, a képernyd, a plakdt, a drot, az ablak,
az auto (Lada, Mercedes, Cadillac) és a cigaretta és italos tiveg. Ezzel ellentétesen jelenik meg
a természeti kornyezet, a rét, az dllatok (pillango, bogarak), névények (gyiimélcsok, viragok).
Szerepldi is a mesterséges €s emberi hatdran mozognak, gyakori szerepldk a csalad tagjai, az
apa és anya, vagy egy nd, mint a szerelem targya. Példaul: ,,Olajozottan durozsolnak/a
létfenntarto gépek’™; ,,Az otthon nevii részen, a panelrengetegben, lembergépek élnek zavartalan
csendben”; ,,Anydmnadl nincs erésebb a vilagon™ (Lik6 2016: 70, 58, 59.) A személyek részekre
bontottak, a megszolalé maga is toredékes. A sziv, a véna, a bor, a hus, a csont vagy mas
szervek, testrészek mutatjak a figurak jelenlétét. Emellett a bantalmazas, onsértés igy gyakori
(sebek, hegek) vagy a test miikodésére utald szavak, a pulzus, a veriték, a kénnyek, és a test
meztelensége is, mely a védtelenség szimbolumakeént szerepel.

Ezek mellett meghatarozé a vallasi, bibliai utalasok felhasznéldsa, a megvaltas, a
keresztre feszités motivuma, az Isten vagy Jézus szerepeltetése, a Pokol és a Menny
szembeallitasa, mint ,,Kinzo belsé gorcsok/glorikus fényben” vagy ,,Bdrcsak lennék dllat,
lorrszarvitbogdr, /ami gombostiire tiizve/megvaltdsra var.” (Liké 2016: 38, 69.) Ugyanakkor
ez inkabb az Isten keresését jelenti, aki nincs jelen, vagy nem is létezik. igy nem is szokatlan,
hogy a végtelent mashol keresi. A csillagaszati, az Ur fogalomkorébe tartozo dolgok is fontos
szovegszervezd erdvel birnak. A Nap, a Hold és a csillagok a leggyakoribbak, de a szkafander
vagy az iistokos is megjelenik. Van, hogy ezeket nevén is nevezi, mint ,,Szaturnusz-szényegén
lépdel felem” (Liko 2016: 21).

Az addikcio jelenléte dllandosagot mutat a dalszovegekben. Az alkoholizmus, a drogok,
a hedonizmus atszovik a szovegvilagot. Példaul: ,,Elfolyt sorok, kiomlétt sorok. /Az tiveghegyradl
a tronra torok.”, ,,Varandos feleseg BMW-t sziil az apanak, /aki Jézusra allt ra a megszokott
szerek helyett.” és ,,Nem kellett kender, nem kellett ho” (Liké 2016: 115, 105, 14) Ennek
eredményeként a kiilonbozd tudatallapotok a tompasag vagy a felfokozott, fesziilt jelenlét

meghatarozzak az egyébként is thlporgetett atmoszférat. ,Kitarto imbolygas, /intravénas
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szerek.” illetve ,,De mondom, nincs semmi baj, /csak a fejemben nem sziinik a monoton zaj.”
(Liko 2016: 79, 38) A miivekben ez tamogatjak az igék is, amik ugyanilyen oppozicidban
allnak. Alapveto ellentét a fekvés, lebegés és a rohanas, repiilés, illetve gyakori a menekiilés,
futas, vagy a tanc. Példaul: ,,Fut az utca, a rét szalad, /IMinden mozog a busz halad.” (Liké
2016: 15)

Az érzéki észlelés minden formdjat hasznalja, gyakran a szinesztéziava valnak ezek: ,,A
buli ize a szamban, /lanyok neonruhdban.”; ,Pirosan izzik a melegitém, la szineket feltekerték.
[Savokra bontva hallgatom/azt az olajszagii zenét.” (Liko6 2016: 23, 83) Ezek kozt kiemelkedd
a latas, azon belill is a fény felfogasa, jelenléte a vilagban. A fényre utalnak: a Hold, a Nap, a
vildgossdg, az égés, a langolas, a villanas, a csillogads, a mesterséges fények, az izzoszalak és a
legfontosabb a neon, mint ,,Osszetort a fény a diszkégombok tiikrében. /A stroboszkdp vakit.”,
,Hiivas fénnyel izzanak/lampas csillagok” (Liko 2016: 113, 75). Ezek van, hogy szimbolikusak,
mint ahogy a természeti jelenségek is, az évszakok, napszakok, vagy az esd vihar. Példaul:
,Magam leszek a zizmara, /a héval olvadok. /Elillanok, akar a tél, /akar a séhajok.” (Likd
2016: 77)

Ha a szovegek érzéseit, hangulatat figyeljiik meg, akkor egyértelmiien a negativ toltet
lesz altalanos. A fajdalom, a banat, a kiabrandultsag, a védtelenség, ezek mellett pedig a
boldogsag €s a szeretet keresése, az utana valo vagyakozas, és megtaladlasanak lehetetlensége.

A dalszévegek allando ellentétekre épitenek (zart €s nyitott, vilagos és sotét, fenn és
lenn, kemény és puha). Ezek megtartjdk hagyomanyos jelentésiiket, vagy pozitivak vagy
negativak, minden atmenetet elutasitva. Az alland6 tagadas erdsiti meg ezt a szembenallast, a
nem sz6 tobb helyen is modositja a kijelentéseket. ,,Nem szamit mar, hogy miben hiszel. [Nem
mulik el, nem mulik el.”; ,,Nem hiszek a gyiirii aranydban, /nem hiszek a szavak igazdban... “
(Liko 2016: 127, 59). Azonban e szovegek alapallitisa mégis egy proba az élet pozitiv
felfogasara: ,,Megldtod, a pusztulasban/mennyi szépség, mennyi bdj van.” (Liké 2016: 122)

Ezek a szovegek eddig keveésbé feldolgozottak, de talalhatunk rd példat. A szerelem
témakorében vizsgalt dalszovegeket Imre Petra (2017). A szovegkorpuszba beemelte az
alternativ dalszovegek kozé az Uvegszilankkal dalt. Itt részletesen kifejti, hogy a mi elsé
versszakanak kozponti metafordjanak alapja egy konvencionalis metafora, a szeretett egyén
szivben hordésa. Ezt dolgozza ki a szerz0 a hus és a gyomalcshus, illetve a mag és a testi sériilés,
talalhato mag kozott. Ezt a versszak utolso sorai nyomatékositjak: ,,s mint gyiimélcs a magvat,
ligy hordozlak magamban.” (Liké 2016: 60) Igy a mag és a heg is a szerelmet, a szeretett

személyt testesiti meg a szovegben.
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A Vad Fruttik dalszovegek irodalomorai tanitasara Molnar Cecilia Sarolta (2014)* tett

kisérletet, az Embergép cimt dalt dolgozta fel végzds gimnazistakkal. A motivaciéirol igy irt:

,2Amikor 2012-ben elkezdtem dalszévegekr6l irni a nyest.hu-n, elsésorban az a cél
lebegett a szemem el6tt, hogy megmutassam, hogy a jo konnylizenei dalszévegek
segithetnek megkdzeliteni és megérteni régi, téliink tavolinak tiind irodalmi, elsésorban
lirai mtveket. Valahogy ugy képzeltem, hogy a dalszoveg, ami veliink ¢él, a
mindennapjaink része, valahogyan elvezethet az irodalomhoz, amit6l taldn egyre
tavolabb érezziilk magunkat, vagy ha magunkat nem is, a felndvekvd generacidkat

mindenképp.”

irt tobbek kozt a Lehetek én is, a Nem hiszek, és a Kemikalidk dalok szovegeirdl is. Azonban
annak igénye, hogy magas kulturat kozelitse meg a dalszovegekkel a Lehunyom a szemem cimii
dalt elemzésekor teljesedik ki. Ebben az intertextusokat emelte ki, ahogy az pabeszédbe keriil
Jozsef Attila miveivel. Elsésorban a Tiszta szivvelt emelte ki, de a Tudod, hogy nincs

bocsdnat... és az Oda utolso strofai is teritékre keriiltek. Ezt egésziti ki magaval a mii kozponti

versszak utan esziinkbe juthat a koltd, és az élete. (Molnar 2012)*3

A szOvegvilag sajatossagainak érzékeltetése, és az onallo miiként vald reprezentalas
céljabol harom dalszoveget szeretnék kiemelni. Ezek a Limonddé, a Tiil kemény, és az Ebren
(annak videoklipjével egyiitt).

A Limonadé 2010-ben jelent meg, vagyis még a Géczivel valdo munka elétt. (Liko 2016:
46-47) Szerkezete hagyomanyosnak mondhato: két négysoros strofa, majd a refrén, aztan
megint két négysoros strofa és refrén, ez tagolja a tartalmat. A lirai én jelen id6ben sz6lal meg,
és gyerek szerepet vesz fel, mint Kosztolanyi Dezs6é, aki szereplirdjaban a gyermeki nézpontot
valasztotta. Képalkotdsa jatékos, eufemizald: penészvirdgos fiirdd, énekld csirkekorus,
cérnametélt huron zenélés, kertben majszolas, mezitlab szaladas. Ezt a gyermeki vilagot az idill,
a felhdtlen szoérakozas jellemzi. Az elsd részben a gyermekkor dbrazolasa torténik, a csaladi
boldogsag (,,4 nagymamam elveszett a gézben, /penészvirdgos fiirdében keresem. /Csirkekorus

énekel a labosban, /kovér mdjukat mind megeszem.©). A masodik részben mar feltiinik a

valosag, annak szomorusaga, a csalad problémai, a hdzassag csédje, az alkoholizmus, de a

12 Molnar Cecilia Sarolta (2014. 05. 08.): Mire jok a dalszovegek? Tani-tani online. Letdltés: http://www.tani-
tani.info/mire_jok_a_dalszovegek (2022. 10. 23.)

13 Molnar Cecilia Sarolta (2012. 05. 04.): Tiszta szivvel. A testem virul, a lelkem kicsit halott. Nyelv és tudomany. Letdltés:
https://www.nyest.hu/hirek/a-testem-virul-a-lelkem-kicsit-halott (2022. 10. 23.)
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gyermeki szem err6l nem vesz tudomast, boldog marad. (,,Mi szomorkodik a didfalevél
szagaban? /Tan a hdzassagban kihilt Szerelem? [A férfiak mdar lerészegedve horkolnak,
[kisurranhatunk labujjhegyen.”) Refrénje is ebben a hangulatban marad, a ,,Limo-limo-
limonadé” sor haromszori ismétlédése meg inkabb a gyermeki vidamsag felé terel. Ezt egésziti
ki azzal, hogy napoz6 ndket, a nagysziilok érthetetlen porcelankiityiijeit idézi meg. Képalkotasa
a nosztalgiabdl taplalkozik, melyet az eltelt id6 megszépitett. Ki is mondja, hogy ,,Mennyivel
jobb volt régen. Igen!”, ezzel szemben mar feltarta a gondokat, &mbar még mindig tartja a
gyermeki alarcat. EbbOl csak akkor 1ép ki, amikor cinikusan zarja a refrént (,.elfogytak az
érzelgds szavak™), igy szinte megsemmisiti az arra irdnyuld probalkozasat, hogy atértékelje a
multat. A cimad¢ ital, a limonadé amellett, hogy rogton a gyermekkora asszocidlunk réla, azt
az édeskés savanyu érzetet is kelti, mint a dal maga. Ez, a gyerekkor idealizalasa, és az édes
izhez valé kapcsolasa mas szovegeiben is megjelenik: ,,Vattacukor-édes emlék, hogy nincsen
semmi baj.” vagy ugyanez masik verziodban: ,,4 vattacukros gondatlansag/édes emléke” (Likod
2016: 70-71).

A Tul kemény a Tudom milyen cimi aloumon jelent meg, 2015-ben. Az album cimadé
pusztulasan, a helyrehozhatatlansag belatasan keresztiil jut el odaig, hogy csak egyénileg lehet
valamilyen valtozast elémni. (,,Osszeraktad, /hogy segits, de/csak magadat/mentheted.”) Itt mar
a gyermekkor is az elromlott vilagban kap helyet (,,... mit alkotott/egy szerelmes fiatal.
Rasegitettek:/a higito és a hormonok.”), a felndtt 1ét pedig maganyos, kilatastalan (,,Nézed az
elvadult kopar sikot, /a szarszinii szeméthullamokat. /Nézed a hegyeket petpalackbol”.) Az
ebben leirt vilag vonul végig az egész cikluson, a keseriiség és kidbrandultsag kardltve veszi at
a helyét az el6bb leirt gyermekkori idillnek is.

A Tul kemény dalszoveg felépitése: 2 strofa, refrén, 2 strofa, refrén (Liko, 2016, 127—
129. 0.). Ebben az esetben is a tartalmi tagolasban van szerepe a refrénnek, ambar itt a helyszin
valtozik, és az érzelmek fokozasa torténik strofardl, strofara. Az elsé versszak
atmoszférateremtéssel indul: ,,Dizelizii vad romantika.” Az iizemanyag (dizel) ize és a
romantika, mint fennkdlt fogalom Osszekapcsoldsa adja meg a mii alapjat. Ez a szokatlan
tarsitas disszonancidt kelt, mert alapvetden, ha a romantikahoz izt rendeliink konvencionélisan
az az édes lesz. Ez irdnia is lehet, melynek alapja az a kontraszt, hogy a munkasok buszai, féleg
hazafel¢ semmiképpen sem jellemezhetdek kellemesnek. Az lizemanyag izének tapasztalata,
csak a gbzén keresztiil megszokott. Ugyanakkor a benzines Ongyujtdé is hagy mellékizt a
cigarettan, raadasul az egyik cannabis-szarmazéknak, a Gorilla Gluenak a fogyasztoi ennek

dizelizt tulajdonitanak. Mdas hasonl6 termékeknél is megfigyeltek ilyen jellegzetes izt, de ennél
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a legmarkansabban. A hatasa ennek a teljes ellazulés, igy az almatlansag ellen is hatasos lehet.
A miiben a dizel sz6alak megidézi a jarmiiveket, az utazast, rdadasul azzal, hogy hozzéteszi az
izii sz0t, rogton egy Gjabb tartomany is megnyilik, a bodultsag, a tompa érzékelés. igy, ezzel az
kellemes lazasaggal mar konnyebben 6sszeegyeztethetd a romantika is.

Az elso versszak folytatasban egy életképet kapunk, egy a tomegbdl kiemelt, a lirai éntdl
kiilonbozé személy jelenik meg, hazautazas kozben. A megjelend személy inaktiv a
kiilvilagban, csak bamészkodd. Néz, de nem tudatosul benne semmi. ,arcodat a
hipermarketek/tényeiben megfiirdeted.” Ebben a két sorban az utazas kozben a szem elott
elmosodd kép, a hipermarket mesterséges fényei folynak el, igy létrejon az arc fényben
fiirdetésének metaforaja. Hasonloan a napfényben fiirdszti arcathoz, de itt a természettdl valod
tavolodas kap hangsulyt. A masodik strofa is egy érzékszerv elvesztését irja le, a hallasét.
Mikdzben a kiilvilagban van, ki is zarja azt. A ,,rddiobarat zene”, a popularis szinoniméjaként
szerepel, némi értékitélettel. A hallgatott zene az emberek tobbségének megfeleld, normalis,
igy annak hallgatasa a kovetkezd sorok fiiggvényében magaval hozza a konformitas
lehetdségét: ,,A torkodban kialltas fesziil, /nem tudod, mi mar beliil.” Vagyis az érzékeit elveszto
érzi a gondot, de nem tudja azonositani, a torokban fesziild kialltas az egész személyre érvényes
fesziiltség megfogalmazasa.

A refrén a kotetben kétszer jelenik meg, mig a hangfelvételen Osszesen hétszer
1smétlédik. Nyolc sorbol all, amik félrimekkel végzddnek, csak a parosok rimelnek. Ebben a
részben nyolc allitast kapunk a megszolitottrol, aki lehet az el6z6ekben megtigyelt, de lehet egy
altalanos megszolitott is, ezzel kiszélesiti az érvényességét a mondanivaldjanak. Az allitdsokbol
hatban szerepel a til szd, ami figyelemfelkeltd szereppel bir. Felsorolja az ¢élete varhato (,,7ul
részeg leszel.”), de akar mar a jelenben is meglévo problémait: az alkoholizmus, a hazassag,
parkapcsolat csddje, a szegénység (,,4 pénzed tul keveés. /A lakasod hideg.”), az tul okos gyerek,
az ostoba apa. Az elsé négy sorban szereplok egymdsbol kovetkeznek, Osszefiiggenek
egymassal. Az 5. és 6. allitasban a felnétt a sajat apja és gyermeke kdz¢é szorul, akik kiilonbozo
iranyokat vesznek, de egyikkel sem talalhat kz6s hangot. Mig 7. sor a fentiek 6sszegzése, hogy
Az élet til kemény.”, addig az utolsé sor ,,A farkad tul puha.” megsemmisitéen hat, mert a
férfiassagatol fosztjak meg vele, az amigy is nyomorult sorstt, akire ez attételesen igaz, sajat
életén sem tud valtoztatni, til gyava hozza.

A harmadik strofa ugyanazt a személyt mutatja be, amikrdl a refrénben kideriil, hogy
férfi. Itt is passziv marad, bAmészkodo. Szintén a mesterséges fény kapcsolja ki az érzékeit, a
tv vagy monitor képernydje. Pedig a mar maga mogott hagyta a kiilvildgot, otthon van. Az

YApdadnak ez évekig bejott.” mondat egyszerre itélkezik a sziilén, és a példajat tovabb vivo
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utddon. ,.Elsirod magad a filmeken, /oly csupasz vagy, /oly védtelen.” Vagyis az érzéseit csak a
képernyd elétt tudja kimutatni, megélni, rdadasul ennek ténye még inkabb sebezhetdvé teszi,
lemezteleniti. A negyedik strofaban ez a kiszolgaltatottsag jut el a kiégésig. Az emberi konnyek
faradt fények, egy mesterséges vildg maradékai. ,,Szemedbol csak faradt fény csorog.
|Elhaszndlodtal, mint a mondatok.” Emellett megjelenik a verbalis kozlés elégtelensége, mert
a hasonlat azt hasznalja fel, hogy a képben résztvevok egyike sem alkalmas mar tovabbi
munkara, életre. Az utols6 két sor a teljes feladas leirasa, probléma megoldhatatlansaga,
allandova valasa. (,,Nem szamit mar, hogy miben hiszel. [Nem muilik el, nem mulik el.”)

Az Ebren 2018-ban a Szabad.Vagy albumon jelent meg, igy a szovegét a videokliphez
feltoltott informaciok kozt olvashatjuk csak (31). A videoklip egyik forgatokonyvirdja is Liko
volt. A dalszoveg kezdete megadja a helyszint, de nem konkretizal, azonban ez Magyarorszag:
»van ez a huzatos orszag egészen keleten”. A kovetkezd sorban biralatot fogalmaz meg réla.
Ezt fejti ki a szoveg tobbi részében. A lirai én ébren van, vagyis éberen figyeli az eseményeket,
mig a tarsadalom passziv, alszik, nem torddik az egésszel. Tarsadalomkritikat fogalmaz meg:
»ahol tombol az elme, de hallgat a szaj.” és ,,Mindenki alszik, csak én vagyok ébren.” Az elso
strofaban leirt elnyomast (,,mert belerokkansz, és kussolnod muszaj.”) ellenpontozza a masodik
strofa, melyben az orszagot kellemesnek, mesésnek festi le, de ez mind csak kiilsdség, mert ezt
csak tudatmodositokkal lehet jonak talalni: ,,Elni is jé amig hatnak a vegyszerek:/mosolyogsz,
és kozben a szajszéled remeg.””, azonban a fesziiltség, a szdj szélének remegésében
megnyilvanul, nem tiinik el teljesen igy sem. Az utolso hat soron egy metaforat vezet égig. A
diszno az aktualis hatalom megtestesitdje, ezt a hagyomanyosan is mocskosnak mondott allatot
lehet szépiteni, tisztitani, civilizalni, de nem lehet megvaltoztatni. Minden erre tett torekvés
felesleges.  (,,Almodban kirizsozol malacokat. /Hidba, a diszné csak diszné marad.
/Mosdathatod napestig, nem valtozik, /ha asztalhoz iilteted, odaszarik™).

A diszno megidézi tovabba a feketevagast is az el6z6 rendszerbdl, ahol éberen figyelték
egymast, €s jelentéseket tettek az emberek. Ez, az egymas figyelése pedig beleivodott a
néplélekbe. Igy a diszno lény a néplélek szimboluma is lehet, aki tovabb 6rokiti ezt a
hagyomanyt, nem 1ép tal rajta, és annak is ébernek kell maradni, aki ebbdl ki akar 1épni.
Réadasul ¢ egyediil van valojaban ébren, mert tarstalan ebben a kondaszellemben.

A videoklip 0Osszemossa az énekes szemszOgébdl rogzitett koncertfelvételt a
husfeldolgozas pillanataival. Megjelenik egy sertés maszkot viseld ember, aki maga lesz a
hentes. Eszk6zei a bard, a htisdarald. Néhany képkockéan huiznak egy embert, akinek csak a keze
latszodik, 6 a f6ldon van, és felénk, a nézd felé halad. Majd 16gatott kéz képei, vércsopdgés

koveti ezt. A végén a disznd alarcos figura tolti és tekeri meg a daréalot a feldolgozandé hussal.
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A hus f51don huzott személy, a megszolald énekes testének husa. Igy még inkabb egyértelmiivé
valik a bedaral az élet vagy a rendszer konvencionalis metafora. Ezt alakitja at, és fejti ki a

szerzO ebben a dalszdvegben.

3.4. ,viszek egy mindig ujra fol-foldobott kivet” (Beck, Erdés, Grecso, Hay, Karafiath
Orsolya, ¢s mtsai 2013: 31)

Beck Zoltan dalszovege, a Rubikernd lett Pods (2010) szerint 2008 legjobb magyar dala. Ezt
zenekaraval, a 30Y-nal rogzitették, a kozponti metafora a megszolalo életének bonyolultsdgara
a cimben is szerepld Rubik Ernd talalmanya a Biivés kocka, kés6bbi nevén Rubik-kocka. Azota
is hazank egyik legnépszeriibb bandéaja, a Bogozd ki daluk bulislagerré valasa oOta
megallithatatlanok. Ebben persze szerepet jatszhatott a szoveg félreértése is, hiszen pont azok
hallgattak, akikrdl ironikusan szolt. Kezdd sorainak megszoélaldsakor pedig mindenki tudja,
hogy mi fog koévetkezni: ,,Csindlj olyat, hogy mdsnap szégyelld, /hogy vele kefélsz és mas
nevével ébredsz/és ha kérdezi masnap, hogy ki az a nd, kussolj siman.” (1) Azonban a zenekar
munkassaga nem meriil ki ennyiben. Beck szovegeiben gyakran hasznal fel szépirodalmi
utalasokat, ilyen tobbek kozt a ,,4Az élet nem mély ocedn, /a hajonk nem ring rajta, /mint
dinnyehéjak a Dunadn.”, amely Jozsef Attila A Dundnal cimi miivével folytat parbeszédet (3).
Vagy az Oltoztetnéd megint cimii dal, amely Antoine de Saint-Exupéry: A kis herceg miivét
idézi meg azéltal, hogy egy diszbe oltdztetett szivrél beszél: ,,Oltéztetnéd megint a szived
tinneplébe/betiirsz fehér inget, ahogy nyakat nyakkendébe” (7). Gombos Péter (2019b) példaul
a dalszovegek gyakorlati felhasznalasat az irodalomoérakon tobbek kozott az Olyan csak olyan
ciml miivel is kiprobalta. Azonban kiilon Beck Zoltan dalszovegeire itt nem fogok részletesen
kitérni, mert a dalszoveg és az irodalom viszonyat ¢ teljesen masképp értelmezi, alkotasi

mechanizmusa is eltérd. Poos (2010: 276) igy foglalja ezt Gssze:

,,Zoli ugymond nem tud benne dlini egy dalban. Nem kényes a szovegeire; azt mondja,
kihullhatnak sorok, ha a zene sujto ereje Ugy kivanja. Ha kell kihuz, mert maga a dal
fontosabb szamadra, mint a szoveg. Azt mondja, a j6 szoveg kevés dologra jo, viszont egy
jo dalstruktura gyengébb versikével is mikodik. Lazdra irja a szoveget, és alarendeli a

zenének.”
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A koltészettel a viszonya tobb helyen megragadhaté miiveiben. Az egyik szemléletes példa erre
a Fiirdozok a Balatonnal cimi dal, és a hozza késziilt videoklip. Ebben a 20. szazad magyar irdi
¢s koltdi jelennek meg kiilonbozd fényképeken, ezekbe a szitudciokba a zenekar tagjai
belehelyezkednek kiilonb6z6 mozdulatokkal, részt vesznek a rovid jelenetekben, ujra €16ve téve
a régi képeket. A bemutatott fényképeken szerepld miivészek példaul: Nemes Nagy Agnes,
1llyés Gyula, Cseh Tamas, Pilinszky Janos, Németh LaszIo, Déry Tibor. (5). A szoveg orientalja
a hallgatot, par sorban elhangzik a vide6 apropoja is: ,,Fiirddzé angyalokat latok a Balatonon,

/bukottak tengere. /Konyveldk vannak szabadsdgon, /irék és mindnek van gyereke.” (6)

»2011-ben a Margd Varosi Irodalmi Fesztivalra kértiink fel el0szor koltdket és
szovegiro-dalszerz6 zenészeket, hogy dolgozzanak egyiitt. Abbdl a nagyon egyszeri
felvetésbdl indultunk ki, hogy a koltd popsztar akar lenni, a popsztar pedig koltd. A
Réjatszas-esteken arra jottiink ra, hogy a koltd és a popzenész kozott nincs is jelentds

kiilonbség, mindkettd kreativ, és imadja a tapsot.” (Beck és mtsai 2013: 6)

Szdmos szoveggel népszeriisitették az irodalmat, és a popzenét is. Az, hogy eltértek a
megszokott szerepiikt6l volt, hogy humoros, groteszk alkotashoz vezetett, tobbek kozt ilyen
Grecso Krisztian Dezsé ciml dala, mely Jézus Krisztust 1dézi meg: ,,Ha Dezsot kidssuk,
reggelre felébred, /Harmadik napra nem is lesz ott Dezsd, /Csak az alakjat 6rzo értékes lepedd.”
(Rajatszas 2015: 27) Vagy a 30Y Felhé cimii dalanak Hay Janos-téle atirata: ,,Gergd vagy te
Gergd, az én nevem Ernd, /az ember elébb utobb, minden szexhez felnd ““, mig az eredeti Beck-
dal egy romantikus, szerelmes popszadm: ,,Felho vagy te, olyan felh6bb, mint a felho/Gyerek
vagy te, olyan, aki mikor felnd” (11).

Réjatszas kezdeményezésben részt vett tobbek kozott: Beck Zoltan, Erdds Virag,
Grecso Krisztian, Hay Janos, Karafiath Orsolya, Kollar-Klemencz LdszIo, Szalinger Balazs és
Sziics Krisztian. A projekt keretén beliil kiadtak két konyvet CD melléklettel, ezek a Rajdtszas
— Kéltészet popritmusban és a Szivemhez szoritom cimet viselik, illetve egy film is megjelent
a Viszem magammal — A Rdjatszas-film.

Az alkotokat megkérdezték a vers és a dalszoveg kiilonbségeirdl. Szdlinger szerint:
wemmi. Amugy meg sok pénz. Gondolom.” (Beck és mtsai 2013: 99) Kollar-Klemencz igy
nyilatkozott: ,,4lapvetéen nincs, nem is volt, egy térdl fakadnak. Sokdig minden kolté el tudta

énekelni a versét, aztan valahogy ez belazult. [...] Mivel nem tudtak eloadni, mélyebbre kellett

14 A kényv Hay Janos dalszovegének cimérdl kapta a nevét.
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asni, hogy a szavak olvasva is kell6 erével birjanak, igy a vers megerdsodott, az énekesek meg
egyre jobban énekeltek.” (Beck és mtsai 2013: 91)

Az alkotocsoport a munkassagabol az Ezt is elviszem magammal (Rdjdtszdas 2015: 30—
31) cimf miivet fogom kiemelni, ennek szerzdi: Kollar-Klemencz LdszI6 és Erdés Virag®. A
Viszem magammal — 4 Rdjatszas-filmbol (14) a megismerhet6 a keletkezésének koriilménye:
Kollar- Klemencznek volt egy refrénje, egy hangulata és egy dallama. Ezekhez szoveget, verset
irt Erdos Virag, igy toltve fel tartalommal azt, fejtve ki, hogy mi mindent visz el. A két m,
dalszoveg és vers kozott inkabb formai kiilonbségek vannak, és fontos a dalszévegben
megjelend refrén is, mert az a versben nincs meg, ez a cimadoé sor is. Tovabba az utolsé sor
valtozasa.

A szovegben egy kortars jelenség keriil bemutatasra, a kivandorlasra késziilodés. A
téma relevanciajat mutatja az is, hogy tobben kapcsolodtak dalaikban hozza, mint a 30Y a
disszidalok cimi dalaval: ,.Lelépek én is, de kozbeszolsz folyton./Tul lennék mar a keleti
blokkon./Ulj ide mellém, foglaltam, mondom - Sopron.../Nyugatra mentek a keleti zenészek,/a
vonat ablakbol még visszanéztek,/onnan tudndk, hogy nyugaton az élet, élet...” (2) vagy a
Quimby a Kivindorlo Bluesban: ,,inkabb szorits nekem/ha menni muszdj/hidd el én veled
maradnék/szivesen széjjelszakadnék/ha lenne mér'/Magyarorszag!” (29)

Az Ezt is elviszem magammal miivek (dalszoveg és vers) témajat felsorolasbol ismerjiik
meg (Beck és mtsai 2013: 30-31). A lirai én elmondja, hogy miket visz el a megszolald
magaval, ilyen példaul: a kihizott naci, a sok atbliccelt év, a régi parok, exek, a buval bevetett
fold, Pest, egy rakos sejt, vagy maga a haza. Leltarba veszi a pozitiv és a negativ dolgokat,
torténéseket, illetve az emberi kapcsolatait, a szamara fontos targyakat, helyszineket. Ezeket
mintegy becsomagolja, a személyiségének, a magyarsagtudatanak minden darabkajat elviszi a
megszolald magéaval, semmit nem hagy maga utdn. A legkisebb sejttdl az orszagig mindent
szamba vesz. Szeretettel sz0l mindezekrdl, vagyis bucstija nem feltétleniil vidam, de azz4 teszi
a humorral, a hasznalt szavakkal, a nosztalgiaval. Az utolso el6tti sorban kideriil a motivacioja
is, a 20. szazadi diktatarak tapasztalata, az ennek megismétlodésétdl valo félelem. A zarlata a

miiveknek eltéré. Mig a versben igy, ebben a formaban olvashato:

15 Vilasztasom oka személyes. A gimnaziumi szalagavaton ezt jatszotta el két osztalytarsam, az egyik Mustos Gergely volt,
aki ma a Trampur feltdrekvd alternativ zenekar énekese. A banda 2022-ben alland6 elézenekarként van jelen a az 1980-as
évektol jelenkorunkban is nagy hatast gyakorldé Miiller Péter Sziami AndFriends fellépései elétt.
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,,aki ma biintet

az holnap lovet
viszek egy mindig vissza-

visszahullo

kovet”

Addig a dalszovegben megvaltozik a forma, és két sz0 is: ,,aki ma biintet az holnap lovet

viszek egy mindig ujra fol-foldobott kovet”. Intertextudlis kapcsolatot teremt Ady Endre A fol-
foldobott ké cimii versével. A versben nem sz szerint, mig a dalszvegben egy az egyben
megjelenik. Ezzel kitagitja az értelmét a miiveknek. Mig a vers formdja és a visszahullas egy
lefelé valo esést, egy allandosult allapotot mutat meg vizualisan is, addig a dalszoveg az Ady-

versben is megfogalmazott visszatérés, felfelé ivelés (dobas) lehetdségét is magéaba foglalja.

4., A koltéd messzire koltozik” (Liko 2016: 123)

Oravézlat

Az ora téma feldolgozasara tervezett id6: kétszer 45 perc

Osztaly: 12.

Az osztaly létszdma: 20-25 6

Témakor: Kortars irodalom

Téma cime: a vers 1étmodja a 21. szazadban. A disznd megjelenése az irodalomban.

Ora tipusa: Uj ismereteket feldolgozo ora

Megel6z6 ismeretek: Posztmodern miivészet

Oktatasi cél: A vers masfajta 1étmodjanak megismerése. A dalszovegek altal a disznd motivum
feltérképezése a populdris, illetve magas kultiraban.

Nevelési cél: A tanuld gondolatainak egymassal valdo megosztasa. Azok tiszteletben tartasa a
tobbi didk réstérol. Egymassal torténd 6sszedolgozas, csapatmunka fejlesztése.

Fejlesztendé kompetenciak: Irodalmi miivek értelmezése. Kritikai gondolkodas. Szintetizalas.
Uj ismeretek: az intermédia fogalma

Moédszerek: kozos megbeszélés, egyéni munka, csoportmunka
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Sziikséges technikai eszk6zOk: laptop, projektor, nyomtatott szovegek, irolapok,
csomagoldlapok, irdeszkozok, kivetitett kép

Id6 | Az 6ra menete Megjegyzések

1’ | Felkésziilés az oréra. Eszk6zok ellendrzése.

4> | Rahangolédas: A tanar kiosztja a lapokat. Ezutan | egyéni munka, 1 db irdlap,
ismerteti a feladatot. Az egyik lapon kell nyomot stopper
hagyni. Két perc lesz a feladatra, ez alatt barmit
lehet rajzolni, firkalni, senkinek nem kell majd
bemutatni.

3’ | A megmarad¢ lapra barmit lehet irni, szabad, egyéni munka, 1 db irélap,
automatikus iras, szintén két perc alatt. stopper

15’ | Jelentésteremtés: egyéni munka; kinyomtatott
Ismerds részek, intertextusok keresése a megadott dalszovegek:
dalszovegekben, anélkiil, hogy tudnédk a tanuldk, Liké Marcell: Lehunyom a
hogy ezek azok. Nyomtatva kapjak meg 6ket. Majd | szemem,
megbeszélése annak, hogy melyik tanul6 mit Beck Zoltan: Oltéztetnéd megint
gondol, mit talalt. (7)

15’ | Kreativ iras: irni kell egy legalabb négy soros egyéni munka, vetitd
barmilyen rimelésii verset. Ehhez nem témat
kapnak, hanem Bukta Imre: Katonatisztek a
disznétoron (1992) cimii festményét (12)
gondolatinditonak.

22’ | LehetOségek egy diszn6 feldolgozasara: csoportmunka (4-5 f6)

Hérom dalszoveg feldolgozéasa csoportban, egy

asszociacios térkép készitése a szovegek kapcsan.

kinyomtatott dalszovegek
(mindenki ugyanazokkal a
szovegekkel dolgozik)
1. Lovasi Andras: Disznok
tanca
2. Lovasi Andras: A
kovetkezd buszon

3. Liké Marcell: Ebren
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csomagoldpapir, ir6 és

rajzeszkozok
15° | A készitett térképek bemutatasa csoportonként, A tanarnak figyelnie kell arra,
esetleges kiegészités. hogy megjelenjenek: gorog

mitologia, Biblia, Ady Endre:
Harc a Nagyurral, Wedres
Sandor: Tiinder, Jozsef Attila:
Eszmélet, a népmiivészet, a
filmek, animaciosfilmek,

képzémiivészeti alkotasok.

15’ | Reflektalas: csoportmunka
Csoportmunkéban kell a 30Y Felho cimii dalanak az | a dalszoveg részletének

egyik strofajat atirni, ugy, hogy megjelenjen benne | nyomtatott verzioja:

az oran targyalt allat: a diszn6. »~Felho vagy te, olyan felhobb,
Az irasok bemutatasa, legalabb harom 6nként mint a felh6/Gyerek vagy te,
jelentkezdjét kozosen meg kell hallgatni. olyan, aki mikor felné/Tudja, Kire

hasonlit, azért is tagadja/Minden
mérge elszallt, maradt a haragjal
(Elszallt...)” (4)

értékelés, zaras

Reflexi6 az oravazlathoz:

Az 6rat a gyakorlatban nem tudtam megvalositani, igy a tervezésére szeretnék reflektalni. Az
elsé szempontom az volt, hogy szérakoztatd legyen. En sem szeretek unatkozni, a didkok pedig
féleg nem. A masodik, hogy a tanuldk is alkossanak valamit, egyénileg €s csoportosan is. Ezért
kezdtem a firkarajzzal és az automatikus iras feladattal. Ezt kordbban mar kiprobaltam 9.
¢vfolyamosokkal egy vizudlis kultura 6ran, és sikeres volt. Kelléen ra tudtak hangoldédni a
késObbi kreativ feladatokra. Emellett szerettem volna, hogy az asszociacids feladattal
felelevenitsék a korabbi ismereteket, €s kibdvitsék a kontextust. Hogy a miivel kapcsolatos
barmilyen gondolatukat barmilyen messze is visz megmutassdk. Az intertextualitassal
kapcsolatos feladatnak a célja is ebbe az irdnyba megy el, hogy lassédk ezek a szovegek is
kapcsolatot teremtenek egymassal, mint ahogy a posztmodern jellemz6inél megtanuljak. A

masik szempont a malac, diszné a miivészetben vald sokféle megjelenésének tudatositasa.
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Hogy ezek a szovegek, képek, filmek ezzel a motivummal G6sszekapcsolddnak, és hatnak
egymasra, részt vesznek a jelentésképzésben. A reflektalas feladatanal egy konnyed zarés volt
a cél, mert ez a szoveg konnyen atirhatd, és akar humorossa is teheto.

Amikor megfogalmazodott bennem az alternativ dalszévegek irodalmi miivek kozé,
mellé vagy kozelébe sorolhatosaga, és irodalomorai megjelenithetdségiik, akkor miicsoportok
létrehozasaval szerettem volna szerettem volna a vers mai 1étmodjat megkdzeliteni egy hasonld
ora keretében. Témakba vald besorolas lett volna, mint a szerelem, emigracio, varosi élet,
tarsadalmi problémak, a titok, azonban ezek ahhoz komolynak bizonyultak, hogy motivalni is
lehessen veliik a tanuldkat. Persze, valosziniileg kihagyhatatlanok a témaban ezek, de itt most
arra ment ki a jaték, hogy Pepa malacot, 4 hdrom kismalacot, Lovasi diszndvagasait, Wedres

szarnyald sertéseit egy nagy egészbe helyezve lehessen latni.

5.,,Annyi legyen csak, amennyi muszdj” (15)

Dolgozatomban arra szerettem volna valaszt talalni, hogy van-e helye a popularis kultura
termékeinek az irodalomoran. Ezen beliil is az alternativ dalszovegek 1étmodjat vizsgaltam
meg, hogy miért érzem Oket olyan kdzelinek az irodalmi alkotasokhoz, a lirahoz, miért juttattja
egy-egy vers vagy regény eszembe Lovasi Andras vagy Beck Zoltan dalszovegeit és forditva.
Hogyan miikddnek mégis ezek? Tovabba, milyen lehetdségek vannak ezen alkotasok
megjelenitésére a tanitasi gyakorlatban, milyen elmélet, modell segithet ennek keretet adni. A
legfontosabb kérdés pedig az volt, hogy sziikség van-e erre?

A vélasz az, hogy igen. Az olvasasi szokdsok, és a kultirdhoz vald viszony
megvaltozasa, tovabba a tanulok igényei is indokoljak ezt. Ha nem is valnak ezektdl magas
irodalom vagy kultira fogyasztokka legalabb megismerhetnek egy alternativat, kozelithetnek
hozza. Vagy azt, hogy a kultara termékeinek besoroldsa a magas vagy tomegkultira korébe
nem kébe vésettek. Hogyha a Netflixen filmet keresnek lehetéséget adnak egy olyan filmnek is
akar, mint a Reisz Gabor Van valami furcsa és megmagyardzhatatlanja, vagy elmennek egy
olyan zenekar koncertjére, akit még nem ismernek. A cél, hogy a koriilottiik 1évo vilagot tobb
¢€s ujabb nézépontbol is lassak. Felfedezzék.

Ehhez a gondolathoz hozok egy ujabb, és egyben dolgozatom utolsé példajat, a
kozépiskolasok sajat kultirdjanak megragadasara. Napjaink egyik legnépszeriibb alternativ
zenekarra valik az Elefint. Enekes dalszovegirojuk Szendréi Csaba a kozosségi médiaban

nagyon aktiv, rengeteg tizenéves koveti az oldalait. Az egyik 2022-es didktiintetésen az O
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dalszovegeit idézték a transzparenseken. (35) Tobbek kozt a Vacakot ,,Fehér krétaval kiizdok
egy fehér lapon”, ezt Instagram-oldalan meg is osztotta (16). Emellett részt vesz az OLASNI
SZABAD! projektben, ahol az olvasast népszertsiti (36). Dr. Csendrdi Szabi ,alnéven” 2021-
ben kiadott egy kotetet, sajatos rovid életbolesességeivel, Tar Brigitta illusztracival kiegészitve.

FEhhez hasonlok olvashatok benne:

,» ... €8 akkor vannak azok az olyan szép lanyok, akikkel azért meriink szoba allni, mert abban
bizunk, hogy:
a) mds nem mert
b) mar csalddtak elégszer a szép férfiakban
Részlet Dr. Csendroi »Van ndlad rosszabb asszem« cimii rdadiokisokosabol”™

(Szendr6i 2021)

2022-ben megjelentette verseit is, amik nem a dalszovegei, hanem kiilon miivek. Ez a Mintha
muszdj lenne cimet viseli. Ennek a hatoldalan Simon Marton szavai olvashatok: ,,ezekben a
szovegekben a szomortsag is konnyil és kicsit, és a vicc mindig nehéz. [...] Egy okos
tekintet és egy okos nyelv talalkozasa jokor, jo helyen. Konnyed és sulyos. Es - a szénak

abban a ritka értelemben, ami nem kinos - szép.” (Szendrdi 2022)
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Debreceni Egyetemi Kiadoé. Debrecen. 197-207. Letoltés:
https://mek.oszk.hu/10700/10763/10763.pdf (2022. 09. 01)
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(1) 30Y: Bogozd ki. Letoltés: https://www.zeneszoveq.hu/dalszoveq/14579/30y/bogozd-ki-
zeneszoveg.html (2022. 11. 14.)

(2) 30Y (2014. febr. 19.): disszidalok (video). Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=FgbVf4aMzhs (2022. 11. 05.)

(3) 30Y: Emberirto. Letoltés: https://m.zeneszoveg.hu/m_dalszoveq/60882/30y/emberirto-
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https://www.youtube.com/watch?v=Koobgfv3H94 (2022. 11. 15.)
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0QTWmMQpA&Ilist=PLgoL VSxwVB6sCiz7LLgnXwEpWoZvulYMR&index=6
(2022. 11. 04.)
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(14) Dombrovszky Linda (rendez6) (2014. dec. 23.): Viszem magammal — A Rajatszas-film
(film). https://www.youtube.com/watch?v=WU4JHdANCfs&t=2s (2022. 11. 14.)
(15) Elefant (2019. 09. 20): K&sz (vided). Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=lib_wTmwilLg (2022. 10. 23.)

(16) Elefant: Vacak. Letdltés: https://m.zeneszoveg.hu/m_dalszoveg/92310/elefant/vacak-
zeneszoveg.html (2022. 10. 23.)

(17) EN IS MEG TUDOM CSINALNI! — TEHETSEGKUTATOT INDIT A KISPAL ES A
BORZ (2022. jalius 19.) Letoltés: http://www.macsekkolo.hu/2022/07/19/en-is-meg-
tudom-csinalni-tehetsegkutatot-indit-a-kispal-es-a-borz/ (2022. 11. 04.)

(18) Fishing on Orfii plakat (kép). Letoltés: https://fishingonorfu.hu/wp-
content/uploads/2022/10/Fishing_zenekaros plakat_02-min-1-scaled.jpg (2022. 11.
03.)

(19) Kiscsillag (2008. 03. 10.): Fishing on Orfii (videod) Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=}Jj16gL -Xbs (2022.11.03.)
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(21) Kiscsillag (2007. 07. 05.): Kockacukor. (video) Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=71MFvUFPwNo (2022. 11. 14.)

(22) Kiscsillag (2018. 04.28.): Ott ahol akarod (video). Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=VlovHeud kU (2022. 11. 05.)

(23) Kispal és a Borz (2010. 01. 14.): Egy az egybe (csak maga) (vided). Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=k2 ApEuUjfRo (2022. 11. 14.)

(24) Kispal és a Borz (2006. 08. 12.): Halsziv (vide6). Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=HI]WPqB9EP4 (2022. 11. 13.)

(25) Kispal és a Borz (2016. 07. 08.): Jutka. (video) Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=EKKw478djgw (2022. 11. 14.)

(26) Kolténk és kora — Lovasi Andras (2001; 2019. 11. 14.) (film). Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=A9X8UqTEywE (2022. 11. 05.)

(27) KREATIV DALSZOVEGIRO TABOR LESZ JULIUSBAN ORFUN (2021. méjus 11.)
Letoltés: http://www.macsekkolo.hu/2021/05/11/kreativ-dalszovegiro-tabor-lesz-
juliusban-orfun/ (2022. 11. 04.)

(28) Partizan Session Extra (2022. 02. 28.): Ujra egyiitt a Kispal és a Borz. (vided). Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=T-cm9fWZq9Q&t=224s (2022. 11. 04.)

(29) Quimby (2013. m4j. 17.): Kivandorlé Blues (video). Letdltés:
https://www.youtube.com/watch?v=vqE-2iH_eHE (2022. 11. 15.)

(30) Tankcsapda (2010. 03. 04.): Udvézol a Pokol (vided). Letdltés:
https://www.youtube.com/watch?v=Yor37cKUN-E (2022.10.31.)

(31) Vad Fruttik (2018. 04. 05.): Ebren (video). Letltés:
https://www.youtube.com/watch?v=EDwWE8OIxL D4 (2022. 11. 04.)

(32) VAN filmzenekar (2020. 07. 10.): Szoke lettél (video). Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=AbL X7fVK_NA (2022. 11. 05.)

(33) zene szoban - Vad Fruttik (2018. jan. 23.). (vided) Letoltés:
https://www.youtube.com/watch?v=_zRQDv-Rhng (2022. 11. 15.)

(34) https://fishingonorfu.hu Letoltés ideje: (2022. 10. 23.)

(35) https://www.instagram.com/p/CKESaY?2ouY _/?hl=hu (2022. oktober 23). Letdltés ideje:
2022. 11. 19.

(36) https://www.instagram.com/olvasniszabad/?hl=hu (2022. oktdber 23). Letoltés ideje:
2022. 11. 109.
(37) https://kispalonorfu.hu/ Letoltés ideje: (2022. 10.23.)
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