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2. BEVEZETES
2.1. Altalanos bevezetés

A magyar szocskeegér (Sicista trizona, Frivaldszky, 1865) a Karpat-medence
endemikus faja. Napjainkra az IUCN voroslistajan a veszélyeztetett fajok kozt szerepel
(Cserkész, 2019), Magyarorszagon fokozottan védett, ,,nemzeti kincsként” tekinthetiink ra.

A faj rendkiviil ritka esetekben foghatdé be hagyomanyos csapdazasi modszerekkel
(Cserkész, 2010). Az eddigi tapasztalatok alapjan csak a foldbe ledsott vodorcsapdak
vezettek sikerre. A frekvencia érték és denzitasi adatok még mindig hianyosak a
szOcskeegérféléket illetden, pedig a szezondlis €s napi aktivitdsaik pontos feltarasa
kulcsfontossagt lehet a fajvédelem szempontjabol.

Egy populacié iddbeli niche megallapitasanak egyik modja a napi aktivitdsi mintazat
(Ridout, 2009). Ezekbdl az aktivitasok id6beli atfedéseit és két aktivitasi mintazat kozotti
Osszefiiggéseket is kiszamithatjuk. Ezeket legtobbszor aktivitasi szint hasznalataval
allapitjuk meg, amely azt mutatja meg, hogy a vizsgalt populacioé egy nap leforgésa soran
hany orat tolt aktivan, valamint az aktivitasi csticsokat is abrazolhatjuk, amellyel a maximum
aktivitasi érték idejét becsiilhetjiik meg. Az ilyen tipusu kutatasokra a kameracsapdas
vizsgalatok a legalkalmasabbak. Ennek a technikanak az alkalmazéasaval, néhany nehezen
befoghat6 faj esetében, Iényegesen tobb detektacids adatot kaphatunk. Tobb fajt is képesek
vagyunk egyszerre megfigyelni, valamint a régebbi modszerekkel ellentétben, amelyek az
allat fizikai befogasaval nyerték az adatokat, etikailag is sokkal elfogadhatobb. Tovéabbi
elényei a hasznalatuknak az ember altal elkovetett adatgyiijtési hibak csokkentése és a
foldrajzi adatok szamanak novekedése a felmérések soran. Azonban a kisemlésoknél a
kameracsapdas vizsgalatok kivitelezése némi problémaba iitkozhet.

A kutatdsom 0 célja a magyar szocskeegér szezonalis és napi aktivitasmintdzatdnak
kiszamitasa és abrazolasa volt. Négy egymast kovetd évben (2019.-2022.) hagyomanyos
vadkamerakat helyeztiink ki Biikki Emléstani Kutatocsoport Egyesiilet munkatarsaival
kozosen a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag Borsodi-Mezdség Tajvédelmi Korzet teriiletén,
amely a magyar szocskeegér egyetlen eddig ismert ¢l6helye. A kutatasban a leggyakrabban
kameracsapdazott kisemldsokre fokuszaltam, amelyek guildjeinek idébeli niche kutatasa is
a feladataim kozé tartozott. Tovabba azt a célt tiztem ki magamnak, hogy tesztelem a ’félénk
egér’ elméletet, amely azt jelenti, hogy a magyar szocskeegér keriili mas ragesalok aktivitasi

cstcsait €s csak akkor lesz detektalhato, ha ezen fajok kevésbé aktivak.



1. abra — A magyar szocskeegér (Sicista trizona) Foto: Szitta Tamas

2.2. Szakirodalmi attekintés

A dolgozatomban hasznalt szakirodalmakat négy f6 szempont szerint rendszereztem,

hogy ezek segitségével tudjam bemutatni a Szakmai alapjait a kutatdsomnak.
2.2.1. Rendszertani besorolas

Az altalam vizsgalt faj a magyar szocskeegér (Sicista trizona) (1. abra), amelyrél sokaig
nem tudtak biztosan, hogy kiilonallo fajként tekinthetlink-e ra. Méhely (1913) az anatémiai
bélyegeket megfigyelve mar bemutatta, hogy a magyar alfoldi forma eltér a hegyvidékitdl
¢s a Karpatokon kiviili formaktol. Mostanra elfogadott, hogy a magyar szocskeegér a
Volgatol az Altajig elterjedt csikos szocskeegér (Sicista subtilis) tavoli rokona, és faji szinten
is elkiiloniilnek egymastol (Cserkész és mtsai., 2016). A szocskeegerek (Sicista) az
ugroegér-félék oregesaladjanak (Dipodoidea) alapi, evoluciojuk korai idoszakaban leagazott
ragcsalocsalad (Sminthidae) csupan egyetlen recens génuszat alkotjak, és jelenleg 15 fajukat
kiilonitik el. Szamos molekularis genetikai vizsgalat alapjan elmondhatjuk, hogy a ndlunk is
616 szdcskeegér tavolabbi rokonsaga Kozép-Azsia hegyvidékeirl szarmazik, hasonléan sok

sztyeppei fajhoz (Cserkész és mtsai., 2017).
2.2.2. Eléfordulas és okolégiai jellemzék
A faj eddigi bizonyitott eléforduldsa, a kozel husz éves kutatasanak tlikrében
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kijelenthetd, hogy mara mar csak a Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag Borsodi-Mezdség
Tajvédelmi Korzet teriiletén fordul eld, a magteriilettdl kifel¢é haladva csokkend
gyakorisaggal (Cserkész, 2004). A fajnak egyéb potencialis élohelyei is létezhetnek a
bagolykopet vizsgalatok szerint, viszont ezekrdl nem sikeriilt €16 egyedet befogni. A Sicista
trizona Ausztridban mar bizonyitottan kihalt (Pucek, 1999), a vajdasagban fellelhetd
¢l6helyrdl pedig még tovabbi adatok sziikségesek.

A magyar szOcskeegér a marhalegel6kon eléforduld haboritatlan gyomos foltokat
kedveli, vagy hazankban ide szorult vissza. A legtobb egyed utsz¢éli bogancsosbodl, valamint
mezei aszatos gyomvegetaciobdl keriil eld, de néhanyat a rovidebb ndvényzetii teriileteken
is befoghatunk (Cserkész, 2010). A terrariumi megfigyelések azt mutatjak, hogy a
szOcskeegér azért is kedveli a bogéancsos, aszatos teriileteket, mert taplalékként hasznalja az
itt gyakori ndvényeket, a mezei aszatot és az Utszéli bogancsot (Cserkész, 2010). A faj
tobbnyire ¢jszakai életmodu, fogasi adatok nappali id6szakbdl nem szarmaznak (Cserkész
és mtsai., 2019). A fészkét csak élelemgytiijtéskor hagyja el, tobbi esetben a fészek bejaratat
is eltdmi. Ez a viselkedés az egyik magyardzat lehet arra, hogy miért keriil ennyire ritkan
szem elé. A szocskeegér esds 1d0 utan, illetve zaporok utan aktivabb, a megfigyeléseink
alapjan nagyobb a fogas sikere (Cserkész, 2015). A szOcskeegér relativ gyakorisagadnak
valtozasa jol megfigyelhetden koveti a csapadék éves mennyiségét. Az 1998-as év
csapadékos iddjarasanak hatdsara addig nem tapasztalt gyakorisdgban jelentkezett a
szOcskeegér. 2003-t6l szintén évrol-évre novekedett a csapadék mennyisége, amivel
parhuzamosan novekedett a szocskeegér szama is a kopetekben. Tehat a csokkend csapadék
mennyiségre csokkend szocskeegér denzitas a valasz. Azonban az alacsony fogasi
intenzitashoz hozzajarulhat a teriilet foldmiivelési kezelésének valtozésa is (Cserkész, 2010).
A kutatok tapasztalatai szerint a tereléses legeltetésrdl kaszalasra vald atallas negativ
hatéssal van a szdcskeegér allomanyra (Cserkész és mtsai., 2015). Populdciddinamikajat
tekintve, a varakozasnak megfelelden tél felé¢ haladva, a megfogott egyedek szdma csokken,

majd téli dlomra vonul az allat (Cserkész, 2010).
2.2.3. A Kkutatasi teriilet kisemlés faunaja

A kiilonbozd fajok felismerése nehézséget okozhat a hasonld kiils6 morfologiai
tulajdonsagokkal rendelkezd allatok esetében (Burns, 2018). A Biikki Nemzeti Park
Igazgatosag Borsodi-Mez6ség Tajvédelmi Korzet gyepi él6helyei hat ragesalofajnak (Sicista
trizona, Apodemus agrarius, Microtus arvalis, Apodemus uralensis, Apodemus sylvaticus

Apodemus flavicollis) és ot cickanyfajnak (Sorex minutus, Sorex araneus, Crocidura



leucodon, Crocidura suavolens, Neomys anomalus) adnak otthont (Cserkész és Gubanyi,
2008). Az emlitett fajok a képelemzés soran szorzetiik, valamint testméretiik alapjan

kiilonithetok.
2.2.4. Adatok gyiijtése és feldolgozasa

Kutatdsomban egy jelenleg még szélesebb korben kevésbé ismert nem invaziv
mintagytjtési modszert alkalmaztam. A vadkamerak egyre szélesebb korben hasznalatosak
Okologiai és természetvédelmi kutatasokhoz, felmérésekhez (Rowcliffe és mtsai. 2008;
Rendall és mtsai. 2014). Optimalis esetben semmiféle, vagy csak a lehetd legkevesebb
zavarast okozhatja, melynek segitségével pontosabb adatokat kaphatunk az allatok
viselkedésér6l, mint az invaziv moddszerek esetében (De Bondi és mitsai.,, 2010). A
kameracsapdas kutatasok azért is hatékonyak, mert a kutatd tavolrdl is megfigyelheti az
allatokat, nem kell a helyszinen tartdzkodnia (Long és mtsai. 2007). A mddszer masik el
nem hanyagolhat6 elénye, hogy a kamerak kiiltéri alkalmazasra vannak tervezve, ellenallok
az id6jarassal szemben, valamint egy €l6helyen hosszu ideig hasznalhatok (Giman és mtsai.,
2007, Rovero és mtsai., 2013). Egy Svédorszagban végzett felmérésben bemutattak, hogy
északi szocskeegeret (Sicista betulina) is képesek detektalni vadkamerak segitségével (Van
der Kooji, 2016), illetve Ausztria alpesi legeldin, egy célzott vadkameras kutatasban, szintén
sikertilt detektalni a fajt (Resch és Resch, 2019). Mindkét eset arra enged kovetkeztetni, hogy
a kameracsapdéak alkalmasabbak szocskeegér fajok kimutatasara, mint a klasszikus terepi

kutatasi eszk6zok és metddusok.



3. CELKITUZESEK

Kutatasom elején harom hipotézist allitottam fel, melyekre valaszt probaltam talalni.
Ezek a kovetkezok voltak:
e A magyar szocskeegér nappal is ugyanolyan aktiv, mint éjszaka.
e A magyar szdcskeegér éves €s a szezonalis aktivitasi szintjei eltérnek.
e A magyar szocskeegér napi aktivitdsmintdzata, a teriileten detektalt mas

kiseml6sokhoz viszonyitva eltérd.



4. ANYAG ES MODSZER
4.1. A Kkutatasi teriilet bemutatasa

A magyar szocskeegér kutatasa Magyarorszagon 2006-ban indult Gjra, tobb évtizedes
kihagyas utan a Biikki Nemzeti Park Igazgatosaghoz tartozé Borsodi-Mezéség Tajvédelmi
Korzet teriiletén (2. abra). A korzet hazank masodik legnagyobb gyepi ¢l6helye, amely
18,470 hektart foglal magaba. Novényzetét nagyrészt Agropyron repens, P. Beauv, Poa
angustifolia L., Festuca rubra L., és Alopecurus pratensis L. teszi ki. Jelenlegi kinézetét a
terlileten torténd hagyomdanyos allattartas €s novénytermesztés, szarvasmarhakkal valo
legeltetés, valamint az egykor a mez0ség kornyezetében folyd Tisza alakitotta ki a ma is
lathato formajara. Ezeknek a tulajdonsagoknak kdszonhetden a tajegység két nagyobb részre
oszthato fel. A déli részeit olyan mentett arterek jellemzik, melyeket az évszakoktol fliggden
kiszarado, vagy éppen vizben gazdag mocsarak boritanak. A Borsodi-Mez6ség északi része
a pusztai rész, mely nagyrészt egy szaraz, Osszefliggd gyepteriilet, mely néhol kisebb
mocsarakat foglal magaban. Ez a teriilet ad otthont a Sicista trizona eddig ismert egyetlen és
nagy eséllyel utolso él6helyének (www.bnpi.hu).

A tajvédelmi korzet teriiletén mérsékelten meleg és szaraz éghajlat uralkodik. Az évi
kozéphémérséklet 9,5-10 °C kozott ingadozhat. A januari kozéphémérséklet -2,5 °C, a
Juniusi pedig 20-20,5 °C. A fagyok a terilileten oktobertdl egészen a tavaszi iddszakig, akar
aprilisig tarthatnak. A teriiletet szélsdséges csapadékingadozas, emiatt pedig szélsdséges
vizmozgas jellemzi. Az évi atlag csapadékmennyiség kortilbeliill 500 mm, ebbdl a széaraz
1d6szakban, amely egészen junius végéig tart, 6sszesen atlagban 200 mm. Az alacsonyabban
fekvo gyepek, a nagyobb es6zések hatasara, belvizzel boritottakka valhatnak. A felszini
vizeket tekintve a Borsodi-Mezoség Tajvédelmi Korzetet a Tisza, a Sajo, valamint a Hejd

patak oleli korbe (www.bnpi.hu).
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Magyarorszag

2. abra — A magyar szOocskeegér (Sicista trizona) hazai él6helye, a Borsodi

Mez6ség Tajvédelmi Korzet (forras: https://earth.google.com)
4.2. A Kutatasi modszer bemutatasa

A Biikki Nemzeti Park Igazgatosag Borsodi-Mezéség Tajvédelmi Korzet teriiletén 8
kameracsapdat helyeztiink el, melyek négy évnyi adatot rogzitettek, 2019. marciusatol 2022.
nyaraig- a téli iddszakot kivéve, ami a december, a januar és a februar honapokat foglalta
magaba. Ezeket a honapokat a Sicista trizona téli hibernacidja miatt hagytam a kutatasban
figyelmen kiviil.

Az adatgytijtés 8db Uovision UV785 Full HD 12 MP vadkamera segitségével tortént,
melyek véletlenszertien lettek elhelyezve a 9 hektarnyi teriileten. A vadkamerakat oly modon
rogzitettiik le, hogy azok nyilt él6hely foltok felé nézzenek, valamint a kozeli kisemlGsoket
figyeljék meg. A késziilékek minden egyes érzékelésnél két képet készitettek egymas utan.
A kamerakat 50-60 cm-el a foldfelszin folé helyeztiik el és havonta kétszer ellendriztiik 6ket
a fotok letdltése, a csali ujra kihelyezése és az akkumulator szintjének ellendrzése céljabol.
A 8 csapdazasi teriilet mindig minimum 30 méter tavolsagra volt egymadstol. Azért, hogy
elkeriiljiik a csalétekhez valo fliggést, hdrom-négy honaponként megvaltoztattuk a csapdak
helyét, viszont éves viszonylatban ezeket a csapdazasi helyeket Gjrahasznaltuk. A kamerak
a nap 24 orajaban rogzitették a felvételeket.

A kutatast a Biikki Emldstani Kutatocsoport Egyesiilet szakemberei segitségével
végeztem. A kameracsapdak pozicidi GPS koordinatakkal is rogzitve lettek, de ezen adatok

az allatok védelme érdekében, nem szerepelnek a dolgozatban.



4.3. Képek kiértékelése

A képek elemzése alatt néha komoly akadalyokba iitkdztem a fajok felismerésében,
amelyek a gyenge képmindség, a rossz kamerabeallitasok, vagy a nem megfeleld id6jarasi
koriilmények miatt adodtak. A célfajhoz hasonld kinézetii fajok is megnehezitették a
feladatomat. Az Apodemus agrarius-ok példaul a teljes kifejlettséghez kozeledve méretben
¢s formaban nagyban hasonlitanak a Sicista trizona-hoz, igy az infravords felvételeken, ahol
a szOrzet szinezete nehezen lathatd és csak a testalakra tdmaszkodhattam, nem minden
esetben kaptam elég informaciot a két faj megkiilonboztetéséhez. Mivel mindkét allatnal
megfigyelhet6 a hati csikozottsag, de a Sicista trizona esetében ezt a csikot két oldalrol egy
halvanyabb sav veszi korbe, ami segitheti a felismerésiiket. Ebben a kutatasban a Sicista
trizona-rol, Apodemus agrarius-rol és Microtus arvalis-rol készitett kameracsapda
felvételeket faji szinten voltam képes megkiilonboztetni, ellentétben a teriileten talalhatd
cickanyfélékkel (Sorex araneus és Sorex minutus, Crocidura leucodon ¢s Crocidura
suaveolens, Neomys anomalus), ahol nem mindig volt egyértelmii a fajok kozti kiilonbség.
Az Apodemus fajok megkiilonboztetésének nehézségeit figyelembe véve, az Gsszes csik
nélkiili génuszt az Apodemus sp. csoportba helyeztem az adatok elemzése soran. Abban az
esetben, amikor egy képen ugyanabbol a fajbol egyszerre tobb egyed is lathato volt, egy
detektacionak vettem az elemzés felgyorsitasanak céljabol. A kiértékelés és az adatok
megjelenitése soran a célfajokra roviditést hasznaltam. Az egyértelmiien felismerhetd
fajokat fajnév alapjan, az Osszevont csoportokat, melyek a képeken nehezen
kiilonboztethet6k meg, csaladnév alapjan neveztem el. Ezek a kdvetkezok voltak: Apodemus
agrarius-AAG, Apodemus sp.-APO, Microtus arvalis-MAR, Soricidae-SOR, Sicista
trizona-STR.

4.4. Adatok feldolgozasa

Az adatoknal sziirési idéintervallummal dolgoztam, amely azt jelenti, hogy ha a
kameran ugyanazon fajhoz tartozéd allatrol 5 percen beliil tobb kép is késziilt azt egy
detektacionak szamoltam (Meek és mtsai., 2014). A képek meta adatait Total Commander
segitségével nyertem Ki. Ezekbdl az adatokbdl egy adatbazist épitettem, mely magaban
foglalja a kamerdk helyét, a felvételen felismerhetd fajokat, valamint a ddtumot és a pontos
idot. A képeket ezutan kétfelé, tavaszi és nyari szezonra bontottam, ahol a tavaszi szezon
marciusté] majusig, a nyari szezon pedig jiniustol augusztusig tartott. Oszi és téli adatokat
nem vettem figyelembe a kutatas soran, ugyanis a Sicista trizona-rol rendkiviil kevés kép

késziil ilyenkor a hibernacidja miatt. Az adatokat “activity” (Rowcliffe, 2016) és “overlap”
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(Meredith és Rideout, 2014) csomag hasznalataval, Kernel becslés segitségével (Duong,
2007) és Gauss closzlast alkalmazva abrazoltam 10.000-es ismétlésszammal, R statisztikai
kornyezetben (Team R. C., 2013). Az adatoknal becsiiltem a deltaval jelolt atfedési
egylitthatot, amely kis mintaszam esetén is kivaloan alkalmazhato. A napi aktivitas grafikus
megjelenitése soran valosziniiségi striségfiiggvényt (PDF) is alkalmaztam (Rowcliffe,
2014). Az adatok elemzésénél kiiszobértékekkel dolgoztam, azaz A < 0,66, alacsony atfedés;
0,66< A <0,76, kozepes atfedés; A > 0,76, nagy atfedés (Meredith és Ridout, 2014). Az
adataimat Wald teszt segitségével hasonlitottam Gssze, amely azt mutatja meg, hogy a két
adat szarmazhat-e egy eloszlasbol (Gourieroux, és mtsai., 1982). A kutatasban aktivitasi
szintet néztem, amely azt az idémennyiséget adja meg, amelyet a vizsgalt allat aktivan tolt,
illetve napi aktivitast is, amely pedig azt mutatja meg, hogy az allat a nap mely részeiben
volt a legaktivabb (Rowcliffe és mtsai., 2014).

A mellékletben nem tiintettem fel azokat a PDF-eket, ahol adathiany miatt az RStudio

nem tudott abrat késziteni.
4.5. Csalétek-hatas

Van der Kooji (2016) kutatasat alapul véve a vadkamerak kornyezetébe lenmagot
(Linum usitatissimum) szortam, a detektacioszam novelése érdekében. Ezzel az volt a célom,
hogy a megfigyelni kivant allatok a lehetd legtobb iddt toltsék a kamerdk érzékelési
zénajaban, ezzel novelve a detektaciok eléfordulasat. Azért, hogy elkeriiliem a stabil
¢lelemforras esetleges hatdsait az allatok viselkedésére, nem helyeztem mindig ujabb adag
¢lelmet a késziilékek ala, csak 2-3 hetente. Fontos megemliteni, hogy a kizar6lag rovarokkal

taplalkozo6 cickdnyfajokra a csalétek semmilyen hatast nem fejtett ki.
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5. EREDMENYEK
5.1. A detektaciok mennyisége

A 8 darab kameracsapddval Osszesen 4 éven at monitoroztuk a kutatdsi teriilet
kiseml@seinél az Apodemus agrarius, az Apodemus sp., a Microtus arvalis, a Soricidae és a
Sicista trizona aktivitasat. A négy év alatt 6sszesen 10 329 detektacio tortént. A detektaciok
szama a kutatas idGtartama alatt Apodemus agrarius esetében 1663 db (16,10%), Apodemus
sp. esetében 3102 db (31,03%), Microtus arvalis esetében 4756 db (46,05%), Soricidae
esetében 205 db (1,98%), Sicista trizona esetében pedig 603 db (5,84%) volt (1. tablazat).

Detektalt faj Detekté(%ig;( szama Szézalé(:})(/g)s arany
Apodemus agrarius (AAG) 1663 16,10
Apodemus sp. (APO) 3102 31,03
Microtus arvalis (MAR) 4756 46,05
Soricidae (SOR) 205 1,98
Sicista trizona (STR) 603 5,84
Osszesen 10329 100

1. tablazat - A teljes képanyagbol szarmazod detektaciok szama és szazalékos aranya

fajesoportonként.

5.2. Eves eredmények

Ebben a fejezetben, a kutatisomban szerepld fajokra kiszamitott éves detektacio
szamait, valamint a Sicista trizona éves aktivitasi értékeit fogom bemutatni. A kutatas ideje
alatt 2019-ben Apodemus agrarius-bol 852 db, Apodemus sp.-bél 635 db, Microtus arvalis-
bol 697 db, Soricidae-bol 53 db, Sicista trizona-bol 4 db, 2020-ban Apodemus agrarius-bol
243 db, Apodemus sp.-bél 737 db, Microtus arvalis-bol 1400 db, Soricidae-bdl 76 db, Sicista
trizona-bol 275 db, 2021-ben Apodemus agrarius-bol 51 db, Apodemus sp.-bél 88 db,
Microtus arvalis-bol 279 db, Soricidae-bél 43 db, Sicista trizona-bol 70 db, 2022-ben
Apodemus agrarius-bol 517 db, Apodemus sp.-b6l 1642 db, Microtus arvalis-bol 2380 db,
Soricidae-bol 33 db, Sicista trizona-bol 254 db detektacio tortént (2. tablazat).
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. . | Apodemus | Apodemus | Microtus - Sicista | Osszesen
Ev/Faj . . Soricidae .
agrarius sp. arvalis trizona (db)
2019 852 635 697 53 4 2241
2020 243 737 1400 76 275 2731
2021 51 88 279 43 70 531
2022 517 1642 2380 33 254 4826

2. tablazat - A teljes képanyagbdl szarmazd detektaciok szama a kutatas éveire
lebontva (db)

Az éves aktivitdsok PDF-én, melyek a mellékletben kaptak helyet, az X tengelyen a
detektalasok ideje, az Y tengelyen pedig a detektalasok frekvencidja lathat6. A diagramokon
a vastag fekete vonal a valodi fogasok kiszamitott frekvencidjat, az alatta €s felette 1athato
szaggatott vonalak pedig a lehetséges minimalis és maximalis fogédsi valdszinliség
frekvenciajat mutatjak (1. melléklet).

A Sicista trizona esetében (1. melléklet) az ,,A” grafikonon nem tortént nappali
idészakban detektacio. A detektalasok frekvenciaja 18:00-kor kezdett emelkedni, a
maximumot koriilbeliil 4:00-kor érte el nagyjabol 0,5-6s frekvenciaértékkel, amely csokkent
egészen reggel 8:00-ig. A ,,B” grafikonon sem tortént nappali idészakban detektacio. A
detektalasok frekvenciaja itt is 18:00-kor kezdett emelkedni, a maximumot koriilbeliil 4:00-
kor érte el nagyjabol 40-es frekvenciaértékkel, amely reggel 6:00-ig csokkent. A ,,C”
grafikonon sem tortént nappali idészakban detektacio. A detektalasok frekvenciaja 18:00-
kor kezdett emelkedni, a maximumot koriilbeliil 21:00-kor érte el nagyjabol 13-as
frekvenciaértékkel, amely csokkent egészen reggel 6:00-ig. A ,,D” grafikonon nem tortént
nappali idészakban detektacio. A detektalasok frekvenciaja 20:00-kor kezdett emelkedni, a
maximumot koriilbeliil 23:00-kor érte el nagyjabol 35-6s frekvenciaértékkel, amely ebben

az esetben is egészen reggel 6:00-ig csokkent.
5.3. Szezonalis eredmények

A tavaszi és nyari detektaciokat szezononként és fajonként dsszesitettem (3. tablazat).
A tavaszi szezonban Apodemus agrarius-bol 741 db, Apodemus sp.-bél 1017 db, Microtus
arvalis-bol 1246 db, Soricidae-bél 21 db, Sicista trizona-bol 237 db detektacid tortént. A
nyari szezonban Apodemus agrarius-bol 824 db, Apodemus sp.-bdl 1990 db, Microtus
arvalis-bol 3312 db, Soricidae-b6l 134 db, Sicista trizona-bol 344 db detektacio tortént.
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. | Apodemus | Apodemus | Microtus _— Sicista | Osszesen
Szezon/Faj . . Soricidae .
agrarius sp. arvalis trizona (db)
Tavasz 741 1017 1264 21 237 3262
Nyar 824 1990 3312 134 344 6604

3. tablazat - A teljes képanyagbol szarmazé detektaciok szama tavaszi €s nyari szezonra

lebontva (db)

5.3.1. Szezonalis aktivitas

A kovetkez6 fejezetben, a Sicista trizona kiszamitott szezonalis aktivitasi értékeit fogom
bemutatni, melyek szintén a mellékletben kaptak helyet. A szezonalis aktivitasok PDF-én,
az X tengelyen a detektdlasok ideje, az Y tengelyen pedig a detektdldsok frekvenciija
lathatd. A diagramokon a vastag fekete vonal a valodi fogasok kiszamitott frekvencidjat, az
alatta és felette lathato szaggatott vonalak pedig a lehetséges minimalis és maximalis fogasi
valoszinliség frekvenciajat mutatjak (2.-4. mellékletek).

A Sicista trizona esetében (2. melléklet) az ,,A” grafikonon nem tortént nappali
idészakban detektacio. A detektalasok frekvenciaja 18:00-kor kezdett emelkedni, a
maximumot kortlbeliil 23:00-kor érte el nagyjabol 35-6s frekvenciaértékkel, amely
csokkent egészen 6:00-ig. A ,,B” grafikonon nem tortént nappali iddszakban detektacio. A
detektalasok frekvenciaja 18:00-kor kezdett emelkedni, a maximumot koriilbeliil 3:00-kor

érte el nagyjabol 48-as frekvenciaértékkel, amely csokkent egészen reggel 7:00-ig.
5.3.2. Szezonalis aktivitas éves viszonylatban

Ebben a fejezetben a Sicista trizona kiszamitott szezonalis aktivitasi értékeit fogom
bemutatni a kutatasom éveiben.

A Sicista trizona esetében (3. és 4. mellékletek) az ,,A” grafikon esetében két detektacio
allt rendelkezésre, igy az RStudio nem tudott az adatokbdl szamolni, igy nem értékelhetd
PDF-et készitett. A ,,B” grafikon esetében egy detektacio allt rendelkezésre, igy az RStudio
itt sem tudott az adatokbdl szamolni, igy itt sem értékelheté a PDF. A ,,C” grafikonon nem
tortént nappali idészakban detektacio. A detektalasok frekvencidja 18:00-kor kezdett
emelkedni, a maximumot koriilbeliil 3:00-kor érte el nagyjabol 28-as frekvenciaértékkel,
amely csokkent egészen 6:00-ig. A ,,D” grafikonon sem tortént nappali id6északban
detektacio. A detektalasok frekvenciaja 19:00-kor kezdett emelkedni, a maximumot
koriilbeliil 2:00-kor érte el nagyjabol 14-es frekvenciaértékkel, amely itt is egészen 6:00-ig
csokkent. Az ,,E” grafikonon sem tortént nappali idészakban detektacid. A detektalasok

frekvencidja 18:00-kor kezdett emelkedni, a maximumot koriilbeliil 2:00-kor érte el
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nagyjabol 2,5-6s frekvenciaértékkel, amely csokkent egészen reggel 7:00-ig. Az ,F”
grafikonon is csak az éjszakai idG6szakban tortént detektacio. A detektalasok frekvencigja
18:00-kor kezdett emelkedni, a maximumot koriilbeliil 2:00-kor érte el nagyjabol 8-as
frekvenciaértékkel, amely csokkent reggel 6:00-ig. A ,,G” grafikonon nem tortént nappali
idoszakban detektacio. A detektalasok frekvencidja 17:00-kor kezdett emelkedni, a
maximumot koriilbeliil 2:00-kor érte el nagyjabol 7-es frekvenciaértékkel, amely csokkent
egészen 7:00-ig. A ,,H” grafikonon szintén nem tortént nappali id6szakban detektacio. A
detektalasok frekvenciaja 20:00-kor kezdett emelkedni, a maximumot koriilbelil 3:00-kor

érte el nagyjabol 30-as frekvenciaértékkel, amely reggel 6:00-ig cskkent.
5.4. Napi aktivitasok szezonalis 0sszehasonlitasa

Ebben a fejezetben azt mutatom be, hogy a Sicista trizona tavaszi és nyari denzitasi
értékei szezondlisan milyen 4tfedésben vannak egymassal. Két vizsgalt szezont
Osszehasonlitd Kernel becslés esetében, az X tengelyen a detektalasok idejét 1athatjuk éraban
megadva, az Y tengely pedig a denzitas értékét jeloli. A jobb felsd sarokban a kiszamitott
atfedési egyiitthatod (delta) lathato a konfidenciaintervallummal. A két szezon atfedésének
szignifikancidjat a p-értékrdl lehet leolvasni, a W a Wald-teszt eredményét, a A pedig a
Sicista trizona atfedési egytitthatojat mutatja, mellette a konfidencia intervallummal (3.-5.
abrak).

STR 2020 Kernel-denzitas

04

| == STR 2020tavasz {n=170) 4, =091{084-098)
= S5TR 2020 nvér (n=97) W=151p=022

Denzitas
02 3
1

01

T T T T T
12.00 18:00 0:00 600 1200

Idd
3. abra — A Sicista trizona (STR) 2020. évi tavaszi és nyari aktivitismintazatanak
Osszehasonlitasa Kernel becsléssel. Fekete vonal- STR 2020 tavasz, piros vonal- STR

2020 nyar. A sziirke teriilet a kett6 atfedését mutatja.
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A Sicista trizona 2020. évi tavaszi és nyari szezonokat 0sszehasonlité Kernel becslés
esetén lathatjuk, hogy csak az éjszakai 6rakban aktiv az allat, denzitasa 19:00 és 7:00 kozt a
legmagasabb, a két szezon denzitasi szintje nem tér el egymastol szignifikansan (W=1,51,

p=0,22). Az atfedés értéke ebben az esetben 0,91 (3. abra).

STR 2021 Kernel-denzitas
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4. abra — A Sicista trizona (STR) 2021. évi tavaszi ¢és nyari aktivitdsmintazatanak
Osszehasonlitasa Kernel becsléssel. Fekete vonal- STR 2021 tavasz, piros vonal- STR

2021 nyar. A sziirke teriilet a kettd atfedését mutatja.

A Sicista trizona 2021. évi tavaszi ¢és nyari szezonokat 6sszehasonlitd Kernel becslés
esetén lathatjuk, hogy csak az ¢jszakai ordkban aktiv az allat, denzitasa 17:00 és 6:00 kozt a
legmagasabb, a két szezon denzitasi szintje nem tér el egymastol szignifikansan (W=0,34,

p=0,56). Az atfedés értéke ebben az esetben 0,57 (4. abra).

STR 2022 Kernel-denzitas

04

| —— STR2022tavasz (=50) A, =0901(0.623.0.978)
——  STR2022 nyér (n=204) W=0018p=0894

Denzitis
02
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12:00 18:00 0:00 6:00 12:00
1dé
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5. abra — A Sicista trizona (STR) 2022. évi tavaszi és nyari aktivitismintazatanak
Osszehasonlitasa Kernel becsléssel. Fekete vonal- STR 2022 tavasz, piros vonal- STR

2022 nyar. A sziirke teriilet a kettd atfedését mutatja.

A Sicista trizona 2022. évi tavaszi és nyari szezonokat 6sszehasonlitd Kernel becslés
esetén lathatjuk, hogy csak az ¢jszakai drakban aktiv az allat, denzitasa 18:00 és 6:00 kozt a
legmagasabb, a két szezon denzitasi szintje nem tér el egymastol szignifikansan (W=0,018,

p=0,894). Az atfedés értéke ebben az esetben 0,901 (5. abra).

5.5. A Sicista trizona szezonalis napi aktivitasanak osszehasonlitasa a teriilet tobbi

Kisemlosével

A kutatasban szerepld fajok szezonokra levetitett Sicista trizona-val vald

Osszehasonlitasaibol kiszamitott adatokat tiinteti fel (4. tdblazat).

Tavasz A Kl K SZH W p
STR-AAG | 0.641 | 0.568-0.714 0.0233 0'23 0.474 0.491
STR-APO | 0.912 | 0.865-0.950 -0.042 0'50 2 2.705 0.100
STR-MAR | 0.780 | 0.721-0.839 -0.086 0'83 7.881 0.005*
STR-SOR | 0.766 | 0.598-0.933 0.069 O.é) > 1.584 0.208

Nyéar A Kl K SZH W p
STR-AAG | 0.853 | 0.786-0.920 0.130 O'? 2 23.560 < 0.001*
STR-APO | 0.881 | 0.824-0.939 0.095 O'? 2 12.576 < 0.001*
STR-MAR | 0.893 | 0.844-0.942 0.017 0.22 0.433 0.511
STR-SOR | 0.782 | 0.703-0.860 0.063 0'23 3.450 0.063

4. tablazat — Az atfedések mértéke a kutatott fajparok esetében. AAG: Apodemus
agrarius, APO: Apodemus sp., MAR: Microtus arvalis, SOR: Soricidae, STR: Sicista
trizona. Delta (A): a fajok atfedési egyiitthatoja, KI. konfidencia intervallum, K:
kiilonbség a fajok becslései kozott, SZH: a kiilonbségek sztenderd hibai, W: Wald teszt
eredménye, p: a két faj denzitasbeli eltérésének szignifikanciajat adja meg. Vastaggal

szedett érték és *: szignifikans értékeket jelol.
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AAG-STR tavasz Kernel-denzitas

g 7| = STRtavasz (n=237) 34 =0.641(0.568-0.714)
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6. abra — A Sicistra trizona (STR) ¢és az Apodemus agrarius (AAG) tavaszi
aktivitdsmintazatanak 6sszehasonlitasa Kernel becsléssel. Fekete vonal- STR tavasz,
piros vonal- AAG tavasz. A sziirke teriilet a két faj denzitadsanak tavaszi atfedését

mutatja.

A Sicista trizona és Apodemus agrarius tavaszi szezonokat Osszehasonlitd Kernel
becslése esetén lathatjuk, hogy mindkét faj csak az éjszakai orakban aktiv. A Sicista trizona
denzitasa 4:00-kor, az Apodemus agrarius denzitasa 20:00-kor a legmagasabb, a két faj
tavaszi denzitasi szintjének eltérése a p-érték alapjan nem szignifikans (W=0,474 p=0,491).
Ebben az esetben a fajok atfedési egyiitthatoja (A) 0,641, a konfidenciaintervallum 0,568-
0,714 (6. abra).
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AAG-STR nyar Kernel-denzitas
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7. abra — A Sicistra trizona (STR) és az Apodemus agrarius (AAG) nyari
aktivitasmintazatanak 0sszehasonlitasa Kernel becsléssel. Fekete vonal- STR nyar,
piros vonal- AAG nyar. A sziirke teriillet a két faj denzitasanak nyari atfedését

mutatja.

A Sicista trizona és Apodemus agrarius nyari szezonokat 6sszehasonlito Kernel becslése
esetén lathatjuk, hogy mindkét faj csak az éjszakai orakban aktiv. A Sicista trizona denzitasa
2:00-kor, az Apodemus agrarius denzitasa 21:00-kor a legmagasabb, a két faj tavaszi
denzitasi szintjének eltérése a p-érték alapjan szignifikans (W=23,560 p=<0,01). Ebben az
esetben a fajok atfedési egyiitthatoja (A) 0,853, a konfidenciaintervallum 0,786-0,920 (7.
abra).
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APO-STR tavasz Kernel-denzitas
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8. abra — A Sicistra trizona (STR) és az Apodemus sp. (APO) tavaszi
aktivitasmintazatanak Osszehasonlitasa Kernel becsléssel. Fekete vonal- STR
tavasz, piros vonal- APO tavasz. A sziirke teriilet a két faj denzitasanak tavaszi

atfedését mutatja.

A Sicista trizona és Apodemus sp. tavaszi szezonokat Osszehasonlito Kernel becslése
esetén lathatjuk, hogy mindkét faj csak az éjszakai orakban aktiv. A Sicista trizona denzitasa
4:00-kor, az Apodemus sp. denzitasa 3:00-kor a legmagasabb, a két faj tavaszi denzitasi
szintjének eltérése a p-érték alapjan nem szignifikans (W=2,705 p=0,1). Ebben az esetben a
fajok atfedési egytitthatoja (A) 0,912, a konfidenciaintervallum 0,865-0,959 (8. abra).
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APO-STR nyar Kernel-denzitas

g 7] = STRnyar (n=344) 34 =0.881(0.824-0.939)
= APO nyar (n=1990) W=12577p= <0,01
Lo
o
w
S
T o
= o
7}
a
S -
o |
o
T T T T T
12:00 18:00 0:00 6:00 12:00
Idé

9. abra — A Sicistra trizona (STR) és az Apodemus sp. (APO) nyari
aktivitasmintazatanak 0sszehasonlitasa Kernel becsléssel. Fekete vonal- STR nyar,
piros vonal- APO nyar. A sziirke teriilet a két faj denzitasanak nyari atfedését

mutatja.

A Sicista trizona és Apodemus sp. nyari szezonokat Osszehasonlitd Kernel becslése
esetén lathatjuk, hogy mindkét faj csak az éjszakai orakban aktiv. A Sicista trizona denzitasa
2:00-kor, az Apodemus sp. denzitasa 22:00-kor a legmagasabb, a két faj tavaszi denzitasi
szintjének eltérése a p-érték alapjan szignifikans (W=12,577 p=<0,01). Ebben az esetben a
fajok atfedési egyiitthatoja (A) 0,881, a konfidenciaintervallum 0,824-0,939 (9. abra).
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MAR-STR tavasz Kernel-denzitas
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10. abra — A Sicistra trizona (STR) és a Microtus arvalis (MAR) tavaszi
aktivitasmintazatanak Osszehasonlitasa Kernel becsléssel. Fekete vonal- STR
tavasz, piros vonal- MAR tavasz. A sziirke teriilet a két faj denzitasanak tavaszi

atfedését mutatja.

A Sicista trizona és Microtus arvalis tavaszi szezonokat dsszehasonlité Kernel becslése
esetén lathatjuk, hogy mindkét faj csak az éjszakai orakban aktiv. A Sicista trizona denzitasa
3:00-kor, a Microtus arvalis denzitasa 20:00-kor a legmagasabb, a két faj tavaszi denzitasi
szintjének eltérése a p-érték alapjan szignifikans (W=7,881 p=0,005). Ebben az esetben a
fajok atfedési egyiitthatoja (A) 0.780, a konfidenciaintervallum 0,721-0,839 (10. abra).
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MAR-STR nyar Kernel-denzitas
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11. abra — A Sicistra trizona (STR) és a Microtus arvalis (MAR) nyari
aktivitasmintazatanak 0sszehasonlitasa Kernel becsléssel. Fekete vonal- STR nyar,
piros vonal- MAR nyar. A sziirke teriilet a két faj denzitasanak nyari atfedését

mutatja.

A Sicista trizona és Microtus arvalis nyari szezonokat 6sszehasonlité Kernel becslése
esetén lathatjuk, hogy mindkét faj csak az éjszakai orakban aktiv. A Sicista trizona denzitasa
2:00-kor, a Microtus arvalis denzitasa 21:00-kor a legmagasabb, a két faj tavaszi denzitasi
szintjének eltérése a p-érték alapjan nem szignifikans (W=0,433 p=0,511). Ebben az esetben
a fajok atfedési egyiitthatoja (A) 0,893, a konfidenciaintervallum 0,844-0,942 (11. abra).
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SOR-STR tavasz Kernel-denzitas
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12. abra — A Sicistra trizona (STR) ¢és a Soricidae (SOR) tavaszi
aktivitasmintazatanak Osszehasonlitasa Kernel becsléssel. Fekete vonal- STR
tavasz, piros vonal- SOR tavasz. A sziirke teriilet a két faj denzitasanak tavaszi

atfedését mutatja.

A Sicista trizona és Soricidae tavaszi szezonokat dsszehasonlitdo Kernel becslése esetén
lathatjuk, hogy mindkét faj csak az éjszakai orakban aktiv. A Sicista trizona denzitasa 4:00-
kor, a Soricidae denzitasa 2:00-kor a legmagasabb, a két faj tavaszi denzitasi szintjének
eltérése a p-érték alapjan nem szignifikans (W=1,584 p=0,208). Ebben az esetben a fajok
atfedési egyiitthatoja (A) 0,766, a konfidenciaintervallum 0,598-0,933 (12. abra).
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SOR-STR nyar Kernel-denzitas
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13. abra — A Sicistra trizona (STR) és a Soricidae (SOR) nyari
aktivitasmintazatanak 0sszehasonlitasa Kernel becsléssel. Fekete vonal- STR nyar,
piros vonal- SOR nyar. A sziirke teriilet a két faj denzitasanak nyari atfedését

mutatja.

A Sicista trizona és Soricidae nyari szezonokat 6sszehasonlito Kernel becslése esetén
lathatjuk, hogy mindkét faj csak az éjszakai orakban aktiv. A Sicista trizona denzitasa 4:00-
kor, a Soricidae denzitasa 2:00-kor a legmagasabb, a két faj tavaszi denzitasi szintjének
eltérése a p-érték alapjan nem szignifikans (W=3,450 p=0,063). Ebben az esetben a fajok
atfedési egyiitthatoja (A) 0,766, a konfidenciaintervallum 0,598-0,933 (13. abra).
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6. OSSZEFOGLALO
6.1. A vizsgalt fajok detektaciés aranyai

Eredményeim alapjan megallapithatd, hogy a vizsgalt célfajok koziil a teriileten
leggyakrabban detektalt faj a Microtus arvalis volt 46,05%-os el6fordulassal. Ezt kovetéen
az Apodemus sp. (31,03%), majd az Apodemus agrarius (16,10%), a Sicista trizona (5,84%)
és a Soricidae (1,98%) szerepel. Tehat a kutatasom alapjaul szolgalé Sicista trizona a

teriileten a ritkdbban detektalhat6 fajok kozt szerepel (1. tablazat).
6.2. Eves adatok eredményeinek dsszefoglaléja

A legnagyobb Osszesitett detektacioszamot a 2022-es évben sikeriilt mérni (4826 db).
Apodemus agrarius esetében 2019-ben tortént a legtobb detektalas (852 db), Apodemus sp.-
nél (1642 db) és Microtus arvalis-nal (2380 db) 2022-ben, mig a Soricidae-nél (76 db) és a
Sicista trizonandl (275 db) a 2020-as évben. A legkevesebb detektacio Apodemus agrarius-
nal 2021-ben (51 db), Apodemus sp. (88 db) és Microtus arvalis (279 db) esetében szintén,
Soricidae-nél 2022-ben (33 db), Sicista trizona-nal pedig 2019-ben (4 db). Ezek alapjan
Kijelenthet6, hogy nincsenek azonos egyedszamok a célfajok kozott, az évek valtozasaval a
detektaciok szama is nagy mértékben valtozik. A legszembetiinbb, hogy a Sicista trizona
detektacioszama 2019-ben jelent6sen alacsonyabb volt (4 db), mint a kutatas tobbi évében
(2. tablazat).

Az éves aktivitas PDF abrajarol leolvashato, hogy a Sicista trizona az esti oraktol a
kora reggeli orakig volt aktiv. Ez az id6sav koriilbeliil 18:00-t61, masnap 6:00-7:00-ig tartott.
A fajnak 2019-ben volt a legalacsonyabb a frekvencia maximuma, ahol ez az érték 0,5 (1.
melléklet, 2. tablazat).

6.3. Szezonilis adatok eredményeinek dsszefoglaléja

A szezonalis adatok alapjan a legnagyobb Osszesitett detektacidoszamot a nyari
szezonban sikeriilt mérni (6604 db). Ez a szam joval nagyobb volt, mint a tavaszi adatok
(3262 db), ami nagy valoszintiséggel a téli inségesebb iddszak elétt torténd taplalék
gylijtéshez kothetd. Az Apodemus agrarius esetében ez 824 detektaciot, Apodemus sp
esetében 1990-et, Microtus arvalis-nal 3312-t, Soricidae-nél 134-et, Sicista trizona-nal
pedig 344-et jelentett. A szezonalis bontasaban sem lathatunk kozel azonos egyedszamokat,
a szezonok valtozasaval a detektaciok szama is nagy mértékben eltér pozitiv iranyba (3.
tablazat).

A szezonalis aktivitasok PDF abrainak Osszehasonlitasa alapjan elmondhato, mint
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ahogy az éves PDF abraknal is, hogy a Sicista trizona kizarolag az éjszakai-kora reggeli
orakban volt aktiv, kivétel egy esetben sem tortént (2.-4. mellékletek).

6.4. Napi aktivitasok szezonalis 6sszehasonlitasanak osszefoglaléja

A napi aktivitasok szezonalis 6sszehasonlitasanal megfigyelhet6, hogy nincs a denzitasi

értékek kozt szignifikans eltérés egyik abra esetében sem (3.-5. abrak).

6.5. Napi aktivitasok szezonalis 6sszehasonlitasanak osszefoglaldja a Sicista trizona és

a terilet tobbi kisemlose kozt

A napi aktivitasok szezonalis Gsszehasonlitasat tekintve azt tapasztaltam, hogy a legtobb
faj tavaszi aktivitasi mintazata nem tér el szignifikansan a Sicista trizona-t6l. Kivételt képez
ezek koziil a Microtus arvalis (p=0,005) (10. abra). Nyaron mar az 6sszehasonlitott fajok
koziil az Apodemus agrarius-al (7. abra), és az Apodemus sp-vel (9. abra) is szignifikans
eltérést lehet leolvasni, viszont a Microtus arvalis-al mar nincs szignifikans eltérés a
denzitasi gorbék kozott (11. abra). Ezen adatok alapjan a Sicista trizona a tavaszi szezonban,
a Microtus arvalis kivételével, a teriilet tobbi kisemlésének napi aktivitasi mintazataval nagy
mértékli egyezést mutat. Nyari szezonban a Microtus arvalis-al és a Soricidae-vel aktiv
egyazon idészakokban, az Apodemus agrarius-al és az Apodemus sp-vel pedig nem egyezik
aktivitasuk (6.-13. abrak, 4. tablazat).
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7. KONKLUZIO

Hazai és vildgviszonylatban is hatalmas probléma a természetes éldhelyek rohamos
csokkenése és degradacidja. Az Okoszisztémaban nélkiilézhetetlen fajok kozé tartozik a
kevésbé ismert magyar szocskeegér is, amely hazankban fokozottan védett, és a jelen
vizsgalat eredményeinek tiikkrében hozzajarulhatunk tovabbi konzervacidbioldgiai
kutatasahoz.

Dolgozatom témajaul a magyar szocskeegér idobeli aktivitasmintazatanak vizsgalatat
valasztottam tavaszi ¢és nyari kameracsapdas felvételek alapjan. A kutatdsom a Biikki
Nemzeti Park Igazgatosag, Borsodi-Mezdség Tajvédelmi korzetének teriiletén valosult meg.
2021. els6 félévében csatlakoztam be abba a vizsgalatba, amelyet a Biikki Emldstani
Kutatécsoport Egyesiilet munkatarsai végeznek mar hossza évek oOta. A kutatds célja a
magyar szocskeegér életmodjanak, azon belill is az egyes szezonokban és években a napi
aktivitasanak tiizetesebb megismerése kameracsapdak segitségével.

Kutatasom soran, a teriileten kihelyezett 8 db vadkamera segitségével figyeltem meg a
teriilet kiseml8seinek napi, szezonalis, illetve éves aktivitasat 4 éven keresztiil. A feladataim
kozé tartozott a kameracsapdak ellendrzése, azok képeinek szamitogépre masolasa, a kinyert
adatok kiértékelése RStudio-ban, valamint elemzése.

A kapott eredmények alapjan elmondhatd, hogy a kutatdsom elején meghatarozott
hipotézisekre sikeriilt valaszt kapnom:

e A magyar szocskeegérrdl a napi aktivitdsgorbék elemzése soran kidertilt,
hogy kizarolag éjszaka aktiv, nappali felvételek az allatrdl egy esetben sem
késziiltek.

e A magyar szOcskeegér éves és a szezondlis aktivitasi szintjei ténylegesen
eltérnek egymastol.

e A magyar szocskeegér napi aktivitdsmintazata a kutatési teriileten detektalt
mas Kiseml6sokhoz viszonyitva, legtobb esetben, nagy mértékii egyezést

mutatott.
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1. melléklet — Sicista trizona (STR) éves aktivitasanak PDF abrai. A melléklet betiivel
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melléklet — Sicista trizona (STR) szezonalis aktivitasanak PDF abrai a 2019 (fels6)
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melléklet — Sicista trizona (STR) szezonalis aktivitasanak PDF abrai a 2021 (fels6)

¢és 2022 (als6) években. A melléklet betiivel ellatott részein az egyes évek vannak

feltiintetve. ,,A”- STR 2021 tavasz, ,,B”- STR 2021 nyar, ,,C’- STR 2022 tavasz,

,»D”- STR 2022 nyar.
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